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Bu ilk raporda 1948 ve 1949 yilarinda yiiritiilen kazilarin devami hakkinda
toplu bir bilgi vermege gahsacagiz. Tiirk Tarih Kurumu adina ve Eski Eserler ve
Miizeler Umum Miidiirligii’niin bityitkk maddi yardimlan ile yiiriitillen 1950 yih
kazilari, 1948—1949 daki kaz1 heyeti tarafindan idare edilmistir. Bu sene B oca-
ginda N, O, P/1g-22 (Res. 1) ve D ocaginda T, U, V, Y, Z/26-27 plan karelerinde
¢ahgildi. Her iki sahada da gene iki safhali olarak goriilen I. kat binalan bariz
seviye farklar1 ve kismen de yap: hususiyetleri ile birbirinden kolayca ayrilmak-
tadir (Ia-b). Tarla topragimin 50 cm. altinda kalan Ia katinin dik dértgen bigimli
ve ¢ok odal binalar: fazlas ile tahrip edilmistir. Bu seviyeye ait yapilarin en sag-
lamim O-P/21-22 karelerinde genis bélmeli kisimlar: ve koridorlar halindeki uzun-
mustatili hiicreleri ile karsimiza ¢ikan bir ‘“‘depo” binasi temsil eder. En genisi
4 m.,en dan 1.5 m. eninde olan bu hiicrelere ve ¢ogunlukla duvar diplerine, gov-
delerinin iigte biri toprak icinde kalan, iri ve kahn cidarl kiipler yerlestirilmistir.
Kanis Karumu’nda bu tipi ile ilk defa karsimiza ¢ikan bu binanin tamaminm 6nii-
miizdeki yillarda aqiga cikarabilecegimizi umuyoruz. la-b yapilarinin iyi bilinen
teknik hususiyetlerinden en miihimi, bazan duvarlarin hem iginde hem disinda,
bazan da yalmz disinda olmak izere, direk dipleri ¢ikintilarina benziyen yass1 ve
diizenli taslarin ist iiste konulmas: ile saglanan muntazam késeli tas gikintilarin
varhgidir. Bunlar agik bolmeleri aym zamanda genis kirislere bastirmak ve biitiin
yiikii duvarlara tagitmamak igin kullamilmis olmahdir. Ib katimin yakilan bina-
lar, baz1 kisimlarda Ia insanlar tarafindan tamir edilerek, yeniden kullamilmigtir.
Ib’nin aksine, bu yap: katinda tablete raslanmamistir. Ia-b yapilarinin istikamet
ve planlan II. katinkilere uymamakta ve inhiraf kolayca sezilmektedir. Ib bina-
lani, dogrudan dogruya, II. katin adeta insan eli ile tesviye edilmis bir durumda
gorillen yangin enkaz: ustiine inga edilmistir. Bu i esnasinda eski katin (II) ev
tabanlarina inilmemis ve esyasina da dokunulmamistir. Bu katin yanmis ve yer-
lerini degistirmis tabletleri, tuglalagsmus kerpi¢ enkaz ile birlikte goriilmektedir.
Ib ve Ia’nin derine inen temel taslar ile I1. nin oda tabanlar arasinda asagi-yukar:
1.5 m. kalnhgnda bir enkaz vardir. II. katin en iyi korunan ve muhtevas: baki-
mindan en zengin binasi N, O, P/20 karelerine diisenidir. Caddeye nazir dik dort-
gen planh binanin uzunlugu 17, genisligi 6.5 m.dir. Arka arkaya dizilmig dért
odasi ve bir koridoru vardir (Res. 2). Tas duvarlar, taban seviyesinden 60 cm.
daha yiikselmekte, taban kirisi ve kerpi¢ 6rgii ondan sonra baglamaktadir. Ker-
pi¢ duvarlarin bazilar1 yarim, bazilar1 da bir kerpi¢ teknigine gore oOriilmiigtiir.
Yarim Lerpigten tek kerpige intikal bir dirsekle temin edilmektedir. Binanin igi
beyaza calan kremle badanalidir. Buna birisi dogudaki caddeden, ikincisi kuzey-
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deki meydanliktan, iigiinciisii batidan olmak iizere, ii¢ kap: ile girilmektedir. flk
iki kapy, ikiser tag basamakhdir. Bu, bina tabaninin cadde seviyesinden daha aga-
$da oldugunu égretir. 7 m. uzunlugundaki koridorun bir i¢-kap: yeri teskiliti da
mevcuttur. Koridordan birisi mutfaga, digeri furunlu odaya olmak iizere, iki kapt
agilmaktadir. Mutfak kapisinin agag kasasi, kerpig soveleri, sove kaplamalari,
kanadin gene agaca oyulan séve-mili yatag yerinde kalmistir. Giris kisimlarinin
sagina ve safir kisimlarin duvar diplerindeki miisait yerlerine kaplar yerlestirilmig-
tir. Mutfakta, ocakla kapi arasinda koltuk tarzinda kerpi¢ bir duvar mevcuttur
ki, bu odanin iigte birini kaplamaktadir. Ocagin icinde kalan gaydanhg, sogiit
agacr kiilii éstiinde duruyordu. Mutfagin tabani, ocak civart ve hele duvar dipleri
kaplarla dolu idi (Res. 4). Tandir odanin dogu duvar yakiminda idi. Koridorun
miintehasindaki furunlu odanin kapisi daima agik bulundurulmaktadir. 5X 4 m.
olgisiindeki odanin furunu ilk hali ile elimize gegmistir (Res. 5). Kargisindaki
tandir, tabana gémiilmeyen bir kiip seklinde idi. Itina ile sival tag furunun yiik-
sekligi 1.50, kaide gap1 da 1.50 m.dir. Buradan, aga¢ kasasimin asag kisimlar ko-
runan bir i¢-kapi vasitasi ile asil tabletlerin bulundugu kare bigimli (3.5X 3.5)
bir odaya gegilmektedir. Asagida bahsi gecen ve sayilar1 600 ii bulan tabletler oda-
nin giiney ve kuzey duvarlan dibinde, biiyiikk guruplar halinde duruyordu. Orta
kismina iri boylu testilerin tertiplendigi anlagilmaktadir. Furunlu odaya agilan
sonuncu hiicre evin kileridir. Buraya pismis topraktan dort kulplu iri kazanlar,
vazolar, boya ile nakish ve nakigsiz gaga agizli testiler, tiplerine gore ve diizenli bir
sekilde, yerlegtirilmisti.

Binanin iki y6nii, bazilar1 gok hirpalanan, bazilar1 da heniiz tam planlan ile
meydana ¢ikarilmayan komsu yapilarla kaplidir (Res. 1). Bunun igin iki yéniinde
pencere yoktur. Bunlar bir nevi blok ingaat halindedir. Isik hatti, iki caddeye bag-
hdir. Odalarin biinyesi, bunlarin is, hizmet yerlerine tahsis edilebilecegini telkin
ctmektedir. Bunlarda kis mevsimlerinde ikamet edilebilecegini anlamak kolay ise
de, yazin sakinlerinin havadarhg, 15181 tercih edecekleri agikardir. Ayrica, bilhassa
furunlu odada gériilen sik dikmeler, bir iist katin varhgma isaretcidir. Bunun igin,
hig olmazsa, muayyen odalarimin iistiinde ikinci kata ait kisimlarin bulunacagini
distiniiyoruz. Asagida, burada iyi tanmidigimiz tas veya kerpi¢ merdiven mesnet-
lerine sahip olmayan binalarda, miiteharrik veya asma ahsap merdivenlerin kul-
lamlmig olabilecegine de isaret edilecektir. Karum’da bir¢ok bina duvarlarinin
birbirine muvazi olmamasindan dolayi, adeta egri-garpik planlarin meydana
geldigini ve bunlarin Kiiltepe’deki 6nemini ikinci raporumuzda belirtmistik.!

Dik-dértgen planh olan bu bina, esas itibariyle I¢ Anadolu’da iyi bilinen tek
veya cift odali, gene dik-dértgen bigimli basit bir ev tipinin daha genis teskilath,
ve bilhassa ilk iki oday: kiigiiltmek sureti ile saglanan, koridorlu bir 6érneginden
bagka bir sey degildir. Buna, araziye uyma mecburiyetinin sebep oldugunu anla-
mak igin, caddelerin ve komsu binalarin durumunu tetkik etmek kafidir.

Yukaridakinin giineyinde ve O-P/20 karelerindeki dik-dértgen planli ve iki
odali evin (12X 5 m.) bir odasinda (batidaki) aga¢ sandik iginde korunduklar:

! Tahsin Ozgiig, Kiiltepe Kazisi Raporu 1949, S. 24 (Ausgrabungen in
Kiiltepe 1949) basilmaktadir.
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anlagilan bir tablet koleksiyonu ele gegirilmistir. Dogudaki furunlu odanin tabani
altinda, olii-hediyeleri bolca bir tas sanduka mevcuttur.

N-O/19-20 karelerinde tabam yass: taslarla déseli, biiyiikk odal binanin ancak
kiigiikk bir kismin agiga gikarabildik. 1k izler bunun da tablet bakimindan zengin
oldugunu gostermektedir.

O-P/21-22 karelerine ve dolaysiyle I1. katin genis tahrip sahas: kenarina dii-
sen binanin yalmiz tek kerpi¢ duvan ile, derindeki temel taglar, ocagl, seki iizerin-
deki ocag, tandiri korunmugtur. Bu, tek, mustatil odali ve bir kenarinda furunu
olan biiyiik avlulu bir evdir. Bu tipe giren biitiin ocaklarda oldugu gibi, seki iistiin-
deki ocagn iginde ve diginda is izleri yoktu. Halbuki, ikinci ocak isle kararmust:.
Bu, asil atesin ikinci ocakla, tandirda yakildigini, korlarin da seki iistiindeki giizel
ocaga nakledildigini ogretmektedir. Odamin dagimik durumdaki zarf pargalan ile
tam tabletleri, bu kiiciik evin yerli bir tiiccara ait oldugunu géstermektedir. O/21-22
karelerindeki egri bina, heniiz tam plam ile agiga ¢ikarilamadi.

O-P/22 den P-R/21’ dogru devam eden sokagn, eskiden 1513a gikarilan giiney-
kuzey caddesine birlesmek iizere, istikametlendigi gériilmektedir. Bunlarda yaya-
lara mahsus tag kaldinmlarin bir kism1 ve hatta ana caddenin P/20 karesinde yan-
yana dizili durumda duran yumugak andezitin iistiindeki araba tekerleklerinin
derin izeleri dahi zamanimiza intikal etmistir (Res. 6). 1lk ¢aglarda, bu sekildeki
izlere 1¢ Anadolu’da ilk defa raslanmaktadir.? Koloni Gagmn hayvan kosulu
arabalar, arsivler arasindaki bu sokaklarda isleyordu. II. katin bu biiyiik sokag,
sonraki insaat yiiziinden biraz daha daraltilan Ia-b sokaklarimin altindadir.

D ocaginda ve Y-Z/26-29 karelerinde bir sokak, ii¢ diikin ve genis teskilath
bir yap: tetkik edildi (Res. 3). Binanin iistiine, kerpi¢ duvarlar1 dahi sékiilmeden
ve hattd enkazi da tesviye edilmeden, Ib’nin tas temelli binalari insa edilmistir.
Bir kerpig teknigine gére ériilen dig duvarlarda 36 32 X 7 cm. élgiisiinde; yarim
kerpi¢ tarzinda yiikseltilen ara duvarlarda da 32x 27x 6.5 cm. boyunda kerpigler
kullanilmigtir. Sokaga bakan kuzey duvari taban seviyesinden itibaren 80 cm.ye
kadar yiikseltilmis, kerpi¢ 6rgii ondan sonra baglamstir. Diger yonlerde tas érgii
taban seviyesini agmamugtir. Burada agag dikmelerin kerpi¢ kissmdan bagka, tag
orgii iginde de kullamldigimi gériiyoruz. Binanin ortadaki biiyiik hiicresi, mer-
diven dairesi, tuvaleti!, antresi, igligi ve kiigiik hiicrelerinden iki tanesi meydana
cikanlmistir, Evin tek ocagi, 6.5 5.5 m. boyundaki biiyiik hiicrenin bir késesin-
dedir. Bu kismin kapali olup olmadig: hakkinda kesin bir fikir beyan etmek giig
ise de, duvarlarin sivali olusu, yani burasinin yagmura maruz birakilmamas: ve
taban ustiindeki kiigiik esyanin da agik bir avluda muhafaza edilecek nevilerden
olmayg, istiiniin kapatildigina bir delil sayilabilir. Burada mahdut sayidaki yazili
vesikalardan baska, itina ile yapilmiy ganak-gomlek, arslan, antilop riitonlan,
II1. Alisar kaplan ve yerli iislaptaki silindir mithiir baskilarinda goriilen kartal-
lann islabunda islenmis kus ve arslanlarla bezeli kemik saplar (Res. 23) kesfedil-
mistir.? Oda, giiney duvarlarina agilan esikli bir kap: ile antreye, oradan da aym

* Eski gaglarda, Fraktin gevresinde de arabalarin yumusak andezit iistiinde
biraktigy izler igin bk. Archiologischer Anzeiger 1939, s. 565 (K. Bittel).

% Kemik saplarin kartal tasvirli olam Belleten’in XV. cildinde kapak resmi
olarak negredilmistir.
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sekildeki bir dis kap: vasitasiyle sahanhiga baghdir. Esik taglarinin buraya sonradan
yerlestirildigini, sivali duvara dayatilmiy olmalar: da géstermektedir. Biz digarisi
ile bina tabanlan arasindaki bu seviye farkimi, B ocaginda da miisahede etmistik.
Merkezi hiicre, tag doseli kisma agilan bir kap: vasitasiyle dogu yoniindeki kigiik
ve diizensiz hiicrelere baghdir. Bu kismin teknigi ve bilhassa duvarlarin koseler-
deki baglanis sekli, diizensiz bir ek ingaat karsisinda bulundugumuzu hisettirmek-
tedir. Bunlarda da yazih vesikalara raslanmistir. Bu yonde, esasinda biiyiikge olan
odalarin sonradan daha diizensiz bir sekilde ara duvarlarla béliindugi ve ilk ka-
pilarin miihmel bir tarzda kapatilarak yanlarina yenilerinin agqldigi, yani evin
zamanla tadil edildigi iyice anlasilmaktadir. Bu hiicreleri koridora miisabih bir
kisim, tabam yassi taglarla dogeli islikten (3.5x 3 m.) aywrmaktadir. Binanin dogu
yonii ayn bir hususiyeti haizdir. Buradaki kap: ile merdiven dairesine girilir. Mer-
divenin tahta basamaklarina mesnetlik eden agaglarin uglar kerpi¢ duvarlarin
iginde, kargi-karyiya durmakta idi. Merdiven yerinin bati duvarmin giiney kose-
sinde pencere seklinde kiigiik bir agiklik vardir. Bunun tam altinda ve 1.40 X 1.20
m. dlgiisiindeki gukurcuk bir tuvalet gukurudur. Bu, bugiinkii kdy evlerinde oldugu
gibi, bir nevi asma hela seklinde kullamilmis olmaldir. Cukurun disinda kalan L
seklindeki kisim da bununla ilgili ilere tahsis edilmis olmahdr. Antrenin batisinda
2.5 X 2.5 m. dlgiisiindeki kiigiik odanin bir de bodrum kat1 vardir. Tabam, asil bina
tabanindan 2 m. daha derinde olup, duvarlan tamamen kerpigle orillmiis ve iki
defa sivanmustir. Igine ufak boylu kaplar birakilmugti. Hiicrecikte sabit merdivene
veya merdiven mesnedine raslanmamig olmasi, buraya iist tabanin bir kosesindeki
agilir-kapanmir agikhiktan miiteharrik bir merdiven vasitasiyle inilebilecegini gos-
termektedir. Bu bodrum katinin kesfi, Adad-sululi evinin ele gegirilen kisminin da
II. mimarhk katina ait bir evin bodrum katini temsil ettigini isbata yaramgtir.

Bu binada asil oturulacak kisimlarin, haremliklerin eksik oldugu goriiliir.
Elimizdekiler hep hizmet yerleri mahiyetindedir. Ayrica diiz dama ¢ikisi temin
ctmemesi gereken merdiven de bir ip ucu olarak ele alimirsa, o zaman binanin hig
olmazsa kiigiik hiicreleri ustiinde ikinci bir kati daha bulunacagimi kabul etmemiz
gerekir. Teferruat hususiyetleri bakimindan Karum’da yeni bir tipi temsil eden
bu bina, en ¢ok Uzua evine uyan bir plan gosterir. ¢

Y-Z/26-27 de kuzey-dogudan giiney-batiya dogru devam eden tas doseli,
ve iki safhali sokak, iki bina gurupunu birbirinden ayirmaktadir. En genis yeri 2.60
m.den fazla degildir. Ortasinda kullamlmis sulari akitan kanalda kiink kullanil-
mamistir (Res. 3).

Y-Z/26 daki ug¢ hiicrecigin yalmz tas duvarlari korunmugtur. Esasinda uzun
odalan1 temsil eden bu hiicreler sonradan, ikinci safhada daha kiigiik boliimlere
aynlmistir. Bunlar, iginde ocagi, tandin bulunmayan ve biinyeleri bakimindan
tetkik edilen evlerden ayrilan, sokaga nazir diikinlan temsil etmis olmahdir (Res. 3).

Ib ve II. kat evlerinin tabanlari altina, P-R/21 deki meydanhiga goémiilen
olilerin durumu, mezarlarin bigimleri ilk iki raporda yayinladiklarimiza bir yenilik
getirmemistir. * Yalmz oli-hediyelerinin kiiplerin disina da birakildigini ve bazi-

4 Tahsin Ozgiig, Kiiltepe Kazisi Raporu 1948 (Ausgrabungen in Kiiltepe
1948) Ankara 1950, s. 27 v.d.
5 Kiltepe Kazis1 1948, s. 51 v.d. ve 1949, s. 28 v.d.
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larinin yassi tasglarla mahsus surette kapatildigimi, kiymetli madenlerden yapilan
esyanin arttigini goriyoruz. Ayrica, bir oliiniin gézlerini kapamaga mahsus iki
glimiis levhanin sakak kemikleri iistiinde, agz1 ortenin genesi hizasinda, gogiisleri
orten fincana miisabih bir ¢ift giimiis nesnenin kaburga kemikleri ustiinde, bacak-
lar1 arasinda da kabartma dairelerle siislii uzunca bir giimiig tokamin bulunusu
(Res. 7), ¢ Anadolu’da esine raslanan bir tezihiir degildir. Bu mezarin diger bir
hususiyeti de bas ve viicut kemiklerinin topraga basan kisimlarinda kirmizi ag
boyas1 (Ocker) izlerinin varh@idir. Kemikler kuruyunca, bunlar gériinmez bir
hal almistir. Anadolu bakimindan bagka bir miinasebetle iistinde durdugumuz
bu adetin Kanis’de de goriilmesi, Tilkitepe (Van yanminda) ve Kafkasya'y: buraya
baglayan bir adet ve tasavvurla ilgili olmaldir. ¢

* =%

11k iki raporda Kanis karumu’nda siga gikarilan ganak-gomlegin teknik ve
sekil hususiyetleri izah edilmis ve mukayeseleri yapilmisti. Burada ise, 1948 ve
1949 kazilarinda bulunmayan yeni tiplerin ve teferruat hususiyetleri gosteren ba-
zilarinin  iistiinde -kisaca da olsa- durulacak ve ayrica yabanci mengeli dsarin
nev’i belirtilmege ¢alimlacaktir. Boynu dort ayri delikli dort kisimdan ibaret testi
ile (Res. 8), govdesi bir sigeyi andiram (Res. g) ve kulbunun govdesine birlegtigi
kismi bakimindan bir yenilik arzedeni (Res. 10), devrin gaga agizli testileri arasinda
hususi bir yer alir. Ufak boylu birer kazam andiran dért misellesi kulplu, kalin
cidarh iri ganaklar (Res. 11), B deki biiyiikk evin kilerinde, yan-yana durmakta
idi. Aym evin tabletleri yaninda korunan 44 X 27 cm. dlgiisiindeki testinin omuzu
ustiinde, ortasi yarik tek kulbu vardir (Res. 12). Diger merkezlerde esini géreme-
digimiz bu tip, Kanis’de de tek érnekle temsil edilmektedir. Ayni binada bulunan
derin ¢anagin hususiyeti, omuzundan halka dibine kadar uzayan kismina kabart-
ma halinde i¢ miitenazir ayagin yapigtirilmis olmasindadir (Res. 13). Bunlarin
ist kisimlar: elle tutulmaga miisait bir tarzda sekillendirilmistir. Adi gegen II.
kat evinin koridoruna yerlestirilen yarim metre yiiksekligindeki ¢omlek, silindir
boyunlu, ¢ift kulplu, ince-uzun gévdeli, diiz ve dar diplidir (Res. 14). Bu hem
Kanis’de, hem de I¢ Anadolu’nun diger sehirlerinde ragbet gormeyen bir érnektir.

I1. kat binalarinda mga gikarilan boya ile nakigh ¢ark isi kaplarin tek renk-
lilere olan nisbetinde, sekil veya motif hususiyetlerinde bir degisiklik meydana
gelmemistir. Yalmz bir tanesinin kisa-silindir boynu, govdesine yapistirilan kabart-
ma halindeki ii¢ ayag, govdesinin bigimi ve iriligi ile yeni bir tipi temsil ettigi an-
lasgilmaktadir (Res. 15). Bunun kirli krem astar1 ve motifleri, bildiklerimize yeni
bir sey eklememistir. Cok ince cidarli, krem astarh, kahve rengi ile nakish fincan,
Kolonistler Caginda g¢ok sevilen bir motifle, yani birbirine baglanan ¢engel ve
kafeslerle nakislanmistir (Res. 16 a-b).

Ia-b katlarinda kullanilmamakla beraber, 1I. katta -az da olsa- ragbet
goren III. Alisar kaplarinin bu sene de saglamlar1 ve pargalar: bulunmustur. Bun-
lar, aym ¢agda bilhassa teknikleri bakimindan birbirinden farkli olan ii¢ kap nevi-
nin yan yana kullamldigini, fakat bundan sonra bu nevilerden ikisinin ortadan

¢ Tahsin Ozgiig, Ontarihte Anadolu’da Olii Gomme Adetleri (Die Bestat-
tungsbriauche im vorgeschichtlichen Anatolien) Ankara 1948, s. 38, 125-128.
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kalktifan1 veya tesirini gosteremeyecek derecede ehemmiyetini kaybettigini 6gret-
mektedir. Kiiltepe'nin kenarindan gegen Karaev-Goémeg yolu yapilirken, isgiler
tarafindan bulunan bir III. Alisar ¢émlegi (Res. 24), Karumda’da en gok kulla-
mlan tiplerden bir tanesine aittir. 7 Comlegin gikarildigi yer, profilde tarafimdan
tetkik edildikten sonra, Kanis karumu’nun varhgim korudugu zamanlarda, bu kaplan
da kullanan asil Kanis gehrinin karsidan, yani Pazaryerinden yiiksekligini almig
bir hoyiik seklinde goriildiigii ve bunun Karum sahasina dogru sarktif1 anlagildi.

Bundan evvelki negriyatta Kanis karumu’nda temsil edilen maddi medeni-
yet asarimn yerliligi-Anadolu’lugu iistinde durmus ve bunun disardan getirilme-
digini, Hititler tarafindan aynen kabul edildigini agiklamigtik. ® Baska bir yerde
de “Karum’da Eski Assur lehgesi ve givi yazis1 ile yazilmis metinler ve miihiir
usliplarindan bazilar1 bulunmamig olsa idi, kendimizi, I¢ Anadolu’nun tabiatina
uygun saf bir Hitit sehrinde zannedecegimizi” bildirmistik.® Bununla beraber,
daha 11k Raporda Cukur-Ova, Kuzey-Suriye sehirlerinden idhal edilen mahdut
miktardaki kaplarin ehemmiyeti iistinde de durulmugtu. !° Simdi bunlara ilave
olarak, 1950 de kesfedilen ve ilk itibari tasnifimize gére ii¢ gurupa ayrilan yabanci
mengeli kaplan tetkik edelim. Burada Habur kaplan denilen boya ile nakish or-
neklerden iki tane bulunmustur (Res. 17-18 ve 25-26). Bu kaplarin, sayih Ingiliz
arkeologlarindan Prof. M. E. L. Mallowan’n Habur bélgesindeki kesiflerinden
sonra, arzetti§i ehemmiyetin manasi, ' Prof. S. Smith’in de belirttigi gibi, 1
herkesce malimdur. Burada, bu nevin kronolojisi, yayiliy sahasi veya mensei
istiinde durmak bana diismez; giinkii bu, ad1 gecen bilginler tarafindan miikem-
mel bir gekilde ele alinmis bulunmaktadir. * Kanis vazolarinin her ikisi de B oca-
&mnda, Ib katina ait iki mezarda, dlii-hediyesi olarak bulunmustur. Bugiine kadar
bunlara diger yap: katlarina ait evlerde veya mezarlarda raslanmamstir. ilkinin
rengi pembemsi olup, omuzu ve boynu kirmiz1 seritlerle nakighdir (Res. 17 ve 25).
Ikincisinin rengi soluk kirmizi, nakislart da kirmzidir (Res. 18 ve 26).

Biz kolonistlerle temsil edilen II. katin M.5. 1800 veya onu hemen takip eden
ilk yillarda nihayete erdigini, Ib’nin ondan sonra kuruldugunu ve Pazaryeri’nin
kuzey kisimlarinda ve bu tabakada (Ib), mahdut sayida da olsa, tabletlerin bulun-
dugunu, bu sebeple tarihlenmesinin kolay oldugunu yazmistik. * Bu vesikalari
tetkik eden Dr. Kemal Balkan bana latfettigi bir raporda, tabletlerden bazilarinin

” Bu ¢omlek simdi Kayseri Miizesindedir. Krem astarh olup, hamuruna
kum kangtinlmistir. Sekli oldugu gibi, boya ile nakish motifleri de eskiden tetkik
ettigimiz 6rneklerin aymidir (En. No. 2824).

® Kiiltepe Kazis1 1949 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949) s. 75 ve 78 v. d.

® Excavating the Karum of Kani¥ (The Illustrated London News, January
14, 1950, s. 690).

19 Kiiltepe Kazisi 1948 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1948), s. 84 v. d.

1! Iraq III, s. 9, 35-36; IV, s. 102 v.d. ve bilhassa s. 154 v.d.; IX, s. 17 v.d.
ve 21 v.d. Ayrica aym miiellif (Mélanges syriens offerts 4 M. R. Dussaud) s. 8gr.

2'S. Smith, Alalakh and Chronology, London 1940, s. 3 v.d.

% Aynica bk. Albright (BASOR, No. 69, s. 21) ve Claude F. A. Schaeffer,
Stratigraphie Comparée, Oxford, 1948, s. 85 v.d.

" Kiiltepe Kazisi 1949 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949) s. 84 d. v.
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1I. katta kullanilan klasik Assruca ile giizel ve dogru bir sekilde yazildigini, yani
hem edebi sekil, hem de dil bakimindan bir degisiklik géstermedigini ve bunlarin
eski argivlerden (II) gelmis olabilecegini bildirdi. Bazilarinin da simdiye kadar
Kiiltepe’de esleri goriilmemis neviden, daha muahhar zamana ait bir dil ile yazil-
mus olduklarim belirtmis ve buna delalet eden dil hususiyetlerini izah etmistir.
Arkadagim tiiccarlarin burada (Ib) hala ticaretle ugragtiklarini ve eskiden oldugu
gibi, bu safhada da teskilath bulunduklarini ve herhalde Assurla zayf bir minasebetin
devam ettigini sozlerine eklemektedir. Arkeoloji bakimindan da tamamen teyid edi-
len bu goriisii, bizzat Ib sehrinin varlhig da dogrulamaktadir. Giinkii bu tabaka da
varhigin bir ticaret sehri olusuna borgludur. O, bu manasim kaybettigi anda, sehir
de ortadan kalkmistir. Bu durum, Kanis’deki Habur kaplarinin kronoloji baki-
mindan da izahina kafi gelmektedir. Biz, Anadolu 6rnekleriyle miinasebeti olma-
yan ve buraya ithal edilen bu vesikalarin asil Habur bélgesi kaplarina baghhgini
kabul ediyoruz. Bu goriigiimiizii ayn: kattan gikarilan Suriye mengeli diger kaplar
da desteklemektedir. Assur’da da varhg bilinen bu kaplar hakkinda, % Assur’un
biiyiikk hafiri Prof. Dr. W. Andrae bana latfen yazdig hususi bir mektupta, bu
tipe giren ve bu tarzda boyanan kaplarin Assur’da tarihlenebilen mezarlarla bir dereceye kadar
tarihlenebilen tabakalarda bulundugunu ve M. 6. ikinci binin baglangicindan Geg Assur dev-
rine kadar mevcut oldugunu ve eski orneklerin digerlerinden ince cidarh oluslariyle aynldigim,
agiklamaktadir.

Ithal egyasinin ikinci gurupunu yuvarlak karinli, uzunca boyunlu, yuvarlak
agizli, dipsiz ig testi temsil eder (Res. 19-20). Daima tek olarak yapilan kulplar,
omuzlar istiindedir. Bunlarin ortasi yarik oldugundan, kesitleri de bobregi an-
dirir. Ib katina ait tas sanduka mezarda bulunan ilkinin rengi pembemsi olup,
karni miinavebe ile degisen kirmizi ve kahverengindeki tek merkezli dairelerle
nakishdir (Res. 19). II. kati érten enkaz iginden gikarilmis olmasina ragmen,
sonradan tahribedilen bir Ib mezarindan kaydigina inandigimiz ikincisi, ilkinden
farksizdir. Yalniz bu deve tiiyii renkli, nakigsiz ve daha iri boyludur (Res. 20). En
ufak boylusu da Ib’ye ait bir mezarda kegfedilmistir. Hepsinin teknigi ve
kiirevi sekilleri iyi tamdigimiz yerli -Kanis ¢anak-¢omleginden gok farklidir. Bunlarin
yass1 govdeli, kulplar farkh Hitit matralan ile, mesela Alacahoyiik’in boya ile
nakigh 6rnegi  ile 1%, hicbir miinasebeti yoktur. Devri Prof. Goldman tara-
findan isabetle tayin edilen bir Gézliikule testisi,)” yalmz ilk 6érnegin esi ol-
makla kalmayor aynizamanda Kanis eserlerini Suriye iglerine, meselda Osmaniye
mezarlarindan ¢ikarilanlara !* baglamakta da miitavassit bir mevki kazamyor.
Dogrudan dogruya Giiney-dogu Anadolu veya Kuzey Suriye’den idhal edildigini
diistindiigiimiiz sonuncu misal, pembemsi renkli, yiiksekce kaideli, keskin omuzlu,
disariya tagik profilli bir kadehtir (Res. 21 ve 27). Digerleri gibi, gene Ib katina
ait bir mezarda &lii-hediyesi olarak bulunan bu kadeh, hem teknigi, hem de sekli
bakimindan Kargamis’te (Cist graves) denilen mezarlarda bulunan kaplarin

15 Alalakh and Chronology, s. 4 ve not 11 ve Iraq IV, s. 103 de.
16 Belleten 17, Lev. IX alttaki resim.

17 AJA 41, s. 386, Lev. XCVIII, 8.

18 Stratigraphie Comparée, s. 119, Res. 103, 14.
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cgidir 1*. Kanis karum’unda meydana gikarilmis yiizlerce kap arasinda bu teknigi
ve gekli gosteren ikinci bir ornek daha mevcut degildir. Bilindigi gibi,
Acana, 2 Gézliikkule # ve Yiimiiktepe’de 22 bu tipe biiyiikk bir yakinhk gosteren
kadehlerin boyalilari, devirleri iyi tayin edilen mimarhk katlarinda da, meydana
gikanlmstir. Suriye ve Giiney-dogu Anadolu sehirlerinden idhal edilen ve ii¢ ayn
tipe giren bu alti vesikanin tetkikinde dikkatimizi istiine geken en miihim nokta,
daima Ib kati mezarlarinda ve 6lii-hediyesi olarak bulunmalanidir. Bu, sadece bir
tesadiif degildir.

Bunlardan ayrn olarak, Kaniy'te daima II. kat evlerinde ve bilhassa tabletlerin
yamnda bol miktarda bulunan krem astarl, ince cidarh bir kadeh nevi (Res. 22)
daha mevcuttur ki, iistiinde ayrica- durmaga deger. Kanis’te bu teknige gére —yerli
olarak— imal edilen kaplarimiz az degildir. Bunun igin bunlar1 birer idhal esyast
olarak kabul etmeyoruz. Yalnmz bu tipe giren kadehlerin de Suriye’deki orneklere
olan miinasebetini, diger bir tabirle, bunlardaki Suriye tesirini inkar etmek de
miimkiin degildir. 2

Bu 6rnekler bize, Kanis’e gidip gelen tiiccarlarin Assur mengeli kaplarin yerine,
daha ziyade Suriyeli olanlarini getirdiklerini gésterir. Koloni devri miihiirlerinde
Suriye-Koloni islftbuna girenlerin ehemmiyeti gézoniinde tutulursa, sayilari gene
mahdut olan bu ithal esyasina hi¢ jagsmamak icabeder. 1949 yihnda kesfedilen
eserlerin bazilarinda goriilen Suriye tesirlerine de dikkat edilirse, Arkeoloji eser-
lerinin Koloni devri tiiccarlarinin Suriye sehirleri ile siki bir temas halinde bulun-
duklarim tevsik ettigi kolayca anlasilir.

Iste Dr. Kemal Balkan tarafindan tetkik edilen Ib tabletlerinden bazilarinin
muahhar zamana ait bir dil ile yazilmis olmasi; 1949 raporunun giris bahsinde
kiymetlendirilen ve Kanig'in M. 6. 1725—1695 yillarinda da hala bir ticaret sehri
olarak varhgni korudugunu ogreten iki Mari mektubunun #* méanasim ve Ib
katindaki Suriye kaplarinin mevcudiyetini daha iyi anlamamiza yardim etmektedir. 2

1 G. Hogarth, Kings of the Hittites, London 1926, s. 26 v.d., Res. 27. Ay-
rica bu eserler igin bk. C. L. Woolley, Hittite Burial Customs (Annals of Archae-
ology and Anthropology, Liverpool VI) s. 87 v.d.

20 The Illustrated London News, Oct. 25, 1947, Res. 11.

2t AJA 41, Lev. XCV, 4 soldaki.

22 John Garstang, Prehistoric Mersin, Oxford 1953, Res. 44, 1-6.

3 Habur bélgesinden bir misal olmak iizere, Iraq IV, s. 141, Res. 17, 4.

24 G. Dossin, “Une mention de Hattousa dans texte de Mari”, Revue Hittite
et Asianique V. Ayrica bu miinasebetle: Kurt Bittel, Grundziige der Vor-und
Frithgeschichte Kleinasiens 2. Auflage, s. 46 ve K. Bittel, “Zur Chronologie der
altanatolischen Friihkulturen”, Reinecke-Festschrift, Mainz 1950, s. 19.

% 1g48—1949 kazilan igin yaptigimzin aksine, 1950 yil gahsmalarinin
sonuglarim burada kisaca yaymnlamis bulunuyoruz. Bu makale baskiya verilirken
(Mart 1953) ilk iki rapor élgisiinde hazirlanan igiinciisii de bitirilmek iizere idi.
Orada yeni buluntularin ve nesriyatin isiinda, Koloni Cag: ile ilgili konu ve me-
seleler istinde, daima yapmaga ¢alstigimz sekilde, durdugumuzdan burada
bunlar1 tekrarlamaktan ve olgiiyii agmaktan ¢ekindik.





