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1950 kazilarinda kesfedilen arsivlerin miktar:1 1948 ve 1949 da bulunanlardan
daha az degildir. Genis bir saha dahilinde ¢alhgtifimiz B ocagindaki binalarin tab-
let, miihiir ve diger esya bakimindan en zengini Karum hartasinin N, O, P /20
plankarelerine insa edilmis olamidir. Binanin methal kismindan (dogudan) itibaren
ikinci odasinda ve muhtelif guruplar halinde elde edilen miihiirli ve kita-
beli vesikalarin sayis1 600 it bulmaktadir. Raflar iizerinde durdugu anlagpilan tablet
ve zarflar, agagtan yapilan bu kisimlar evle birlikte yandiktan sonra diismiigler
ve taban seviyesinden itibaren 1 m. kadar yukaridaki enkaz iginde, kiimeler halinde
kalmislardir. Bunlar yangin esnasinda kuvvetli ategte kaldiklan igin, ¢ok iyi pig-
miglerdir. Odanin diger vesikalan giiney ve giiney-dogu duvarlan dibinde, giiney-
dogu kosesinde, taban iistiinde ve gene guruplar halinde duruyordu. Bunlar rutubetli
ve yangindan daha az miiteessir olmus vaziyette idiler. Hepsinin zamanimiza intikal
etmiyen malzemeden yapilan bir zemin iizerine dizilmis olmalar1 muhtemeldir.
Aym evin mutfaginda, ocaga yakin bir yerde bulunan gaga agizh bir testinin igine
bes kiigiik tabletle, ufak, yassi taglarin, sekilsiz maden pargalarinin (tung)
konulmus oldugunu, Kanig-karum’unda ilk defa gériiyoruz.

Ikinci argivi, O-P/20-21 plankarelerine raslayan, gitf odali binanin bati odas
temsil eder. Burada, komiirlesmis enkazina gore bir sandik iginde saklandik-
lan anlagilan ve miktar1 601 bulan tablet ve zarflardan miitegekkil bir kiime duru-
yordu.

N-O/19-20 karelerinde, bu sene yarisi meydana gikarilabilen binanin bati odasi-
nin taban iistiinde ve daginik durumda birkag kiigiik tablet bulunmugtur. Burada ele
gegirilen zarf pargalarinin hepsi eskiden, Koloni devrinde kirilmis ve suraya buraya
atilmigtir. Yazihi vesikalarin bulunus durumunu tesbit etme bakimindan ehemmi-
yetli olan diger bir miisahede, N-O/21-22 plankarelerindeki tahrip sahasinda,
agilmis ve ige yaramaz bir hale gelmis zarf pargalarindan bazilarinin oraya buraya
atilmis, bazilarinin da topluca ¢opliiklere konulmus olmasidir.

O-P/21-22 karelerindeki tek odali, bityiikge avlulu evin mutfaginda, miihiirlii
birkag zarf pargasiyle, tablet bulunmustur.

Sonuncu arsivi, D ocaginda Y-Z/26-29 plankarelerinde meydana gikarilan
binanin ortadaki biiyiik hiicresinde ve hayvan bigimli vazelarin yaninda, bati
yoniindeki diizensiz hiicelerde, bodrumlu odada ele gegirilen zarf ve tabletler tem-
sil etmektedir.
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1950 kazilarinda 285 tane miihiirlii vesika ele gegirilmistir. Bunlarin asagi-
yukan: 275 i zarflara, geri kalam bulle (Res. 28 a-b) , boydan boya delikli miisel-
lesi etiket (Res. 29) ve yassi, deliksiz camur levhaciklara (Res. 30) ve kiip bas-
kilarina aittir. II. katta ii¢ adet silindir miihiir bulunmustur. Yalmz baskilarina
raslanan damga miihiirlerin miktar1 7-8 misali gegmez. Damga miihiir baskilar
arasinda en mithimmi D ocaginda bulunan (Kt. c/k 1647) ve iizeri i ayn mi-
hiirle damgalanan bir bulle iistiindekidir (Res. 28). Burada bir hayvan istiinde
oturan kadin tanniya bir sahis tapmaktadir. Mukaddes hayvam en gok antilopu
andirmaktadir. Kiiltepe’nin hem damga, hem de silindir miihiirlerinde dag ko-
yunu veya antiloplu bir kadin tann tipinin ragbete mazhar oldugu diigiiniiliirse, 2¢
bu hayvanin bunlardan biri olmas: ihtimali kuvvetlenir. Tanrigamin &niinde iri
bir Hitit kiipi vardir. Diger vesikalardaki damga miihiir baskilarinda miisterek
boyunlu hayvan baslar1 ve mubhtelif isaretler, maske motifi (Res. 31) ve kartal
tasvirleri goriilir. Bunlardan bagka mubhtelif baskilarinin bulundugu zarflardaki
ad tekerriiriine gore Berua'ya ait oldugu anlagilan halkalar vardir.

Silindir miihiirlerde ayr1 sahislara ait olmak iizere, asag yukar: 360 bask:
tesbit edilebilmistir. Bunlarin biiyiik bir kismi 1948 ve 1949 kazilarinda bulunan-
larin ve daha 6nceleri mubhtelif yollarla elde edilen baskilarin tekerriiriidiir. Buna
ragmen, motif hazinesine yeni unsurlar katan ve burada en ehemmiyetlerinden
bazilarini tetkik edecegimiz kiymetli 6rnekler boldur. Adad-sululi evinde bulunan
miihiirlerle miigterek olan baskilarin basinda 1bbi-Sin’in, Martu-ba-ni adh tiiccar
tarafindan kullanildigim gosteren ilave kitabeli miihrii gelir (Res. 32). Burada
tann tahtinin altinda goriilen ek kitabedeki isim, hem bu miihrii havi zarfta, hem
de Adad-sululi arsivinde bulunan tadilli /bbi-Sin miihiirlii zarfin miihiir sahipleri
arasinda mevcuttur.

1948—1949 kazilarinda bulunan miihiir baskilarnmn iisldp bakimindan tas-
nifini ve bunlara ait 6érneklerin en miihimlerini negretmek iizere bulunuyoruz. *
Bu tasnif, yeni malzemeye de aynen tatbik olunabilir. Yalniz yerli iislaplar arasin-
da tali hususiyetler gosteren buluntularin artacag anlagilmaktadir. Bunlar arasinda
JSigiirleri tam yandan tasvir eden iislfiba ait orneklerin yeni bir ¢esidini, yani viicudiin
bir kare igine alimp tarandigimi gériiyoruz. Hayvan iistiinde ayakta duran veya
oturan tanrilarin mevzu olarak ele alindig1 miihiirde bu tarz gériilmektedir (Res. 33).

Mubhtelif islaplara gore islenen miihiirlerdeki motifler arasinda en miihimle-
rinden biri, at iistiindeki tann tipidir. Bu tip igin, biri yerli, digeri Suriye-Koloni
usldbunda olmak iizere, iki miihiir baskisi mevcuttur. Yerli miihiirde oturan ve
clinde kadeh tutan tanriya dogru ilerleyen tanri alayinin, en éniinde yer alan tanri,
istiinde durdugu atin burnuna gegirilen bir halkaya bagh yulan sol eliyle tutmak-
tadir (Res. 34). Bir bacagim agikta birakan bir elbise giyen tanrinin arkasinda,
gogsiinde kavusturdugu ellerinden sular tagan, iki yiizlii tann ( Usmu ) 2, onun da
arkasindan boga bacakl altar iizerinde oturan iki maymun ve en geriden de elin-
deki desteresiyle Samas gelmektedir.

Kiiltepe Kazis1 1949 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949), S. 106.

Kiiltepe Kazis1 1949 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949), s. 95 v. d.
Firuzan Kinal, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, c. X, 1-2, s. 106,
Res. 11.
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Iki sahneli olan Suriye-Koloni iisldbundaki érnekte ise, tanri atin izerindeki
bir tahtta otturmaktadir (Res. 35). Burada tanrimin éniinde kendisine lir galan
bir salis ile, arkasinda ayakta duran &bit, ilk sahneyi meydana getirmektedir.
Ikinci sahnede de yere yatmig insanin istiindeki kafesli kaidenin iizerinde duran
boga altarina, hami tanriga rehberliginde bir sahis tapmaktadir.

Anadolu’da muhtelif vesikalara gore, varh§ ancak Koloni Caginda tesbit edi-
lebilen ehli atin®, bir tanrimin kutsal hayvam olarak da aym zamanda ortaya
¢ikmasi, bizce ¢ok ehemmiyetlidir. Ciinkii, Hitit heykel tasviri metinlerindeki
tariflerden ogrenildigine gére, tanrn Pirva’min kutsal hayvam attir. 3 Kiiltepe
miihriindeki tanri ayakta durmakta ve sol elinde de yular: tutmaktadir. Ikinci
mithiirde oturan tann yular tutmamaktadir. Her iki tanrinin da 6niinde yuvarlak,
kaba benzeyen birer nesne vardir. Heykel tasviri metnine en ¢ok uyan yerli érnekte,
istinde atin durdugu kaide ve tanrimin elindeki kamg yoktur. Bu eksikliklere
ragmen, biz bu tipi Biiyiik Hitit Cag: metinlerinde tasvir edilen Pirva ile bir tut-
mak isteyoruz. Boylece, vasiflarim1 biiyitkk Hitit Cag heykel tasviri metinlerinden
ogrendigimiz ve Koloni devrinde varliklarimi tesbit etmege muvaffak oldugumuz
tannlar serisine bir yenisini daha katmig bulunuyoruz®'. Bununla, benim daha 1943
ve 1945 yilarinda da tesbit ettigim gibi 32, Koloni devri medeniyetinin ve hatta
o devri tabletleriyle temsil eden tabakalarin altindaki muhtelif seviyeli mimarhk
katlarinda karsimza ¢ikan medeniyetin miitekamil bir Hitit medeniyeti oldugu hak-
kindaki goérusim teyid edilmiy bulunmaktadir. Cinku ben daha o zaman, yani,
Kiiltepe kazilarindan gok daha evvel, mimarhk eserlerini, mezarlar, figirinleri ve
mithiirleri ele alarak, Assurlu tiiccarlar Iy Anadolu’ya gelmeden nce de Alisar miistahkem
bir Eti gehri idi demigtim.3?

2 A. Gotze, Kulturgeschichte des alten Orients, Kleinasien, Miinchen 1933,
s. 72; C. W. Blegen, J. L. Gaskey, M. Rawson, J. Sperling Troy I, s. 17 ve OIP 30
s. 295.

8 H. Otten, Pirva-der Gott auf dem Pferde (Jahrbuch fiir kleinasiatische
Forschung II, 1 s. 62 v.d.).

31 Kiltepe Kazisi 1949 (Ausgrabungen in Kiiltepe 1949) s. 104 v.d. Bu
bakimdan Kabakli’da bulunup da Bossert tarafindan nesredilen kalin cidarl,
boyali kap pargas: ustiindeki tapma sahnesinde yer alan at “Jahrbuch fiir klein-
asiatische Forschung II, 1 s. 108 Lev. VI” daha fazla bir ehemmiyet kazanmak-
tadir. Aun kiiltle ilgili bir sahnede yer ahgi ve par¢canmin, boya ile yapilmis gengel
motiflerinin de gosterdigi gibi, Kanis Karum’unda Ib katiyle ¢agdas olusu, onu
burada hatirlatmamiza sebep teskil etmektedir. Misalimiz, Bossert’in dikkat naza-
rimz1 uzerine ¢ektigi bir Biiyiikk Hitit Cag mihriindeki ‘“‘at tistinde duran tanri’’ya
nazaran “Jahrbuch fiir kleinasiatische Forschung Bd. IT, Heft 2, s. 108-109,
Res. 1-2) metne daha biyiik bir yakinhk arzetmektedir.

32 Anadolu Damga Miihiirleri, Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Dergisi 11,
s. 76 v.d. ve Alisar Eti Buluntularinin tarihlenmesi s. 73 v.d. (Arkeoloji Arastir-
malar1 No.2, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi yayinlar, No. 47).

3 Arkeoloji Aragtirmalari 2 s. 79. Tahsin Ozgiig, yeni kazilarindan sonra
Kanig’de maddi eserlerle temsil edilen ve Hitit medeniyeti denilen medeniyetin,
Eski Hitit devletinin kurulusundan gok daha énce yaratilmig oldugunu ve tekdmiiliiniin son
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Ehemmiyetli motiflerden bir digeri, bundan énce bulunan miihiirlerde dag
koyunu veya antilop iistiinde oturan kadin tannmn kutsal hayvanim elinde tut-
mas1 ve oturur vaziyette cepheden tasvir edilmesidir (Res. 36). Saluvanda usla-
bunun en giizel 6érneklerinden birini tegkil eden bu baskida iki sahne mevcuttur.
Birinci sahnede mukaddes hayvamim elinde tutmas: ve cepheden tasvir edilme-
sinden basgka, vasiflarimi ilk raporda nesrettifimiz érnegin # en miihim kisimla-
rina, yani tahtin alinda arka arkaya dénmiig gift arslana, elinde kus ve kadeh bu-
lunduran kadin tanriya uyan bir iildhiyet oturmaktadir. Kiiltepe baskilarinda
oturan tanrilar umumiyetle yandan tasvir edilir. Bu, oturur durumda cepheden
tasvir edilen ender misallerden biridir. Kadin tannnin yiiziiniin iglenigi ve beline
kadar olan kismi, bu devrin kursun figiirlerinde oldugu gibidir. Sagdan gelen
kiigiik bir insan, gaga agizh bir testi takdim etmektedir. lkinci sahnede arkasinda
sulu boga-adam bulunan tanriya bir sahis ibrik getirmektedir. Testili oturan may-
mun, standardh Gilgamis, hayvan bagi, yildiz, hilalli kurs gibi motifler, aralara ser-
pistirilmigtir.

Saluvanda iislabuna ait bir ibadet sahnesindeki kangik varlik, bilhassa dik-
katimizi gekmektedir. Burada sag eliyle bir arslam: arka bacagindan bas asag1 durum-
da, solu ile de bir antilopu bogazindan tutan arslan-adam goriilmektedir (Res. 37).
Bu, koloni ¢aginda kug-adam, koyun-adam, tann ve tann¢anin hayvanlar hakimi
olarak gériilen miisterek vasiflanina bir kangik varhk daha katan misaldir.

Mesgul oldugumuz devirlerde boga-adam, kus-adam, arslan-adam ve bunlara
benzeyen hayali varliklar diginda bir iilahiyetin beseri olmayan herhangi bir unsurla
taazuv etmesi ender goriilen hallerdendir. Bunlarin en gok taninam giplak tanri-
¢amin kuga ait unsurla birlestigini 6greten orneklerdir. ® Bu yil bulunan baski-
lardan biri (Kt. c/k 650) aym tanriganin antilopla da taazzuv ettigini géstermek-
tedir (Res. 38). Boga-adamla ilgili olarak tasvir edilen bu érnekte, antiloplarin
6n kisimlan belleri hizasindan, ellerini gogiisleri altinda tutan giplak kadinin omuz-
larina eklenmistir. Bu tipi dag kegisi iistiine basan giplak kadin ile 3 birlegtirmek,
ek hayvanlarin kegiye benzememesinden dolay, zordur. Binaenaleyh zanmimca,
antilop ve ¢iplak kadindan miirekkep karigik varlik, bu devirde ilk defa bu 6rnekle
ortaya gikmaktadir. 38 numaral resim, aym miihiiriin Tablettes Cappadocienne
111, 3, No. 14 de yaymnlanmig olan diger baskisindaki giplak tanriganin vasiflarim
ogrenmemize de hizmet etmistir.

Birisi D ocagindan, ikisi B’de bulunan i silindir miihiir bu vesikalarin Kanig
Karum’unda da bulunacagim gosterir. Esasen bunlara az miktarda eski kazilar-
mizda da raslamigtik. D’de bulunanmi paralel zikzaklardan miitegekkil basit bir
hendesi motifi (Res. 39), ikincisi Assur iislibunda bir ibadet sahnesini (Res. 40),
yerli iislipta islenen ugiinciisii de boga altarina ibadet sahnesini tasvir etmektedir
(Res. 41). Bu, kaba yerli uslap igin degisik bir misal mahiyetindedir.

safhasina Koloniler ¢aginda eristigini yazmg (Kiiltepe Kazis1 1948, s. 102) ve bu gé-
ruginii ¢anak ¢oémlegi, mimarlik eserlerini madeni egya tiplerini, miihiirleri ve
belirli tann tiplerinin bu ¢agda tegekkiil etmis oldugunu gézéniinde tutarak, kesin
bir gekilde ifade etmisti (The Illustrated London News Jan. 14. 1950, s. 69). K.
Bittel tarafindan da aym sekilde miitalaa edilen bu konu (Hethiter und Proto-
Hattiler, Historia I, s. 267 v.d.) iistiindeki gahiymalar ve neticeleri, bizim yukarda
hulasasim1 verdigimiz ilk gorigiimiiziin yeni ve daha bol malzeme ile teyidinden
bagka bir sey degildir. 3 Kiiltepe Kasizi 1949, s. 106.

35 AfO XI, s. 350 v.d. (D. Opitz ve D. vn Buren). 3% AfO XI s. 354.





