FAHRUDDIN er-RAZI VE TEFSIRi

Prof. Dr. Ismail CERRAHOGLY

Islam 4limleri arasinda genis kiiltiire sahip olan sahsiyetier-
den biri de hig siiphesiz Fahruddin er-Réizi'dir. Onun kiiltiiriiniin te-.
meli o kadar genistir ki nakli, akli ve tabiat ilimlerinden hangisini
ele alirsak alahm, karsimizda onu bulmamak miimkiin degildir. Cok
yonlii olan bu insanin, her yonden ele alinarak incelenmesi miim-
kiindiir. Hatta, meshur olan tefsirinde dahi pek ¢ok yonleri ele al-
nabilir. Genellikle, felsefe ve cesitli ilimlerle dolu olan tefsirinin
anlasilmasinin zorlufundan dolay1, cemiyetimizde, kendisine ula-
stlmayan bir tefsir niteligini kazanmistir. Biz, bu alanda calisacak-
lara bir 1s1k tutmak maksadi ile onun hayatina temas edecek, genel
hatlar ile tefsirini tanitmaga calisacagiz. Tefsirinde temas edece-
gimiz noktalarin her birinin mithim bir tez konusu olacak mahi-
vette oldugu gbz oniinden uzak tutulmamalidir.

Hayati, sahsiyeti, ilmi muhiti, kiitiiri :

Hicretin 543/1149 senesi Ramazan ayimmin 25 inde Rey sehirinde
dogan miiellifimizin adi Muhammed b. Omer b. el-Huseyn b. Ali
el-Kuresi et-Teymi, el-Bekri, et-Taberistani'dir. - Kazanms oldugu
ilim ve sthret sebebi ile Fahruddin er-Razi ve el-Fahr b. el-Hatib
gibi lakablarla meshur olmustur. Kiinyesi ise Eba Abdillah veya
Ebu'l-Fadl’dir. Onun 544/1150 senesinde dogdugunu soyliyenler de
vardir. Ilminin ilk kaynag babasidir. Babas1 Rey hatibi diye tam-
nan Ziyauddin idi. Bu zat, meshur el-Bagavinin sohbetinde bulun-
1nus, ilim ve edebiyata vakif, lisAm fasih bir kimse idi. Zamaninda,
Keldm ilminde ileri gelen kimseler arasinda sawilirdi. «Gayetii'l-
Merdm» adh iki cildlik eserini es-Subki incelemis, onu Ehli siin-
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net Kelam kitiblari arasinda en nefis olanlarindan bulmustur. Boy-
le edip ve dlim bir babaya sahip olan Fahruddin, ilk bilgilerini ve
bilhassa fesahatim babasindan aldift siiphe gotiirmez. Fikirler ys-
niinden de gok kerre onun tesiri altinda kaldig: goriiliir.

Geng Fahruddin, zamanimn adeti oldugu iizere, cesitli islam
ilim merkezlerine ilim almak icin seyahatlerde bulunmustur. Ik
seyahat1 Harezme olmus, orada Mutezile akidesine sahip kimseler-
le yaptigt mezhep ve itikdd miinazaralar sebebi ile, o iillkeden gika-
rilmis, 580/1184 senelerine dogru Buhiraya gitmeye niyet etmis,
yolu iizerinde tabib Abdurrahméan b. Abdilkerim es-Sarahsiye ug-
ramustl. Fahruddin'den gok hoglanan bu zit ona izdz ve ikramda bu-
lunmus, bu sebebten dolay: bir miiddet Serahs’da kalmisti. Oradan
Buhéaraya gelmis, orada Hanefi fakihi er-Radi en-Neysaburi ile ara-
sinda miinazaralar devam etmistir. Semerkant, Hocent, Ben&kit (1),
Gazne ve Hind beldelerini dolastiktan sonra Buhiraya donmiistiir,
Biitiin bu beldelerde hiirmet géren miiellifimiz, muhaliflerinin hal-
ki kiskirtmasi sebebi ile Buhara'y: terketmek mecburiyetinde kal-
mistr. Dogdugu yer olan Rey’e donmiistiir. Bir miiddet sonra Bami-
yan (2) emiri olan Bahduddine gitmis, orada izaz ve ikram gor-
miig, Gazne Sultam1 Giyasuddin el<G{iri'nin yaninda bulunmusg, sul-
tamin yaninda mevkii yiicelmisti. Harezm devletinin biiyiikk sulta-
n1 Alduddin Muhammed b. Tokes'e ulagmis, Harezmsdh'm onu
evinde ziyaret etmesiyle, o en yilksek mevki ve ta'zime ulagmisti.
Heratta kalmakta karar kilms, orada evlid ve miilk sahibi olmus-
L.

Ilim almak igin yaptig: bu gezileriyle yazarimiz, kendini gelis-
tirmis, zeka ve akil dolu bir kafaya sahip oldugundan, ilmin ge-
sitli kollarinda pek cok eserler meydana getirmistir.

Diinyanin izzeti ve Ahiret aleminin saddeti olmasi bakimindan
birinci derecede Ilmi Kelam’a ihtimam gostermistir, Allahin ziti,
sifatlan, ef’ali, isimlerini ortaya koymasi bakimindan Kelam ilmini,
ilimlerin en gereflisi ve en miikemmeli olarak goriir.

Fahruddin’in, keldm ilmine karsi sevgisi babas1 Ziyadiddin'den
gelir. Ailesindeki keldm ilmine kars1 olan sevgi, Imamu’l-Haremeyn

{1) YakGt el-Hamevi, Mu'cemu'l-Biildgn, Beyrut 1374/1955, 1. 49% (dordiin-
cii iklimde Maveraiinnehr’de biiylik bir sehirdir).

(2) Aym eser, 1. 330 (Belh, Herat ve Gazne arasmda kiigiik bir kasabadir.
Genis bir araziye sahip olup saglam bir kalesi vardir).



Ebul-Meali el-Cuveyni (0. 478/1085) - Eba Ishak el-Isfera’ini (O.
418/1027) - Ebli'l-Hasen el-Bahili (0. 370/980) - Ebi'l-Hasen el-
Es’ari (0. 324/936) - Ebil Ali el-Ciibbai (0. 303/915) ye kadar ula-
sir. es-Subkinin ifadesine gére, Fahruddin, Imamu’l-Haremeyn'nin
kelam ilmine Ait olan «es-Sdmil» adl eserini ezberlemisti. Bizzat
kendi ifadesinden anlasiliyor ki, keldm ilmine dair 12.000 varak ez-
berlemistir.

Firka kitablarinin asillarina ve usullerine vakif bir kimse idi.
Bu sebebten onlardaki dogru ve hatalarn iyi bir sekilde ayirt edebil-
mekte idi. es-Sehristninin, el-Milel ve’'n-Nihal adli kitabinin, me-
hazlarinmn ¢ok miitaassib kimselere dayandigim ileri siirerek, bu
eserin itimada layik olmadigimi sdyliyecek kadar ileri gidebilmis-
tir. O, Gaziliyi sevmesine ve onun kiiltiiriine iyi bir sekilde vakif
olmasima ragmen, onun fikirlerini ve metodunun bazi noktalarm
tenkid etmistir. Fahruddin, miisliimanlarin felsefe kiiltiiriinii en
genis sekilde 6grenmisti. Meraga'da zamaninin en faziletli 4limi
Mecduddin el-Cili den Keldm ilmini ve hikmeti okumustu. Hicri
582/1186 yilinda Buhérada iken miineccimler tufan olacagina hiik-
metmisler, dlimlerden pek coklari bu sézlere inanmisti. Fahruddin
ise, Ibn Sina, Farabi ve Ebii Sehl el-Mesihi'nin eserlerine dayana-
rak, miineccimlerin ileri siirdiikleri fikirlerin zayifhigimi géstermisti.

er-Razi Seriit ilimlerinde de &lim bir usilcii idi. «el-Mahsal fi
Usili'l-Fikh» adli eseri bu hususu teyid eder. Hele tefsirinde ser'i
meseleler iizerinde durmasi, onun bu alandaki yerini gbstermeye
veterlidir. Cok c¢esitli alanlarda yazdig eserlerinin bir kismunin ba-
silmas olmasi, diger bir kisminin ise yazma halinde kiitiiphanelerde
bulunmasi, onun iizerinde genis bir ¢aligmanin yapilmas: lazim gel-
digine bir isarettir. Onun fikirleri ve eserleri zamanindan itibaren
her tarafta yayilmaya baslamis, 6yle bir sthrete ulasmistir ki, za-
maninin imam olmustur. el-Kafti, onun icin, «zamanmimin en fazi-
letli kisilerindendi, fikihda, ustilde, keldmda, hikmette eskileri gec-
ti» demektedir. Ibn Haldfin ise, «mantik ve miinazara ilmini en
iyi isleyen kisinin er-Rézi oldugunu» sdylemektedir. 1bn Hallikan’
da, «O asrmin yeganesi idi. O, ilmi keldm ve ma’kulét ilimlerinde
zamammndakilere iistiin geldifini» ifade eder. Baz1 alimler de, er-
Razi'yi Hicrl V1. asrin miiceddidi olarak gérmiislerdir. Bir yere gi-
derken, kendisine sualler soran kalabalik bir cemaat etrafim sarardi.
Zeynuddin el-Kisi, Kutbu'l-Misri, $ihabuddin Neysiburi, Mufaddal
b. Omer, Ticuddin el-Ermevi, $emsuddin Hiisrevsihi, onun
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kiymetli talebelerindendir. Fahruddinin va'z meclislerinde, melik-
ler, vezirler, alimler, emirler ve halk hazir bulunurdu. Dinleyici-
ler arasinda bulunan gesitli mezhep salikleri ona ¢esitli sualler so-
rarlar, o da suallere gereken en giizel cevabi verirdi. Pek gok Ker-
rami ve diger mezhep siliki, onun savesinde, Ehli siinnet akide-
sine donmiiglerdi. Herat'ta Sevhu’l-Islam lakabimi almistir. Onun
kiymetini takdir eden hiikiimdarlar, cesitli beldelerde onun na-
mina medreseler tesis etmislerdi. Eserleri bu medreselerle diger is-
lam iilkelerindekilerde okunurdu.

Gerek ilminin zenginligi ve gerekse izzeti nefis sahibi olusu
sebebi ile Fahrudin, sultanlar, melikler ve emirler yaminda yiik-
sek mevkilere sahib olmustu. Kendisi orta boylu, sismanca, uzun
sakalli, sesi giir, vakidr ve hagmet sahibi bir kimse idi. Dogru bir
imana ve rithi riyazete sahip, zihid bir yonii de vardi. Tnsanlara
Allahin emirlerine tadbi olmavi emrederdi. Bazi hutbelerinde ag-
lar ve dinleyicilerini de aglatirdi. Tefsirinde bir ¢ok dui ve istig-
farlar vardir. Allaha tevekkiil eden bir kimse oldugundan ve ilmi-
ne de giivendiginden, fikirlerini adeta meydan okurcasma ortaya
koymaktan cekinmemistir. Kerramilerle ¢ok ugrasmis, biribirle-
rini kiifiirle itham etmislerdi. Kerramiler, ona hiicimda okadar
ileri gitmislerdi ki, ogluna ve karisina fisk ve zina ile iftirada bu-
lunmuslardi. Fahruddin bu haberi duydugu zaman «bunlarin vu-
kuu miimkiindiir. Ama Allaha vemin ederim ki, Allah cisimdir, di-
yemem» demistir. Kerrdmilerle olan bu miicadelesi gerek tefsi-
rinde ve gerekse diger eserlerinde goriilebilir.

Fahruddin er-Ré&zi'nin hususiyetlerinden biri de delici bir ze-
kaya sahip olmas: idi. O hig bir zaman miitaassib bir kimse olma-
mis, miitekellimden ve felsefeden olan muhaliflerinden hi¢ kim-
seyi tekfir etmemistir. Ona gore miitekellimler ve filozoflar Allahi,
takdis, tenzih ve ta’zim etmeye calismislar, fakat bazilari1 hatada,
bazilar1 dogru yolda olmuslardi. Zira hepsinin gayesi Allah1 yii-
celtmekti, Yalniz Kerrdmiler, onun bu genis toleransimin disinda
kalmiglardi. Kendisine ve ailesine karsi gosterdikleri layik olma-
van siddete karsi, onlari tekfir ederek adeta onlarla muharebeye
girismisti. Hasimlanindan olan Ibnu't-Tabbih, Fahruddini, eser
lerinde ehli beyte muhabbetinden dolayr $i'f idi demektedir. Ban
miitaassib Ismaili dailer de onu [smaili addetmislerdir. Halbuki
Fahruddin tefsirini Batinilerin tevilatlarini tenkid etmek ve on-
larla miicadele etmek icin yazmistir. O, Tefsirinde bazi ibarelerin-
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de Ebii Bekri, Ali'ye tafdil eder. Buna ragmen baz1 Réfiziler, onun
bu sozlerini gizleyerek veya gOrmemezlikten gelerek, onu Sia ige-
risine sokmaya cahsirlar. Fahruddin bu sekilde hareket edenlere
de lanet eder.

er-Rézi, bidayette fakir olmasina ragmen, hayatimin sonlari-
na dogru, hiikiimdarlarin verdigi hediyelerle zengin olmustu. Ken-
disinin Ziyauddin ve Semsuddin diye bilinen iki oglu olmus, bun-
lar da ilimle mesgtl olmuslardir. Bir de Harezmsah Sultaminin ve-
ziri Alau’l-Melik el-Alevi ile evlenen bir kizi oldugu soylenir.

Devrinde gok yiice bir ilim mevkiine erisen bu alim zat 606/
1210 senesi Ramazan bayramimin birinci giinii vefat etmistir. Ker-
ramilerin onu zehirledigi ve oliimii tizerine seving gosterileri yap-
tiklar1 séylenir. Fahruddin, kabrinin Kerrdmilerden gizlenmesini
ve seriat esaslari {izere gomiilmesini istemis, evladlarina her miis-
liiman igin ¢rnek olacak bir vasivetname biraknustir (3).

(3) Fahruddin er-Razi'nin hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi veril-
memis, tafsilat tefsiri hakkinda verilmeye cabgilmistir. Havaft ve eser-
leri hakkinda genis ve toplu bilgi elde edebilmek igin asagidaki eser-
lere bkz: Tacuddin es-Subki, Tabakdtu's-Sdfi'yvye, Misir  1383/1964,
VIII 81-96; Ibn Hallikén, Vefeydrutl A’van, el-Kahire 1367/1948-1949, 11T,
381-385; es-Safedi, el-Vdafi bi’l-Vefiydt, Wiesbaden 1959, IV. 248-259; Tbnu’l-
Ibri, Térihu muhtasari’d-Duvel, Beyrut. 1890, s. 418-420; el-Kafti, Tarrihu’
Ahbari’l-Hukema, NMisir 1326, s, 190-192; es-Suvati, Tabakdtd'i-Miifes-
sirin, Leiden 1839, s. 39: ed-Davadi, Tabakdtu'l-Miifessirin, Kahire
1392/1972, II. 213217, Ibnuwlimad el-Hanbeli, Sezerdtu’z-Zeheb, Bey-
rut, Mektebetu't-Ticari, V. 21-22; Ibn Ebi Useybia, ‘Uvtnu’l Enbd fi
Tabakdti'LEtibbd, Beyrut 137771957, I11. 3445; ez-Zehebi, Mizanu'l-Pti-
dal, Misir 1382/1963, I1. 324; 1Ibn Hacer Lisdmuw'l-Mizdn, HaydarabAt,
1330, IV. 426429, Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihave, et-Tabatu'l-Uls 1966,
XIII. 55, el-Yaf'i’, MirdtulCindn, Haydarabat 1339, IV. 7-11: Ibn
Tangn Berdi, en-Niicimu'z-Zdhire, Misir 1936, VI, 197-198; Kitip Ce-
lebi, Kesfu'z-Zundn, Istanbul 1360-1361/1941-1943. 11, 1756; Ismail Pasa
el-Bagdadi, Esmdw'l-Miiellifin, Istanbul 19511955, 1I. 107-108: C. Broc-
kelmadn, Geschichte der Arabischen Litteratur. G. 1. 506-508, S. 1.
920-924; Omer Riza Kahhale, Mu'cemu'l-Muellifin, Dimask 1380/1960,
XI. 79; ez-Zrikli, el-A'ldm, ikinei tabi, VII. 203, Muhammed Fadil
b. Asiir, et-Tefsir ve Ricaluhu, Tunis 1966, s. §9-81; Muhsin Abdulhamid,
er-Rdzi Miifessiren, Bagdat 1394/1974, Mukaddime; Dr. el Huseynf
Abdu’'l-Mecid Hasim, er-Tefsinu'lKebir li'lFahri'rRazi, Mecelletu
Tirasi'l-Insaniyye 1968, s. 362-375; Taskopriizide, Miftahu's-Sadde, el-
Kahire 1968, T1. 86, 116-123, R. Arnaldez, le Moi divin et le Moi humain
d’aprés le commentaire coranique de Fahr al-Din al-Razi (Studia
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Tefsirl :

IV. cii hicri asirdan itibaren, Mutezile mezhebinin tefsir iize-
rindeki hiz1 kesilmis, Ebu’l Hasen el-Es'ari (0. 324/936) tefsiri
siinni bir metodla ele almisti. Daha sonra gelen Ebii Bekr el-
Bakillani (0. 403/1012), Imamu'l-Haremeyn (0. 478/1085) ve
Imam el-Gazali (0. 505/1111) gibi sahsiyetler fikirlerini fikih ve
kelam etrafinda toplamaya calisiyorlardi. Bu zatlarin eserlerinde
seriatle hikmetin birlestigi goriiliir. Yine bu asirlarda miitekellim-
lerden olan hadisciler ortaya cikar. Eba Bekr ibnu’l-Arabi (O.
543/1148), el-Kadi Iyad (O. 544/1149) gibi sahislar dini maarifle,
felsefi maarifi birlestirmisler ve felsefeyi dine hizinet edecek sekil-
de geligtirmiglerdir. VI. c1 asrin ortalammnda parlayan bir yildiz,
Yunan felsefesini, kelami ve Safii mezhebi iizerine fikih us(liinii
okumus, daha sonra tefsir, kelam, ustil, fikih, nahiv, edeb, felsefe,
tib, hendese ve astronomi ilimleri alaminda eserler vermistir. Bu
zat, miiellifimiz Fahruddin er-Razi'dir. O, akli ve nakli ilimler sa-
hasinda ¢esitli eserler vermekie beraber «Mefdtihu'l-Gayb» isimli
muazzam tefsirinde, ilmin c¢esitli alanlarimna bol bol temas etmis-
tir (4).

Islamica XXXVI) p. 7197; Tarihu Ibw'tverdi, Necef 1389/1969. II,
182; Keldmi ve Felsefi goriigleri i¢in Bkz. Muhammed Silih ez-Zerkén,
Fahruddin errdzi ve Arddhu'l-keldmiyye ve felsefiyye, eldKahire 1383/
1963; Shorter Encyclopaedia of Islam, p. 470; Omer Nasuhi Bilmen,
Tabakdtw'l-Miifessirin Ankara, 1960, s. 310-318; Ferid Vecdi, Ddiretu'l-
Madrif, TV. 142-151; Encyclopaedia Britanmnica, 1X. 42; The Encvclo-
paedia Americana, X. 725a; Encyclopédia de Ulslam (novelle édition),
II. 770-773.

(4) erRAzi'nin bu tefsiri bircok defa Istanbul ve Misirda basilmistir. En
: son olarak Misirda 1938 de Abdurrahman Muhammed tarafindan
XXXII cild halinde tabedilmigtir.
Bu tefsirin Muhtasarlan da vardir :
a) Burhanuddin en-Nesefi (0. 686/1287) nin «el-Muhtasir bi'lwadih»"s
b) Nizamuddin elkummf en-Neysabtirl (. 728/1328) nin «Gargibu'l
kur'an ve Regdibu’lFurkdn=1. Bu eser 1280 sepesinde 3 cilt dlarak
Delhide basilmistir.
¢) elkadi Muhammed b. Ebi'l Kdsim erRigi (0. 1308/1890) Muhtasa-
rina sTemviru't-Tefsir Muhtasary't-Tefsiri’l-kebir> adim vermistir,
Bu eserin yazmast Pariste Milli Kiitiiphanede 619 No. dadir.
¢) Semsuddin el-Isfahini’'de er-RAzi'inin tefsiri ile, ez-Zamahseri'nin
tefsirini Ziyade ve itirazlarla birlikie cem etmigtir.
d) Keza Muhammed el-K&di bi Ayaslugun da tasarrufat ve ziyadele-
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Fahruddin er-Razi, keldm ve felsefe yolunu takib etmis, fakat
bu yolda fazla bir fayda temin edemedigini de itiraf ederek, Kurani
hikmetin, keldmi yollarin hepsinden daha saglam oldugunu s&yle-
‘mistir (5). Bu bakimdan o, tefsirinde tabiatgilar ve felsefecilerle
diima miin4zara etmis ve onlara meydan okumustu. O, Kur’anmn
hikmetlerini ortaya ¢ikarmaya g¢alismis veya insanlar1 Kur'inimn
kaynagma dogru sevketmistir. Kur’dnin ilk siiresi olan el-Fatiha'y1
tefsir ederken, tefsirdeki metodunu ortaya koymaga ¢ahisms, diger
streleri de, orada koydugu esaslara gore incelemistir. Stirelerin bas-
langiglarinda, o sfireden elde edilen faydalari kaydeder. Tefsirin-
de ilmi meseleler, hikmetler, terbiye, beldgat niikteleri, arapga dil-
bilgisi kaidelerinden istifade edilerek terkiblerden elde edilen
neticeler, manalarin teselsiilii ve keldmi meseleler yer alir., Cok
cesitli meseleleri ihtiva etmesi bakimindan bazi ilim adamlan «er-
Razi'nin tefsiri, tefsirden baska her seyi ihtiva eder» demisglerdir.
Ibn Teymiye ve Ebu Hayyan el-Endeliisi'ye karsi, er-Razi'yi savu-
nan es-Siibki «Onun tefsiri, tefsirle birlikte her seyi ihtiva eder»
seklinde bir ifade kullanmistir {6). Tefsirindeki her siire bash ba-
sina bir kitab sayilabilir. Bu tefsirin diger bir hususiyeti, miiellif
miinazaralarindan, seyahatlerinden ve kendi hususiyetlerinden
bahsetmesidir.

Buraya kadar, tefsirinin genel goriiniisiinden bir nebze bah-
settik. Daha saglam neticelere ulagabilmek igin bizzat tefsirini
tahlile tadbi tutmamiz en dofru hareket olacaktir. Bagkalarimin
dediklerinden ziyade, eserin kendisini objektif olarak ele almak
en saglam neticeye ulagmak igin bir yoldur.

er-Razi, ¢esitli konulardaki eserlerini telif ettikten sonra tef-
sirini yazmaga basglamigtir. Tefsirini yazmapa bagladifn tarihi
kat'i olarak belirliyemiyoruz. Bildigimiz kadan ile muazzam bir
sekilde miistakil olarak el-Fatiha tefsirini yazmig, sonra diger si-
releri ona ilave etmistir. Baz1 sfirelerin sonunda telif edildikleri

leriyle bir muhtasarn vardir.

e) er-Rizi'nin bu bityiik tefsiri, Mevlay Halil Ahmet Israili tarafindan
«Sirdcu'l-Munir»  adiyle Orducuya terceme edilmistir. (British
Museum No. 685, mulhakta).

f) Mc. Neile, er-Rizi'nin tefsiri i¢in bir fihrist hazirlamigtir, London
1932,

(5). el-Bidfye ve'n-Nihdye XIII. 55. -
(6) el-Vafi bi'l Vefiyat, TV, 254.
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tarihlere rastlamaktayiz. Bu tarihler sayesinde eserin, dmriiniin
sonlarina dogru yazildigimi anhliyoruz. Yine bu tarihlerden anlagil-
difina gore, miiellif tefsirinin baz1 strelerine telif tarihlerini koy-
mus bazilarina koymamustir. Oyle zannediyorum ki, bazi eserler-
de mevehd olan, er-Réazi bu biiyiik eserini tamamlamamistir. Son-
radan gelenler onu tamamlamislardir, gibi sozler (7) buradan ile-
ri gelmektedir. Fakat er-Razi tizerinde yapilan ciddi tetkikler,
onun eserini tamamladifint kaydeder (8). Boyle bir ihtilafin or-
taya c¢ikismin asil sebebi, hacimli olan eserin tamamimn okun-
mamasindan ileri geldigi sdylenebilir. Uslab hususiyetleri agik bir
sekilde gosterivor ki, el-Fatiha sliresinden en-Nés sfiresinin sonu-
na kadar hepsi er-Razi'ye aittir. Diger sahislara it oldugu soyle-
nen ibareler, bazi talebesinin talikatlari, hasiye kabilinden olan
seyler istinsah esnasinda, metne girmis olabilir. Fakat bunlar asla
ash bozacak kadar ¢ok degildir.

Baz1 sfirelerin sonunda telif tarihlerinin bulundugunu séyle-
mistik. Bunlarnn ilki Ali ‘Imran sfiresi sonundadir. 595 senesi Re-
biu'l-Ahir'inin ilk giinii olan Persembeye isaret edilmektedir. Nisi
siresi yine 595 senesinde, Enfal, Tevbe, Yunus, Had, Yusuf, Ra'd,
fbrahim ve Isra sireleri 601 senesinde, Kehf siiresi 602 de, Saffat,
Sa’d, Ziumer, Mii'min, Fussilet, Surd, Zuhruf, Duhén, Casiye, AhkAaf
ve Feth streleri de 603 senesinde telif edilmigtir. Hatta bazi siire-
lerin sonunda telif edildigi yer dahi zikredilmektedir. Fatiha ve Ba-
kara stirelerinde tarih olmadifina gore, miiellifimiz tefsirini telife
va 595 senesinde veya bu seneden bir veya iki sene evvel baslamasi
miimkiindiir. Tefsirinden elde ettigimiz en son tarih ise 603 sene-
sidir. Bu son tarih Feth siresinde olduguna gore, tefsirinin tiimii-
nii 604 veya Omriiniin geri kalan yillarinda, yani 606 senesine ka-
dar olan miiddet igerisinde bitirmis olabilir. '

Her miifessirin tefsirde bir gayesi vardir. Fahruddin er-Razi"-
ninde boyle bir tefsir yazmaktaki gayesi, akli kanunlar 1sigmnda

(7) er-Razinin bu tefsirini tamamlamadigini kaydedenler : Uyunu'l-Enbd,
111. 44; Vefeydtuw'l-A'van, 111, 381, Sezerdtu'z-Zeheb, V. 21, Kesfuzzuntin,
IT. 1756, Muhammed Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-Miifessiriin, M-
sir 1381/1961, 1. 292-296.

(8) Bkz. Tdrihu'lHukemd, 111. 293, et-Tefsir ve Ricdluhu, s. 90, Dr. Al
Muhammed Hasan el-Amméri, el-Imdm Fahruddin er-Réazi, ilk tabi,
Kahire, s, 161-187.
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Kur'ana gelecek olan saldirilani durdurmaktir (9). VI. a1 asirda Is-
lam alemindeki siyvasi ve sosyal hayattaki karisiklik, onu boyle bir
eser yazmaga sevketmistir. Islam alemi, bir taraftan Hach bir ta-
raftan da Tatarlar ®niinde venilgiye ugramakta idi. Eserini kelami
sdzlerle takviye ederek, mutezile istidlallerinin zayifhifim gostermis,
itikddi mezheb gbriisit olarak Es'ariligi benimsemisti. Tefsiri ge-
nellikle bu hava igerisindedir. Bu bakimdan asrinm ihtiyacina ce-
vap verecek bir mahiyettedir. Tefsirler genellikle zamanlarinin
bir aynast mesabesinde olduklari unutulmamalidar.

er-Razi'nin tefsirdeki metodunun genel vasfim soyle ozetleye-
biliriz, Fatihada tembih mahiyetinde genis bir mukaddime yapti-
gim1 sOylemistik. Her slrenin miistakil bir kitdb halinde oldugu-
nu da soyleyebiliriz. Kitablar bablara, her babda meselelere tah-
sis edilmektedir. Her meselede mukaddimeler, hiiccetler, latife-
ler, hiikiimler, vecihler ver almaktadir. Bablar, kisimlara, kisim-
lar faidelere, niiktelere ayrilir. Bir ¢ok fikhi meseleler siralanir.
Akli sirlar, liigatler, keldmi mevzular anlatilarak, okuyucu fenden
fene gecer. Hayatin derin meselelerinden bahsederken adeta tef-
sirden uzaklagmis gibi olursak ta, ashnda yine onun igerisinde ol-
dugumuzu hissederiz. Bu sebebden bir gok kimseler «onda tefsir-
den bagka her sey vardir» demekle, onun bu eserini tefsir sinifin-
dan disann ¢ikarmak isterler. Hakikatte bu biiyiik bir hatadir. Zi-
ra er-Razi keldmi yonlerin istinbatini Kur’dna dayanarak yap-
maktadir. Tefsirinin mevzularina girerken ilmi akli metodu kul-
lanir. Bu arada miisliimanlarin ahlaki yonlerde meleke sahibi ol-
malar: igin, salih kimselerin hikayelerini, sofilerin kissalarini, ha-
kimlerin mevizelerini, Adil hiikiimdarlann davramslarini anlatma-
y1 da ihmal etmez. er-Razi tefsire baslarken, o mevzuda varid olan
biitiin fikirleri ortava koyar, sonra onlarin delillerini arzederek
miinakasalara girisir. Bunlar arasinda se¢meler ve tercihler yapar
ve delillerini ortaya koyar. Mithim bir fikir buldugunda, eger o
tikir okuyucu tarafindan tatbik edilebilecekse, onu muhtelif sekil-
lerde takdim eder. Ayetteki kiiltiir yonlerini agiklar. Okuyucuyu
gecmis tefsirlere sevketmeye g¢ahsarak, eski tefsirlerdekileri hula-
sa olarak vermeye calisir (10).

(9) Bkz.etTefsiru'l-Kebir, 1i'l, Imim el-Fahr er-Réazi, Msir 1357/1938,
XTIIT. 46-56, XVI. 32.

(10) Bkz. Tefsiru'r-Razi, VII. 68,
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er-Razi, bir ayeti tefsir ederken, o ayeti tefsire yardim eden
diger bir ¢ok ayetleri zikreder ve orada pek ¢ok faydalar:1 da kay-
detmeyi ihmal etmez (11). Akli mahregli dyetler i¢cin daima akhm
kullamir (12). Zaten o, dini kaideler igin agik olan akli vecihlere
tabi olurdu. Akli delillerle, nakli teyid etmeye ¢alisgirdi. Biitiin
meseleleri ikna edici bir iislibla ve saglam felsefi miinakagalara
dayandirarak incelerdi. Niibiivvet ve mucizeler hakkinda kuvvetli
akli deliller ortaya koyardi. Hazreti Musinin asidsimn yilana ta-
havviil etmesi, Hazreti Muhammedin Mescid-i Haram’dan Mescidi
Aksaya cesedi ile gidisi (Isra) nAdirattandir, fakat akli yonden
onlarn inkira da imkéin yoktur. Her miimkiiniin olmas: diisiiniile-
bilir (13). Miifessirimiz bir taraftan hayat, giines, yildizlar gibi
alemlerin durumunu incelerken, bir taraftan da ruh hallerini aras-
tirir ve ifadelerinde sofi goriislere bagh oldugu goriiliir. Nakl, sa-
hih ve sibit oldufu zaman onu esas olarak alir. Sayet bir hususta
nakilde birsey bulamazsa akla miiracadt eder.

er-Razi, ustil ve furu'daki akli kaidelere dayanarak, tefsir il-
mine de akli unsuru bol miktarda sokmusgtur. Ona gire sahih olan
nakil, sahih olan akla muhalif olmaz. Zira her ikisi de aym kay-
naktan ¢ikmaktadir. Aralarinda hakiki bir zithfin varh$ miim-
kiin degildir. Iste bu hususu er-Razi tefsirinde tatbiki olarak is-
bit etmistir.

Miifessirimizin hayatindan bahsederken, onun ¢ok genis bir
kiiltiire sahip oldufunu sdylemistik. Uzerinde durdugumuz tefsi-
rinin kaynaklarinin neler oldugu ilk akla gelen hususlardandir.
Gerek kaynaklan ve gerekse tefsirindeki metodu hakkinda 6rnek-
ler verirken, okuyucuyu biktirmamak igin fazla misaller vermemeye
calisacafiz. Miimkiin mertebe bir veya iki misalle iktifa edecegiz.
Simdi tefsirinin kaynaklar: tizerinde duralim.

Fahruddin el-Razinin tefsiri okundugunda genellikle akli kay-
naklara dayandigi goriilerek, okuyucuda sanki onun akli kaynak-
lardan bagka bir seye dayanmadifi intibair uyanabilir, Halbuki
eser dikkatle tetkik edilecek olursa, onun biitiin tefsir mezheble-
rinden istifade ettigi goriiliir. Ayetlerin liigat yonlerini izah eder-
ken ligatcilanin tefsirlerinden istifade eder. Hadisleri nakleder-

-

{11) Tefsiru’'r-Rdzi, XIV. 117.
(12) Aym eser, XIIL 10,
(13) Aym eser, XIV. 195, XX. 147.150.
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ken veya sahabe ve tabiilerin sozlerini zikrederken, me'sur tefsir-
lere miiracaat eder. Akli mevzularda akli mezhep tefsirlerine, fik-
hi mevzularda da fikhi tefsirlere dayanmay: ihmal etmez. Tefsirin-
de sik sik rastladigumiz, gesitli tefsir mezheplerine silik kimseleri
s0ylece siralayabiliriz. Aym1 zamanda bunlar, miifessirimizin kay-
naklar1 olmaktadir.

Tefsir ilminde uygulanan en mithim hususlardan biri, sahabe
ve tabiilerin tefsirlerine muttali olmaktir. er-Razi de bu usilii esas
kabul etmis, sahabe ve tabiilerin rivayet ettikleri tefsire, bilhassa
lugavi manalar, niiz(il sebebi, kiradt ve cesitli hitkiim verigleri yo-
niinden onlara ehemmiyet vermistir, Bunlarin basinda da ibn Ab-
bas gelir. iIbn Abbasin tefsire 4it haberleri, er-Razinin tefsiri icin
ilk muteber kaynaktir. Miifessirimiz, tefsirin en miihim ash olan
Ibn Abbas’dan, kelimelerin uwmiimi manalarmm nakletmektedir.
Ondan naklettigine gore, Kur'dn ve kiradt kelimeleri, husrin ve ha-
sare kelimelerinin bir olmasi gibi aym1 manadadir (14). Ibn Ab-
basdan, kissalar, ahbér, niizil sebebi ve kirait hususlarim1 da nak-
leder (15). Bazen de 1bn Abbasdan birbirine zit iki haberi zikre-
derek birini digerine tercih eder, veya onlar telif eder. Meseld (16)

(o bdl e “laddl Jyaewnr ¢ * =) ayetinde Tbn Abbas’dan ge-

len haberlerden birinde sefihler yahudilerdir. Diger rivayette
ise onlar arap miisrikleri olarak gosterilmektedir. Diger bir riva-
yetinde ise onlar miinafiklar olarak belirlenmektedir. er-Razi
biitlin bu rivayetleri telif ederek, hepsinin birden kastedilmis ola-
bilecegini sdyler (17). Bazen de onu tenkid ettiini goriiriiz. Me-
seld, mutezile imamlarindan el-’Kadi Abdu’l-Cebbar’in, Ibn Abbas-
dan rivayet ettigi, Firavmin topladii sihirbazlardan bahsederken
aralarinda Ninovali bir mectisinin varlifindan da bahsedilir. er-
R4zi bu haberin naklinin miiskiil olacagimi séyler ve sebebini de
soyle izah eder. Meclis Zerdiiste tabi olandir. Halbuki Zerdiist,
Musadan ¢ok sonra gelmistir, demek suretiyle, haberde tarihi bir
hatamin bulunduguna isaret etmek ister (18). er-Razi, Ibn Abbas’
dan gelen Kur'dnun zdhirine mubalif olan rivayetleri de redde-

(14) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, 11. 14.

(15) Aym eser, XX. M, XXIV. 227-228.
(16) el-Bakara 142.

(17) Tefsiru'r-Rézi, 111. 91-92.

(18) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XIV. 199.
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der (19) ( Lana o9 ol Lias ) ayetindeki « «s » nin takip igin

oldugunu sbyleyerek, bu isin kirk sene beklemeye liizum olmadigini
sdyler (20). Ibn Abbasin baz rivayetlerini akli ve ilmi yonlerden ele

alarak tenkid eder. Mesela (21) ( LaJls KJd a0 r:-) oy O )

ayeti hakkindaki goriisiini reddedisi gibi (22). Ciinkii kendisinin tib
hakkinda genis bilgisi vardir. el-Hurifu'l-Mukattadlar hakkindaki
baz1 goriislerini de siddetli bir sekilde reddeder. (a=+aS ) harf-
leri hakkinda stylenen sozlerin kuvvetli olmadigini, hakikat veya
mecéz yolu ile stylenen bu sozlerin Allaha isnadinin cdiz olamiya-
cagim ifade etmektedir (23). ibn Abbasdan gelen ve Israilivat kokan
bazi haberleri de reddeder. Harat ile Marit kissasinda oldugu gibi.
er-Razi, ibn Abbasin bu husustaki haberinj ilmi sekilde tenkid ede-
rek, bu haberi fasid ve merdiid addetmektedir (24).

Miifessirimiz, Ubeyy b. Ka'b, Ibn Mes'ud, Aise ve Ibn Omer
gibi daha pek ¢ok sahabeden rivayetlerde bulunmus. Zayf gordii-
gii pek ¢ok rivayetleri de tenkid etmistir.

er-Razi tibiilerden olan miifessirlerden, Miicaihid, Katade, es-
Siiddi, elHasan el-Basri, Said b. Ciibeyr, Ebu’l-Aliye, Muhammed
b. Ka'b el-Kureziden de rivayetlerde bulunmussa da genellikle on-
larin goriislerine katilmamus, belki onlarin akli ve nakli tefsir ekol-
lerindeki zayif ybnlerini gostermeye calismistir. Mesela, Bakara
stiresinin ilk &yetlerinde, Miicadhid, dort ayette miiminleri, iki
Ayette kéfirleri, onii¢ dyette miinafiklar1 zikretti dedikten sonra,
iyet sayisma bakarak, bu da miinafiklarin ciiriimlerinin biiyiiklii-
giine delalet eder, diye bir netice gikarmaktadir. er-Razi ise, ayet-
lerin savisinin ¢ok olmasi ciirmiin biiyiikliigiinii icabettirmez, de-
mek suretiyle, miicdhidin goriisiinii reddeder (25). Keza (26)

(cnicle Y1 bagli g o) oy d 6 L 2yl ) yetindeki (cnitls Y1)

(19) Bakara 73.

(20) Tefsirw'r-Razi, I11. 124,
(21 Nahl 66.

(22} Tefsiru'r-Razi, XX, &4.
(23} Aym eser, XX. 179.
(24) Aym eser, II. 219220
(25) Aymn eser, II. 60

{(26) Bakara 114.
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hakkindaki Katade ve es-Siiddinin goriislerini zayif gorerek tenkid
eder (27).

er-Razi, kirait, liigat ve nahiv hususunda el-Ferri'ya miiracaat
eder ve bazen de onu tenkid eder (28).

er-Razi, et-Taberiyi tefsirinde nadir olarak zikrettigi goriiliir-
se de, Taberinin tefsiri, er-Razi igin me’sur tefsir kaynagidir. Bili-
yoruz ki, et-Taberi, Sahabe ve tabiilerden bir ¢ok rivayetleri ince
bir sekilde eserinde toplamugtir. Eger er-Razi, ondan fazla istifade
etmemis dersek, onun ge¢mis tefsir kiiltiiriinii nereden almis ola-
cagl meselesi ortaya cikar. Oyle zannediyoruz ki, er-Razi selefin
tefsir rivayetlerini isim zikrederek veya zikretmiyerek et-Taberi'den
bol miktarda almastir.

Fahruddin er-Razi'nin, liigt meselelerinde itimat ettigi zatlar-
dan biri de ez-Zeccac (0. 311/923) dir. Onun nahiv ve iraba &it
izahlarim bir cok yerlerde kabul eder. Meseld (29),

( 2 30 pé A = ) ayetinde ez-Zeccic ( ¥ ) kelimesi-

ni iki vecihle nasbeder. er-(Razi de bu hususu teyid eder (30). Fa-
kat ez-Zeccica bu kadar itimat etmesine ragmen bir ¢ok yerlerde
. onu tenkid ve reddeder. Mesela (31). b a, e ik ot ed

ayetindeki tahkim hususunda Ayetin niizaliinden evvel haram ve
giinah gibi bir sey olmadigini sdyleyerek ez-Zeccicin te'vilini zayif go-
ritr. Sonradan gelen bir nehiy geg¢mis olan bir fiile tesir edemez

der (32). Keza (33) (&, olo, le UL 1N Ix,;a, ) bu Ayetteki
(¥3J ) nin cevabimn mukaddem olusu ve ez-Zeccicin zikrettigi
nahvi tevcihati yersiz bulur (34).

Fahruddin er-Razi, Es'ari mezhebinden olmasi dolayisi ile,
Es'ari kaynaklardan da istifade edecegi agiktir. Bu bakimdan er-

(27) Tefsirw'r-Razi, IV. 11.
(28) Bu hususlar igin bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XIIL. 107, XIX. 114, XX, 54,
(29) Ibrahim 48.

(30) Tefsiru'r-Rdzi, XIX. 146.

(31) Bakara 275.

(32) Tefsiru'r-Rdzi, VII. 93.

(33) YusQf 24.

(34) Tefsiru’r-Razi, XIX. 117,
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Rézinin en miihim kaynaklarindan biri de el-Kaffal (0. 365/976)
dir, Bithassa onun liigat hususlarma itimat eder. Mesela (35)

(Laas o Uanidt land; ) gyetinde el Kaffalin goriisiinii naklederek

( J1) manasin verir (36). Keza (37) ugh J | om Shaas 31,

ayetinde, el-Kaffil, el-Incaya, tencih ve tahlis manasim verir (38).
Bazen de, el-Kaffalin bir ayet hakkindaki sézlerini nakleder. Ayetler
hakkinda gesitli sualler sorar. Bu husustaki Kaffalden yaptig: istin-
batlar1 ve cevaplari zikreder. er-Rézi bu zattan, Allahin insanlik igin
vazettigi hitkiimler arkasindaki incelikleri naklederken goriiriiz.
Geginis miifessirlerin sézleri hususunda da yine onun tefsirine itimat
eder (39). er-Rézi el-Kaffal'den pek ¢ok goriisler almasina ragmen,
onu tenkid edip ona hiicfim ettigi noktalar da eksik degildir. Bilhas-
sa onu itizdle ragbet etmekle itham eder. Onlarin usiiliine ihatas: ol-
madigin soyler. er-Razi, el-Kaffal icin, o tefsirde giizel sozliidiir, la-
fizlari tevil etmede ince goriisleri vardir. Ancak mutezile mezhebini
takrir ederken ¢ok mubalaga yapar, Ilmi kelamdan hazzi azdwr. mu-
tezile kelami hakkinda nasibi yok denecek kadardir. $u kadar ki
er-Razi lafizlara ait meselelerde. el-Kaffile itimat etmisse de, Kelami
meselelerde ona itimat etmedigini miisahede etmekteyiz. Muham-
med Resit Riza bile, el-Kaffile fazla ittiba edip ona itibar gbsterme-
sinden dolay: er-Rézi'yi tenkid eder (40).

er-Rizi bir ¢ok mevzularda el-Gazili'ye de itimat etmistir.
Halbuki el-Gazalinin istilahi manada miifessir olmadign herkesce
bilinmektedir. Hasedin hakikat: ve mertebeleri hakkindaki hadis-
leri ondan nakleder. Yine bazen ondan 4yetlerin akli ve rthi tef-
sirlerini alir (41). er-Razi genellikle tefsirinde, baz1 Ayetler igin
elGazili'nin kitablarinda virid olan seylere de itimad ettigi go-
riiliir (42). Bazen onun nakillerini miistakil bir bahismis gibi uza-
tir. Mesela, tevbenin hakikati, sabir hakkindaki haberler gibi. N&-
dir olarak, el-Gazalinin Hanefi mezhebine muvafik olan fikhi go-

(35) Bakara 36.

(36} Tefsiru'r-Rézi, IIL. 6.

(37) Bakara 49.

(38) Tefstru'r-Rdaz, TIL. 67.

(39 Bkz. Aym eser, II. 66.

(40) Muhammed Resid Ridg, Tefsiru'l-Mendr, Misir 1373/1954. TV. 16.
(41) Tefsiru'r-Razl, XTX. 98,

(42) Aym gser XXIII. 233-234.
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riislerini de nakleder. Kibe istikametine dénmekle namazin sahih
olmasi gibi. Zira Séafiiler cihete itibar etmislerdir. er-Razi, bu hu
sus el-Gazalinin ihyasinda tercih ettifi hususdur, demektedir (43).
Halbuki bu gériis $afii mezhebine muhaliftir.

Yukarida, er-RaAzinin tefsirdeki metodunun genellikle akli ol-
dugunu sdylemistik. O, kelaimi meseleleri miinakasa etmeye hirs-
Iidir. Biitiin istidlallerini Ehli Siinnetin Eg’ariyye esasi iizerine bi-
na eder. Tabii bir haldir ki, o, bu sekilde yapilmis olan tefsirler-
den istifade etmeye ¢alisacaktir. Onlardan, liigit, beyan, Kur'dnin
giizelligini agiklama, ayetin terkibini giizellestirme, fesahatim iz-
har, i'cazim isbat yonlerinden istifade edecektir. Sunu da unut-
mamak gerekir ki, ilk devirlerde kelam miinakasalarini ele alan
tefsirler, Mutezili tefsirlerdir. Miifessirimiz, onlarin akli metodla-
rindan istifade ederek, kendi metodlar: ile kendilerini tenkid ede-
cek, bazi noktalarda siddetli hiicumlarda bulunacaktir. Siiphesiz
ki er-Razi, Mutezilenin ileri gelen miifessirlerinden istifade etmis-
tir. $imdi onlarin bir ka¢1 tizerinde duralim.

er-Razinin tefsiri kaynak yoniinden tetkik edildiginde, onun
en miihim kaynaklarindan birinin, Ebt Alf el-Ciibbai (0. 303/915)
nin tefsiri oldugunu goriirliz. er-RAzi bilhassa Mutezile akidesini
naklederken bu zdta itimat eder. er-RAzinin maksad: sadece el-
Ciibbai'den nakletmek degil, onun hatasim gostermeyi ve hatta onu

reddetmeyi bile murad eder. Meseld (44), aghubay o) ey )

( % ayetinde el-Ciibbai dyle bir neticeye vésil olur ki, orug iize-

rine kudreti isbat ederek, oru¢ tutmadi®: takdirde fidyenin vacib
oldugunu ileri siirer ki, bu hususu er-Razi kabul etmez (45). Keza

(46) ((yany paleade b 08,303 ) avetinde de el Ciibbaiyi ten-

kid eder (47). Yine (48) ( w#ima> b ) ayetine dayanarak el-Ciib-
bai, Cebriyyenin Allah kafirleri imandan gevirir s6ziiniin butlamna

(43) Tefsiru'r-Rizi, XXIIT, 233234,
(44) Bakara 184. =

(45) Tefstru'r-Rdzi, V. 81-82.

(46) En’am 110.

(47) Tefsiru'r-Raz, XTI 149,

(48) Yunus 32.
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delalet ettigini soyler. Eger onlarin sozii dogru olsaydi, bu Ayetin
zikri dogru olmazdi der. er-Razi de bu iddiaya karsi eger bu ayet
el-Ciibbainin dedigi gibi Kaderiyyenin sthhatina delalet etseydi, aye-
tin delilet ettifi mevzu, bir yonden de kendilerinin fesadina delalet
ederdi, demektedir (49).

Fahruddinin tefsirinde agik tesiri goriinenlerden biri de Ebfi
Miislim el-Isfahani (0. 322/934) dir. Bilhassa liigat ve ayetler arasin-
daki ahenk hususunda ona itimad eder (50). Ayetin ahengi hususun-
da en giizel soyleyen Ebf Miislim (Allah ona Rahmet eylesin) dir.der.

Eba Miislim (51) ( evladl gnadl gy [ ladly JoUl 4 oSubiad y)

dyetini en giizel izah edendir. Zaman ve mekamn muhdesat igin iki
zarf oldugunu, Allahin ise zaman ve mekana méalik oldugunu sdyler.
Bu stze karsi er-Razi, boyle bir ifade, yiiceligin gayesini beyandur,
demektedir (52). Eb{t miislim acik olarak neshi inkar eder. O, Ebii
Miislimin bu y&niinii te'vil hususunda epeyce gayret sarfeder.

Mesela (53) Svosd! Las & o o' gl '.S..:.;II» 131 Soke S )
(*° w.ﬂ‘,—” ayetinin, miras Ayeti ile neshini EbQi Miislim kabul
eltmez, fakat er-Razi bunu iig vecihle izaha g¢alisir (54). Keza (55)
( Lle JlesJl balladd oI Jal) ayetinde, Eba Miislim, se-

riatimizda boyle bir sey sabit olmadi. Boyle birsey belki hristi-
yanlarda var. Allah Taila onlarin seriatinda sabit olan bu Ayeti
neshetti demek suretiyle, dinimizde neshin bahis konusu olami-
yvacagin ileri siirer (56). er-Razi, Eb(i Miislimin nesh hususundaki .
goriislerini tevillerle izah etmeye galistigi miisahede edilmektedir.
Genellikle de Ebii Miislimin te'villerini kuvvetli bulur (57). Ebt
Miislim, tefsirde kelam giizellestirdi, cok kere inceliklere ve lati-

(49) Tefsiru’'r Razi, XVII. 87.
(50) Aym eser, XIX. 127.

{51) En’am 13.

(52y Tefsiru'r-Rdzi, XII. 167.
(53) Bakara 180.

(54) Tefsiru'r-Rdzi, V. 61.

(55) Bakara 187.

(56) Tefsiru'r-Razi, V. 103,

(57) Bkz. Aym eser, III. 226-233.
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felere daldi demekle onu takdir eder (58). er-Rézi en ince islerde
Ona itimat eder (59). er-Razi herhangi bir hususda miifessirlerin
fikirlerini zikreder. Sonra da Eba Miislimin fikirlerini agiklar ve onu
digerlerine tercih eder. Zira onun nazarinda, o tahkike daha yakin-
dir. Fikirlerinin cesitli yonlerini ele alarak inceler (60}. Mesela (61)

B o sy iy by o (Sl Y e alll e Yy

ayeti hakkinda er-Razi, Miifessirler bu ayet hakkinda sézii uzatti-
lar dedikten sonra, bu hususta en iyi gbriis Eblt Miisliminkidir ve en
iyisi de budur, demektedir (62). er-Rézi genellikle, Eb(i Miislimin
fikirleriyle miinakasa ederse de, onu stzle reddetmemekte ve onun
sahsiyetine biiyiik hiirmet gostermektedir.

Miifessirimizin itimad ettifi kaynaklardan biri de el-Kadi
Abdii’l-Cebbar b. Ahmed (0. 415/1024) in tefsiridir. Bu tefsir iize-
rinde er-RAzi, Mutezile mezhebinin hatali goriislerini gosterir ve
miinakagalarin1 yapar. Itizali goriiglerin ekserisini reddeder. er-
Razi, Abdii'l-Cebbar keldm ve usiil yoniindeki tendkuzundan do-
layr ayiplar (63). Fakat onun tefsirinden kendisi i¢cin faydal gor-
diigii bazn seyleri alir.

er-Razi, ayetlerin manalarim1 nakil hususunda Ebu Bekr el-
Asam (0. 236/859) a da itimad eder. Meseld (64),

Pl o Bl ad g W) Sob olah il 1) ayetinde we daha
bir gok ayetlerde, ondan Ayetlerin nazminin beyanini, Asam'in

mubhtelif fikirlerini nakleder (65). (— U} ¢U3 ) lafzinin izahinda
el-Asam’in gbriigiinii benimser (66). er-Razi, muvafik gérmedigi hu-
suslarda el-Asam ile miinakasalara girisir ve onu reddeder. Mesela,
Bedr savasinda miisliimanlarla birlikte meleklerin de muharebe
etmesini elsAsam inkéir eder. er-Razi ise, bodyle bir stz Kur'an ve

(58) Tefsiru’r-Rdzi, VIII. 4041.

(5%) Tefsiru'r-Rdzi, VIII, 7e.

(60) Bkz. Ayni eser, XXII. 110-111, XXIV. 82-83.
(61) Bakara 224.

(62) Tefsiru'r-Razi. V. 75.

(63) Bkz. Tefsiru'r-Réz1, X. 78.

(64) Bakara 248.

(65) Tefsiru'r-Rdzi, VI. 178, VII. M.

(66) Aym eser, II. 12.
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niibiivveti inkir edene layik olur, el-Asama boyle bir inkér layik
olmaz. Zira Kur'amin nass1 buna delalet eder ve bu hususta te-
vitiire yakin haberler vardir, demektedir (67). Bazen de {68)

(ag-‘i agpalay o A oEy) ayetinde oldugu gibi, Abdu’l-Cebbira
karsi el-Asami savunur ve onun sbziiniin zayif olmadigini isbata ca-
Lisir (69). ‘

er-Rézi, Mutezile miifessirlerinden olan Ali b. Is3 er-Rummani
(0. 420/1029) ye fazla itimad etmez. Ancak ondan nahiv ve liigat
yonlerinden bazi haberler nakleder (70). v

er-Raziye en fazla tesir eden sahsiyetlerden biri de hig stiphe-
siz, Mutezile kiiltiiriinii miras almis, tefsir ilminde beyan ilminin
reisi durumuna gelmis olan Carullah ez-Zamanseri (O. 538/1143)
dir. Miiellifimiz ondan pek gok ayetlerin lugavi ve belagit yonle-
rini nakletmistir (71). ezZamanseri muhaddis olmamasina rag-
men onun naklettigi hadislere itimad eder. Keza (72)

( e aall s lyogds 4 cJ.:.'!,I 24 ) Ayetinde, ez-Zamahgerinin
goriisiiniin en giizel gériis oldugunu sdyler (73). Cok kerre de er-
Razi, ez-Zamahgerinin stzlerini reddeder ve onun hatalarini goste-

rir. Mesela (74) ( on#all ¢ an ) ayetinde oldugu gibi (75). Bazen
onu, lafizlar yéniinden siddetli bir sekilde reddederek, béyle bir
lafzin Kur’amin varhifina biiyiik bir ta’n oldugunu sdyler. Bazen de
onun Inahvi meselelerini kabul etmez (76). ezmiZamahserinin iti-

zali goriislerine itirazlan da vardir (77). Yladl Yl allonc)
(il LB oiadl 1y, aStdatly 42 bu Ayet ez-Zamahseriye gore

islimin adl ve tevhid esasina delalet eder. er-Réazi ise, bu husus Mu-

(67) Tefsiru'r-Rizi, VIII. 226227,
{68) Bakara 134.

(69) Tefsiru'r-Rizi, V. 80.

(70) Aym eser, VI, 153, VIL. 113
(71} Tefsirw’r-Rézt, 11. 71, -
(72) Tevbe 18,

(73} Tefstru'r-Rézi, XVI. 11.
(74) Bakara 1.

{73) Tefstru'r-Razi, 11. 20.

(76) Aym eser, XII. 52-53.

(77) Al Imran, 18.
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tezile akidesi erkanlarindan bir riikiindiir, der ve onu siddetli bir
sekilde tenkid eder (78). er-Razi, ez-Zamahserinin fikirlerini red-
dederken fikirlerin miinakasalarina girisir (79). er-Razi, ez-Zamah-
seriyi ya ismen zikreder veya Kessaf sahibi der. Naklettigi liigat ve
belagat yonlerinde va aynen veya basit tasarruflar yaparak kayde-
der. Bazen de, ez Zamahseriden aldig ciimleleri, sahibine isnad
etmeyi liizim gbrmez.

er-Razinin miithim kaynaklarindan biri de el-Cassas (0. 370/980)
mn Ahkamu’l-Kur'amdir. er-Razi bu eseri Hanefi goriisler ve fikhi
ihtilaflar igin kullanir. Bir gok yerlerde onunla miinakasalara gi-

rigir. el-Cassésin, imami $4fi'iye miidahale vaptiga (80) w3l i)
( i,J’__.;; il ayetinde, er-R4zi ona siddetli hiicumlar yapar. Keldmi-

n1 gayet rekaketli bulur. Onu cehaletle, siddetli ahmaklikla ve Arap
dili iislibunu bilmemekle itham eder (81).

Yukarida zikrettigimiz miifessirlerden baska, er-Razi tefsirin-
de az da olsa Tbn Kuteybe (0. 276/889). Ibn Arefe (0. 323/935) ve
Ibn Fiirek (O. 406/1015) gibi zevattan da istifade etmis ve onlarmn
isimlerini eserinde zikretmistir.

Miifessirimizin tefsirinin kaynaklanini bir nebze belirttikten
sonra, bizzat Kur'Amn Ayetlerini tefsir ederken nasil bir uséil ta-
kip ettigi, hangi hususlara ehemmiyet verdigi ve bu husustaki goriis-
lerinin neler oldugu iizerinde durmak gerekir.

Ayetleri tefsirdeki usdlii :

er-Razi tefsirde, akli metodu kullanmas: sebebi ile lugit ve
nahiv meselelerine gok fazla ihtimam gdstermemistir. Sadece tef-

sir ilminde 14zim oldugu kadarina isaret etmistir. ( 8aJ!) kelime-
sinin izahinda, lugatte miittaki ismi faildir (ll.'-', ¥ (acls ) ve

(izli,Jl) dendir. ziyadesiyle korumaktir, demektedir (82). Keli-
melerin manalarini  arzederken, bazen uzatmalar vaptig gorii-

(78) Tefsiru'r-Rizi, VII. 206, XXIV. 170,
(79) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XXVIII. 231,
{80) Nisa 3. :

(81) Tefsiru'r-Réz, 1X. 171,

(82) Tefsiru'r-Rdzi, I1. 20.
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lir ve sairlerden istinbatlar yapar. Kastedilen manay1 tahkik
hususunda akli yonle ihtiyar: ile hitkmettigini goriiriiz. Meseld (83)

( ‘_,:LSJI JlexdlisJl ) ayetinden kastedilen manamin yildizlar ol-

dugunu séylemistir. Ibn Mes'udun ve en-Nahainin vahsi inek oldugu
sozlerini reddetmistir. Buradaki tercih sebebini séyle izah eder.:
Allahin yemin ettigi seyler, biiyiik ve yiice olan seylerdir. $iiphesiz
yildizlar vahsi inekten daha yiice mertebededir (84). Bazen ince
manalar1 ayirt edici izahlarda bulunur. Mesela, hamd ile medh ara-
sindaki fark: incelemesi gibi. Istidlaller ve keldmi meseleler igin
daima lugavi asiflara miiracaat eder (85). er-Razi bu husustaki ihti-
yatina ragmen, onun verdigi manalarin hakikat, meciz ve kinaye
yonlerinden de htiva edilmemesi sebebiyle abes ve lagivle ugrastii
meseleleri subelere ayirmakla konuyu dagittifa, kisacasi, Kur'am
dogru olarak anlamaktan uzaklastirdig: seklindeki sézlerle Muham-
med Resid Ridi tarafindan tenkide ugramustir (86). er-Rézi, Resid
Rida tarafindan tenkid edilen hususlarda, bizzat kendisi, hakikat
veya mecaz ybniinden tenakuz halinde bulunmalar: sebebi ile rem-
zi tefsirlerdeki bir ok mekanlar inkar eder. Boyle bir seyin batm

tefsirlere yol acacagimi séyler. Mesela ( _owsaS) tefsirinde ibn

Abbasdan nakillerde bulunur ve bunlarin saglam olmadifim
soyler. Ister hakikat isterse rnecaz olsun liigata delalet etmiyen
Allahin keldmi ciiz olmaz (87). er-Rézi, bazen de lugatcilarin takip
ettikleri yollar1 tenkid ederek onlarla miinakasalara girisir. Tevrat
ve Incillerdeki bazi kelimeleri tefsir eder. lugatgilarin istikaklarim
aciklar ve onlara itiraz eder (88). er-Razi, Kur'anda arap¢anin gay-
n bir kelimenin bulunmadifina inamir. Kur'anda, istebrak, siccil
farscadir. Migkat habescedir, Kistas rumcadir seklinde konusanla-

ra (89) (.« EI;)(%)(“ﬁo‘-va N Jyr, o0 W)l by )

ayetleri ile cevap vererek, bu yolda olanlarin fesadim delalet et-

(83) Tekvir 15.

(84) Tefsiru'r-Razi, XXXI, 71-72.

(85) Aym eser, XXVII. 152,

(86) Tefsiru'l-Mendr, V. 301.

(87) Bkz. Tefstru'r-Razi, XXI. 179,

(88) Aym eser, VII. 171-172.

(89) Taha 113, Yusuf 2, Fussilet 3, Ziimer 28, Zuhruf 3, Surd 7.
(90) Ibrahim 4.
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tigini styler (91). er-Rézinin takip ettifi bu yol, es-Safii, et-Taberi,
el-Bakillani ve Ibn Farisin yoludur. Bunlar Kur'inda arapcadan
gayr1 kelime olmadigr goriisiindedirler.

er-Razi nahvi meselelere belirli nisbetlerde ihtimam g@ésterir

ve nadir olarak bu hususta sozii uzatir. Mesela (92) e b ol b )

( ,&Jt) ayetinde tafsili olarak Basralilarin tadcciib sigasini anlatir.

Sonra Basralilarin irabini inkar eden Kifelilerin gériisiinii ve nok-
san olusu hususundaki on tane delillerini zikreder. Daha sonra da
Basralilarin red delillerini, el-Ahfes ve el-Ferrimin goriislerini nak-

leder (93). Keza (94). (f.k:J.'a.'.lﬂl ple g g S e 3V o 1) Ayeti-
nin manasi ile aldkas1 olmayan nahvi meselelere girigir, fakat bu-
rada usali veya fikhi bir hiikmii agiklamaz (95). er-Rézi, akli meto-
dunu nahvi meselelere de uygular. Belagatla nahve karisan edatla-
rin faydalarim beyan eder. (96) ( Oy=lial) p2 lyly (an ) za
miri fasl i¢in oldugunu ve bunda da iki fayda bulundugunu agiklar
(97). Bazen de er-Rézi nahivcilerle miinakasalara girisir ve bu husus-
taki goriiglerini zikreder. Mesela (98) ( P POPeY H o b PRV T VY )

dyetinde el-Abfes ve el-Maziniden naklen « « » mn ziid oldugu-
nu sdyledikten sonra, kendisine gére de « ¢ » nin atf veya ce-
za igin oldugunu kaydeder (99). Bazen nahiv felsefesine girisir,
harfi cerlerin kullanilislan1 ve aralarmdaki farklar iizerinde du-
rur {100). O nahvi izahlarin neticesini sadece kendi nefsini tatmin
etmesi icin degil, manalar: anlamaya faydas: olmasini da g6z tniin-

de bulundurur. (101) (el 390> lai Yl Ll 1 Y1 ) ayetin-

(91} Tefsiru'r-Rdzi, XXVII. 95, XXIX. 126.
(92) Bakara 175.

(93) Tefsiru'r-Rézi, V. 29-31. -
(94) Bakara 6.

(95) Tefsiru'r-Razi, I1. 35-37.
(96) Bakara 5.

(97) Tefsiru'r-Rézi, 11, 34.

{98y Bakara 185.

(99y Tefsiru’'r-Razi, V. 87.

(100) Ayni eser, XXVIII. 203-204.
(101) Bakara 229,
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de ( ¥l ) mn istisna1 muttasil veya munkati olmas1 cihetinden,
fikhi meselede faydali oldugunu zikreder (102).

. er-Rézi, mnahijvcilerin ihtilaf ettifi bazi meselelerde, nazmn
i'cAzini ve en giizel manasim diisiinerek, goriisiinii ortaya koyar.
Cesitli goriislerden bazisini bazisina tercih eder (103). Yine tefsi-
rinde dyetlerin zéhirini miidafaa eder. Nahivcilerin hazf ve izmar
hususundaki goriislerini tenkid eder. Baz: nahivcilerin Kur'an hak-
kindaki garib nahvi tevc1h1er1yle mutmain olmaz. (104)

alad) Ji fS‘ Al lak 8’) ayetinde tehlike kelimesi uzermdekl
fikirleri tahsis eder (105).

Yukarida arzetmege calishifrmiz hususlar, miifessirimizin lu-
gavi ve nahvi metodunu bir parga bize gdstermis oldu. er-Razi bu
metodunda muvaffak olmaya gayret gbsterdi. O, en uygun olan
fikri ve lugat mantifina en uygun olanlar1 segmege calisti. Ayetin
fesahat ve nazmu ile uygun olanlan tercih etti. Kisacas1 er-Raz,
Kur’'andaki saglam- kaidelerden istifade etmeyi en giizel delil ola-
rak gorir.

* Ayetleri, Kur'an ve hadislerle aciklamast :

Fahruddin er-Razi, Allahin Keldminin yine Allah Kelam ile
. agiklanmasinmm, dogruluk ve sevap ybniinden en yakin yol oldugu-

na inamr. ( s gl ) yahudilerdir. ( caball ) ise hris-
tivanlardir  seklindeki gdriigleri, er-Raz ( f¢a l;j'_,;, 2 (106)
oS doly hd ) ayetiyle tefsir eder (107). Keza '(108)

( _;,'i..-l‘.:'t.-.«_..:_.-f.,ﬂuo' Lo 3l gl g ) ayetini (109

(102) Tefsiru’r-Rdzi, VI. 100.

(103) Bkz. Tefsiru’r-Rdzi, 111 122, XII. 52,
(104) Bakara 195.

(105) Tefsiru'r-Rdzi, V. 136, IX. 55.

{106) Maide 77.

(107) Tefstru'r-Razi, 1. 261.

{108) Bakara 29.

(109) Fussilet 9.
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( 2V Gl G AL o, as08el i) ayetle tefsir eder (110). O,
Kur'an Ayetinde véarid olan belirli mevzular1 gerheder. Mesela
(111) ( Jels ctaedl el, JB 31, ) éyetinde melekler igin

Kur'dnde gegen diger biitiin hususlari izah eder (112). O, bir aye-
ti difer bir dyetle beyan etmeyi esas ittihaz eder (113),

er-Razi, mithim kaziyyeler hakkindaki goriisiinii Ayetlerle te-
yid etmeye calisir. Meseld, Isrd’da oldugu gibi. Onun ruh ve cesed-
le birlikte oldugunu styler ve ekseriyetle birlikte olmaya calsir.

Allah Taala (114) ( @ dvas L.‘;J""" < M o b } buyurmaktadir.
Abd cesed ve ruhtan ibarettir. Bunun delili (115)

(o 131 1as an g gt ) ayetidir. Buradaki abd. den
maksad ruh ve ceset mecmuasidir. Keza yine Cin siiresinin 19. aye-
tinde ( *% ¢ ol 2 fl; ! 9 ) de ruh ve cesed beraber mu-
rad edilmektedir, demektedir (116).

er-Razi, Ayetin zahiri lafzi manasina uygun olan ve kendince
sahih gordiigii me'shr tefsiri asla terketmez (117). Sunu da pesinen
soyleyelim ki er-Réazi, hadise fazla ragbet gostermemistir (118).
Kendine gore sabit olan seyi nakletmekten de ¢ekinmez. Meseld

(119) ( all 300 4 delidl o 281) ayetinde 4y yanldifim sOy-

ler. Bu hususta sahabe ittifak ettigi gibi, Peygamberin de bu isgin
vaki oldugunu sayledifini ifadeden sonra, er-Razi, Kur'an bu hu-
susta en kuvvetli delilledir. Onu sadik olan haber vermistir. Onun
vukina itikad vicib olur demektedir (120). Bazen belirli manalar

(110) Tefsiru'r-Rdzi, 11, 155.

(111) Bakara 30.

(112) Tefsiru'r-Réz, I1. 160.

(113) Ay eser, VIII. 14-15, XVII. 41.
(114) Isra 1.

(115) Alak 9.

(116) Tefsiru'r-Rdzi, XX. 148152,
(117) Bkz. Tefsiru’r-Razi, XXI. 3l.
(118) Ayni eser, IV. 140, XXI1. 17,
(119) Kamer 1.

(120) bkz. Tefsirw'r-Razi, XXIX. 28.



serh eder. Bunu teyid eden bir ¢ok hadisleri delil getirir (121). er-
Razi tefsir hususunda sithbati tesbit edilmemis ve sihhatim bileme-

digi hadislere itimat etmez. Buna ragmen (122) ( s 3Matl )
ayetinde Peygamberden rivayet edilmis hadisi nakleder (123).

er-Razinin tefsirindeki asil mesglliyeti ilmi kelam ve felsefe,
usiil ve hilaAf meseleleridir. ez-Zamahseri, muhaddis olmamasina
ragmen ondan hadisler nakleder. Bu haberlerin muteber hadis
mecmualarinda olup olmadifimu aragtirmak gerekir. Muhammed
Resid Ruda, Fahruddin er-Razi, asrindaki miitekellim ve usilciile-
rin imami addedilir. Genellikle herkes bunu itiraf etmektedir. Fa-
kat bunlar, Hazreti Peygamberin siinneti, Sahabe, tabiiler, selef
alimlerinden olan miifessirlerin ve muhaddislerin eserlerinden ha-
berdar degillerdir. Ez-Zehebi de onlan hadisde cehaletle itham
eder. er-Raziyi ddima savunan es-Siibki bile bu hususta onu mii-
dafaa edemez, demektedir (124).

er-Rézi, tefsirde tikip ettigi akli metoda uygun ise, selefin go-
riiglerini alir, uygun olmayanlara karsi ¢ikar. Onlarla miinakasa

ederek onlari reddeder. Meseld (125) (. loswr pgd a>) ayeti hak-

kinda, Miicdhid onlarm simasi1 husu ve tevazu, er-Rebi ve es-Siiddji,
ihtiyag ve fakirligin gayret eseri, ed-Dahhdk aghktan husule gelen
sar1 renk, Ibn Zeyd ise elbiselerinin resaseti der. Bunlara karsi er-
Rézi, bana gore biitiin bu goriislerde nazar vardir. Bunlarin hepsi fa-

kirlige delalet eder. Bunu ise(126) _iga=)l op0 ® il o Ll ppaese

ayeti nakzeder. Zira bu mesele rith ile alakahdir. Bunlann cismani-
yetle aldkasi yoktur, demek suretiyle muhalefetini g&stermis olur
(127). er-Razi, Ibn Abbasm, Kur'anda azab zikri ile gelen her sey
kebiredir séziinii de reddeder, nefsi 6ldiirme, muhseneye kazf, zina,
rivd, yetim mali yemek gibi. Bu sozlerden her giinah kebiredir

. (121) Tefsiru'r-Rdzi, XIII. 182.
(122) Bakara 229,

(123) Tefstru'r-Rézi, VIIL. 96.

(124) Tefsiru'l-Mendr, 1. 376.

(125) Bakara 273.

(126) Bakara 273.

(127) Tefsiru'r-Rézi, VII. 80,
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gibi bir mana ¢ikar ki, biz bunu kabul etmedik demekle goriigiinii
ortaya koymus olur (128).

Niizl sebeblerd :

er-Razi Aayetlerin niizil sebeblerine ehemmiyet veren miifes-
sirlerden biridir. Ayetlerin anlasilmasinin bununla miimkiin ola-
cagina sbyler (129). Yine bu zit bir ayetin cesitli sebebler igin

nizil olmasinda bir mani gérmez. Meseld 1yiS o AU o )

(130) ( el o AV o UII e 3 Lo ol bl ayetinin niiztliinde

gesitli sebepler zikreder. a) Ibn Abbas, bu ayet Ebu Cehl ve Ku-
reysin ileri gelenleri hakkinda néazil oldu. Onlar miisliimanlarm
fukaralan ile alay ediyorlardi. b) Yahudilerin reisleri ve alimleri
hakkinda nézil oldu, onlar muhacir miisliimanlarla alay ediyorlar-
di. ¢} Mukatil b. Siileyman, Miinafiklardan Abdullah b. Ubeyy ve
dostlart hakkinda n#zil oldu. Muhécir miisliiman fakirler ve za-
yiflar ile alay ediyorlardi. er-Rézi dyetin biitliin bunlar hakkinda
nézil olmasina bir méani yoktur, demektedir (131). Rézi genellikle
dyetlerin niizlll sebebleri hakkinda virid olan rivayetlerin hepsine
karsi hirshdir.

0, bazen niizll sebebleri hakkindaki sbzleri uzatir. Bu husus-
taki muhtelif rivayetleri arzeder. Delille sabit olan rivayetleri ter-
cih eder. Miiellifimiz ayetlerin tertibi ve aralarindaki irtibatta ak-
li ve tarihi bir ¢atisma olursa veya ayetlerin giizel nazm ile gatig-
mast halinde niizll sebebini terkeder (132).

Isratliyat :

er-Razi tefsirinde akli metodu tdkib etmekle mantika tabi-
dir. O, Israiliyati faydali olarak gérmez. Ciinkii bu gibi haberler
dhad haberlerdir. yakin ifade etmezler. Bu sebebten israiliyvati ter-
ketmistir. Saglam akli esaslara dayanarak isrdiliyiti tenkid eder.
Allahin iki melegi imtihan edigi haberini er-Rzi merdd bir ha-

(128) bkz. Tefsiru'r-Rdzi, X. 7475, XXVII. 244.
(129) Aym eser, II. 186.

(130) Bakara 212.

(131) Tefsiru’'r-Rézi, VI. 5.

(132) Ayn eser, X. 163.
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ber olarak ele alir. Zira, bu hususu teyid edecek bir delilin Allahin
kitabinda olmadigimi, aksine ibtdl edecek delillerin mevciid oldu-
gunu soyler. Isriiliyat1 akli bir sekilde tenkid eden er-Rézi, Vehb
b. Miinebbih, es-Siiddi ve Ibn Abbasdan gelen, Iblisin cennete
girme ve vilan hikdyelerini ele alarak, bu ve bunun gibi haberlere
iltifat edilmemesi 14zim geldigini soyler. Zira yilan akil ve miikel-
lef olmadigr halde nigin cezalandirilir seklinde sual sorar. Yusufun
satin alinmasi1 haberini de reddettigini goriiyoruz. Zira Kur'an
buna delalet etmemektedir. Bu hususda sahih bir haberin varid ol-
madigini ve akill olan kisiye boyle bir haberi zikirden g¢ekinmesi
lazim geldigini, s6yler (133). Yine Hérut ve Marut kissalarinda,
Daviid ve Siileyman kissalarinda oldugu gibi, Hazreti Peygambe-
rin ismetine halel getirecek bazi haberleri ibtil eder. Keza el-
Garanik kissasinda da oldugu gibi, bu husustaki haberlerin men-
kail ve ma’kfil yonlerden batil oldugu iizerinde durarak, bu hadise-
vi reddeder (134). er-Rézi, akli yonlerden belirli bir rivayete kani
olmazsa, onu kabul etmez. Isterse rdviler kibar muhaddislerden ol-

sunlar. Mesela Bakara sdresinin 187.* * * oade oo Iy 20y 1oi5, )

( 99~ ¥llaadl ayetinde Adiyy b. Hatimin naklettigi, Siifyan b.

Uyeyne, Ahmed b. Hanbel, Buhéri, Miislim, Ebit davud, Tirmizi ve
digerleri tarafindan zikredilen meshur haberi kabul etmez (135).
Fakat, bir ¢ok miifessirlerin Vehb b. Miinebbihden naklettifi kissa-
lar1 nakleder. Mesela, Hz. Eyylibun imtihan kissasi, Iblisin Allah-
tan, onun mahna, evladina ve cesedine tasallut etmek igin izin is-
temesi, Iblisin Eyyb ile muhaverati, Eyyiilbun gosterdifi sebat
uzun uzun anlatihr (136). Ibn Kesir bile bu rivayeti terketmigtir.

Kirafit :

er-Rézi, dyetlerin tefsirinde kiradtlere ehemmiyet verdigi gorii-
liir. Bu ilimde dikkat ve zapti ile meshur olmus Alimlere istinad

eder. '(137) ( sglas (AJL.a,l e ;) ayetinde ( 9ylié ) kelime-

(133) Tefsiru'r-Rdzi, XVIIL. 109.

(134) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XXIII. 49534,

(135) Aym eser, V. 109.

(136) Bkz, Ayn1 eser, XXII. 203-209, XXI. 166168, XX11. 27-30.
(137) Bakara 7. :
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sinin cesitli sekillerde okunacagim belirtir (138). Keza (139).
(rSlguna-rSJ,M-) ayetinde ( Adks) ve (o Sklas) kelimele-

rinin gesitli okunuslar: iizerinde durur (140). Onun akli metodu

kiraidtde de kendini gosterir. Mesela Jhaa Yy Syed Ygd, M )
(141) (g=JI_; ayetini ibn Kesir ve Ebu Amr (  Sgud Yy, W)

kelimelerini ref’ ve tenvinle (.Jl-l-'-:s 3,) yi nasb ile okurlar di-

gerleri ise hepsini nasb ile okurlar. er-Razi iki kiradt arasindaki
ayrihiga akli olarak izah etmeye ¢alisir (142).

Bazi belirli karaitlam savunurken, onlara kelami goriisleris
nin 1s1gim katar (143). Sadece kiraédtlann vecihlerini zikretmekle
-iktifa etmez, bazen de irablarim takdim eder: Mesela,

( pzlesY oy Lalys) o) ey (Son 0gisne e iy ) (142) Ayetine

deki ( ®**#) kelimesini ibn Kesir, Nafi, Kisai, Ebu Bekr ref
ile, digerleri ise nasb ile okudular dedikten sonra, bir gok ve-
cihler serdeder ve irab durumlarina temas eder (145). Bir ¢ok yer-
lerde de sadece kiraiti zikretmekle kalmaz, bazen birini digerine

tercih eder. Meseld (146). ( cnitall an e,V b el )

ayetinde ( % ) iizerinde vakif meshurdur. NA&fi ve Asim ( g, ¥)

da vakfi uygun gériirler, dedikten sonra arap dilinden kullaniglar
verir. Ilk kiradti daha uygun gdriir. Zira kitab binefsihi hidayet
olur. Ikincisinde ise olamaz, onda hidayet olmus olur. Zira Kur’an
nir ve hidayettir delilinden hareketle, evvelki evladir demekte-
dir (147). Boylece onun kiraaitteki tercihleri devam eder. Bu ter

(138) Tefsiru'r-Rézi, 11, 54.
(139) Bakara 58.

(140) Tefsiru'r-Razi, III. 90.
(141) Bakara 197.

(142) Tefsiru'r-Rdzi, V. 163.
(143) Tefsiru'r-Razi, XIX. 7.
(144) Bakara 240.

(145) Tefsiru'r-Razi, VI. 157,
(146) Bakara 2.

(147) Bkz. Tefsirw'r-Rdzi, I1. 19,



cihler ya kiraatteki hafiflik, ya belagat veyahutta mevzufiun miina-
sib olmasi sebebiyle olur (148).

$azz olan kiradtlar1 terkeder. Tevatiir ile sdbit olmayanin
Kur’andan olamyacagimi ve kiradti sazzenin kat'i bir hiiccet ola-
muyacafim soyler (149). Siipheli gordiigii her kiradt1 terkeder.

Mesela (150) (ol} Y1 dyaaz Y1 oL, oy ) ayetinde, Tbn Ab-
basdan gelen (4 ) nm ash ( <k, ey ) dir. Tki vavdan biri

sad ile diiser ( &L, a8y ) Olur denir. er-Rézi, bu s6z ciddiyetten

hakikaten uzakur. Bﬁyle.bir sey Kur'dnda tahrif ve tagyir kapisi
agar ve yine boivle bir sey, din i¢in buyiik bir ta'n olur, demek sure-
1)
dyetinde Aise’nin katip hatasi gérmesi. Hz. Osmanin rivayetinde de
dyette bir lahin gbrmesi ve araplar onu lisanlan ile diizelteceklerdir

tiyle itirazim ortaya koyar (151). Yine (152)( o1 L.J olin

demesi, Amr'in rivayetinde de ayeti ( ! J,_-.L.J olan ':.Jl) seklinde

okumaktan haya ederim demesi gibi rivayetleri toplayan miifessiri-
miz, eger boyle bir lahin olsaydi sahabe onu diizeltirdi dedikten son-
ra, sthretli olan su kiradtin nakli, Kur'amn biitiiniiniin nakli gibi-
dir. Onun butlanina hiikmedersek, biitiin Kur'anin butlanina hiik-
metmis olmazmiyiz, seklinde itirazimi belirtir (153). Tarih 6niinde
su sekildeki rivayetlerin varid olmasi, islam diismanlarinin Kur’ana
ve islama saldirmalar igin vesile olmustur, Ne olurdu onlari naklet-
meselerdi. O, nahivcilerin belirli kiradtlar hususundaki gériislerini
siddetle miinakasa ederek, miitevatir kiradtlarn savunur, Mesela

(154) (pl, Ty o oy Lo ¢ Dl alll Licly) ayetinde Hamzayr mii-

dafaa eder. Bu Kiradt onun nefsinden degil. Allahin rasuliinden ol-
dugunu kaydeder ve mechul iki beyitle ispata kalkismaya taac-

{148) Aym eser, XI. 66.

(149) Aym eser, XI. 227.

(150) Isra, 23.

(181) Tefsiru'r-Rdzi, XX. 184.
(152) Tiha 63.

(153) Tefstru'r-Razt, XXII. 7495, .
(154} Nisa 1.
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clip eder (155). ( 2 , Ll 5,L4 ) (156) dyetinde ise Sibevey-

hin nasb kiraatini reddeder. Sibeveyhin gittigi yol, yol degildir. O,
Rastilden ve biitiin iimmetten tevatiirle nakledilen Kur'ana ta’net-
mektedir. Eger nasb kiraidti evlad olmus olsaydi, Kur'dnda da dyle
olmas1 icAbederdi, demektedir 157).

Muhkem ve Miitegabih :

er-Razi, Kur'ammn muhkem ve miitesabih Ayetleri ihtiva etti-
gini kabul eder (158). Bir Es’ari miitekellimi olan er-Rézi miite-
sabih 4yetlerin zaAhiri iizerinde durmaz, onlann tevillerine miira-
caat eder. Bu tevil bizim anladigimiz te'vil degil, dyetin anlasilma-

sinin zahiridir. Mesela (‘I"“‘“ 6‘”6):“‘“'1': Lo 5,91 6 L *)

(159) ayetindeki ( s ! ) arap dilinde intisib manasinda olup,
U'vichcin ziddidir. Bu ise cisimlerin sifatindandir, Allah bun-
dan miinezzehdir. Burada istiva istikamettir, diye agiklar (160)

( S ploaz 5,3l Clyadl el gay ) bu yette (161) Allaha
mekéan isnadi miimkiin degil, o halde Ayetin tevili , Allah arz
ve samalar tedbir eder (162). Selef mezlebini iyi bilmis ol
masina ragmen, onlarin hilafima te'villere girisir. Meseld, (163)

(ploidl e HI 4 ot el o My . Jo ) ayetinde bir
cok te'viller yapar. Burada maksat, kiyamet giiniinii tasvirdir. er-
Razi ayeti zahir iizere hamletmeyi uygun goriir. Zira Yahudiler
tesbih mezhebi iizeredirler. Allaha gelis ve gidisi muvabik goriir-
ler. Bu bakimdan lafz1 mecaz iizerine hamletmeye liizim gbrmez
(164). er-Razi, indinde #yetin lafzi1 hususunda haberler sabit olur-

(155) Tefstru'r-Razi, IX. 163-164.

(156) Maiide 38,

(157) Tefsiru'r-Rézi, X1. 223.

(158) Tefsiru'r-Razi, VII. 171,

(159) Bakara 29.

(160) Tefsiru'r-Rdzi, I1. 154155, keza XVIII. 223.
(161) Enam 3.

(162) Tefsiru’r-Rdzi, XII. 155156

(163) Bakara 210.

(164) Tefsire'r-Rdzi, V. 213216,
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sa te'vile gitmezdi. Meselad (165) ('J;J‘Hl,c:—ly-”*r*,osc"") aye-

tindeki kiirsi lafzi, sahih haberde de gelir. O, arsin altinda ye-
di kat semanin iistiinde biiyiik bir cisimdir. Bu stzden imtina
intimkiin degildir, o sdze tabi olmak vicib olur, demektedir (166).
er-Razi miiphematin zahiri indinde durur, mahiyetine ulagmaya
¢alismaz. Bunlarin bilinmesinde asla bir faide olmadigim soy-
ler (167).

Ayetler ve streler arasmdaki tertib :

er-Rizl, ayetler ve sfreler arasmdaki irtibat ilizerinde konu-
san ve bu konuya ¢ok ehemmiyet veren miifessirlerden biri belki
de en miithimmidir. O, sfirelerin tertib ve miinasebetleri iizerinde
‘durdugu gibi, dyetlerin tertibindeki Kur'ani vahdet, ayetlerin te-
nasuku, manalarin teselsiilii yonleri iizerinde de durur (168). O,
dyetlerin nazmina ihtimam g&stermiyen miifessirlere siddetle ga-

tar. Mesela (169) ( J_-,_.._._llrS_')L-‘-.::I?- .. -a..,iJ e Jli 5 | l, )

Bazi miifessirler, bu ayet ve bundan sonrakiler katli emrediyor,
katl ise nimet degildir. O, bakimdan nimetleri tezkirden kesilmis-
tir. er-Razi bu goriisii zayif goriir. Zira Allah onlarin giinahlarina
azmettiriyor. Sonradan o giinahlardan kurtulunmasimi tenbih edi-
yor. Boyle bir sey ise dinde en biiyiik nimettir (170). O, zéhiri ter-
tibe muhalefet eden miifessirlerin goriislerini reddeder ve onlan
gayeden uzak addeder. Onu ¢ok kerre, su sz benim indimde- ga-
_yeden uzaktir, zira bu su dyetlerde tertibin fesadina mucib olmak-
tadir, derken goriiriiz. er-Rizi, ayetlerin tefsirinde arzettigi mubh-
telif mevzular: zikirde sabit, muttarid metod kaidelerine tabi ol-

maz. Mesela (171) ( Il o baill oSele caSlyal o A1 LIl )

dyetinde evveld niizill sebebi ile baslar, sonra fikhi hiikiimleri ve
usfilu zikreder. Orada varid olan goriisleri zikrettikten sonra, ayette-

(165) Bakara 255.

(166) Tefsiru'r-Rdzi, VII. 12,

(167) Aym eser, XIV. 237, XVII, 224, XIX. 215, XXIV. 247.
(168) Tefsiru'r-Rdzi, XXV. 25, XXVIII. 145, II. 153.

(169) Bakara 54.

(170) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, I11. 79.

(171) Bakara 178.
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Ki lafzi nahiyelere geger (172). Keza (173) ( lii>_oge 0 Sl 0 )

evvela bu ayetin kendinden Onceki ayetle miinasebetlerini tesis
eder. Sonra Ayetin kiraét cihetini, anlatir daha sonra da lugavi na-
hiyeye geger. Ayet etrafinda husule gelebilecek akli meseleleri so-
rar {174).

er-Razi, bazen Ayetlerin faziletlerinden de bahseder. Mesela
Ayetii’l-Kiirsi'de oldugu gibi. Bu husustaki haberleri kaydeder
(175). er-Réazi genellikle, dyet igin tanzim ettigi metoda tabi olur.
Sozleri meselelere taksim eder, bir meseleyi digerine karistirmaz.
Boyle bir yol okuyucuya kolayliklar bahgeder. Zaten bu tefsir, bu
yonleriyle diger tefsirler arasinda sohret kazapmistir.

ilimler :

Kur'dmi Kerim pek ¢ok ilimlerden bahseder. Bunlarin hepsi
Allahm varhiginin ve kudretinin delilleridir. Bilhassa kevni ilim-
lere er-Rézi biiyiik itina gosterir. Bunlar astronomi ilminin ince-
likleri ile izah. etmeye ¢alisir. Bu izahlar siiphesiz asrimin vasil ol-
dugu medeniyet nisbetindedir. Bu bakimdan bazi kimseler, onun
tefsirini heyet ilmi ile doldurdugunu soyleyip simdiye kadar ahsi-
lagelmis tefsirin hilafinadir deyip onu tenkid ederler. Eger Allahin
kitab1 hakk: ile okunur ve iizerinde diisiiniiliirse, yukardaki séziin
fesadi hemen anlasilir. Zira Allah Taédla kitabim ilim, kudret ve
hikmet delilleriyle doldurmustur. Semélarin ve arzin halleri, gece
ve giindiiziin birbirini takibi, aydinlik ve zulmetin keyfiyeti, gii-
nes, ay ve yildizlarin ahvali gibi ilmi meseleler ekseri sfirelerde
tekrarlanmrgtir. Bunlan arastirmak ve onlarin hallerini diisiinmek
caiz olmasaydi Allah bunlar1 kitabina doldururmuydu? Bunlart
anlayabilmek igin Astronomi ilmini bilmeye siddetle ihtiyag var-
dir. Tefsirden ilmi konulara 4it bazi1 6rnekler verelim :

(176) (Il Loty La Ll (oS oy dgs "ledl JI Iy Lol ols1) Allah

bu ayette semélar nasil bina ettigini diisiinmemizi istemektedir ( 177y

(172) Tefsiru’r-Razi, V. 4654,
(173} Bakara 182.

(174) Tefsiru'r-Rézi, V. 6561,
(175) Aym eser, VII. 57,

(176) KAaf 6.

(177) Tefsiru'r-Rézi, XXVIII. 156.
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Keza (178) (,wﬂﬂ-‘: Yoo Wil e A5 5 Y] S haldl 315J)
goklerin diizeni insaninkinden daha miikemmel daha biiyiik ve daha
zordur. Bu bizleri teemmiile sevkeder (179). Ali Imran siiresinin
191. ayetinde, Allah Taéla arz ve semavatin yaratihisim diigiinen
kimseleri medhetmektedir. Boyle bir sey memnu olsaydi, bu se-
kilde medhedilirmiydi (180). Ilmi delillerle ikna olma durumu-
nun, daha kuvvetli ve daha muvafik oldugunu séyler (181). Inek-
te siitlin tesekkiilii (182), bal arisimin evini yapis1 ve balin tesek-
kiilii (183), gibi nebatat ve hayvamatin yaratilisi, Allahin varligina
delalet eder, demektedir (184). Bazen simsek, gok giiriiltiisii, yil-
dinnm iizerinde durur (185). Gece ve glindiizlerin uzayip kisalmasin-
dan bahsederek Allahin kudretinin kemalinin isareti olduguna isaret

eder (186). Keza (187) (* * * Ls* Al *lodimaddl Jaz o il 40

dvetindeki giines ve ay Allahin varligimin delili oldugunu soy-
ler (188). )

Burada zikredilmesi gereken bir husus, er-Rézinin bize takdim
ettigi ilmi malumatin didima sahih olmamasidir. Bu sahih olma-
yan seyler tabidir ki asrimin ilmi durumudur. Bu giin ilim bun-

larm bir ¢ogunu asmus ve izah edebilmistir. Mesela (Cl-_..-“)

meselesinde fizikci Ibnu'l-Heysem ile giristigi miicadelede, el-Ald-
si hakemlik yapar ve Ibnu'l-Heysemi hakli bulur (189). Keza yine
o, gece ve giindiiziin olusunda, arzin sabit ve sikin oldugu poriigii-
nii savunur (190). er-Razi hey'et alimleri ile uzun miinakasalara

(178) Gafir 57.

(179) Tefsiru’'r-Rdzi, XXVIII. 79.
{180) Aymi eser, IX, 137-140.
{181) Aym eser, XIV, 121.

(182) Ayni eser, XX. 66.

(183) Aymi eser, XX. 69-70.
(184) Tefsiruir-Razi, XII1. 92.
(185) Aym eser, XIX. 27.

(186) Aymi eser, XIII. 9.

(187} ¥unus 5.

(188) Tefsiru'r-Rdzi, XVII. 33-34.
(189) Ayni eser, XIII. 9596, Rahw'l-Madni, VII. 228232,
(190) Aym eser, XIV. 118,
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girigir ve kevni meseleler hususunda, onlarin sozlerini reddeder
ve delillerini ¢iirtitmeye ¢alisir (191).

er-RAzi, asrindaki tecriibi ilimlerden istifade etti. Kur’Anin
i'cAzinin sadece belagit yoniinde olmadifini insanlara isbat etme-
ye calisti. Kur'dnin ilmi i‘caz yonii bulundupunu, onun her seyi
ihata ettigini sbylemektedir. er-Razi ilmi tefsir nev’ini ilk diigiinen
degildir. el-Gazéli, Cevahiru'l-Kur'an adlh eserinde, bu hususta
ona sebkit eder (192).

Akaid :

erR4zinin tefsiri okundugunda, islami akide meselelerinin
hepsine derin bir vukifla egildigini goriiriiz. O biiyiik bir miite-
kellimdir ve bu konuda kitablar yazmis bir sahsiyettir. er-Rézi
Uldhiyyet meselesi iizerinde hususi bir gayret gosterir ve Allahin
varlifn hususunda gesitli kelami delillerini serdeder. Zat:, sifatlar,
tek bir ildh olusu meselesi iizerinde durur. Niibiivvet ve buna ta-
alluk eden meseleleri inceler. Meid, kaza, kader, cebr ve ihtivar
gibi meseleler hususunda felsefeciler ve miitekellimlerden yardim
taleb eder. Onlarm bu husustaki fikirlerini serdeder veya onlan
reddeder. Kur'an ve ayetleri hakkinda véirid olan seyler iizerine
akli delillerini ortaya koyar. er-Rizi kendi goriislerini, felsefeciler
ve kelamcilarin delillerinin hepsini Allahin varhigim isbat ig¢in kul-
lanur (193). er-RAzi, biitiin ehli siinmet ve Mutezile miitekellimle-
rinin, Allahin vahdaniyeti hususunda getirdigi delillerle ittifak ha-
lindedir. Meseld Teméanu' delilinde oldugu gibi (194). er-Razi, ke-
Iam meslegine mensiib olmasina ragmen, Allahin varhigimi isbat
igin mutasavviflarin meslekine temessiik eder, batini manalara da
girisir (195). Bu yolda el-Gazilinin tesiri altindadir. er-Réazi, Es'ari
Kelamcist oldugundan, o zatla sifat: tefrik eder. Miifessirimize go-

re (196) ( alllbay i |;J,‘.: Lol adly 5,500 ally ) bu  ayet

tecsimi nefyeden ve tenzihi isbit edem en biiyiik delildir (197).

(191) Tefsirw'r-Rdzi, 11. 156-158,

(192) elGazali, Cevdhiru'I-Kur'dn, Misir 1329, s, 32-34,
(193) Bkz. Tefsiri'r-Rdzi, IX. 113,

(194) Aym eser, XX. 48.

{195} Aym eser, XXI. 160.

(196) Bakara 115.

(197) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, TV. 21, XXIV. 68, 71, XXV. 24,
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O tefsirinde Peygamberlerin ismetini siddetli bir sekilde savu-
nur. Ademin hatas1 hakkinda séylenenleri reddeder (198).
Yusuf ile Azizin Karisi (199), Hz. Davudun Orya ile evlenmesi
(200), Hz. Siileymanin miihriiniin seytanlar tarafindan galmma-
s1 (201) gibi hadiseler reddettiklerinden bir kagidir. Peygamber-
lerin, meleklerden daha afdal oldufu goriisiindedir.

er-R4zi, Eg’ari olmasma ragmen, O, imam-1 Eg'drinin iman
kalb ile tasdik ve dil ile ikrardir soziine biraz muhalefet eder ve
kalb ile tesdiki kafi goriir. Bu bakimdan bazlari, er-Rézinin bu
goriisiinii Cehm b, Safvan gériisii ile aym goriirler. Miifessirimizin
bu tefsirinde, akdid konusu miihim bir yer isgél eder. er-Rézi, hig
bir zaman mukallid olarak tek bir mezhebin gériisiine tabi olmaz.
Onun hiir goriisleri daima genig bir yer isgal eder, bir ¢ok nokta-
da mezhebine dahi muhalefet eder.

Fikih ve usilii :

er-Razi, tefsirinde genis fikhi meselelere girisir. Halbuki baz-
larn1 bu tefsirde fikih olmadigim zannederler. Bu, ilim ve kelami
sohretinin yaminda, difer ydnlerinin unutulmus olmasindan ileri
gelmektedir. Halbuki o, fikhi meselelere yeni geniglikler vermis,
ahkam Aayetlerinin tefsirinde mezhep ihtilaflarim zikretmistir. Me-

sela (202) ( Uas Vb Katye i o] 0a"ga) o5 Ly) ayetini 10 safha-

da, buna taalluk eden hiikiimleri anlatir (203). Fikithtaki acik me-
todunu Maide stresindeki abdest ayetinde 41. meselede ele almak-
tadir (204). O, fikhm kiilli meselelerinden bahsederken, ciiz'i me-
selelere pek temas etmez, er-Réazi fikhi kaziyyeler hakkinda, Alim-
lerin ihtilaflar1 i¢in makbul olan ta'lilleri zikreder. Kendisi $4fi'i

oldugu icin, $afii fikhim tercih eder. (205) (-1 ﬁ_;'.Ji l,;._;...!:')

dyetinde, imam- Safi'inin namazda ta'cil goriisiinii arzeder. Bura-

(198) Tefsiru’r-R4zi, TI1. 11,
(199) Aym eser, XVIIIL. 115,
(200) Ayni eser, XXV. 191-193.
(201) Aym eser, XXVI. 205-206.
(202) Nisa 92.

(203) Tefsiru'r-Razi, X. 226234,
(204) Aym eser, XI. 164,

(205} Bakara 148.
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da mezhebini teyid edecek akli ve nakli delilleri nakleder. Delil-
lerini zikirle birlikte, te’hiri hususunda Ebti Hanifenin g&riisiinii
de arzeder. Sonra da Ebd Hanifenin delillerinin miinakasasin ya-
par (206). Tefsirinde genellikle Ebt Hanife ve $afi'i mezheblerini
teyid edecek delilleri serdeder, yeri geldikce diger mezheblerin g&-
riislerine de yer verir (207).

er-Razi, Maverau'n-Nehr de, Maliki ve Hanbeli mezheplerinin
olmayis1 veya onlara muttali olmamas: sebebiyle onlardan fazla
olarak bahsetmez. Bu konuda her hangi bir miicadeleye de girme-
mistir, zaten boyle bir seye de lizm yoktu. O, daha ziyade Ebii
Hanife eshabi ile onlarin delillerini reddederek bir ¢ok miinaka-

salara girisir. Mesela ( ug A3l ol d2 e JI U )
(208) avetinde, Hanefiler Zevil erhama delalet ettigini soyler-
ken, er-Rézi { Log,h bLawas ) dyetine dayanarak bupu reddeder.
(209). Bir gok yerde er-Razi, el-Cassés ile miinakagalara girigir.
Mesela (210) ( 65 ,!:"l 2% b yaSC Y, ) ayetinde, Hanefiler ile

Safi'iler arasmmdaki ihtilaf meselesini ele alir. Burada el-Cassasm
meseleyl uzattigi, Safi'ye hiiclim ettifini, hiiccetlerini iradda gaf-
let ettigini styler (211). Zikre deger bir yonii de, o, Ebi Hanife
mezhebi i¢in arzedecegi seyleri, onlarin kitablarina miiracaat ede-
rek meseleleri ele almasidir (212).

er-Razi, siddetli bir sekilde Safi'i mezhebine temessiik etmek-
le beraber, o miitassib ve korii ktriine itait eden bir mukallid de-
gildir. Baz1 noktalarda hususi goriisleri oldugu gibi, baz1 mesele-
lerde mezhebi disindaki alimlere de istirak eder. O tefsirinin
mubhtelif yerlerinde mukallidlerle alay eder, ve soyle der: Mukal-
lit fukahadan bir cemaate rastladim ve onlara pek c¢ok ayetler
okudum ki, o ayetler, Allahin kitabindan bir ¢ok meseleyi ihtiva
ediyordu. Mezhepleri bu &ayetlere muhalifti. Onlar bu ayetleri kabul

(206) Tefsiru'r-Rdzi, IV. 133.
(207) Ayni eser, X. 17.

(208) Nisa 7.

C(209)  Tefsiru'r-Rdzi, 1X. 195-196.
(210} Nisa 22,

r211) Tefsiru'r-Rdzi, IX. 177.
(212) Ayn1 eser, IX, 189-190.
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etmediler, bana taacciible bakib kaldilar. Su Aayetlerin zdhiri ile |
amel nasil miimkiin olur dediler.

Hayzin miiddeti hususunda fakihlerin ihtilafinda, er-Rézi,
imim Malik'in azda ve ¢okda takdir mimkiin degildir, goriigtinii
tercih eder. Saf’iiye gore en az miiddet bir giin bir gece, Ebl Ha-
nife ve es-Sevriye gore 3 giin 3 gecedir. Ekserisi ise 10 giindiir (213).
O Fatihadan sonra, Amin lafzimin EbG Hanife tarafindan gizli soy-
Ienisinin afdaliyetini kabul eder (214). Yine O, Zekitin sekiz simfa
sarfi hususundaki mecburiyete itiraz eder. Bunu Ikrime, Ziihri,
Omer b. Abdilaziz soyler. Kendisi Ebi Hanife mezhebini teyid
ederek zekdtin su smflardan yalnizca bazilarina sarfimi da caiz
goriir (215).

Miifessirimiz ustlii fikih meselelerini mezhebinin esaslan iize-
rine iyi bir sekilde arzeder. Mesela, (216)

( 3y ldy It bbby aUl el dah o AL I )
ayetinin kitap, slinnet ve icma ve kiyas’'a yani edillei erbaaya delalet

ettigini soyler. ( JpwJi lpanlsl 4 alll lyapls| ) kitap ve siinne-

te, ( (‘S"‘ Pl 3!y ) bu da icma’1 immete,

( Jpwdly el Jlogo® o b paelc ol ) bu da kiyasa delé-
let eder. Sonra bu anlayisa karsi olan itirazlar1 reddeder (217).

Su dért ushliin disindakileri batil addeder. Aget bu hususta agik-
tir, demektedir (218).

0, fikhi mezhep usiliindeki metodunu teyid igin, mantifi agik-
hkla kullarir. Meseld, es-Safi'inin icma iizerine hiiccet getirdigi

(219) (oaa’sadl Jye n€av2 s ) Avetini  delil getirir. er-Raz,

miiminlerin yolunun gayrina tabi olmamn haram, miiminlerin tabi

{213y Tefsiru'r-Rézi, VI, 87-89.
(214 Aym eser, XIV. 131.
(215) Aym eser, XVI. 105107.
(216) Nisa 59,

(217) Tefsiru'r-Rizi X. 143-147.
(218) Ayni eser, X. 148,

(219) Nisa 115.
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oldugu vola tabi olmanm da vacib oldugunu séyler (220). er-Razi,
nesh hususunda cumhurun mezhebine tdbi olur. Nesh hakkinda-
ki goriislerini «el-Mahs#il fi Usili’l-Fikh» adli eserinde anlatir ve
onu tefsirinde tekrarlar (221).

Onun tefsirde takib etmis oldugu umumi kaide, asl olarak nes-
hin yoklugudur. Miimkiin mertebe onu azaltmava gahgir. Bu sebeb-
ten Ebf&i Miislim el-Isfahininin neshi inkir hususundaki gériisle-
rini genellikle te'yid eder (222). Tefsirinde tatbiki olarak onu azalt-

maya galisir. Mesela ly 3iaz ¥, ALyl li._.%.;\)l alll Jor 4 loL Gy )
(223) (- » allg) ayetinin (224) ( 23S aaglil,y ) aye.

tiyle nesh edildigini sovlerler. Halbuki er-Rézi bu Ayette nesbi in-
kar eder. Ayet mensith degildir, hiikmiiniin baki oldugunu séyler

(225). Keza ( 5% oo paid b o giic 13k oLyl ) Ayetinin

de miras Ayeti ile neshedildigini soylerler. Bu goriis zayiftir. Zira bu
dyetin bir ¢gok vecihlere ihtimali miimkiindiir, demek suretiyle bu-
rada neshin olmadigim ifade etmek ister (227).

Fikih usiiliinde miihim bir yer isgil eden nesh meselesini er-
Rizi iyi bir gekilde incelemis ve saglam tevcihler ortaya koymus-
tur. Imam es-Safi’'i, Kur'anin siinnetle neshedilemiyecegine kail-
dir. Fakat Ibnu's-Siibki bu s&ziin es-Safi'ive isnadin1 inkar eder ve
siinnetin Kur’ani neshedecefine kail oldugunu sdyler (228)

es-Safi1 (229) (a! . Bsald Lla V31, ) ayetine dayanarak, dye-

tin ayetle neshedilebilecefine hitkmeder. Bu hususlardaki miina-
kagalan miifessirimiz tefsirinde etraflica anlatmustir (230).

(220) Tefsiru'r-Razi, XI. 43.

(221) Aym eser, III. 226-233.

(222) Bkz. Tefsiru'r-Rizi, XV. 195, 213, XVI. 70.

(223) Bakara 190.

(224) Bakara 191.

(225) Tefsiru'r-Rbzi, V. 128.

(226) Bakara 215.

(227) Bkz. Tefstru'r-Rdzi, VI. 25, VII. 131, VIIL. 114, XIX. 206, 215, XX.
143, XXVIII 311,

(228) MHasiyvetu'ldBennani... ala Metni Cemi'l-Cevint Ibnu's-Siibki, Msir
(Isa el-Babi'l-Halebi) II. 7879

(229) Nahl 101.

(230) Tefsiru’r-Rdzi, XX, 116,
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Tasavvuf ve Firkalar :

Tefsirinin bazi yerlerinde, miifessirimiz kendisini sofiyyeden
addettigini miisahede etmekteyiz. Kehf siresinin basindaki kera-
met dyetinden uzun uzun bahsederken, sofi dostlarimiz, bu ayetin
kerametiyle soziin sthhatim ihticac ederlerken... gibi sozleri (231),
kendisini sofiligin disinda olmadig1 anlayisina ulagmis oluyoruz.
Onun tefsirdeki umumi temdyiilii, tasavvuf ile, ruhlar temizleme,
nefisleri terbiye manasi anladigi, anlasilmaktadir. Mesela

Sany jyaall g LI *lzy Do) e dlaege (S L B WIILIL )

(232) ((yw’sal) aa> s ayetine talik olarak, velhasil, mevize mah-

lukun zevahirini temizlemeye isarettir ki bu da seriattir. Sifa,
fasid akidelerden, kotii ahlakian ruhlar1 temizlemeye isarettir.. Bu
da tarikattir. Hedy ise, siddiklarin kalbinde hik niirunun zuhiru-
dur. Bu da hakikat ve rahmettir. Bu Ayet tiimii ile kemal ve serefte
noksanhklar1 olanlarin tamamlanmasidir. iste bu da niibiivvettir
(233). Bu misal gdsteriyor ki, er-Razi sofi tecriibelere dalmakta ve
ondan zevk almaktadir. Onun ibadet ve rivayet yoniinde bu yolda
viiksek derecelere vasil oldugu umulur. O, Riyazet ve kesf iizerine
mebni olan sofi ma'rifet nazariyesine inanir. O, hidayetin tahsilinin
riyazet yolu ile hésil olacagina itibar eder... Tasfiye sahili olmayan
bir denizdir. Allaha siilGk edenlerin her birinin kendilerine has bir
ushlii ve mesrebi vardir. Bu sirlara akil vakif olamaz. Tefsirinde bir
¢ok ayetlerde bu bir vecihdir, onu ancak rivizet ve miikasefe ashab
bilebilir, demektedir. Goriigsiine gore insan miicdhede ve riyazet
yoliyle Allahin Celal nurunda istifraka.ulasir. Allahin masivasin-
da kaybolur. iste bu arada tam bir velayete sahip olur. Boyle bir
hale gelen kimse hic bir seyden korkmaz, hi¢ bir seyden mahrum
olmaz. Iste bu, en yiiksek derecedir. Bir kimse onu tatmazsa bile-
mez. Bu goriislerden anlagiliyor ki, er-Razi istifade edecek sekilde
tasavvufu tedris etmis, bu yol felsefi fikirlerini de etkilemistir. Bu
hususlar baz1 ayetlerin tefsirinde goriiliir (234).

(231) Tefsiru'r-Rézi. XXI. 84.
(232) Yunus 57.

(233) Tefsiru'r-Razi, XVIL. 117.
(234) Tefsiru'r-Rdzi. X. 171,
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er-Razinin, baz1 ayetler hakkinda ince sofi nazariyeleri ve par-
lak fikirleri vardir. Mesela (235) ( awb 5,255 Guis 2alS M)

ayetinde, Allahin ma'rifeti hakkinda giizel bir yaz1 yazar. Kelime
ile agag arasindaki benzer yonleri, ilim agacinin dallarimin yiiksel-
mesi, ilmi ildhinm, ilmi cisméni ile miinasebetini kurar (236).
O, hakiki saddetin ahiretteki ikbal olduguna inanir, Ruhbun istig-
‘raki ile Allaha yaklasma, hayatta en iyi ve en miikemmel lezzet
oldugunu séyler (237). er-Raziye gore, insan iyi ve hayirlh ameller
isledikge, o iyiliklerin eseri miinasib bir sekilde nefsinin cevhe-
rinde tezahiir eder. Bu soziin 1s1¢inda hakiki sofi, hayatta karan-
Iiklarla miicadeleyi silih amelin nuru ile yapar. Biitiin bu goriis-
lerden anlasihiyor ki o, islamin ruhundan nes’et eden tasavvufa
meyyaldir, O, Allah yoluna davet eder, ruhu temizler, hayatta ziih-
tii ve takvay, ahiret dlemine sevgiyi agilar. Islamin ruhuna zit olan,
acib felsefi nazariyelerden, insanlari uzaklagtirir.

Mutezile ve $ia :

er-Razi, tefsirinde bilhassa kelami miicadelelerini Mutezile
ile yapmstir. Kaza ve kader meselelerinde mutezileyi reddetmis-
tir. er-Razi onlann akidelerinin tiimiinii reddetmeye gahsir. Sid
akidesinden miiteessir olan Mutezileyi reddeder. Bu bakimdan $ia
akidesini de reddetmis olur. Tevbe meselesinde (238), Mucize
(239) hakkinda, Bakaramin 186. ayetindeki er-Rézinin fikirleri
Mutezileye ve felsefeye mugayirdir (240).

Sia ile en biiyiik miinakasasi, Hz. Pevgamberden sonra en af-
dal miisliimanin Ebf Bekr veya Ali oldugu meselesinden gikar. (241)
(Ynke o) el ke g a0 bnodl M L ) ayetiyle Sia Aliyi,

Ebll Bekre tafdil ederler. Zira Ali, Eblt Bekrden daha fazla cihad
yapmustir. er-Rézi, Ali kafirleri katletme hususunda Peygamberden
daha fazla gayret gistermistir. O halde Ali, Peygamberden daha

(235) Ibrahim M.

(236) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XIX, 117, XXX. 178.
(237) Aym eser, XVII. 182.

(238) Tefsiru'r-Razi, X. 35.

(239) Aym eser, XXVII. 187-188.

(240) Aym eser, V. 96-98.

(241) Nisa 95.
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faziletli diyebilirmiyiz? seklinde sual sormak suretiyle Sidnin go-
riisiinii reddetmektedir (242).

er-Razi, sadece ehli siinnetle sid arasindaki siipheli itikadi
meseleleri arzetmekle iktifa etmez, onlarn fikhi ihtilaflarina da
temas eder. Her iki tarafin delillerini nakleder,, sonra, ehli siin-
net delillerini tercih eder. Mesela,

(243) ( Toirgrb 58 0l 058 o pia @ pimaczal L) Avetinde iki
goriisii zikreder. Birincisi maruf olan sahih nikahdir. Ikincisi
ise Mut'a nikdldir ki, bu goniis sidmndir. Her iki grubun delil-
lerini serdeder ve el-Cassasin Sii'yi red hususundaki delillerini

benimseyerek ele alir (244). Kezd J) o RY| !,;..I.O__,;\JlL‘__-:] L )
(245) (» » « GLJ1 ) o)y 50 gy lydizls 3 Yl dyetinde de,

Ehli slinnet ile SiA ayagin yikanmasi veya meshedilmesi hususun-
da ihtilaf halindedirler. Burada da her iki grubun delillerini ele al-
maktadir (246).

Miifessirimiz, firkalarla miinakasadan baska, diger din salik-
leri ile de miinakasalara girismisgtir. Mesela, hristiyanlarin teslis
ve salib esaslarimi Harezmdeki hristiyan &limleriyle miinazaralar
yaptifima1 ve akli delillerle unlar ¢lirittmeye calistigim gérmekte-
yiz (247).

I'cazu’l- Kur’an :

Fahruddin er-Razi, Kur'anin miiciz oldugunu hérici ve dahili
delillerle isbata calisir. Diger eserlerdeki tekrarlar usandirici ol-
dugu halde, Kur'anda pek g¢ok bulunan tekrarlarin insam usan-
dirmasimin bahis konusu olmadifini séyler. Kur'dan pek c¢ok dini
ve diinyevi ilimleri ihtiva etmesine ragmen, onda asla bir tenakuz
bahis konusu degildir. Bu da, Kur'dnin Allah tarafindan gonde-
rilmis bir vahy mahs(lii olduguna delalet eder. er-Razi, Kur'an-

(242) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XI, 10, XXXI. 205-206.
{243) Nisa 24.

{244) Tefsiru'r-Razi, X. 5354.

(245) Maide 6.

(246) Tefsiru'r-Rdzi, XI. 162,

{247y Aym eser, VIII. 23-84.
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daki giib haberlerin Kur'dnin i'cdz1 oldugunu kabul eder. Kur'an,
her yonii ile mu’cizdir. Zaten onu Aayetlerin tertibinde ve gelis se-
beblerini beyanda gosterdigi ihtimam, onun i'caza vermis oldugu
ehemmiyete delil teskil eder. el-Ciircani, Deldilu’l-I'cdz adli eserin-
de Ayetlerin fesahati ve kelamun nazmi hususunda konusmada er
Raziden once gelirsede, O, er-Razi gibi bir Ayetin diger bir Ayetten
sonra gelisinin i'cdz delillerini gostermemistir. Sumt da itiraf et-
mek gerekir ki, er-Razi fasahatl soziinii, el-Ciirciniden almstir.
Abdii'l-Cebbar ve ez-Zamahseri gibi mutezili miifessirler, bir aye-
tin diger Ayetten sonra gelis sebebini zikrederlerse de, onlar bii-
tin Kur'dn Aayetlerini beldgat yoniinden baglamay1 diisiinmemis-
lerdir. Halbuki er-Razi bu konuya tefsirinde ¢ok ehemmiyet ver-
mistir. Bu hususta soyle demektedir: Her kimki su silirenin naz-
mamin letdifini, tertibindeki giizelligini diistuniirse, bilirki Kur’an,
lafz1, fesahati ve manasi itibariyle mu’cizdir. Keza o, Ayetlerinin
- tertibi cihetiyvle de mu’cizdir. usliibu yonii ile Kur'dn mu’cizdir di-
yenler de bunu kastederler. Ben biitiin miifessirlerin bu hususlar-
dan yiiz ¢evirdiklerini ve bu ise ehemymiyet vermediklerini gor-
diim. Halbuki bu is hicte boyle degildir.

sall b I.:.‘.l.l h L I N I PR | S iy, Sl Y L adly
«ylldizin goze goriintisii kiigiiktlir, fakat o yildizin kiiciik goriinii-
siiniin kabahati yildizin degil, g6ziindiir» (248) beytivle isin ehem-
miyetini gdstermek istemistir. er-Razi Kur'dndaki tertibin hayret
verici yonii iizerinde komuisur ve soyle der: «Su kitabin tertibin-
deki Allahan Adeti en giizel sekilde véki olmustur. O, ahkamdan
birseyler zikreder, sonra bir ¢ok adyvetlerde va'd ve va'idden, et-ter-
gib ve't-Terhibden bahsedilir. Allahin biiyiikliigiine delalet eden
ayetlerle, celal ve azemetine tallluk edenler bir birine karisir. Son-
ra yine ahkdmi beyan etmeye baslar. Bdyle bir usiil kalplere en iyi
te'sir eden bir tertibdir. Zira amel ile teklif ancak va'd ve va'id ile
makriin olursa kabule sdyan olur» (249). Mustafa Sadik er-Rafi'i,
Pcazv’l-Kur'dn adli eserinde, Kur'’dnmn tertibi ilmi hususunda «bu
acdib ilme en fazla tefsirinde er-Razi temas etti. Kur'amn ekseri
letaifleri, bu tertiblerde ve aralarindaki irtibatlardadir» demek-
tedir (250).

(248) Bkz. Tefsiru'r-Rizi, VII. 138.
(249) Aym eser, XI. 61.62.
(250) Mustafa Sadik er-Rafiti, Pedzuw’l-Kur'dn, Misir 1345 71926, s, 251
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er-Razi (251) ( opeling ctice (g} lyalls o W1 dany ) Bye:
tini izah ederken, Kurdmin birlik nazariyesini bozacak herseyi
reddeder. Ayetlerin tertibi yoliyle kelimelerin tertibleri iizerinde ih-

timam gosterir (252). (;,_;J-l, rs_-,Jl,;,,l;S.jl._lJI.a_.:b,: ol ) aye

ti (253) hakkinda ii¢ seye isaret eder, ve tertibin en giizel bir sekil-
de oldugunu zikreder. Evveld Semavi kitablar nazil olur, Sonra
nebinin aklinda kitab: anlamak hasil olur. Daha sonra da, mah-
lukata nebi olarak tebligatta bulunur. Bundan daha giizel tertib

diistiniiliir mii? demektedir (254). Keza ly o'y o)} Sal. allt 1)
(255) (Jandl baSal Olo-LUY (o s 150, ladat JIc LY

Bu ayette de sahih bir tertip vardir. {nsan evvela kendi menfaat ve
zararm diisiiniir, sonra bagkas: ile mesgul olur. Siiphe yok ki Allah
evvel emaneti zikretti, sonra da hak olan hiikmii zikretti. Bu tertib-
den daha giizel bir sey diisiiniilebilirmi? Kur'dnin letiiflerinden ek-
serisi, bu gibi tertiblere ve rabitalara tevdi edilmistir (256). Miifes-
sirimiz miilhidlerin belirli Kur'dn terkibleri etrafindaki siiphe ve

ta'nlarimi reddeder. Mesela (257) ( Mulb Mk apdseal ¢ ) ayetinde
cennette sicaklify ile rahatsiz edecek bir giines olmadigina gére, bu
sekilde vasfetmenin faydasi nedir? Diinyada biz gélgeyi biliriz. Gi-
nes 151¢1 oraya ulasmaz, havayl ifsad etmez. Cennetin havasini su
sekilde vasfetmenin manasi nedir? er-Razi bu suallere cevap olarak :
Biliriz ki arap beldesi ¢ok sicaktir. Golge onlar i¢in en biiylik ra-
hatlik sebebidir. Béylece bu rahathiktan kinaye kilinnmstir (258).
Burada miihim olan husus sudur. er-Razi, ayetlerdeki belagat tarz-
larindan geride kalan, tesbih, mechz, kinaye gibi hususlara fazla. ih-
timam gostermez. Ancak hususi mevkilerde umtmi kullamhs se-
killerini gosterir. Keza o, Kur'dndaki iltifatlara genis yer verir

(251) Suara 227.

(252) Tefsiru'r-Rdzi, XXIV. 176,
(253) Al Imran 79.

(25) Tefsiru’r-Ragi, VIII. 111.
(255) Nisa 58.

(256) Tefsiru'r-Razi, X, 140.
(257) Nisa 57.

(258) Tefstru'r-Razi, X. 137.
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(259). Kur'andaki emsaller hakkinda giizel &rnekler verir (260).
er-Razi, Sair, mana degisse bile seci igin takdim, te’hir yapar.
Kur'an belig bir hikmettir. Ondaki mana ve lafiz sahihtir, ma-
nasiz olarak takdim ve te’hir ciiz olamaz der (261). Ona gire, Kur'-
dnin i'cazi birinci derecede ma'riaf olan savt ve harflerin meydana
getirdigi terkibden ibarettir. Tehaddi meselesi de buna baghdir. Bu
hususta bulmaya galistifa misaller bu konuyu te’yid eder. Bu goriis
Es'dri ekoliiniin i'caz hakkindaki genel goriisiidiir. el-CiircAninin
de i'caz hakkindaki nazariyyesi, lafizlar ve onlarin giizellikleri, ma-
na giizellikleri arkasindaki iislib hususiyetlerine dayamr.

er-Rizi, Kur'andaki yeminler hakkindaki gortisiinii séyle izah
eder: Yemin, belagit yonlerinden bir yondiir, ed4 iisliplarindan
bir iisliiptur, arkasinda gizli bir hikmet vardir, Araplar ficirenin
yemininden korkarlardi. Facirenin yemini 4lemi harabeder der-

lerdi. Hz. Peygamber de bunu (28X le-l-’l&-& & S Ll 00)

sozii ile teyid etti. Hz. Peygamber, Allahin emri ile ve onun kela-
mi igin muhtelif esya iizerine yemin ederdi. Ona azab inmedi belki
onun her giin sdn yiikseldi. Boylece onun yalanci olmadigina iti-
kad vacib oldu (262).

er-Razi, yemini, kuvvetli akli istinbatlar iizerine bina etmek-
tedir. Onun yemin 4yetleri hakkindaki fikirlerini sdylece toplaya-
biliriz :

a) Stre baslangicindaki yeminler, vahdaniyet, risalet ve
hasr gibi ii¢ asildan birini isbat icindir.

b) Bazi sfirelerdeki yeminler cemi, bazilarinda miifret hal-
dedir. Bunun hikmeti {izerinde durur (263).

¢) Bazen arza ait iglere, bazen de riizgiriara ve seméya ba-
zen de onlarin Rablarina yemin eder (264).

d) Takdis igin zadtina, bazen de rasuliinii sereflendirmek icin
onun iizerine yemin eder (265).

(259) Tefsiruir-Rézi, XVII. 69.

(260) Bkz. Aym eser, XIIT. 30, XXII. 232,

(261) Aym eser, XXV. 17.

(262) Tefsiru'r-Razi, XXVI. 41.

(263) Aym eser, XXVIII. 241.

(264) Aym eser, XXVIII. 209.

(265) Bkz. Aym eser, XXI. 241, XXXI. 114, 127, 162, 198, XXXII. 80.
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ez-Zamahseri bu yolda el-Ciircininin goriislerini hazmetti ve
onu en giizel bir sekilde uygulad:. Fahruddin er-Razi ise, ez-Zamahge-
rinin basladigz bu yolu tamamladi. Asrindaki miilhidlerin Kur'ana
ta'nlarmna kars:, her yonii ile Kur'anm savunuculugunu yapti.

Miinferld kaldif1 goriisler :

Fahruddin er-Réizi'nin tefsiri, Taberi ve diger eski tefsirler
~mecmuasi gibi degildir. Onun, Kur'an tefsirinde muhtelif konular-
da sahsiyetini gosteren goriisleri ve miilahazalar1 vardir. Kendine
hés olan bu goriigleri dolayis:1 ile lehinde ve aleyhinde styleyenler
olmustur. Tefsirden birka¢ sahife okundugunda bu gériislere rast-
lamamak miimkiin degildir. Biz bunlardan birka¢ini zikretmeye

calisacagiz. (266) (- * s 2= L,,.....(.S.ag..lz. LG Levas las, lydas | t5)

ayetinde hubiitun hikmetini anlatip, onun iki vechi oldugunu izah et-
tikten sonra, bir ii¢iincii vechi oldugunu ve bunun diger iki vecih-
den daha kuvvetli bulundugunu styler ve bunun da Adem ve Hav-
vanun zelle ile gelmis olmalaridir der (267). er-Rézinin, Kur’dnin
‘{'caz1 vechini isbat etme hususunda ¢ok haris oldugunu séylemis-
tik. Aymu hadise i¢in varid olmus iki ayette, atif, hazf, izafet, tak-
dim ve te'hir gibi hususlarda bir degisiklik varsa, bu degisikligin

sebebini tafsilath olarak anlatir. Mesel: (268) (Vb oy oy )
ayeti ile, Cuma siiresindeki ( lal o, ¥y ) Ayetini karsilas-

tirp, burada ( </ ) zikredilmeyip ( ¥ ) zikredilmesini uzun uzun
anlatir (269).

(oo d L S o) alll soblis aae n 2l Cay) (270) Ayeti

hakkinda alimlerin dort goriisiinii zikreder. Kendi indinde de bir
besinci goriis oldugunu soyledikten sonra, Allah bu ayetin evvelin-
de ve sonunda yahudilerin ve hristiyanlarin ¢irkin fiillerinden
bahseder. Digerlerine ittisali nasil miimkiin olur diyerek, kibleyi
tahvil ile yahudilerin K4beyi ve Peygamberin mescidini yikmaya

(266) Bakara 38.
(267) Tefsiru'r-Rdzi, 111 26.
(2687 Bakara 95.
(269) Tefsiru'r-Rdzi, 111, 192
(270) Bakara 114.
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gayret gosterdiklerini sdylemek suretiyle, bu goriisiiniin digerle-
rinden daha kuvvetli oldugunu ifade etmek ister (271). Keza

(272) (al-, o axb o 5,& ¥ ) ayetindeki ( »>' ) kelimesine

alimler ( %> ) manas1 vermislerdir. er-Razi bu goriisii kabul et-
memekte, ve bunun sebebini izah etmektedir (273). Yine o (274)
(o age ) o LSV o 3w e Jiih o i)l sl )

ayetinde, biitiin lugatcilar ve miifessirler burada bir takdim ve
te’hirin oldugunu soylerler. er-Razi bu soziin fesadini beyan ede-
rek, hakikatte ayetin tam bir olusa delalet ettifini isbat etmeye

gahsir (275), el-Razi (276) (l>,»o Junl bl L 90 Jby )

dyetinde, Firavmin yiiksek bir kule inga edip goge yiikselmek iste-
mesi ihtilafhdir. Miifessirlerin ekserisi Sarhin yapilmasi hakkin-
da uzun hikiyeler anlatirlar. er-Rizi bunlar bana gore uzaktir di-
yerek akli metodunu burada da kullanir. Firavn ya deli veya akil-
It idi. Bu iki halin disinda olamaz. Eger deli olsaydi Allahin ona
Rastl gondermesi cdiz olmazdi. Zira teklifte akil sarttir. Eger o
akilli olsaydi, akilli olan kimse, semaya insan kudretinin ulasama-
vacagimu bilirdi, Her iki halde de bu imkansiz duruma gelmekte-
dir. Bunun firavne isnadi miimteni olur. er-Razi bana gore Firavn
Dehriyyfindan idi. Gayesi yaraticiyr nefyetmek, Ilah1 gdrmedigini
sbyleyerek, kendisini ilemlerin ildhi olarak ilin etmek idi demek-
tedir (277).

Tefsiri hakkmmda goriisler :

Miifessirimiz, tefsirinde biitiin miifessirlere hitab etmektedir.
0, belirli bir tefsir goriisiine rdz1 olmazsa, onu kabul etmez ve ken-
di hususi goriigiinii ortaya koyar. Ortaya kodugu bu goriisler ge-
nis akli bir kaideye dayanir. Muhtelif ilmi sahalardaki genis bil-

(271) Tefsiru'r-Rdzi, IV. 9.

(272) Bakara 285.

(273) Tefsiru'r-Razi, VII. 134-135.
(274) Kehf 1.

(273) Tefsiru’'r-Rdzi, XXI. 75-76.
(276) Gafir 36.

(277) Tefsiru’'r-Rdzi, XXVII. 65,
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gisi, &yetlerin sahih 4nlamlarini kavramaya yardim ede:. er-R4zinin
ileri siirdiigii fikirler, kendinden sonra gelenleri epeyce mesgtl et-
mistir. Elbette boyle genis kapsamli olan bir tefsirin lehinde ve
aleyhinde goriisler ileri siiriilecektir.

Eski miifessirlerden bazilar1 onun tefsiri iizerinde siiphe eder-
ler ve en uzak isaretleri gostererek husumetlerini devam ettirir-
ler (278). Ibn hacer, ilmi tefsir hususunda gordiigiim faydalari,
ancak el-Kurtubi ve Fahruddin er-Razide gérdiim. Fakat er-Rézi-
ninkinde bir ¢ok ayiplar vardi ve Magribliler onun tefsirine siiphe
ile bakarlar demektedir (279). Tefsiri okundugunda, bu tenkidle-
rin hakikat: ifade etmedigi goriiliir. Bunlar daha ziyade taassub ve
galat neticesidir. Her tefsirde oldugu gibi, bu tefsirinde tenkid
edilecek yonleri bulunabilir,

~ er-Razi metodunu Fitiha suresinde verdigini stylemistik. Ba-
karadan itibaren fazla istidratlara girismemistir. Efer er-Rézi me-
todunu biitiin 4yetler ilizerinde vermeye kalkissaydi, eserinin yiiz-
lerce cilt olmasi gerekirdi. Bu sebebten Fatiha siiresindeki yedi
dyeti tam olgun bir ciiz olarak tefsir eder. Sunu hatirlatalun ki,
er-Réazi, diger miifessirler gibi Kur'am seklen tefsir etmemis, aym
zamanda ez-Zamahseri gibi, mazmunu da tefsir ederek, tefsirde
oze ulagmistir. Mesele

(280) (* ** A ppidid oo o2 Yy L Bl G P Lyddl Jyhow ) aye-
tini, er-Réazi lafzi yonlerden tefsir eder, sefihi aciklar ve bu hu-
sustaki rivayetleri nakleder. Tevelld kelimesini serheder. Miifes-
sirlerin goriislerini aciklar. Kible, hidayet ve sirati miistakimi
izah eder. Bu esnada bazi meselelere girisir. Mutezile ile Ehli
siinnetin miinakasalarimi ele alir (281).

er-Razi, akli metodla tefsir ettigi icin, ayetleri tefsir ederken,
ayetin derinliklerini diisiiniir. Mesela ( bl sl s S )

(282) ayetinde ( &8 ) lafzinn tam, nakis ve ziid olabilecegi me-

(278) el-Biddye, XIII. 55.

(279 Lisdmw'l-Mizdn, TV, 427428,
(280) Bakara 142,

{281) Tefstru'r-Rdzi, TV. 91.95.
(282) A Imrdn N0.
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seleleri iizerinde durur ve nahvi yonden izah eder (283). er-Rézi,
tefsirinde ihtivag duymadikca mevzulan karigtirmaz. Meseld, mi-
ras ayetlerinde fikhi mevzuati hatta liigat ve nahiv kiidelerini nass1
anliyacak kadar izah eder (284).

er-Razi, tefsirde Kur'ani hikmeti istihrag, Kur'an igin ilmi ve
akli i'cAzi ortaya cikarmak icin ¢aligir. Evvelad onu, cebr ve ihti-
yar meselesinde Mutezile ile miicadele ettigini, onlarin te'vilde
hidayetin disina giktiklarmmi, Kur'dn ayetlerini, mezheplerinin usG-
li ile yiiklendiklerini ve diger biitiin tefsirleri banl ittihaz ettikle-
rini sdyler. Miifessirimiz, Kur'am insanlar icin bir hidayet rehbe-
ri olarak goriir. O, fertleri ve cemiyetleri celb etmek icin ' gelmis-
tir. Bunun'icin, O, tefsirde thtiyag duyuldufu nisbette cesitli ilim
ve felsefeyi tefsirine sokmustur. '

Muhammed Resid Rida, Fahruddin er-Razi, verilecek manala-
rin uzak veya yakinhgim gozetmeksizin bir gok yerde istidratla-
rim uzatmstir, demektedir (285). er-Rézi, hadisler yoniinden iyi
arastirma yapmadifn kaydedilerek tenkid edilir. Hadislerin zayif-

higina isaret etmeksizin onlar1 nakleder. Mesela, Ul Sy I )

(286) (+ » + 35301 gge 9 3 Naadl gonily o A Byl (o Wby adpn

ayetinde Ebti Zer'den rivayetle, bir 6gle namazinda cereyan eden
hadiseyi anlatir (287). Bu naklettigi hadis muhaddisler arasinda
ittifakla mevzu addedilir. Bu hadisi sahih imis gibi zikretmis, onu
akli yonden reddetmemistir. Eger o, bir hadis &limi olsaydi, bu
haberin Ebu Zer'e yalan olarak isnad edildigini bilirdi. er-Razi
bazen siipheler ortaya atmakta ve onlara cevap ta vermemekte-’
dir. MeselA En’am stiresinin tefsirinde, bu sirenin niiztilii hakkin-
daki siiphesini ortaya atar ve insanlar bu siirenin bir defada nézil
oldugunda ittifak halindedirler. Eger is boyle ise, slirenin &yetle-
rinden her biri igin niiz(il sebebi nasil olur? demek suretiyle siip-
hesini izhar etmektedir. Bu hususa da cevap vermemektedir (288).

(283) Tefsirw'r-Rdzi, VIIL.-177.
(284) Aym eser, IX. 203,
(285) Tefsirw’l-Mendr, 1. 101, -
(286) Madide 55.

(287) Tefsiru'r-Razi, XI1. 26.
(288) Tefsiru'r-Rdzi, XIII. 3.
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Er-Razi'nin Te'sirl :

er-Rézinin tefsiri diger tefsirler gibi itiyadi bir tefsir degildir.
0, tefsir igin akla duyulan ihtiyaci, bir ¢ok dini meselelerde ve haya-
ti goriislerde izah eder. Bu bakimdan tefsir dlemine agik bir tesi-
ri olmustur. Hi¢ siiphesiz kendinden sonra gelenlere, bu tefsir
akli kaynaklik yapmistir. Bir ¢ok meseleleri, bir ¢ok ilimleri agik
bir metodla anlattigi igin, sonradan gelen miifessriler, nasibleri
nisbetinde, ondan faydalanmiglardir. Hatta onu tenkid maksadi
ile ele alanlar ondan istifade etmiglerdir. Ondan istifade etmiyen
miifessir hemen hemen yok gibidir. Biz bunlardan bazilarini gos-
termekle iktifa edecefiz. '

Islam aleminde biiyiik bir sohret yapan el-Beydavi, tefsirini
ez-Zamahseri ve er-Rézinin tefsirinden ihtisar etmistir, Kelami
meselelerde tamamen er-Réziye itimad eder. Beydavi tefsiri tetkik
edilirse hemen hemen her sahifesinde gerek isim zikredilerek ve
gerekse zikredilmeksizin er-Raziden pasajlara rastlanir.

EbG Hayyan, el-Bahru'l-Muhit adli tefsirinde, baz1 ayetlerde
er-Raziden nakillerde bulunur (289). Bazen de ondan ayetlerin
serhlerini nakleder (290). Bazen de arap kelaminin gergevesinden
cikisini, Ayetin tefsiri hususunda hukeminin kelamim terk edisini
tenkid eder (291). Hatta bazi yerde de, tefsir ilminde liizimu ol-
mayan ilimlere temas ettigini, bazi nahvi meselelerde hata etmesi-
ni tenkid eder (292). Ebu Hayyan, bazi1 alimlerin

( reaJl Y St e ) Onda tefsirden gayri hersey vardir, dedi-
gini nakleder (293).

Ibn Kesirin tefsiri nakli olmasina ragmen, akli olan er-Razi
tefsiri, Ibn Kesir tefsiri igin kaynak olmaktadir. Bazen bunlan
tenkid bazen de tasvib i¢in kullamir. Mesela Allah lafzinun, arapga
degil, Tbranice oldugu goriisiiniin zayif bir gorils oldugu iizerinde
durur (294). Ibn Kesir, Halikin isbati hususunda, Ebsi Hanifenin

(289) Ebd Hayyan el-EndelGsi, Tefsiru'lBahri'l-Muhit, er-Riyad, V. 182
(290) Aym eser V. 153, 174.

(291) Ayni eser, IV. 149, V., 170.

{292) Aym eser, 1. 341, III. 97-98.

{293) Aym eser, L. 341.

(294) Tefsiru ibn Kesir, Kahire 1376/1956, I. 20,
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ve Malikin sozleri igin er-Raziye itimad eder (295). Bazen de on-
dan uzun nakillerde bulunur (296).

el-Alusi'nin tefsiri ise, bazi ziyade ve noksanliklar gbz ®niine
alinacak olursa, ddeta er-Razinin tefsirinin ikinci bir niishas1 ola-
rak goriilebilecegini soyliyenler mevctiddur. Alusi tefsiri okundu-
gu zaman, er-RAzinin tesiri agik olarak kendini gisterir. er-Razinin
tafsil ettiklerini el-Alusi bazen kisalur (297). Mesela Bakara sii-
resinin 228. Ayetinde Alusi, er-Raziden muhtelif meseleleri bazen
kisaltarak bazen de acgik olarak ismini zikrederek istifade eder
(298). Alusi, er-Razinin miifessirleri redlerinde de istifade eder.
Mesela, Yusif Peygamber hakkinda, el-Vahidinin naklettigi haber-

leri red bibi (299). Keza (300) ( zas! o ¢yl ) ayeti kar-

silastirilirsa, er-Réaziden istifade ettigi ' goriiliir (301). Siiphe-
siz ki er-Razi, Aliisi'nin en mithim kaynagndir, ya onun ismini sa-
rih olarak sdyler veya imam diye bahseder. Bazen ismini zikret-
meden alir (302). el-Alfisi, el-Keffdlin goriislerini tamamen er-
Réiziden naklederek alir. Oyle anlasihyor ki, Altsi, el-Keffale Ait
olan eseri gormemistir (303). Bakara sfiresinin 23. ve 30. Ayetle-
rinin tefsirini er-RAziden almistir (304). Bazi yerlerde el-Alfisinin, er-
Réziyi reddettifini goriiriiz. Mesela Bakara siiresinin 58. ve 143.
ayetlerinde oldugu gibi (305).

Muhammed Abduh ve talebesi Muhammed Resid Rida’da, er-
Riziden miiteessir olanlar arasindadir. Kaynak olarak ona itimad
etmiglerdir. Ciinkii Abdih ekoliinde de aklin rolii mithimdir. Bu
bakimdan er-Raziye miiracaat etmis olmalar1 tabiidir. Bilhassa
dyetler ve sfireler arasindaki miinasebetler ve ittisal meseleleri
iizerinde ondan fazla istifade ederler. Ayrica ondan belagdt mev-

(295) Tefsiru Ibn kesir, 1. 58.
(296) Aym eser, 1. 146,

(297) Ruhw'l-Madni, Beyrut, II. 56.
(298) Ayni eser, II. 130-133,
(299) Aym eser. XII. 214-216.
{(300) Isra 85.

(301) Ruhu'tMagdni, XV. 155-164.
(302) Aymi eser, I. 98-103.

(303) Ruhw'lMadgni, VIII, 137.
(304) Aymi eser, I. 192, 218.
(305) Aym eser, 1. 267-268.
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zularin1 ve belagat niiktelerini kaydeder (306). Belirli kelimelerin
istimalinde ve nesh meselesinde er-Razinin zikrettigi liigit sahit-
lerinden ve sozlerden yardim taleb eder. er-Razinin bazi fikhi me-
selelerini nakleder. Mesela, Miicidhid ile Cumhurun birbirinden
ayrildify, miiteveffa hakkindaki Miicahidin gériisiinii tafdil eder
(307). Bazen de Imam es-Safi'inin goriislerini nakleder. Usil me-
selelerini arzda ona itimad eder (308). er-Raziden ustilu’d-din me-
selelerini nakleder. Kur’aimin Hz. Peygamberin niibiivveti husu-
sunda &limlerin ileri siirdiikleri goriisleri iktibas eder (309).

Bazen Resid Rid4, ayetin tefsirine er-Réizinin goriisii ile basg-
lar. Mesela Alf Imran stresinin 81. &yetinde er-Razinin soziinii
nakleder (310). Yine Resid Ridi, er-Razinin zamanindaki muhte-
lif nahiyelerdeki miislitmanlarin halini 1sldh igin, naklettii goriis-
lerine miiracaat eder (311). Bu babda er-Razinin yazmis oldugu
sarabin zararlarimm mufassal bir sekilde nakleder, Malumdur ki
bu asirda sarhosluk i¢timai bir hastalik halinde sekillenmekte ve
'is]lam cemiyetini bozmaya calismaktadir (312). Yine ondan naklen
taklidin kotiiliigii, asrindaki mukallidler ve bunlarla miicadelele-
rini anlatir (313). Resid Rida niibiivvet hususundaki baz1 mese-
lelerde er-Réazi ile siddetli miinakasalara girisir (314). Bazen de
onu keldmi yonlerden tenkid eder (315).

Kisaca sunu sdyleyelim ki, er-Raziden sonra gelen biitiin mii-
fessirler ekolleri ne olursa olsun ondan az veya gok istifade et-
mislerdir. Onu tenkid etmek maksadi ile kaleme sarilaniar dahi
ondan miiteessir olmaktan kurtulamamislardir. Ebu’s-Sutid, Isma-
il Hakk: gibi gesitli ekollere sidhip miifessirler i¢in birer kaynak
olurken ,son zamanlardaki, el-Meragi, Elmalili Hamdi efendi gibi
miifessirler igin de birer hazine olmustur.

Fahruddin er-Rézinin, yukanda tamtmaya cabstifimiz tefsiri,

(306) Cesitli ornekler icin bkz. Tefsiru'l-Mendr, T1. 131, IV. 49, 138, 273, 278,
312, V. 135, 307, VII. 100, 116, 125, 219, 330, 389.

(307) Tefsirw'l-Mendr, 11. 448.

(308) Aymi eser V. 175.

(309) Aym eser, V. 290.

(310) Aym eser, ITI. 349, V, 245,

(311) Aym eser V. 176.

(312) Aym eser VIIL. 61.

(313) Aym eser X. 429430.

(314) Aym eser VII. 584.

(315) Aym eser. XI. 374,
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akli, ilmf ve diger mubhtelif yénlerden bir ¢ok miihim noktalar:
ihtiva etmesi bakimindan, diger tefsirlerden ayrilir ve kendine ka-
dar gelen kiiltiirii muhafaza eder. Es’dri ekoliinii temsil eden bu
tefsir, akli yoldan Kur'dn anlayisinin zirvesini tegkil eder. Bu yol-
da, el-Eg’ari, el-Bakillani, el-Ciircini, Imamu’l-Haremeyn ve el-
Gazali gibi ileri gelen kimseler gayret sarfetmisler, er-Razi de bu
isin en yiiksek noktasina ulagmigtir, Nasil me’stir tefsirin en iyisi
bu giin et-Taberinin ki ise, akli tefsirin de zirve noktasmna er-Rézi’-
ninki oturmus bulunmaktadir.

SUMMARY

Fahr al-Din al-Razi and his Commentary of Quran :

One of the Muslim scholars who has an extensive cultural
background, is undoubtedly Fahr al-Din al-Razi. As we persue
rational, traditional or natural sciences he always strikes us.
It is necessary to do research on this highly regarded human being
in every branch of science. His very famous Glossary contains and
reflects his comprehensive ability in every branch of science. His
glossary generally being packed with sicences, and philosophy, has
become unattainable book because of its being undestood with
difficulty.

The author wrote his glossary under the light and guidence
of rational rules to stop any attack and criticism towards the
Glorious Quran. Fahr al-Din studied with all his afforts to prove
the miraculousness of the Quran not only in eloquence and Rhet-
oric but also from the point of view of science. He paid great
attantion to the relation and harmony among the verses and
surahs i.e. chapters of the Holy Quran. He interpreted the Holy
Quran not only outwardly but also inwardly, he has attained to
genuinennes in interpretation by this way.

The opinions, put forward by al-Razi, have kept his succes-
sors busy. Some personal opinions, either in favour or against
such a glossary, have been put forward. From this point of view
there is no doubt its influence on other glossaries, written later
on. To hold a light to researchers in the field of Tafseer I ende-
voured in this study briefly his glossary by referring to the piece
itself.
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