OSMANLI DEVLETINDE SEYHULISLAMLIK
MUESSESESININ ORTAYA CIKISI

Dog. Dr. Ekrem KAYDU

Téarihimizde Seyhiilislamhk miiessesesi bugiinkii Adalet, Milli
Egitim Bakanhig ve Diyanet Isleri Reisligi'nin failiyetlerini ken-
disinde toplayan biiylik bir teskiladtti. Bu teskilatin basinda bulu- -
nan Seyhiilislam Sadrazamdan sonra devletin en biiyiik sahsiye-
tiydi. Harb ve sulh gibi onemli olaylarda reyine miiracaat edilirdi.
Miiessesenin Snemine ragmen dogusu, gelismesi, teskilatin yapisi
ve basinda bulunan zatlar gibi mevzularnn arastirilmas: ve incelen-
mesine kars1 memleketimizde pek ilgi duyulmamistir. Hatta, Is-
lam Ansiklopedisinde 1969 yilinda yaymlanan «Seyhiilislamlik»
maddesi 1913-34 yillarinda Almanyada yayinlanan «Enzyklopaedie
des Isldm» dan bir terciimedir. Buna mukabil, Avrupada bu teski-
latin incelenmesine ilgi duyulmus ve son yillarda iic doktora g¢alis-
mas: yapilmustir (1).

Biz bu makalemizde $eyhiilislambgin ortaya gikisi ve bu prob-
lemle ilgili goriisleri kisaca miitalda etmek istiyoruz. Bu hususta
iig ana goriis bulunmaktadir : '

(1) Repp, R.C., An examination of the origins and development of the
office of Shaikh al-Islam in the Ottoman Empire. Oxford, Doktora
Tezi, 1966,

Kaydu, Ekrem, Die Institution des Scheyh:iil-Islamat im Osma-
nischen Staat. Erlangen, Doktora Tezi, 1971

Strma, Thsan Siireyya, L'Institution et les biographies des sayh
al-islam sous le regne du Sultan Abduthamid I1. (1876-1909). Université
des Sciences Humanaines de Strasbourg, 1973.
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I. Muradjea d'Ohson (2) ve Ali Emiri'ye (3) gore Seyhiilis
lamlik miiessesesi Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren var-
dir. Devletin kurucusu Osman Bey (1288-1326), «fetva vazifesini»
zamanin en biiyiik alimlerinden olan kayinbabasi Seyh Edebéli'ye
vermisti. 1325 vilinda Edebali'nin oliimii iizerine damadi (Osman
Bev'in bacanagi) Dursun Fakih fetva hizmetini iizerine almstr.
Bu konudaki en eski riviayet, Taskopriizadenin (1495-1561) «Sa-
kaiku'l-Nu® méaniye» adli biyografik eserinde bulunmaktadir: «...
Beylik islerinde ve fikhi meselelerde onun (Seyh Edebili'nin) mii-
talas: alimyordu... Oliimiinden sonra (Dursun Fakih) yerine gecti,
Beylik islerini gordii ve fikhi dersler verdi...» (4). Olaylardan 200
sene sonra kaydedilebilen bu haberin sihhatini tesbit etmek zor-
dur. Bu haberden Seyh Edebali'nin ve Dursun Fakih'in resmi miif-
tiler olup olmadiklar1 da agikea anlagilmiyor. Zikredilen her iki
zat da zamamn biiylik alimlerinden ve Osman Bey'in yakin akra-
balarindandir. Fetva verebilmeleri i¢in miifti olarak &zel tayinleri-
ne ihtivac yoktur. FetvA hizmetinin hakikaten bash basimna bir me-
muriyet mi, yoksa sadece kadihk ve miiderrislik makamlarinda
yan hizmet mi oldugu hakkinda agik bir haber de yoktur. D'Ohsson
Osmanli Devletinin baslangicindan itibaren resmi bir fetvA miies-
sesesinin bulundugu hakkindaki gérisiinii kuvvetlendirmeye c¢ahs-
makta ve I. Muradin, Dursun Fakih'in &liimiinden sonra yerine
Bursa Kadisi Fahreddin Acemi'yi tavin ettigini sdylemektedir (5).
Fakat Fahreddin Acemi (6lm.865/1461-2) I. Murad zamaninda de-
gil, IT. Murad ve Fatih Mehmed zamanlarnnda yasarmistir. Yani O,
Dursun Fakih'in ¢agdas: ve halefi degildir. Hic bir zaman da Bur-
sa Kadilign vapmamstir (6).

Seyhilislamhik miiessesesinin I1. Murad'dan dnce mevcut ol-
mas1 da diisiiniilemez. Ciinkii Seyh Bedreddin (Simavna Kadisiog-
lu), meshur isvamindan sonra yakalanmis ve durumu hakkindaki
fetvay1 Sultanin istegi iizerine Iran’dan veni gelmis bir ilim olan
Haydar-1 Harevi, «...kani helal, mal haramdirs diyerek vermisti.

(2} Muradjea d'Ohsson, Tableau général de 1'Empire Ottoman, Paris,
1790, s. 257.

(3) Ali Emiri, llmiye Salnamesi, Istanbul 1334, s. 314d.

" (4) Osman Reschar, Es-Sagd’iq en-Nomanijie von Tasképriizade, Ist.
1927, s. 1.

(5) M. D’Ohsson, s. 257.
{6) O. Rescher, S. 33 vd.
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Buna gore, Bedreddin Pazar yerinde idam edilmisti (7). Kaynak-
larda Haydar-1 Harevi'nin resmi bir miifti olduguna dair hi¢ bir
isaret yoktur. O, ilmine hiirmet edilen biiyitk bir alim olmalidir.
Bu zamanda teskilath bir fetvd miiessesesi olsaydi, boyle 6nemli
bir olayda fetvd herhangi bir dlimden degil, seyhiilislamdan iste-
nirdi. XVI. yiizyildan sonrasi i¢in bu hususta tarihlerimizde pek
cok drnekler vardir.

2) Katib Celebi've gore ise Sevhiilislamhk ilk defa Istanbul-
da fetva veren miiftilerle baslamaktadir. Katib Celebi Istanbulun
fethinden ve onceki bassehirler olan Bursa ve Edirnede miiftilik
edenlerin Seyhiilislam lnvamim tasiyip tasimadiklar husfisunda
pek emin olmamal ki, Seyhiilislamlar listesinde onlardan bahset-
miyor. Ona gére Fetihten sonra Istanbul Kadihfi'na tayin edilen
Hizir Bey ilk Seyhiilislamdir. Oliinceve kadar kadihik hizmeti ya-
ninda fetvd da vermistir. Yerine 6liimiinden sonra Molla Hiisrev
tayin edilmis ve 877/1472-3 yilina kadar selefi gibi kadilik hizmeti
vaninda fetva vazifesini de yiiriitmiistiir. Daha sonra fetva vazifesi
kendisinden alinarak Molla Ali Arabi'nin miiderrislik hizmetine
ilave edilmistir. Bir miiddet sonra da miiftilik bashh basina bir me-
muriyet olarak Molla Hiisrev'e verilmistir. Oliimiinden sonra yeri-
ne 885/1480 yilinda Molla Giirani tayin edilmistir (8).

Kanaatimizce, Istanbul'un fetih yillarim1 takip eden devirlerde-
ki dini duruma dikkat edecek olursak, Hizir Bey ve Molla Hiis-
rev'in Seyhiilisldm olup olmadiklarn hususu aydinlanacaktir : Ciin-
kii, Fethi takip eden yillarda Istanbul halkimin ekserisi Hiristivan-
lard:. Miisliimanlar ancak Fatih’in askerleri ve Anadoludan wveni
go¢ eden bazi ilelerdi. Fetvad hizmeti ise bu miisliiman azinhiginin
dini ihtivaglartmin karsilanmas: icin bir yan hizmetti, ana vazife
degildi. Bundan dolay: tirih ve biyografi vazarlari, fetvd hizmeti-
nin Hizir Bey ve Molla Hiisrev'in kadiliina, Molla Ali Arabi'nin
. de miiderrisligine sadece birer ilive hizmetler oldugunu acikea
stylityorlar.

Katib Celebi, Seyhiilislamligin 11. Murad devrinde mevdana
giktigam ve Istanbul’'un fethinden sonra daha &nceki bassehir Edir-
ne’'de bir miiddet devam ettigini kabul etmedifi icin listesine de

{7) Kreutel, R.F., Vom Hirlenzelt zur Hohen Pforte, Graz 1959, s. 131 vd,;
Mehmed Nesri, Cithanniima, c.- 2, Ankara 1957, s. 547.

(8) Kétib Celebi, TakvimiilTevarsh, Ist., 1146, s. 182.
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almiyor. Halbtiki Hhzir Bey Istanbulda ek hizmet olarak fetva ve-
rirken, Fahreddin-i Acemi (&lm.865/1461.2) Edirne’de ana vazife
olarak basli basina fetvda makamm isgal ediyordu (9). Daha son-
da Edirnede Fahreddini Acemi'nin verine Molla Abdiilkerim gecti.
Molla Abdiilkerim’in seyhiilislamhk devri ve yeri miindkasalidir.
Hakkinda veteri kadar bilgimiz yoktur. Osmanli miielliflerinin
cogu Miistakimzade Siileyman Sa'deddin’in «Devhatii'l-Mesayihiil’-
Kibar» ismindeki eserine dayanarak, WMolla Abdiilkerim’in Molla
Giirani'nin halefi oldugu hakkindaki yanhs haberi tekrar edip dur-
muslardir. Ingiliz miistesrigi Repp 1966 da Oxford Universitesinde
verdigi doktora teziyle bu hatay1 diizelterek, Seyhiilislam Molla Ab-
diilkerim'in Molla Giirani'nmin (1480-1488) degil, Fahreddin-i Ace-
mi'nin halefi oldugunu ortaya cikarmus ve yiizyillardir rivavet edi-
Jegelen bu hatayr diizeltmistir (10).

3) Siileyman Sa'deddin (11}, Ahmed Refik (12), R. C.
Repp (13), Hezarfen Hiiseyin Efendi (14), Karagelebizade Abdiila-
ziz (15) ve Ahmed Ata'min itiifak ettiklerine gore ilk seyhiilislam
Semseddin Fenari (75171351 - 834/1431) dir. Fakat bu yazarlann
hepsi de goriislerini Taskdpriizdde'nin «... Molla Fenari Bursa'da
Manastir medresesinde miiderristi. Ayrica aym zamanda kadi ve
(biitiin) Osmanh iilkesinin miiftiisti idi» (17) seklindeki rivayeti-
ne dayandirmaktadirlar. Fakat bu en eski rivayetten Semseddin
FenArinin fetva vazifesinin ne zaman basladigh hakkinda bir hii-
kiim ¢ikarabilmek, tarihini tesbit edebilmek miimkiin degildir. Da-
ha sonraki yazarlar bu haberin kritigini yapmadan aynen kabul
etmiglerdir. Biz de bu rivayete itimat edersek, sevhiilislamligan II,
Murad devrinde kurulmus olabilecegini diisiinebiliriz. Miistakim-
zide Siileyman Sa'deddin (18) ve Ahmed Refik'e (19) gore Sem-
seddin Fenari 828/1424-5 willarinda Bursa kadisiydi. Belki Fetva

(9) Rescher, 34. llmiye Salnamesi, 328.

{10) Repp, 117 vd.

(11) Stleyman Sa’deddin, Devhatii'l-Mesayihii’l-Kibar, 3.

(12)" Ilmive Salnamesi, 322,

(13) Repp, 16 vd.

(14) Hezarfen Hiiseyin Ef., Telhisit'i-Beyan fi Kavanin-i AH Osman, vrk. 135a.
(15} Karagelebizide Abdiilaziz, Ravzatii'l-Bbrar, Bulak 1248, s. 370.
(16) Ataullah Ahmed, Tarin-i Atd, c. I, Ist. 1291, s. 34,

(17) Rescher, 45.

(18) Miistakimzade, Devhatii'l-Mesaythii'l-Kibar, s. 3.

{19) A. Refik, Ilmiye Salnamesi, 322.
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hizmeti de yardimci hizmet olarak iizerinde bulunuyordu. Tagk&p-
riizide'ye gore Semseddin Fenari'nin yerine once Molla Yegan
{Muhammed b. Armagan) (20) ve ondanm sonra da Fahreddin-i
Acemi (21) gecti. Fahreddin-i Acemi zamaminda (840/1436-7 -
865/1461-2) ise fetva makamimin kadihk hizmetinden ayrilarak
bagh basina bir memurivet oldugunu goriiyoruz (22).

Kanaatimizca bu ayrilma ve bagimsizlagma 1444 yilindan son-
ra olmustur. Ciinkii bu villarda &zel bir fetva miiessesesi olsayd:
II. Murad kendisine ihanet eden Karamanoglu Ibrahim Bey hak-
kinda, Islam 4lemindeki bazi biiviik dlimlerden fetva isterken (23),
bir tane de olsa kendi bas miiftiisii Fahreddin-i Acemiden fetva al-
may1 ihmal etmezdi. Bu hususda ise hig¢ bir kayit yoktur. Bu ha
dise, yukanida isimlerini zikrettiim miielliflerin kanaatlarini ya-
lanlamakta ve seyhiilslamhigin 1444 yilindan sonra kurulabilecegi-
ni géstermektedir.

Resmi olarak, «Fetva Miiessesesi» ni ve «Seyhiilislamlik» iin-
varmim ilk defa, siiphelerden uzak olarak Fatih Sultan Mechmed'in
Kanunnamesinde gormekteyiz : «Seyhiilislim ulamamn reisidir. Ve
muallim-i sultani dahi kezalik serdédra ulemidir. Vezir-i 4zam on-
lar ridyeten iistiine olmak miinasibdir. Ama miifti ve hoca siyir
viizeradan bir nice tabaka yukaridir ve tasaddur dahi ederler» (24).
Buradan seyhiilisldm ve miiiftii tabirlerinin de es maniada kulla-
nildigim gérmekteyiz. Bunlardan «miiftii» tabiri 16. yiizyvilin son-
larma kadar genel olarak kullanilirken, daha sonraki devirlerde
yerini «seyhiilislam» tabirine birakmistir.

Seyhiilistamligin Cikis Sebebleri Hakkindaki Teori ve Goriisler:
Bu konudaki miitaldalannmiz bilhassa J. H. Kramers'e dayan-
makta ve karsinuza ii¢ teori gkmaktadar :

1. Osmanh Sultanlannin Memlik Sultan: vanindaki Halife-
nin pozisyonunu taklit ederek Seyhiilislimhk miiessesesini kur-

(20) Rescher, 45.

(21) Aym eser, 33.

(22) Robert Anheggr, Hezédrfen Hiiseyin Efendinin Osmanli Devleti Teski-
latma Dair Miilahazalan, Tiirkiyat Mecmuasi, ¢. 10, Ist. 1951-3, s. 399.

(23) $. Tekindag, Karamanllar, 1sl. Ansiklopedisi, 0.6, s. 325.

. (24) Kénunnimes Ali Osman, T.OEM., San 13, Ist. 1330/1912, Zeyl, s. 10.

Uzungargih, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskildti, s. 175.

(25) J. H. Kramers. «Shaikh al-Islam», Enzyklopaedie des Islam, c. 4, s. 297.
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mus olabilecekleri hususundaki Gaudefroy Demombynes'in gorii-
stiki (26), kanaatimzca pek tutarh degildir : Ciinkii SeyhiilisiAm-
ligin kurucusu II. Murad dini ve hukuki énemli meselelerinde Ha-
lifenin degil, bilakis Memliklerdeki meshur dlimlerin goriiglerini
almistir (27). I. Selim’'in Misir'i fethinden sonra da, yani Memlik
Saltanatimn ortadan kaldinlmasindan sonra, Abbasi Halifesi ne
Osmanli sarayina getirilmis ne de Bas Miiftiive (Seyhiilislama)
«halife» tinvam verilmistir.

2. Osmanli Devleti tebeasi olan Ortodoks Patrigiyleki iliski-
ler, Sultanlarin da Patriklik teskilatimi yalandan taniyarak taklit
etmis ve Ilmiye Simfim da Seyhiilislamin baskanhginda teskilat-
landirmug olabilecegi goriisiidiir (28). Partrikligin Seyhilislamhiga
ornek olabilecegi goriisii birinci de oldugu gibi hi¢ bir esasa da-
yanmamaktadir, Ciinkii Osmanh Devletindeki [lmiye Sinifi seklin-
deki ulemi teskilat: heniiz Abbasiler {29) ve Fatimiler (30) dev-
rinde yani Osmanl: Devletinin Ortodoks Patrikligiyle vakindan te-
masa gelmesinden ¢ok Once vardi, Ulemda teskilatimin eski sark
ruhuna uygun bir miiessese oldugu kiiglik bir arastirma ile gorii-
lebilir. Selguklularda da bulunan Ilmiyve Simfi, Osmanh Devleti-
nin kurucusu olan Osman Bey ve oflu Orhan Bey zamanlarinda
dahi Bassehir Kadisimin riyaseti altinda bulunuyordu (31). I. Mu-
rad devrinde ise bu teskildt Kadiaskerin baskanlifina verildi (32).

3. Seyhiilislamlik miiessesesi Sultanlarin otorite arzularin-
dan degil, Osmanli Devleti icindeki Isldmi, tasavvufi akimlarin te-
siriyle diinyevi bir hakimiyetin yaminda dini bir otorite istiyen
halkin, dini duygularinin temsilcisi olarak kurulabilecegi goriisi-
ki (33), kismen méakuldiir. Kurulusunda sosyal gevrenin ve kuru-
cusunun rolii olmayan hi¢ bir miiessese yoktur. Kanaatimizca da

(26) Kramers, EI, IV, 297.

(27) Y. Oztuna, III, 170.

(28) Kramers, EI, 1V, 297,

(29) Corci Zeydan. Medeniyeti Islamive Tarihi, c. I, Ist, 1328, s. 218 vd.

(30) A Mez, Die Renaissance des Islams, Heidelberg, 1922, s. 221, Uzungar-
sili, Osmanlr Devleti Teskildtina Medhal, Ist. 1941, s, 132, 263, 411.
Koprilliizade Mehmet Fuat, Bizansin Osmanli Miiesseselerine Tesird,
Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, c. I, Ist. 1931, s. 218.

{31) Stephan Kekule, Uber Titel, Aemter, Rangstufen und anderes in der
offiziellen osmanischen Sprache, Halle 1892, s. 18.

(32) S. Kekule, 18.

(33) Kramers, EI, c. 297.
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Seyhiilislamligin kurulusu tamamen 1I. Murad'in sahsina ve dev-
letin iginde bulundu@u sosyal sartlara baghdir. Bundan dolay1 on-
ce Il. Muradin sahsiyetini g&zoniine almaliyiz.

II. Murad cok dindar bir zatti. Camiler, Medreseler, kopriiler,
v.s. gibi pek ¢ok haywr miiesseseleri yaptirmist: (34). Bilhassa ta-
savvufi akimlar kendisine ¢ok tesir etmis olmaliki, efsanevi prens
ve mutasavvif ibrahim b. Edhem (35) gibi tahtini, heniiz onikibu-
¢uk vasindaki oglu II. Mehmed'e terkederek {36) diinyadan elini
ve etegini ¢ekmis, inziva hayatina baslamisti. Vasiyetinde de sim-
diye kadar sultanlar icin yapilmasi ddet olan bir tiirbenin kendi-
sine yapilmamasinm, cesedinin topraga gémiilmesini ve yagmur su-
larinin mezarina girebilmesi igin mezarmin iizerinin Ortiillmemesi-
ni istemisti (37). Bu haliyle II. Murad, diger sultanlar arasinda
ozel bir yer isgal etmektedir. Tasavvufdan son derece miiteessir
olan bu Sultanin, diinyevi otorite vaminda halkin dini duvgular:-
mn temsilcisi olacak, bagimsiz bir dini miiesseseyi kurma arzusu
olabilecegi tabiidir.

' Yine II. Murad yalmz dindar bir padisah degil, aym1 zamanda

Timur tarafindan yikilan Osmanli Devleti'ne 20 senede tekrar eski
giiciinii kazandiran son derece kébiliyetli ve basarili bir politika-
ciyd: da. Memleketin o zamanlardaki sosyal ve politik durumuna
bakarsak, Kramers’in, Seyhiilislamhifin ortaya ¢ikisinda hig bir
politik diisiince olmadign hakkindaki iddiasim (38) kabul edeme-
yiz. Ciinkii Seyhiilislamhgmn kurulusunda II. Murad'in dindarh@
vanmnda iki politik sebebin de biiyiik rol oynadigy gbze carpmak-
tadir: '

1. Imparatorlugun I¢ Durumu :

Ankara Savasinda (1402) Bayezid'in Timur karsisindaki bii-
vitk yenilgisini politik kanmgsikhiklar takip etmisgti. Bu kansikliklar
I1. Muradir babas1 Celebi Mehmed'in kardesi Musa Celebi'yi yen-
mesine (1413) kadar devam etti (39). Bu zamanda halk arasimda

(34) Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches (GOR), ¢. 1, s. 490 V,
Oztuna, III, 187.

(35) Tor Andrae, Islamische Mysrtiker, Stuttgart 1960, s. vd.

(36) Hammer, GOR, 1, 458, 465. Asikpasazide, Tevérih-i Ali Osman, s. 132.
Oztuna III, 171.

(37y Oztuna, III, 186.

(38) Kramers, EI, c. 4, s. 297,

(39) Hammer, GOR, I, 357 vd. Asikpasazide, 84.



batini cereyanlar siiratle yayiliyordu. Nihayet 1420 yihnda $eyh
Bedreddin’in (Simavna Kadisioglu) baskanhfinda biiyiik bir dini
ayaklanma ortaya ¢ikti. Bedreddin her tiirlii sahsi miilkiyetin kal-
dinilmasimi, yerine kollektif miilkiyetin konmasim tavsiye ediyor-
du. Dini goriisleri ise, Kitabi Dinler'in (Yahudilik, Hiristiyanhk ve
Islamivetin) bir senteziydi (40). Ayaklanma biiyiik giigliiklerle
bastirilabildi. Sonunda Bedreddin ve taraftarlar yakalanarak idam
edildiler (41). Fakat, Batini ve Sii akumlar halk arasinda yasama-
ya devam etti. Bunu, I. Selim’in (1517-20) 1514'deki Iran seferin-
den 6nce 40.000 $iiyi Oldiirtmesi gdstermektedir.

II. Murad'n tahta oturmasi, devletin dini ve politik kansik-
liklara sahne oldugu bir devre rastlamaktladir. II. Murad bu za-
manda, ahldki ve dini otoritesi biitiin memleketge kabul edilen bii-
yitk bir alime devletin ihtiyaci oldugunu ve bunun halki Batinilik
gibi biitiin saptk cereyanlardan korumasi, halkin ve devletin dini
problemlerini ¢6zmesi gerektigine inanmis olmalidir. Yine bu es-
nada devletin ¢esitli yerlerinde gayr-i resmi miiftiilerin, dini me-
selefer hakkinda kendi diinya goriisleri ve kéabilivetlerine gore ay-
rn ayn fetvalar vermelerinin, devlet igin bir tehlike arzettigini gor-
mii§ olmaldir, Tabiatiyla ortaya ¢ikacak tendkuzlar devletin oto-
ritesini ve mii'minlerin seriata olan itimatlarim bozabilirdi. Bu se-
beble verilecek fetvilarin tek kanaldan ve devlet kontrolunda ol-
masmin liizumu kendini gdsteriyordu. Yine yayilan Batini, Rafizi
goriislere kars: sed gekecek siinni bir otoriteye ihtiyag vardi. Ta-
bif, bunun i¢in en uygunu Bassehir Miiftiisiiydii. Devletin' diger
yerlerindeki miiftiillerine ménen riyaseti devletin ve Siinniligin
menfaatineydi.

2. Devletin Harici Durumu :

II. Muradin dedesi I. Bayezid (1389-1402) toprak ve ganimet
kazanmak igin atalarinin aksine Miisliiman Tiirk Beylikleri'né kar-
s1 savasmis ve ordusunda Hiristiyan askerlerden de istifide etmis-
ti. Bayezid'in bu davransi Islam aleminde menfi tesir yaratmas,
muhilifleri bunu O’nun aleyhine bir koz olarak kullanmslardi.
Timur'la olan savasta kendisine yardim etmemislerdi (42). Tabii
II. Murad, dedesi Bayezid'in &akibetini canli sdhitlerden dinledigi

(40) Yaltkaya, Bedreddin Simavi, Isl. Ansiklopedisi, c. 2, 5. 446.
{41y Hammer, GOR, I, 359, 378. Asikpasazéde, 92 vd.
{42) Hammer, GOR, 1, 313. Asikpasazide, 77 vd.
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gibi, hadiselerin rithuna naksoldugu gocukluk hayati da babasimn
karsilastign giiglitkleri gérerek, yasiyarak gegmisti. Gengligindeki bu
ac1 tecriibelerin tesiriyle Sultan Murad, hayati boyunca diger Miis-
liman devletlerle dostga geginmeye calisti. Mesela, 1444 de Bal-
kan Savast esnasinda Karamanoglu Ibrahim Beyin, Sultan Murad:
arkasindan vurmak istemesi, Muradl, ¢ok iizmiis ve &fkelendir-
misti. Karamanl Beyligini de kolayca fethedebilirdi. Fakat o bu
yolu segmiyerek, Islam alemindeki dért mezhebin biiyiik hukuk-
gularina miiracaat ederek Karamanoglu Ibrahim Beyin yaptiklan
ve hukuki durumu hakkinda fetvalar istedi (43).

Fetvalar1 Safii mezhebi ulemésindan Ibn Hacer Askalani (&lm.
1448) Hanefi mezhebi Kadiulkudati Sa’deddin-i Deyri (Olm. 1462),
Maliki mezhebi Kadiulkudat1i Bedreddin-i Bagdadi, Hanefi Amasya
Kadisi Abdurrahmen Muslihi verdiler. Yalniz Sa’deddin-i Deyri,
seger Ibrahim pisman olur ve Murad’a asker verirse affedilmeli-
dir» dedi. Digerleri Ibrahim Beyin &ldiiriillmesi igin fetva verdiler.
Abdurrahman Muslihi hari¢ digerleri Kahire'de Memlik’ler héki-
miyetinde bulunuyorlardi (44). Bu hadiseden anliyoruzki, II. Mu-
rad politik-dini meselelerde kendi hedeflerine ulasabilmek igin din
adamlarinin ve ilmin otoritesinden istifide etmek istiyordu. Bir
takim kati hareketlerden gekinerek ilim ve élimler yoluyla Osman-
Ii Devleti hakkindaki Islam Diinyasi’'nin menfi kanaatlerini silme-
ye, efkadr1 umumiyeyi kazanmaya calisiyordu. Bdoyle hassas bir
politika giiden Sultan Murad'in eskiden beri var olan gayrs resmi
miiftiilik miiessesesini tegkilatlandirarak istifide etmek istemesi,
yani Osmanli Devleti'ni ilmi yollarla Siinni, Hanefi temeller iizeri-
ne oturtmak istemisi gayet makildiir. Bunda muvaffak da ol-
mustur. ’

Netice olarak diyebiliriz ki: S$Seyhiilislamhk, II. Murad tara-
findan ancak 1444 vilindan sonra devlet ve miletin sosyal ve dini
ihtiyaglarim karsilamak, liizumunda ig ve dis politikada istifade
etmek idcin bash basma bir miiessese olarak kurulmus ve basma
da zamanin biiyiik alimlerinden Fahreddin-i Acemi tdyin edilmis-
tir. Kesin bir kurulus tarihi tesbitine ise su andaki mevcut kay- -
naklar imkan vermemekle beraber, muhtemelen istikbalde buluna-
bilecek yemi kaynaklar ve vesikalar, bize bu imkan1 bahsedecektir.

(43) Uzungarsili, Ibrahim Beyin Karaman Imareti Vakfiyesi, Belleten, I,
129-133. '
(44) Aym eser, s. 129133,
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In this article we analysed factors that are assumed to cont-
ribute to the emergence of Sheykhiilislamate and the ideas related
with it. We come to the conclusion that this institution came into
being in the era of Murad II. We showed many domestic and
international factors as well as the personality of the Sultan had
been responsible for the emergence of this institution.
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