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HZ. PEYGAMBER'IN UMMILIGi HAKKINDA BIR TARTISMA
Ebi'l-Velid el-Baci Ornegi
Abdulvahap OZSOY*

OZET

Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilip bilmedigi meselesi erken dénemlerden
itibaren tartisiimaya baglanmistir. Ancak bu konu ile ilgili mistakil olarak kaleme
alinan ilk eser Ebi’l-Velid el-Baci’nin Tahkikul-Mezheb adli eseridir. Bu itibarla
6nemli bir eserdir. Ancak yazilig seriiveni, sldbu, icerigi agisindan ayrintili olarak ele
alininca, bu kitabin ilmi amaglardan ziyade polemik tarzi bir tartismanin Griinii olarak
ortaya ¢iktigi goriilmektedir.

Eser bir taraftan Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilip bilmedigine dair farkli
gorigleri ve ihtimalleri sunmakta, éte taraftan da hicri V. y.y.’da Endiiliis’te cereyan
eden fikri, siyasi ve mezhebi tartismalara 1sik tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ummilik, Endiiliis, Polemik, Mezhebi Ihtilaflar.

ABSTRACT
A Discussion About The Prophet’s llliterate
The Sample of Abu al-Waleed al-Baci

It has being discussed whether The Prophet (Pbuh.) learned reading and
writing or not from early periods until now. But the first detached book written about
the subject is Abu al-Waled al-Bace’s book named Tahqeq al-Mazhab. Therefore,
this book is very important. But when it is examined very carefully, it has been seen
that this book wasn't written scientifically but, it was manufactured by a polemics
discussion.

On the One hand, the work has offered different opinions and possibilities
about the Prophet's illiterate, from the other side intellectual, political and sectarian
controversy occurred Hijri V. Centuries in Andalusia.

Key Words: llliterate, Andalusia, Polemics, Sectarian Controversy.
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Girig

Mislimanlarin Endiilis'e hakim oldugu yillar islam medeniyeti iginde en
yiksek ilmi, kiiltirel ve sosyal gelismelerin yasandidi bir dénem olarak zihinlerde yer
etmigtir. islam dinyasina Yunanlilardan intikal eden ilim gelenegi gelistirilerek,
yeniden Endilis yoluyla bati diinyasina aktariimis ve bdylece modern dlinyanin
insasinda c¢ok énemli bir merhale kat edilmistir. Bu itibarla Endilis medeniyeti
genellikle Muslumanlarin yliz aki bir medeniyet olarak yad edilmektedir. Genel
itibariyle Endilis’te olusturulan medeniyetin yiiksek bir irfanin Grind olarak ortaya
ciktigr ifade edilebilir'. Ancak bu medeniyetin olusma asamasinda ¢ekilen sancilarin
var oldugu da yadsinamaz. iste bu sancilardan birisinin de; mezhebi ve kisisel
cekememezlik sebebiyle ortaya cikan ve kendisinin fikri/ilmi bir tartismaymis gibi
gosteren mucadelelerdir. Bu mucadeleler gergevesinde kaleme alinan Tahkiku'l-
Mezheb adli eser ilmi bir meselenin, fikri ihtilaflarda nasil bir polemik haline
getirilerek farkli amaglarla istihdam edildigini gostermesi acisindan onemlidir. Bu
calismada Hz. Peygamberin (s.a.s.) Ummiligi meselesi adi altinda cereyan eden,
fakat problemi ¢6zmekten ziyade, kisisel ihtilaflarin giidildigi bir tartismanin Grlind
olan Tahkiku'l-Mezhep adli eser irdelenecektir.

Ummilik Tartismalarinin Kisa Tarihi

Hz. Peygamberin (s.a.s.) Gmmiligi islam disiince tarihinin énemli tartisma
konularindan birini teskil etmektedir. Ummilik meselesi adi altinda O'nun (s.a.s.)
okuma-yazma bilip bilmedigi tartigiimistir.

Bu calismada esas alinan eser Eb(’l-Velid el-Baci'nin (6. 474/1081) Tahkiki'-
Mezheb adl kitabi olmasi sebebiyle, meseleyi bu kitap cergevesinde arz etmeye
calisaca@iz. Ancak, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) okuma-yazma bilip bilmedigi meselesi
Uzerinde cereyan eden tartismalarin kisaca tarihi seyri Uzerinde durmak yararli
olacaktir.

Hz. Peygamberin (s.a.s.) okuma-yazma bilip bilmediginin ne zaman
tartisiimaya bagslandi§i hususunda kesin bir tarih vermek miimkin gériilmemektedir.
Ancak, Ankebut sdresinin 48. ayetinin dogrudan bu konuyla alakali oldugu dikkate
alindiginda, meselenin ilk dénemlerde muhtemel bir tartisma konusu olduguna dair
bir varsayimda bulunmanin pek de yanlis olmayacagi sylenebilir. Bu baglamda,

1 Bkz. Seyban, Liitfi, Reconquista Endiiliiste Miisliman-Hristiyan lliskileri, iz Yayincilik, istanbul,
2003, s. 93-100.
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meseleyi tarihi gelisim seyri agisindan incelemeye calistigimizda soyle bir manzara
ortaya ¢ikmaktadir:

Sahabe doneminde konunun tartisildigina dair herhangi bir bilgi tespit
edebilmig degiliz. Ancak ibn Abbas'in ilgili ayetin tefsirinde “Hz. Peygamber (s.a.s.)
okuma-yazma bilmezdi” seklinde degerlendirmesi aktariimaktadir2. Buna mukabil,
diger birgok tartismali meselede oldugu gibi, tabiin déneminde bu konunun da
tartisma alanina gekildigi gérilmektedir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) okuma-yazma bilip
bilmedigi meselesi ile ilgili ilk farkli yorum 70/ 689 civarinda vefat etmis olan tabiln
neslinin blylklerinden Abdullah b. Utbe’ye nisbet edilmektedir. el-Beyhakinin es-
Sunenu’l-Kiibré adli eserinde bu bilgi su sekilde yer almaktadir: Avn b. Abdillah
babasi Abdullah b. Utbe'nin soyle dedigini nakletmistir: “Resdlillah vefat etmezden
evvel okuyup yazabilmistir”. Micélid b. Said el-Hemedani (6.144/761) bu bilgiyi
tabidn neslinin blyik alimlerinden es-Sa’bi'ye® (6. 104/722) sordugunu onun da
“Dogrudur, ashabimizdan bu sekilde konusanlari isitmisimdir” dedigini aktarmistir4.
Gordldugu gibi es-Sa’bi bu gorise katildigini ifade etmemekte, ancak boylesi bir
yaklasim iginde olanlari isittigini sdylemektedir.

Tabiun ddéneminden itibaren baglayan tartisma stregelmis ve el-Baci'nin
hocalari olan Ebu Zerr el-Herevi® (6. 434/1043) ve Ebu'l-Feth en-Nisaburi'nin®
(6.465/1072) de ayni sekilde Hz. Peygamber'in (s.a.s.) nibivvetten sonra yazi

2 el-Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed, es-Stinenu’l-Kubra, Nsr. Meclisu Daireti’l-Mearif, Haydarabad, 1344,
VII, 42.

3 es-Sa’bi hakkinda bkz. el-Buhari, Muhammed b. Ismail, et-Tarihu’-Kebir, Thk. Ubeyd b. Firuz-
Umeyr b. Abdirrahman, Déru’I-Kutubi’I-iImiyye, Beyrut, Tsz., VI, 450; ibn Hacer, Sihabuddin Ahmed
b. Ali el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1984, V, 57 vd.

4 el-Beyhaki, a.g.e., VI, 42. Ancak bu rivayet hakkinda el-Beyhaki munkati oldugunu ve senedinde
zayif ve meghul ravilerin bulundugunu ifade etmektedir. Tartismalar igin bkz. Ebu'l-Hayyan, Esiru'd-
Din Ebu Abdullah Yusuf b. Hayyan el-Endeliisi, et-Tefsirul-Kebir el-Miisenna bi Bahri'l-Muhit,
Mektebetu Nasri'l-Hadise, Riyad tsz., VI, 155; ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu'l-Béri bi
Serhi Sahihi’l-Buhéri, Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki ve arkadasi, Daru'l-Ma'rife, Beyrut 1379, VII,
503,504; Aldsi, Ebu'l-Fadl Sihabuddin Mahmud, Rahu'-Mea'ni fi Tefsiri’l-Kur'anil-Azim ve's-Seb’’l-
Meséani, Thk. es-Seyyid Mahmud $ikri el-Aldsi, Daru ihyai't-Turasi'l-Arabi, Beyrut tsz., XXI, 5; el-
Munavi, Abcurradf, Feyzu'l-Kadir, el-Mektebetu't-Ticariyyeti'l-Kiibra, Misir 1356, IV, 255.

5 434 yilinda vefat etmis sika bir hadis hafizidir (ez-Zehebi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed,
Siyeru A'lami'n-Niibeld, Thk. Suayb el-Arnait ve arkadasi, Mlessesetl'r-Risale, Beyrut 1313,XVII,
555). Eb{’l-Velid el-Baci, ondan Mekke'de ders almistir.(Ebu Bekr el-Bagdadi, Muhammed b.
Abdilgant, Tekmiletii'l-kméal, Camiatu Ummil-Kura, Mekke 1410, 1,361.) Eserleri hakkinda bkz., Kurt,
Ali Vasfi, Endiiliis'te Hadis ve Ibn Arabi, insan yaynlari, Istanbul 1998, s. 213.

6 el-Hatib el-Bagdadi, Ebu Bekr Ahmed b. Ali, Tarihu Bagdad, Daru'-Kiitiibi'l-imiyye, Beyrut tsz.,X1,83;
ez-Zehebi, Siyeru A 'lami'n-Nubeld , XVIII, 227.
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yazdigi goristine sahip olduklari nakledilmigtir’. Eb(’l-Velid el-Baci’nin digerlerinden
farkli olan yonu, ammilikle ilgili ilk mustakil kitap olma 6zelligini haiz olan Tahkiku'l-
Mezheb adli kitabi yazmis olmasidirs.

Daha sonralari ise bu konu ile ilgili tartismalar giinimiize kadar strmus ve bu
arada goruslerin gesitliligi de artmigtir. Bu gériisleri maddeler halinde sdyle ézetlemek
mumkUndar:

1. Resdlullah hayati boyunca asla yazi yazmamis ve bakarak higbir kitabi
okumamistir.

2. Peygamber Efendimiz (s.a.s.) bir mucize olarak Hudeybiye musélahasi
esnasinda ismini yazmig ve yine mucize olarak bazi seyleri okumustur.

3. Hayatinin son anlarinda okur-yazar denmeyecek kadar, bazi seyleri
yazmis ve okumustur.

4. islam'in iime verdigi 6nem sebebiyle ve d3renmek hakkindaki ilahi igarete
itaat etmis olmak i¢in bir dereceye kadar dgrenmistir.

5. Bir mucize olarak Peygamberlikle beraber Cebrail (as) O'na okuma-
yazmay| 6gretmistir.

6. Okumay! biliyordu ama yazamiyordu.

7. Okumayi da yazmay! da biliyordue.

8. Hz. Peygamber (s.a.s.) yazili bir metne baktiinda harfler, mucizevi olarak
kendilerini tanitmig ve bu sekilde Hz. Peygamber de ilgili metni okumustur®.

Sekiz maddede dzetlenen farkli farkli gorlisler 6zii itibariyle ele alindiinda, ¢
maddede toplanabilir:

1. Res(lullah, peygamberlikten énce de sonra da okuma-yazma bilmiyordu.

2. Peygamberlikten dnce okuma yazma bilmiyordu, daha sonra égrendi.

3. Peygamberlikten dnce de okuma-yazma biliyordu.

Son gorils gegen birkag ylizyildir islam hakkinda arastirma yapan bazi
oryantalistler tarafindan daha ¢ok dile getiriimektedir'.

7 Ebu Hayyan, a.g.e., VII,155; Alisi, a.g.e., XXI,5.

8 bnu Ferhun, Ibrahim b. Ali b. Muhammed el-Ya'meri el-Maliki, ed-Dibacu'l-Miizheb fi-Ma'rifetiA'yani
Ulemai'l-Mezheb, Daru'l-Kiitiibil-llmiyye, Beyrut, tsz., 5.120; el-Aldsi, a.y; Glileg, Hiiseyin, Ebu--Velid
el-Baci ve el-Miinteka'sindaki Serh Metodu, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum
1996 (Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 41.

9 Onkal, Ahmet, "Hz. Peygamberiin Ummiligi”, Selguk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, say!: 2,
Konya, 1986, s. 249-250.

10 Ebu Hayyan, a.g.e., VII,155.

" Bkz. Abdussabur Sahin, "Hz. Muhammed (s.a.s.) Okuma ve Yazmayi Biliyor mu idi?"(Blachere,
Introduction au Coran, 6-11'den naklen), ev., Tayyar Altikulag, Diyanet ilmi Edebi Aylik Dergi. c. 12,
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Bu genel tespitlerden sonra konuyu, Eb{'l-Velid el-Béaci'nin Tahkiku'l-Mezheb
adli eserini esas alarak degerlendirmeye calisacagiz. Konuyu bu cercevede islemeye
baslamadan evvel, eser ve bu eserin yaziima seriveni hakkinda genel bilgi vermek
yerinde olacaktir.

Ebir’l-Velid el-Baci’nin Tahkiku'l-Mezheb Adli Eserini Yazma Gerekgesi

Eb0’l-Velid el-Béci, kendi memleketi olan Endilis'te’? 23 yasina kadar gesitli
ilimleri tahsil ettikten sonra, ilim talebi i¢in doguya sefere ¢ikmis'®, bu yolculugunda,
basta Hicaz olmak Uzere birgok ilim merkezini ziyaret etmis ve birgok alimden ders
almigtir'4. lim tahsilini tamamladiktan sonra yaklagik 1047/439 tarihinde memleketine
ddnen Eb{’'l-Velid el-Baci, burada talebe okutmaya baglar. Talebe okutma faaliyeti bir
bolgeyle sinirli degildir. Endulis'ln gesitli bolgelerini gezerek, hem ders halkalari
kurmus, hem de dlkenin birligini temin amaciyla cesitli siyasi faaliyetlerde
bulunmusgtur?s.

Bu ders halkalarindan birisini Daniye sehrinde kuran Eb{’l-Velid el-Baci, el-
Buhari'nin el-Cami'u's-Sahih adli eserini okutmustur. iste Tahkikul-Mezheb isimli
eserin telif sebebinin ortaya ¢iktigi hadise, bu sehirde gerceklesmistir. Bu konudan
bahseden  muelliflerin  bildirdigine  gére; Eb{’l-Velid el-Baci, Hudeybiye
Musélaha'sindan bahseden bir hadisi okutmus, bu esnada, Bera' b. Azib'in rivayet ettigi
bir hadiste, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) "yazi yazmayi bilmedigi halde yazi yazdigi"
ifadesi gegince, bu hadisi zahiri anlamiyla degerlendiren kisilerin oldugunu ifade
ederek, Hz. Peygamber'in yazi yazdigini kabul eden alimlerin gériislerini nakletmigtir.
Bunu duyan Eb0 Bekr b. es-S&ig'® isimli bir kisi, Eb(’l-Velid el-Béct'yi tam olarak

sayl: 4, 1973, s. 195-196; Oryantalist R. Paret Hz. Peygamber'in risalet gérevinden 6nce de okuma-
yazma bildigini iddia etmesinin amaci Hz. Peygamber'in getirdigi dini ve O'na indirilen kitabi eski
dinlerden, nceki kitaplardan aldigini ispat etmektir. Degerlendirme igin bkz., Cetin, Nihat M., "Ummi
Mad.", M.E.B. Islam Ansiklopedisi, M.E.B. basimevi, istanbul 1986.

12 ¢l-Baci, isminden de anlagilacadi izere, Bace sehrine nispet edilmistir. Oysaki asil dogdugu ver
Batalyevs'dir. Daha sonra ailesi Bace'ye go etmistir. Bu itibarla Bace'ye nispet edilmistir. ilk egitimini
Béce ve Kurtuba gibi Endulis'lin cesitli sehirlerinde almigtir. Ayrintili bilgi igin bkz., Giileg. a.g.t, s. 13-
16. Bace gliniimizde Portekiz sinirlar iginde yer almaktadir. GinimUzde Portekiz'in asagi Alenjo
bélgesinde, Lizbon'un giineydogusunda Beja adini tagiyan yerdir. Bkz.,Harekat, ibrahim, "Bace" mad.,
DIA, Istanbul 1991,1V,413

13 [bn Ferhun,, a.g.e., s. 120; Giileg, agt., s.17.

14 Ayrintil bilgi igin bkz. Abdulmecit Tiirki, Munazarat fi Usiili's-Serfati’-Islamiyye Beyne [bn Hazm ve’-
Béci, Arapcaya Cev. Abdussabr Sahin, Daru’l-Garbi'l-islami, Beyrut, 1986, s. 53; Giileg, agt, s. 16-
30

5 Bkz.,Giileg, a.g.t., s. 34-37
16 Bu zatin kim oldugunu tespit edemedik. Taradigimiz kaynaklarin baslicalar sunlardir: ed, Dabb,
Bugyetu’l-Multemis fi Tarihi Ricali Ehli'l-Endelus; Ibn Ferhdn, ed-Dibacu’l-Muzheb fi Marifeti Ulemai
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dinlemeden, itiraz etmis ve bununla da kalmayarak onu tekfir etmeye kadar ileri
gitmistir'”. Eb{’l-Velid el-Baci ile lonu’s-Sai§ arasindaki bu tartigma miinferit bir hadise
olarak kalmamis ve mesele o kadar blydtilmastir ki, adeta Eb(’l-Velid el-Baci
aleyhine bir karalama kampanyasi baglatiimistir. Lanetlemeler, Cuma gini cami
minberinden kufretmeler vs. bu faaliyetlerden bazilaridir'®. Hatta bunu ganimet bilen
bazi sairler de firsattan istifade ederek, menfaat temini igin olsa gerek, Eb{'l-Velid el-
Baci hakkinda zemmedici siirler bile yazmiglardir. Bu siirlerden biri soyledir:

"Resululdh yazi yazdi diyerek ahretini dinya mukabili satan kisiden
uzagim",

Daha sonra isin bu kadar ilerledigini géren resmi idare, el-BacT ile muhaliflerini
delillerini sunmak (izere bir araya toplar. O dénemin resmi idaresinin iimi ehliyeti esas
alip, tarafsiz bir tavir sergilemesi de calib-i dikkat bir husustur?®, Dénemin resmi
otoritesinin farkli dini yorumlara sahip olan halki bir arada tutmak istemesi, bdyle bir
tavir sergilemelerinde etkili olmus olmalidir?".

Hukimdarin huzurunda kendisine muhalefet eden kisilere Ustunliik saglayan
Ebd'l-Velid el-Baci, konunun ifrikiyeli2 alimlere de sorumasini teklif eder. Gerekgesi
ise tartistigi bu kisilerin ilimden nasibi olmayan kisiler olmasidir. Hikimdar bu teklif
kabul eder ve bu bélgedeki alimlere mektupla gorisleri sorulur?. Bu mektuplasma
faaliyeti esnasinda yazilmig olan mektuplardan bir kismi, “Tahkikii'l-Mezheb'i negre
hazirlayan Eb( Abdurrahman tarafindan kitabin sonuna eklenmistir®*. Bu mektuplar

Ayanil'l-Mezheb; ibn Beskeval, es-Sila; Brockelmann, GAL; Fuat Sezgin, GAS. Ayrica bilgisayar
ortamindaki programlar ve internet (izerinden yapilan taramada da bu kisi hakkinda ek bir malumat
bulunamamistir.

17 Ibn Ferhun, a.g.e., 5.120.

18 Bkz., en-Nevevi, Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref, Serhu'n-Nevevi aléd Sahihi Muslim, Daru ihyai't-
Turéasi'l-Arabi, Beyrut 1392, XI1,138.

19 ibn Hacer, a.g.e., VII, 503.

2 Bkz., Kurt, a.g.e., s. 127.

2 Endiilis'te bu dénem Mildki't-Tavaif donemidir.  Dolayisiyla sehir devletleri vardir.  Sehir
devletlerinde diisiince hiirriyetinin daha fazla oldugu da bilinmektedir. Bkz., Ozdemir, Mehmet,
Endiiliis Miisliimanlari-1, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1994, s.143-163; Giileg, a.g.t, s.
34,

22 ifrikiye Libnan ve Tunus civarindaki bolgeye verilen isimdir. Farkli tarifleri hakkinda bkz.,
Kurt, a.g.e., .59.

2 ibn Ferhun, a.g.e., 5.120.

2 Bkz., el-Baci, Ebu'l-Velid Slleyman b. Halef, Tahkikiil-Mezheb, Thk. Ebd Abdurrahman Ukayl
ez-Zahiri, Alemii'l-Kiitiib, Riyad 1983, s. 283-345.
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incelendiginde hemen hemen bitin mektup sahiplerinin Eb0’l-Velid el-Baci'yi taniyip
dvgiiler yagdirmalari, Eb{’l-Velid el-Baci'nin nigin Ifrikiye ulemasina danigmay! teklif
ettigini gostermesi agisindan dnemlidir.

Bitin bu olanlardan sonra Eb{’l-Velid el-Béci, gorlslerini anlatmak igin
"Tahkiku’l-Mezheb” isimli eserini kaleme almistir. Olayin bu noktaya ulagsmasinda
etkili olmasi muhtemel sebepleri soyle siralayabiliriz:

1. Eb0’l-Velid el-Baci yaklasik 13 yil Hicaz bélgesinde ilim tahsil etmis ve
Ulkesine byik bir bilgi birikimiyle geri ddnmustiir. Bu sebeple devlet bagkanlarinin da
iltifatina mazhar olmustur. Bu durumun kendi akranlari arasinda bir cekememezlige
sebep olmasi mimkindir. Bunun &émeklerini islam dsiince tarihinin  gesitl
dénemlerinde miisahade etmekteyiz. I. Hakki Unal'in ifade ettigine gore; ehl-i rey ve
ehl-i hadis tartismalarinin bile arka planinda etkili olan sebeplerden biri, alimlerinin
birbirlerini ¢ekememeleridir®®. Diger taraftan el-Buh&ri de kendi akranlarinin
kiskangli§i sebebiyle memleketinden ayrilmak zorunda kalan &limlerimizdendir2.

2. Eb(-Velid el-Baci ile Ion Hazm arasinda biiyiik tartismalar cereyan etmis,
bunun sonucunda ibn Hazm'a karsi biyik haksizliklar yapiimistir?”. Bundan rahatsiz
olan ibn Hazm taraftarlarinin da béyle bir mevzuda Ebd’l-Velid el-Baci muhalifi olmalari
biyUk bir olasiliktr.

3. Samimi olarak bu gortstn yanlis oldugunu ve Kuran-1 Kerim'in mucizeligine
halel getirecegini diisiinenlerin tepkisi de etkili olmus olabilir2e,

ibn Haldun'un ifade ettigine gore Endiiliis'te bedevilik hakimdi®. Dolayisiyla
bedevi bir toplumun, gorislerine aykiri fikirlere, dogru olsalar bile, bu sekilde sert tepki
gbstermeleri de bilinen bir husustur.

Yukarida da belirttigimiz gibi, Eb{’l-Velid el-Baci'ye yonelik bu saldir
kampanyasi Hz. Peygamberin (s.a.s.) Ummiligine dair ilk mistakil eser olan
“Tahkiku'l-Mezheb"in ortaya gikmasina sebep olmustur. Eserin kaleme alindigi tarih
hakkinda kesin bir sey sdylemek mimkin degildir. Ancak Eb0’l-Velid el-Béci eserinde
Sikiliyyeli &limlerin cevaplarini gérdiguni kaydetmektedir. Bunlardan birisi de Eb{
Muhammed Abdulhakk es-Sikili'dir ve vefat tarihi hicri 466'dir. Dolayisiyla el-Baci

% Unal, I.Hakki, imam Ebu Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Diyanet sleri
Baskanligi Yayinlari, Ankara 1994, s. 44.

26 Canan, lbrahim, Kiitiib-iSitte Muhtasari Terciime ve Serhi, Ak¢ag yayinlari, Ankara 1988, 1, 195.

27 Bkz. Abdulmecid Turki, a.g.e.; R. Dozy, Endiiliis Emevi Devleti (Dogustan Giiniimiize Biyiik Isldm Tarhi
icinde), Cev. Arif Aytekin ve ark., Cag Yayinlar, istanbul, 1988, IV, 486-497; Giileg, a.g.t, s. 30-34.

2 Bkz., Eb( Abdurrahman, Ukayl ez-Zahiri, "Kissatu Fetval-Bacive Esdéuhd”, a.g.e., s. 154.

29 |bn, Halddn, Abdurrahman b. Muhammed el-Hadremi, Mukaddime, Darul-Kalem, Beyrut 1984, s. 449.
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eserini bu tarihten dnce yazmig olmalidir. Bu konudaki bir diger ipucu ise Sikiliyye
alimlerinden tartisma Uzerine mektup gonderen Abdullah b. el-Huseyn Sikiliyye'deki
Muslimanlarin dismanlarina galip gelmesi icin dua istemektedir. Sikiliyye hicri 453
tarihinde dlsman isgaline maruz kalmistir. Bu sebeple ilgili mektup ve el-Bactnin
kitabini telifi bu tarihten sonra olmalidir. Nihayetinde el-Baci eserini 453 ile 466 yillari
arasinda yazmis g6riinmektedir3,

Bu o6n bilgilerden sonra ilk olarak; Eb(’l-Velid el-Baci'nin eserinde Hz.
Peygamberiin Ummiligini ele alis tarzi (izerinde durulacaktrr.

1. el-Baci’nin Hz.Peygamber'in (s.a.s.) Ummiligi Meselesindeki itirazlara
Cevaplari

Eb{'l-Velid el-Baci kendisine yoneltilene tenkitleri, kaleme aldi§i "Tahkikiil-
Mezheb" adli eserinde cevaplamistir. Bu eser 380 sayfa olarak matbudur ancak
eserin  169-240 sayfalari arasindaki bolum ona aittir. Eseri nesreden Ebu
Abdurrahman'in ilaveleri ile eserin sayfa sayisi 380'e ulagsmistir.

Eb0’l-Velid el-Béci eserini bes bolum olarak kaleme almistir. Bu bélumlere
kendisi baglik koymamistir. Ancak, eserin girisinde bu bdlimlerde hangi konulari
isleyecegini, diger bir ifade ile kendisine yoneltilen hangi itirazlara cevap verecegini izah
etmistird!. Buna goére el-Baci Hz. Peygamberin (s.a.s.) okuma-yazma 6grenmis
oldugunu iddia etmenin mucizelerin reddi, seriatin iptali ve Kur'an’in bir kisminin inkari
anlamina geldigi iddialarini ele almistir. Esere bu gercevedeki bagliklar muhakkik Ebd
Abdurrahman tarafindan konulmustur. Bu bélimde, girilen teferruat sebebiyle mesele
uzuyor ise, fasil adiyla bir takim alt bagliklar daha konulmustur. Bunlar birinci
bolimde yedi; besinci béllimde ise bir tanedir.

1.1. Hz. Peygamber'in Okuma-Yazma Bildigini Savunmanin Mucizeleri
inkar Anlamina Geldigi iddias

Eb0’l-Velid el-Baci bu itiraza cevap vermeye gegcmeden evvel mucize
kavramini ele almaktadir. Zira mucize kavrami tam olarak anlagiimadan hangi
gorusun onu inkar anlamina geldigi de kavranamaz.

30 Eb{ Abdurrahman, " Riséletii Tahkiki'l-Mezheb Iil-BacT”, a.g.e., s.165-166.
31 Bkz., el-Baci, a.g.e., s. 181-182.
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el-Baci’ye gore mucize, kelime anlami itibariyle “aciz birakan sey” demektir.
Bu sekilde isimlendiriimis olmasinin sebebi mucize olarak tavsif edilen fiillerin insan
guictinln (zerinde olmasidir.

Ser'i istilahta ise, peygamberlerin mciz olarak getirdigi bir takim seylerin
vasfidiriz, Mucizelerin bir takim nitelikleri vardir ki, bunlardan birisi olmazsa o sey
mucize olmaktan gikar. Bu nitelikler Eb{’'l-Velid el-Baci'ye gore sekiz tanedir:

1- Mucize olarak nitelendirilen fil ya bizzat Allah Teél&@nin filli veya bu
hikimde bir fiil olmall.

2- Mucize oldugu iddia edilen fil sira digi bir olay olmali®,

3~ Bunu getiren kisi peygamberlik iddiasinda olmali®.

4- Bu fiil ile muhaliflerine meydan okuyor olmali®.

5 Peygamberlikle bu fiilin ortaya ¢ikma zamani ayni olmali (mukarenet)?6.

6 Bu fiil ile peygamber oldugunu iddia eden kisi arasinda bir iliski olmali®7.

7- Bu fiil peygamber oldugunu iddia eden kisiyi yalanlamamali veya onun
iddiasiyla gelismemeli, davasina uygun olmalisé.

8 Bu fiil insanlarin guict dahilinde bir sey olmamali®.

Eb(’l-Velid el-Baci daha sonra bu maddeleri ayrintili olarak ele alip izah eder.

1.1.1. Hz. Peygamber'in (s.a.s.) Ummi Olmasiyla Mucize Arasindaki iligki

Eb0’l-Velid el-Baci'ye gore, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) immi olmasi tek basina
bir mucize degildir. Zira O'nun zamaninda ve tim diger zamanlarda sayisiz immf kisi
bulunmaktadir. Dolayisiyla, Gmmilik tek basina bir mucize olma 6zelligine sahip
degildir*0. Peygamberlik iddiasinda bulunan bir kisi, peygamberliginin delili olarak
Ummiligini  gbstermesi  durumunda, on binlerce Ummi de kendi Ummiliklerinin
peygamberlik iddiasinda bulunan kisinin yalanciliginin delili oldugunu iddia edebilirler*".
Dolayisiyla, bdyle bir iddia anlamsiz bir hal alir.

32 Mucizenin tanimi ve tliferi hususunda bkz., Golclik, Serafettin- Toprak, Sileyman, Kelam, Tekin
Kitabevi, Konya 1991, s. 316-327.

33 Ebl-Velid el-Bact, age., s.176-178.

3 Eb{'-Velid el-Bac, age., s. 180-181

3% Eb{'-Velid el-Baci, age, s. 181-182

% Eb{'-Velid el-Baci, a.g.e., s. 183

37 EbU0'l-Velid el-Bac, a.g.e., s. 183-184

3% Eb{'-Velid el-Bact, a.g.e.y s. 184.

39 Eb{'-Velid el-Bac, a.g.e., s. 184-186.

40 Eseri tahkik eden Ebu Abdurrahman israrla béyle bir iddianin olmadi§ini savunmaktadir. Bkz. Eb0’l-
Velid el-Baci, a.g.e, s.187(dipnot3).

41 Eb0'l-Velid el-Baci, age, s. 187.
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Ayrica, immilik Hz. Peygamber'in risaletten dnceki bir niteligidir. Oysaki Eb{’l-
Velid el-Béci'ye gore bir seyin mucize olmasi igin, mukarenet sarttir. Yani, o fiil ile
peygamberlik iddiasi es zamanl olmalidir2, Mucize olabilmesi icin gerekli olan
vasiflardan biri olan mukarenet vasfi ortadan kalktigi igin, Hz. Peygamber’in
peygamberlikten 6nceki bir hali olan tmmilik, bu agidan da mucize degildir.

Bir seyin mucize diye isimlendirilebilmesi icin Eb{’l-Velid el-Baci tarafindan
ileri strlilen sartlardan bir digeri de, o fiilin sira digi bir sey olmasidir4. Dolayisiyla,
ummilik bu agidan da mucize degildir.

Eb{’'l-Velid el-Baci'ye gore bir ummiden sadir olacak asil mucize sudur: Bir kisi
kardegleri, amca c¢ocuklari ve diger akrabalariyla dogumundan itibaren birlikte
biylylp, onlardan hi¢ ayriimadigi halde bir gin gelip, "Siz benim her seyimi
bilirsiniz. Biz, birlikte blyudik. Malumunuz oldugu Uzere, ben okuma-yazma bilmem.
Ancak su anda kalemi elime alip, istediginiz her seyi yazacagim" dese ve yazsa, iste
bu olay mucize olma &zelliklerini haiz bir durumdur.

Hz. Peygamber de Kureys icinde yetismis ve Kureys halki onun butlin
ozelliklerini bilmekteydi. Dolayisiyla, O'nun okuma-yazma bilmedigini de biliyorlard.
Buna ragmen Hz. Peygamber, bi'setten sonra, uzun middet ilmi miizakereleri,
alimlerle Unsiyeti ve derin arastirmalari gerektiren bir takim Kur'an ayetlerini
okumustur. iste asil mucize; Hz. Peygamberin (mmiligi degi, kendisine Kuran'in
indirilmesidir4”.

2. Bu goriisiin Konuyla ilgili Hadislere ve Alimlerin icmaina Muhalif
Oldugu iddias

2.1. Konuyla ilgili Hadislerin iradi ve Ravilerin ihtilafi

Bitin bu tartismalarin  dayanagi olan hadis, Hudeybiye Musélahasi
esnasinda, Hz. Peygamber ile mugriklerin temsilcisi olan Stheyl arasinda gegen
diyalogun anlatildig rivayettir.

42 Eb{'-Velid el-Baci, age, s. 175.
43 Eb{'-Velid el-Baci, a.ge, s. 187.
44 Eb{'-Velid el-Baci, a.ge, s. [79-180.
45 Eb{'-Velid el-Baci, a.ge, s. 188.
46 Eb('l-Velid el-Baci, a.ge., s. 188-189.
47 Eb{'-Velid el-Baci, a.g.e., s.190.
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Bu olay farkli senetlerle rivayet edilmistir. Birinci rivayetin senet semasi su
sekildedir:

[Mervan -Misvar b.Mahreme

Urve b. ez Zubeyr

Ma’'mer b Résid

]
[ ]
[ bn $|hab ezZuhri |
[ ]
]

[Abdurrezzakb Hemmam

[Abdullahb Muhammed]
I
[

el-Buhari ]

Rivayetin metni de su sekildedir: ".....Res0lullah (s.a.s.) katibi ¢agirdi. Ve ona,
"Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla" ifadesini yazmasini sdyledi. Bunun (zerine
Suheyl:

- "Rahman da ne? Vallahi onu tanimiyorum! Onceden yazdigin gibi " Ey
Allah'im senin isminle...." yaz."dedi.

Muslimanlar ise soyle dediler:

- "Allah‘a yemin olsun ki, ancak "Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla"
seklinde yazariz."

Bunun (izerine en-Nebi (s.a.s.):

- “’Ey Allah’im! Senin isminle’ seklinde yaz!" dedi. Sonra

(Hz.Peygamber sézlerine devam ederek):

- " Bu, Allah Resuli Muhammed'in yaptigi bir anlagsmadir." ifadelerini
yaz!" dedi.

Buna mukabil Suheyl sdyle dedi:

- "Allah'a yemin olsun ki, sayet senin Allah'in peygamberi oldugunu bilsek,
ne senin Ka'be'ye girmeni engelleriz, ne de seninle savasiriz. Ancak "Abdullah oglu
Muhammed" yaz!".

en-Nebi (s.a.s.):

- "Allah'a yemin olsun ki, siz yalanlasaniz da ben, Allah'in Resultyim.
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"Abdullah oglu Muhammed" yaz"# dedi.
Ayrica, bu hadis el-Buhari tarafindan el-Berd b. Azib'e nisbetle su senet
agiyla gosterilen iki rivayetle kaydedilmigtir:

[ el-Bera b. Azib ]

[ Ebd Ishak ]
I

I 1

4 1\ ( i M\l
Su’be b. el-Haccac sral
& J (. J

Gunder | [ Ubeydullahb. Misa |

(. J (. J

Muhammedb. | [  el-Buhar

§ Beslsér J U J
el-Buhéri
& J

Su’be tarafindan nakledilen tarikte hadisin metni ise soyledir:

"....Ali b. Ebi Talib aralarinda bir belge tanzim etti. (Bu belgede) "Allah Resli
Muhammed" yazdi. Bunun Uzerine mugrikler:

-'Allah Res0li Muhammed yazma! Sayet peygamber olsaydin seninle
savasmazdik".

-(Resdldllah), Ali'ye (o ifadeyi) sil! dedi. Daha sonra Res(lullah kendi eliyle
sildi. Onlarla, ashabiyla birlikte (¢ giin Mescid-i Haram'a girmek hususunda anlagti*®.

isréil senediyle nakledilen farkli versiyonda ise bu konuyla ilgili ifadeler

sOyledir:

- "Bu, Allah Reslli Muhammed'in yaptidi anlasmadir." seklinde yazdilar.
Bunun (izerine musgrikler:

48 gl-Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. ismail, Sahihu'-Buhéri, Cagr yayinlan, istanbul 1992, Surdt, 15 (Il
178). Dipnotta senedi degerlendiren Ebu Abdurrahman, senedin miirsel oldugunu ifade etmektedir. Zira, olayr Hz.
Peygamber"den nakledenlerden Mervan sahabe degildir, el-Misver b. Mahreme ise bu olaya sahit olmamigtir.
Bkz., Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 193 (dipnot 4).

49 elBuhari, Suh 6 (111, 167).
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- " Biz bunu kabul etmiyoruz. Senin Allah’in resill oldugunu bilsek, seni
engellemezdik. Ancak, "Muhammed b. Abdillah" yaz!".

Resltllah bunun Gzerine:

- "Ben Allah Resdllyim. Ben Muhammed b. Abdillah''m." dedi. Daha sonra
Ali'ye:

- "Allah Result ifadesini sil!" dedi. (Ali):

- "Hayir, Allah'a yemin olsun ki seni silemem!"dedi. Binaenaleyh,
Resdlullah belgeyi aldi ve "Bu , Muhammed b. Abdillah'in yapti§gi anlagmadir”
yazdi®,

Eb0’l-Velid el-Baci, eserinde, bu olayin anlatildigi, farkli senetlerle nakledilmis
bircok rivayetin  bulundugunu ifade etmektedir. Ancak bu rivayetlere
deginmemektedir®',

2.2. Ulemanin Bu Hadisle ilgili Yorumlan

Eb{’l-Velid el-Baci bu bélimde, Hudeybiye ile ilgili olan s6z konusu hadisi
zahiri anlamiyla kabul edip Hz. Peygamber'in (s.a.s.) yazi yazdigini kabul eden
alimleri zikrederek, bu goristn sézz bir gorls olmadigini anlatmaya caligir. Buna
gore, Ebu Zeyd Amr bin Seybe, Hz. Peygamber'in Hudeybiye glninde eliyle yazi
yazdigi goristinde olan alimlerden biridirs2. Ancak, Hz. Peygamber bu vakitte yazi
yazmay! bilmiyordu. Dolayisiyla, bu hadise olaganustii bir olaydir. Clnk{ uzun bir
muddet egitim almadan yazi yazmayi 6grenmek mimkin degildir’®. Ayrica, bu
goriist Ebu'l-Feth en-Neysablri, Ebu Zerr el-Herevi'nin huzurunda ifade etmis ve el-
Herevi de bu goriise mutemayil gorinmustars.

Eb0'l-Velid el-Baci'nin bildirdigine gore, Ebu Cafer es-Semnéani®® de
Hz.Peygamber'in yazi yazdigi goristinde olanlardandir.

50 el-Buhari, Sulh 6(1ll,168) krs. el-Buhari, Megazi 43(IV, 84). Ayrica bkz., Ahmed b. Hanbel, Miisned,
Miiessesetli Kurtuba, Misir, tsz. IV,298; ed-Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Ebi Muhammed,
Stineni'd-Darimi, Thk. Fevwwaz Ahmed - Halid es-Sebu'l-ilmi, Daru'l-Kitiibi'l-Arabiyye, Beyrut 1407,
Siyer, 64(11,310, Hadis no: 2507); ibn Hibban, Ebu Hatim Muhammed et-Temimi el-Busti, Sahihu ibn
Hibbén, Thk. Suayb el-Arnadt, Miessesetl'r-Risale, Beyrut 1993, XI1,229 ( Hadis no: 4873).

51 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 193-197.

52 Bilgi igin bkz. ibn Hallikan, Ebu'l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed, Vefeyatul-A'yén ve Enbau
Ebnéiz'-Zeman Mimmé Sebete bi'n-Nakli evi’s-Semi' ev Esbetehu'l-A'yan, Thk. Ihsan Abbas, Darus'-
sekafe, Beyrut 1968, I11,440; ibn Hacer, Tehzibut'-Tehzib, Daru’l-Fikr, Beyrut 1984, V11,404,

58 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 198.

5 Eb{’l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 199.

5 Tercemey-i hali igin bkz., onii'l-Cevzi, Ebu'l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi
Tarih’-Miiliik ve'l-Umem, Daru Sadir, Beyrut 1358, VIII, 156.
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Hz. Peygamber’in vefat etmeden evvel okuma-yazma &grendigini diisiinen
alimlerden bahsettikten sonra el-Baci, Hudeybiye hadisini farkli yorumlayan alimlerin
gorislerine de deginir. Buna gore, bir kisim ulema, hadiste gegen <=5 (yazdi) fiilinin
devlet baskanlari ile alakali olarak kullanildi§inda mecazi anlam kazandigi gérisiini
savunmustur. Bu durumda =" (yazd) fiili devlet bagkani hakkinda kullanildigi zaman
‘katibe yazmasini emretti” anlamina gelmektedir. Ancak bir fiilin bir kisiye isnad
edilmesi o fiilin isnad edilen kisiden sudur etmesini gerekli kilar. Bu, kelimenin hakiki
anlamidir. Hakiki anlamin terk edilip, mecazi anlamin alinabilmesi icin ise bir delil
gerekmektedir. Ortada buna dair bir delil bulunmamaktadir®.

Aksine ilgili rivayette, =" (yazd) filinden 6nce gegen “"belgeyi aldi" ifadesi,
onun mecazi anlama gelmesini engelleyen bir delildir. Dolayisiyla, bu ifade hadiste
olmasa, fillin "yazmasini emretti" seklinde kabul edilmesi belki miimkin olabilirdi.
Ancak, hadisteki ifade soyledir:

“Ali yaziyordu. (Resdltllah):

- "Allah Resulullah ifadesini sil!" dedi. (Ali):

“Yapmam!" deyince, Resdllllah belgeyi aldi ve yazdi". Bu ifadeler ise mecaza
mahal birakmayacak kadar agiktirs’.

Sayet hicbir delile dayanmaksizin, =" (yazd) fiilinin anlaminin "yazmasini
emretti" seklinde mecazi oldugu iddia edilirse, "belgeyi aldi" ifadesini "belgeyi
almasini emretti"; "namaz kildi" ifadesini "namaz kilmasini emretti" seklinde kabul
etmek gerekir. Bunun sonucunda higbir fillin, herhangi bir suretle Hz. Peygamber'e
izafesi mimkilin olamayacaktir. Dolayisiyla Hz. Peygamber, hayati boyunca higbir sey
yapmamis gibi olacaktir. Akl basinda birisinin bunu kabul etmesi ise mimkin
degildirse.

Bir bagka nokta ise sudur: Hadiste, "yazi yazamadigi halde yazdi" ifadesi
vardir. Bu ifadenin hadis icerisinde bir anlam ifade etmesi gerekmektedir. Higbir
anlam ifade etmemesi bog bir s6z ve bir hezeyandr. insanlar O'nun yazi
yazamadigini biliyorlardi. Dolayisiyla, yazi bilmeyen birisinden bu fiilin sudur etmesi
bir mucize ve harikulade bir olaydir®.

Bu olayin anlatildigi bircok hadis bulunmaktadir. Bu hadislerde gegen butin
ifadelerin imkan dahilinde kullanilmasi gerekir. Bir delile dayanmaksizin bir lafzin

5% Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 204-205.
7 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 205.
8 Eb('l-Velid el-Baci,a.g.e., 5.206-207.
9 Eb{’l-Velid el-Baci, a.g.e., 5.208.

[ <, S,
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atilmasi ise dogru degildir®®. Eb(’l-Velid el-Baci'ye gore, hadisteki " Belgeyi aldi.
“Resulullah” ifadesini sildi. Muhammed b. Abdillah yazd.." cimlelerinde gegen
"yazdi" fiilinin Ali'ye nispet edilmesi lafzi terk etmek; "yazilmasini emretti" seklinde
yorumlamak ise delilsiz ve desteksiz bir tahakkimdurs!.

3. el-Baci’nin Genel Degerlendirmesi

Eb(’l-Velid el-Baci'ye gore, Hz. Peygamber, Kureyslilerle birlikte yasamis ve
bir kisinin en yakinindaki kardesini, babasini vs. akrabalarini tanidigi gibi, onlar da Hz.
Peygamber'i tanimislardir. Dolayisiyla, Kureysliler Hz. Peygamber'in Gmmi oldugunu
biliyorlard.

Hz. Peygamber'in (s.a.s.) risalet gorevini almasindan sonra, yalan Uzere
birlesmeleri mimkin olmayan Musliman toplulugu, Hz. Peygamberin G(mmi
oldugunu biliyorlardi. Zira yaziyi égrenebilmesine imkan saglayacak bir zaman
dilimini onlardan ayri gegirmemisti.

Diger insanlar ise bu gogunlugun, tevatlren bildirmeleri sonucunda Hz.
Peygamber'in Ummi oldugunu bilmektedirlers2. Bltlin bunlara ragmen, Hudeybiye
antlasmasinin akdi esnasinda vuku bulan olay, Eb0’l-Velid el-Béci'ye gore su anlama
da gelebilir: Hz. Peygamber Ali'den kalemi almis ve "siz benim yazi yazamadigimi ve
okuyamadigimi biliyorsunuz. Ancak, ben su anda kalemi elime aliyorum ve ne
yazdigimi okuyamadan elim, kabul ettigim anlasma ifadelerini yaziyor." demek
istemistir. iste bu, biiyiik bir mucizedirés,

O'na gbre bunun diger bir yorumu ise sdyledir: Hz. Peygamber higbir
kimseden bir egitim almaksizin bir anda yazi yazabilmektedir. iste bu, onun bu
egitimi  Rabb'inden aldigini  gostermektedir ki, bu da onun peygamberliginin
alametlerinden olan bir mucizeden bagka bir sey degildirt.

Olayr Kur'an'a arz eden Eb{'l-Velid el-Baci, Hz. Peygamber'in bu kadar yaz
yazmis olmasinin, O'nun Ummilik vasfina da halel getirmeyecegini, dolayisiyla,
olayin ayette gecen "liimmi peygamber" ifadesiyle de geliskili bir durum arz etmedigini
savunurss, Ayrica, ona gore, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) yazi yazarken harfleri tanimig
olmasi da O'nun Ummilik vasfina zarar vermez. Cinki bir kisinin yazar diye

60 Eb{'l-Velid el-Bact, a.g.e., 5.213.
61 Eb('l-Velid el-Bact, a.g.e., s.214.
62 Eb{'l-Velid el-Bact, a.g.e., 5.219.
63 Eb('l-Velid el-Bact, a.g.e., 5.220.
64 Eb('l-Velid el-Bact, a.g.e., s.221.
85 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., 5.221.
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nitelendirilebilmesi icin  Omrinin biydk bir boliminde yazi biliyor olmasi
gerekmektedir. Aksine dmriinde sadece bir an yazi yazabilen bir kisi okur-yazar diye
isimlendirilemez. Mesela, bir kisiyi dmrlinde bir an kizgin gérsek bile, bu durum onun
yumusak huylu biri olarak nitelendiriimesine engel teskil etmez. Zira bir an kizgin
olmasi, onun yumusak huyluluk vasfini ortadan kaldirmaz®.

Meselenin bir bagka boyutunun ise Hz. Peygamber'in (s.a.s.) 4mmi vasfinin
ne anlama geldigi ile ilgili oldugunu ifade eden Eb{’l-Velid el-Baci, immi kelimesinin
Hz. Peygamber hakkinda, zorunlu olarak okuma yazma bilmemek anlamina
gelmeyecegini savunmaktadirs”. Zira Gmmi kelimesinin bir diger anlami da "Ummi bir
topluluga mensup olmak"tir. Nitekim Cendb-1 Allah ayeti kerimesinde soyle
buyurmaktadir:

i Yy ool G S ) g

"Ummilere kendilerinden bir elgi génderdi...”®

Hz. Ebu Bekr, Hz. Omer, Hz. Osman Hz. Peygamberiin génderildii toplumun
icinde idiler. Ancak okuma-yazma bilmeleri onlarin bu toplum diginda olmalarini
gerektirmemektedir. Dolayisiyla, Hz. Peygamber'in immi vasfi ile nitelendirilmesi de
bu sekilde, Gmmi bir topluma mensup olma anlamina gelebilir®,

Hz. Peygamber'in génderildigi Arap toplulugu cogunlugun hali esas alinarak
ummi bir toplum olarak nitelendirilmistir. Binaenaleyh, Hz. Peygamber'in 4mmilik ile
vasiflanmasi mutlak anlamda O'nun, okuma yazma bilmedigine delalet etmez’®.
Dolayisiyla, Hz. Peygamber'in (s.a.s.) okuma yazma bilmedigini Gmmf vasfiyla tavsif
edildigi ayetlerden degil; Ankebut sdresinin 48. ayetinden ve baska delillerden
anlamaktayiz’.

Konu ile ilgili olan;

NS 1S il G Y g et Y Al af 2

8 EbQ'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 222.

6 Bu konuda farkli bir degerlendirme igin bkz. Kaya, Mustafa, “en-Nebiyyul-Ummi Kavramina
Etimolojik Bir Yaklagim — Evrensel Peygamber”, Ekev Akademi Dergisi, Y1l:12, Say:: 39 (Giiz-2009),
s. 335-350.

68 62. Cum'a, 2

69 Eb('-Velid el-Baci, a.g.e., s. 223. Ebu Abdurrahman, bu mantiksal gikanimlarin birer mugalata
oldugunu ifade ederek itirazda bulunmaktadir. Bkz., dipnot 11.

0 Gatib'nin de Ummiligi bu sekilde yorumladigi ifade edilmektedir. Bkz. Erdogan, Mehmet, "Kur'an'da
Ahkam Ayetleriyle ilgili Kiilliik Cizilik Dengesi (Satibi Ornegi)", islém Diisiincesinde Yeni Arayislar,
Yayina Hazirlayan: llyas Celebi, Ragbet, istanbul 1998, s. 23-27.

™ Eb('l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 224
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( Biz, immi bir topluluguz. Ne hesap, ne de yazma biliriz. Bir ay su kadar,
su kadardir....)? hadisine gelince, Eb(’l-Velid el-Baci'ye gore bu rivayet de, tipki Hz.
Peygamber'in yazi yazdigini bildiren rivayet gibi, haber-i vahiddir ve haber- vahid de
kesin bir bilgi vermez. Dolayisiyla bu iki rivayetten birini digerine tercih edebilmemiz
icin ayri bir delilin olmasi gerekmektedir.

Diger taraftan, O'na gére, Arap toplumunda Hz. Ebu Bekr, Hz. Omer, Hz.
Osman, Muaviye vs. gibi okuma-yazma bilenlerin oldugu bilinmektedir. Binaenaleyh,
bu hadiste kastedilenler tek tek fertler degildir. Burada halkin genel niteligine vurgu
yapilmaktadir. Ayrica, Hz. Peygamber hadisin devaminda bir ayin 29 giin oldugunu
ifade etmektedir. Bu da O'nun, hesabi bildigini géstermektedir. Dahasi, Kur'an'da
ferdize dair birgok malumat verilmistir ki, bunlarin hepsi hesapla ilgilidir. Dolayisiyla,
bu hadiste kast edilen hesap, ©zel bir anlam (hesapta ihtisaslasmayi) ifade
etmektedir. Zira bu kadar bir hesabi Mislimanlar yapamiyor olsa idiler, hilali tespit
edip orug tutmak ve hac yapmak igin mineccimlerin kitaplarina ve hesaplarina tabi
olmalari gerekirdi. Binaenaleyh, Gmmi olan kisi dininin emirlerini yerine getiremezdi.
Oysaki Cenéb-1 Hakk dinde hicbir zorlugun olmadigin ifade etmektedir:

T ot ol &Sl Jar by

‘Allah) dinde size higbir zorluk c¢ikarmamistir'”s. Resdlillah da dini tavsif
ederken, "hak ve hoggorill" (et 331 2t ) nitelemesini kullanmaktadir’.

Konu ile ilgili hadisi dederlendirdikten sonra Ankebut stresinin 48. ayetini ele
alan Eb{'l-Velid el-Baci, bunun da farkli yorumlanabilecegini ifade eder.

Ankebut suresi 48. ayette Cenab-1 Hak séyle buyurmaktadir:

ooy dlaf Y ) QLS o dld (0 1k S e

" Sen, 6nceden ne herhangi bir kitap okumus, ne de sag elinle onu yazmisg
idin".

Bu ayette, Hz. Peygamber'in peygamber olmazdan 6nce okuma-yazma
bilmedigine isaret edilmektedir. Oysaki peygamber olduktan sonra Kuran okumustur.
Bu husus ayetin peygamberlikten 6ncesini ifade ettigini teyit etmektedir. Dolayisiyla, Hz.

2 gl-Buhari, Savm, 13.
73 22. Hacc,78.
7 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., 226.
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Peygamber'in peygamberlikten sonra, Hudeybiye Musalahasinda yazi yazdigini iddia
etmek bu ayeti inkér etmek degildir’>.

Buraya kadarki bolimlerde delilleri inceleyen Eb{'l-Velid el-Baci, son bélimde
genel bir degerlendirmede bulunur ve eserini tamamlar.

4. el-Baci’'ye Gore Konuyla ilgili En Dogru Goriis

Bilindigi gibi rivayetler, haber-i vahid ve miitevatir olmak Uzere ikiye ayrilirlar.
Bunlardan kesin bir bilgi sunan haberler mitevatir olanlardir. Mitevatir de lafzi ve
manevi olmak lzere ikiye ayrilir™.

Hz. Peygamber'in (s.a.s.) yazi yazip yazmadigina dair nakledilen rivayetlerin
hepsi birer haber-i vahiddir. Haber-i vahidler ise Eb0’l-Velid el-Baci'ye gore, bir konu
hakkinda kesin bir bilgi sunmaz’.

Diger taraftan, Eb0’l-Velid el-Baci'ye gdre, bu konuda delil olarak kullanilan
haber-i vahid tir( hadisler, icerisinde bazi problemli hususlari barindirmaktadir@,

Sonug olarak [fade etmek gerekirse, Ebd'l-Velid el-Baciye gore, Hz.
Peygamber'in peygamberlikten dnce Ummi oldugu ayet-i kerimede agikga ifade
edilmistir. Dolayisiyla, Hz. Peygamber'in peygamber olmadan énce Ummi olmadigini
iddia etmek kuflrdlr. Ancak, bi'setten sonra Hz. Peygamber'in yazi yazmis
olabilecegini iddia etmek kiflr degildir. Hatta Mislimanlarin icmaina bile aykiri bir
sey degildir. Fakat béyle bir géris aslinda hatali bir gériistiir.

Degerlendirme

- Eserin genel muhtevasi dikkate alindiginda, takip edilen yontemin konu ile
ilgili  farkli intimallerin glindeme getirilmesine dayandi§i gérilmektedir. Hz.
Peygamber'in 4mmiliginin bir mucize oldugu iddiasi ele alinirken kurulan mantik
orgusu Eb0’l-Velid el-Bact’nin saglam muhakeme glciniu gdéstermesi agisindan
dikkat gekicidir. Bununla birlikte konuya muhtemel farkli yaklasim tarzlari (zerinde
durulmus ve muellifin kendi gérist bu bdlimlerde net olarak ortaya konulmamistir.

- Konuyla ilgili hadisler sunulurken ilgili tim rivayetler kaydedilmemis,
rivayetlerin teknik ozellikleri Uzerinde ayrintili olarak durulmamig, sadece bunlarin

5 Eb{'-Velid el-Bact, a.g.e,, s. 233

6 EbQ'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 236-237.

7 Eb('-Velid el-Baci, a.g.e., s. 236 . Haber-i vahid hakkinda ayrintili bilgi icin bkz., Kogkuzu, Ali Osman,
Rivayet llimlerinde Haber-i Vahitlerin ltikat ve Tesri Yénlerinden Degeri, Dergah Yay., Istanbul 1983.

8 Bkz., EbU'-Velid el-Baci, a.g.e., s. 238-239.

9 Eb{'l-Velid el-Baci, a.g.e., s. 240.
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birer haber-i vahid olduguna vurgu yapilmistir. Ayrintili olarak incelenen rivayetler
muhalifler tarafindan ileri stirllen delillerden olugsmaktadir.

- Ulemanin hadislerle ilgili yorumlari ele alinirken 6zellikle farkli gorlslere
sahip olan Kkigiler gundeme getirilmis ve Hz. Peygamberin risélet gorevini
yiklendikten sonra okuma-yazma 6grendigine dair gériis Gzerinde durulmustur. Bu
bdlimin amaci, Gmmilikle ilgili farkli gériislere sahip alimlerin oldugu ve bu konuda
icmain vuku bulmadiginin ispat edilmesidir. Bu arada Ummi kelimesinin gectigi
ayetler ve hadisler ele alinarak Ummi kelimesinin mutlak olarak okuma-yazma
bilmemek anlamina gelmeyebilecegi de ifade edilmigtir.

- Son bélimde bu eserin yazilis gayesini gdsteren ifadeler dikkat
cekmektedir. Buna gore eserin bagindan itibaren delillendirilmeye calisilan Hz.
Peygamber’in bi'setten sonra okuma-yazma O6grendigi seklindeki gorls hatali bir
gorts olarak nitelendirimektedir. Bu climle kanaatimizce eserin yazilig gayesini
ortaya koymaktadir. Buna gére; bu eser Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilip
bilmedigi meselesi hakkinda Eb(’l-Velid el-Baci'nin kendi kanaatini ispat icin dedil,
bu meseleye farkli yaklagim tarzlarinin da olabilecegini gostermek amaciyla kaleme
alinmig polemik tlrd bir caligmadir.

Sonug

Endulus’te hicrf V. Y.y.da cereyan eden tartismalarin neticesinde ortaya
cikan ve Hz. Peygamber'in (s.a.s.) okuma-yazma bilip bilmedigi meselesini tarihte ilk
defa mustakil olarak ele alan Tahkiku’l-Mezheb adli eser, bu 6zellikleri sebebiyle
dikkate deger bir calismadir. Eserde Eb('l-Velid el-Bactnin islami ilimlere vukdfiyeti
ve saglam muhakeme yetenegi net olarak gortiimektedir. Ancak el-Baci’'nin bu eseri
kaleme aldi§i ortam, eserde takip ettigi usdl ve Gsl(b ile kitabin sonunda en dogru
goris olarak ortaya koydugu yaklasim, eserin polemik tarzi bir {rin oldugunu
gOstermektedir.

Eb0’l-Velid el-Baci kendisinin de kabul etmedigi bir géris sebebiyle bir ling
kampanyasina maruz kalmis, buna mukabil yanlis anlasildigini ifade etmektense,
farkli bir yol takip etmis ve meseleyi polemik haline getirmistir. Daha agik bir sekilde
ifade etmek gerekirse, Eb(’l-Velid el-Baci bu eseriyle sunu sdylemek istemistir:
Bence de hatali olsa bile, Hz. Peygamber'in okuma-yazma'yl peygamber olduktan
sonra 6grenmis olduguna dair bir takim yorumlar yapilabilir. Bu yorumlar ne bir
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mucizeyi inkar, ne alimlerin icmaina muhalif bir sazz géris, ne de Kuran ve
Hadislere aykiri bir durum teskil etmektedir.

Fakat bu tartismanin ortaya ¢iktigi sosyal, siyasi ve dini ortam bir arada
degerlendirilince Eb0’l-Velid el-Béci, Endulls’te ilmi otoritesini ortaya koyma cabasi
icinde olan birisidir. Bu gercevede ion Hazm'la olan tartismalari ayrintili olarak
incelenmistir. Bu fikri miicadeleler sonucunda ibn Hazm fikren maglup olmus,
bdylece bayraktarligini yaptigi zahiri mezhebi de bir anlamda etkisini kaybetmeye
baglamistir. Bdylece Eb{’l-Velid el-Baci zahiri mezhebi mensuplarinin digmanligini
kazanmustir.

Ote taraftan onun ilmi sahada 6n plana ¢ikisi diger alimlerin kiskanghigini celp
etmis olmalidir. Ayrica Endllis’lin siyasi birligi i¢in ortaya koydugu calismalar da
siyaseten muhaliflerinin olusmasini neden olmustur. iste bu farkli gevrelerden olusan
muhalif gruplar onun genel kanaate aykiri bir géris beyan ettiginin iddia edilmesi
Uzerine, el-Béci'ye karsi bir ling kampanyas! igine girismisler, O ise ilmi yetkinligi
sebebiyle bu itirazlari bertaraf edebilmis ve o zaman dilimindeki tartismalarin
mahiyetine 15k tutan, polemik tarzindaki bir (rlin olan Tahkiku’l-Mezheb adli bu
eser ortaya glkmistir.



