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The responsibility of teachers to educate people and the mission of libraries to support education play a very
important role in helping individuals acquire 21st century skills, particularly information literacy skills.
Therefore, the necessity of developing information literacy skills of teachers and teacher candidates is obvious.
The main purpose of the research is to determine the information literacy levels of the fourth year students of
Hacettepe University Faculty of Education and to measure how this level changes according to gender,
department and library usage status such as the frequency and format of using the library, the type of resource
used, opinions about the contribution of libraries to education, opinions about the contribution of the university
library to acquiring information literacy skills, and satisfaction with the university library. A quantitative
approach was adopted in the research. In this study, which used the descriptive method, a questionnaire was used
as a data collection technique. The sample of the study consists of a total of 369 participants from seven
departments of Hacettepe University Faculty of Education. Statistical analyzes were made in IBM SPSS
Statistics 27.0 program. It has been determined that the information literacy levels of the said pre-service
teachers are low in the categories of critical thinking and citing resources, the ability to use information ethically,
the ability to use information technologies and the ability to present information, and within the scope of
information literacy scale. At the end of the research, it was concluded that the way and frequency of use of the
library by the pre-service teachers, the type of resource they preferred, the use of library trainings were effective
on their information literacy levels.

1. Giris

Bilginin hizla iiretildigi ve teknoloji sayesinde daha hizli bir sekilde yayildigi gliniimiiz dijital ¢aginda,
bilgi okuryazarliginin 6nemi daha da artmistir. Hizli bir sekilde yayilan bilginin olumsuz sonuglarina
bir 6nlem olarak, giivenilir bilgi kaynaklarin1 belirleyebilen, bulunan bilgileri elestirel bir sekilde
degerlendirebilen ve etik bir sekilde kullanabilen bilgi okuryazar bireyler yetistirmenin 6nemi one
cikmustir. Bilgi okuryazarligi, bilgiye etkin bir sekilde erisme, degerlendirme ve kullanma becerisini
ifade etmektedir; buna ragmenbilgi okuryazarliginin bireylere kazandirilmasinin 6nemi, akademik
becerilerin dahi ¢ok otesinde degerlendirilmelidir (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001, s. 87). Bilgi
okuryazarligi ayrica, bireylerin sagliklari, finansal durumlar1 ve kisisel iliskileri hakkinda bilingli
kararlar vermelerine yardimci olabilecek ¢ok dnemli bir yasam becerisidir (Giirdal, 2000, s. 179-181).
Bilgi okuryazarligi, bireylerin kendilerine sunulan smirsiz bilgi igerisinde bagimsiz bir sekilde var
olabilmesi ve eristigi bilgiye elestirel bir yaklasim gelistirebilmeleri ile ilgilidir. Bu nedenlerle, bilgi
okuryazarligi hizla gelisen, teknolojiye ve bilgiye daha bagimli hale gelen bir diinyada giderek daha
onemli hale gelen bir beceridir.Bilgi okuryazarligi, bireyleri c¢esitli baglamlarda bilgiyi etkili bir
sekilde tamimlama, degerlendirme ve kullanma konusunda giiclendiren 6nemli bir 21. yiizyil
becerisidir. Cok biiylik miktarda bilginin kolayca bulunabildigi giiniimiiz dijital ¢aginda, dogru bilgiyi
bulmak kadar, erisilen bilgiyi elestirel bir sekilde degerlendirebilmek de her zamankinden daha 6nemli
bir hale gelmistir. Dolayisiyla bilgi okuryazarlig: sadece bilgiyi bulmakla ilgili degildir; ayn1 zamanda
bilgilerin giivenilirligini ve ilgi diizeyini elestirel bir sekilde analiz etmeyi ve degerlendirmeyi
icermektedir. Ayrica, bilgi okuryazarlig1 etik davranisi tesvik etmede de kritik bir rol oynamaktadir
(Adigiizel, 2011, s. 17). Kaynaklara atifta bulunmanin ve fikri miilkiyet haklarina saygi duymanin
Oonemini kavrayabilen &grencilerin orijinal ¢alisma iiretmesi ve intihalden kaginmasi daha olasidir.
Boylece oOgrenciler, bireylerin mahremiyetine saygi duymayir ve kisisel verileri korumayr da
ogrenebilmektedirler (Baran ve Ata, 2014, s. 143).

Gilinlimiiz toplumlart igin ihtiyag duyulan insan profilini olusturma gorevini iistlenen egitim
kurumlarindan beklenen, ¢agin gereksinimlerini karsilayabilen bilgi ve becerilere sahip bireyler
yetistirebilmeleridir. Bu beceriler, arastirmacilar ve énemli ¢erceve programlari tarafindan *21. Yiizyil
becerileri‘ olarak tanimlanmaktadir. Bazi 6nemli kurulus ve birlikler, 21. ylizy1l becerilerinin 6nemine
deginmekte ve bilgi okuryazarligi ve iligkili kavramlar1 bu ¢ergeve programlarinin kapsamina dahil
etmektedir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

= 21. Yiizyil Becerileri Cergevesi i¢in Ortaklik (Partnership for 21st Century Skills Framework),

* OECD’’nin Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA) Cergevesi (The OECD’s
Programme for International Student Assessment [PISA] Framework),

* Diinya Ekonomik Forumu’nun fslerin Gelecegi Rapor Cergeve Programi (The World
Economic Forum’s Future of Jobs Report Framework),

» Ogrenmenin Gelecegi igin Ortaklik Cergeve Progranu (The Partnership 147ort he Future of
Learning Framework),
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* Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) 21. Yiizy1l Ogrenimi Cerceve
Programi (The United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization [UNESCO]
Framework for 21st Century Learning),

= 21. Yizyil Becerileri Degerlendirme Cer¢eve Programi (21st Century Skills Assessment
Framework),

»  Ogretmenler i¢cin UNESCO BIT Yetkinlik Cergeve Programi (UNESCO ICT Competency
Framework for Teachers).

2. Literatiir Degerlendirmesi

Ilgili literatiir incelendiginde, bilgi okuryazarhgm bir 21. Yiizyil becerisi olarak degerlendiren
caligmalara rastlamak miimkiindiir. Daghan vd. (2017),Giirbiiztiirk ve Kog (2012) ve Kogce vd. (2014)
de calismalarinda bilgi okuryazarligi kavramini bir 21. Yiizyil becerisi olarak ele almig ve 6gretmen
adaylarinin  sahip oldugu 21. Yiizyi1l becerilerinin igerisinde bilgi okuryazarligi kavramini
degerlendirerek egitim sistemine yonelik oneriler gelistirmislerdir.

Diger taraftan Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlik diizeyinin degerlendirildigi arastirmalarda
genel olarak Ogretmen adaylarmmin bilgi okuryazarlik diizeyleri ile bilgisayar ve bilgi iletisim
teknolojileri arasindaki iligskinin incelendigi goriilmektedir. Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2002)
Ogretmen adaylaria uygulanan bilgi okuryazarligi programimin etkililigi ve bilgi okuryazarlig
becerileri ile bilgisayar 6z-yeterlik algis1 arasindaki iliskiyi, Akkoyunlu ve Yilmaz (2005) 6gretmen
adaylariin bilgi okuryazarlik diizeyleri ile internet kullanim sikliklarini, Bakirct ve Giinbatar (2017)
Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeyleri ile bilgi ve iletisim teknolojilerine yonelik
tutumlarini, Kaya ve Durmus (2016) 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig ile aragtirma yaparken
interneti kullanma diizeylerini incelemistir. Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarhi@: diizeyleri ve bilgi
ve iletisim araglarina yonelik tutumlart arasinda anlamli iligkilerden sz edilen ¢aligmalarda, 6gretmen
adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri ise diisiik ve orta seviyelerde oldugu tespit edilmistir.

Bilgi okuryazarligi kapsaminda 6gretmen adaylarinin bilimsel okuryazarlik, medya okuryazarlig1 gibi
becerilerinin de incelendigi ¢alismalarda da (Dedebali vd., 2019; Dombayci ve Ercan, 2017; Giiven,
2014; San vd., 2019; Tekin vd., 2016; Yenice vd., 2019) dgretmen adaylarin yeterlilik diizeylerinin
diisiik oldugu anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin  bilgi okuryazarligina iliskin gériislerinin ve &z-yeterlik algilarinin
degerlendirildigi aragtirmalar ise, (Adigiizel, 2014; Aldemir, 2004; Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2004;
Gomleksiz vd., 2013; Gomleksiz ve Oner, 2011; Giirol vd., 2010; Izci ve Kog, 2012; Onal ve Cetin,
2014; Oztiirk ve Kiligaslan, 2008; Sevim ve Kavak, 2020; Tuncer ve Dikmen, 2018; Usluel, 2006;
Unal ve Er, 2015; Yasa; 2018; Zan, 2019) genel anlamda dgretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig
diizeylerinin yetersiz oldugu sonucuna varmustir.

Cesitli kullanict gruplarinin zorlanma diizeyleri iizerinde yogunlasan arastirmalar, gruplarin bilgi
okuryazarlig1 diizeylerini tespit etmenin yan sira bilgi okuryazarliginin hangi agamalarinda daha ¢ok
zorlandigim da incelemistir. Ozel (2013) de ¢alismasinda, arastirma gorevlilerinin bilgi ve iletisim
teknolojileri agisindan bilgi okuryazarhigi beceri diizeylerini belirlemis ve egitim beklentilerini
saptamistir. Bu beklentilere uygun olarak calisma kapsaminda bilgi okuryazarlig1 egitim programi
gelistirilmis ve uygulanmistir. Polat’m (2005a) Tirkiye’deki yiiksek lisans &grencileri ile
gerceklestirdigi aragtirmasinda, iiniversite 0grencilerinin bilgi okuryazarligi diizeyini belirlemis ve
zorlanilan alanlar tespit ederek bir bilgi okuryazarligi program Onerisi gelistirmistir. Benzer sekilde,
Polat (2005b) yiiksek lisans 6grencilerinin bilgi okuryazarligi becerilerinin her yoniiyle gelismedigini
savunmus ve bilgiye erisim asamasinda kullanicilarin daha ¢ok zorlandigini belirtmistir. Ozel (2014)
bilgi okuryazarligi becerileri yetersiz olan arastirma gorevlilerinin bilgi kaynaklarina erisim ve
kullanimla ilgili kurumsal politikalari, prosediirleri ve yasalar1 bilme, entelektiiel miilkiyet haklari,
telif haklar, kisisel gizlilik haklar1 konularini bilme, farkli bilgi kaynaklarindan erisilen bilgiyi
tablolar, veri tabanlari, ¢oklu ortam araglari vb. uygulamalardan yararlanarak sentezleme gibi
alanlarda da sorun yasadiklarini belirtmektedir.

Ogrencilere bilgi okuryazarli1 becerisi kazandirmanin éneminin vurgulandigi ampirik arastirmalarin
ardindan, 6grencilere kazandirilan becerilerin kaliciliginin saglanmasi ve bagka alanlara aktariminda
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ogretmenlerin de roliiniin bulundugunun tespit edilmesi tizerine Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2002)
ogretmenlere bilgi okuryazarlig1 becerilerinin kazandirilmasi iizerine bir uygulama gerceklestirmistir.
Bu aragtirma, 6gretmenler iizerinde daha fazla uygulama yapilmasinin gerekliligini ortaya ¢ikarmakla
birlikte, egitim fakiilteleri ders programlarinin da bilgi okuryazarligi kapsaminda gelistirilmesi
gerektiginin altin1 ¢izmistir. Ayni zamanda calisma, kiitiiphanelerle is birliginin de gerekliligine
deginmesi acisindan arastirmamiz i¢in dnem tasimaktadir.

Gelismis iilkelerde bilgi okuryazarligi becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi ¢aligmalarinin daha
uzun bir ge¢misi bulunmaktadir (Polat, 2006, s. 256). Bu ¢alismalarda kiitiiphaneler de 6nemli rol
oynamaktadir. Ciinkd, bilgi okuryazarligi becerisinin bireylere kazandirilmasinda, egitim kurumlarinin
oldugu kadar onlarin en 6nemli destek unsuru olan kiitiiphanelerin de sorumlulugu yadsinamaz. S6z
konusu ¢er¢eve programlarinda bilgi okuryazarligi becerisinin  kazandirilmasinin - nemi
vurgulanmakla birlikte, bu becerinin kazandirilmasinda egitim kurumlarinin ve 6gretmenlerin 6nemine
de deginilmektedir. Egitim siireci ile birlikte &grenciler, spesifik bilgileri 6grenmenin Gtesinde
O0grenmeyi  Ogrenmektedir. Bu beceri, Ogrencilerin bilgiyi nasil elde edecekleri, nasil
degerlendirecekleri, ne sekilde kullanacaklar1 ve bilgi diinyasinda nasil etkin rol alacaklari ile ilgilidir.

Kiitliphaneler, bilgi okuryazarligi becerilerinin tegvik edilmesinde ve gelistirilmesinde ¢cok 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bu kurumlar, bireylerin elestirel diistinme, arastirma ve degerlendirme becerilerini
gelistirmelerine yardimei olan basili ve elektronik enformasyon kaynaklarina erisimini saglamaktadir.
Ayrica, kiitiphaneler bilgiye erisimin yani sira, bilgiyi etkin sekilde kullanma konusunda da
kullanicilarina rehberlik ve destek sunmaktadir. Bununla birlikte, kiitiiphaneler bireyleri karsilastiklar
bilgiler hakkinda elestirel diisiinmeye tesvik etmektedir. Kaynaklarin degerlendirilmesi ve bilginin
sentezi yoluyla bireyler, bilingli kararlar vermede ve karmasik sorunlar1 ¢6zmede gerekli olan elestirel
diisinme becerilerini  gelistirebilmektedir (Aldemir, 2008). Bilgi okuryazarligi becerilerinin
gelistirilmemesi, bireylerin bilginin elestirel olarak degerlendirilmesi, bilgi kaynaklarinin dogruluk,
guvenirlik, tarafsizlik, ve giincellik 6lgiitleri agisindan degerlendirilmesi ve bilginin nitelik ve nicelik
acisindan degerlendirilmesi siireglerinde problem yasadiklarim ortaya koymaktadir (Ozel, 2016, s.
262). Dolayistyla, kiitiiphanelerin bilgi okuryazarligini tesvik etmede onemli gorevler tstlendigi ve
bilgi okuryazarliginin bir bileseni oldugu soylenebilir.. Buna ragmen, Tiirkiye’de uygulanan egitimin
yapilandirilmasi siiregleri sonucunda, kiitiiphaneler ilk ve orta Ogretimde mekansal olarak
kullanilmaya baglanmis, okul kiitiiphanecilerinin gorevleri ise devlet okullarinda sona ermistir.
Kiitiiphanelerin mekansal islevinin yan1 sira egitim-0gretim faaliyetlerine destek olma islevi de
bulunmaktadir. Bu uygulama ile birlikte, devlet okullarinda kiitiiphanelerin sunabilecegi egitim
faaliyetleri de sona ermistir. Bilgi okuryazarlig1 becerilerinin 6grencilere kazandirilmasinda pasif bir
rol iistlenen okul kiitliiphanelerinin yonetim sorumlulugu 6gretmenlere devredilmistir. S6z konusu
uygulama her ne kadar 6gretmenleri bir rehber ya da kolaylastiric1 olarak varsaymakta ve 6grencileri
aktif kiitiiphane kullanicilar1 haline getirmeyi amacglamakta ise de, kiitiiphanecilerin rehberligi
olmaksizin bu tiir bir hedefin ger¢eklesebilmesi miimkiin gériinmemektedir. Tiim bu gelismeler
ogrencilerin oldugu kadar, onlar1 ydnlendirme sorumlulugu atfedilen dgretmenlerin de 21. yiizyil
becerileri ile donanimli olmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu arastirmanin problemini ortaya
cikaran da bu gereklilik olmustur. Egitimin her kademesinde Ogrencilere bilgi okuryazarligi
becerilerinin 6gretilmesine dncelik verilmesi gerektigi agiktir. Ancak bunun gergeklestirilebilmesi igin
oncelikle 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyinin degerlendirilmesi gerekmektedir.

3. Calismanmin Amaci, Kapsami ve Yontemi

3.1. Calismanin Amact

Bu ¢alismanm amaci; Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi dordiincii simf &grencilerinin bilgi
okuryazarligi diizeylerini belirleyerek, bu diizeyin cinsiyet, bolim ve kiitiiphane kullanim durumlari
gibi degiskenlere gore nasil degistigini 6lgmektir.

Aragtirmanin  problemi; “Hacettepe Universitesi (H.U.) Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin bilgi
okuryazarligi diizeyleri nedir ve bu diizey cinsiyet, boliim ve kiitliphane kullanim durumlan
degiskenlerine bagl olarak nasil degismektedir?” seklinde olusturulmustur.

Calisma kapsaminda asagidaki arastirma sorularina cevap aranmistir:
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Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 diizeyleri nedir?

Ogrencilerin bilgi okuryazarlig: diizeyleri boliime gore nasil bir degisiklik gostermektedir?
Ogrencilerin bilgi okuryazarlig: diizeyi yasa gore nasil bir degisiklik gdstermektedir?
Ogrencilerin bilgi okuryazarlig: diizeyi cinsiyete gore nasil bir degisiklik gostermektedir?
Ogrencilerin bilgi okuryazarhigi diizeyi kiitiiphaneyi kullanma durumlarina gére nasil bir
degisiklik gostermektedir?

agrwdE

Bu baglamda, arastirmanin hipotezi “Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi dordiincti siif
ogrencilerinin bilgi okuryazarhigi beceri diizeyleri diistiktiir ve bu diizey cinsiyet, boliim ve kiitiiphane
kullanim diizeyi gibi degiskenlere bagli olarak degismektedir” seklinde olusturulmustur.

3.2. Arastirmanin Kapsami

Aragtirmanin  kapsamini  2021-2022 yili itibariyle Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi
boliimlerinde dordiincii sinif diizeyinde egitim alan toplam 369 6grenci olusturmaktadir. Caligmanin
kapsamina hacettepe {niversitesi egitim fakdiltesinin tiim bdlimleri (bilgisayar ve Ogretim
teknolojileri, egitim bilimleri, matematik ve fen bilimleri, 6zel egitim, temel egitim, Tiirkce ve sosyal
bilimler ile yabanci diller egitimi) dahil edilmistir. Arastirma kapsaminda 6gretmen adaylariin bilgi
okuryazarlig1 diizeyleri hakkinda genelleme yapilacagindan, 6gretmenlik meslegine baglamaya yakin
olan dordiincii sinif disinda egitim alan 6grenciler ¢calismanin kapsamina dahil edilmemistir.

3.3. Arastirmanin Yontemi

Betimleme yontemi ile gergeklestirilen bu aragtirmada veri toplama teknigi olarak anket kullanilmustir.
Anket, arastirmanin evreni veya oOrneklemi olusturan birimlerden sistemli bir bi¢cimde bilgi
toplayabilmek tizere kullanilan arag olarak tamimlanmaktadir (Odabasi, 1999, s. 81). Arastirmanin
evrenini Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencileri olusturmaktadir (N=1387). Anket
uygulanan 369 katilimci ise arastirmanin Orneklemini olusturmaktadir. Aragtirmanin hipotezini
sinayabilmek ve aragtirma sorularina yanit bulabilmek amaciyla evrendeki herkesin esit secilme
sansina sahip oldugu olasiliga dayali (temsili) 6rneklem ydntemine gore tabakali 6rnekleme yontemi
ile 6rneklem secilmistir. Bu dogrultuda, evren énce H.U. Egitim Fakiiltesi 6grencileri boliimlerine
gore tabakalara ayrilmig, daha sonra belirlenen tabakalardan (egitim fakiiltesi boliimlerinden)
Ogrenciler basit tesadiifi 6rneklem se¢im teknigiyle secilmistir. Boylece, her bolimdeki 6grenciler
icinden temsil giicilinii saglayacak 6rneklem biiyiikliigii “n” olarak hesaplanmistir ve her alt tabakanin
evren igerisindeki temsil oranina gore, gerekli sayida Ogrencinin calismaya dahil edilebilmesi
amaglanmigtir. Tabakali 6rnekleme yontemi, 6rnekleme hatalarini azaltarak daha yiiksek temsil
yetenegine sahip orneklemler olusturmak igin elverisli bir tekniktir (Kaptan, 1973, s. 138; Sencer ve
Sencer, 1978, s. 466). Tabakalar kendi i¢inde homojen olup, birbirine gore farkli ozellikler
gostermektedir. Bu nedenle tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Tabakalardan kendi iginde
secim yapilirken sistematik (basit tesadiifi) 6rnekleme kullanilmistir. Calismada %95 giiven diizeyi ve
%10 orneklem hatas1 ile drneklem sayis1 hesaplanmis ve orneklemde en az 301 &g8renci olmasi
gerektigi belirlenmistir. Arastirmada ise 369 Ogrenciye ulagilarak minimum katilimer sayisinin
tizerinde 6grenci ¢aligmaya dahil edilmistir. Tabakalara paylastirildiginda, 21 bilgisayar ve 6gretim
teknolojileri boliimii, 41 egitim bilimleri boliimii, 79 matematik ve fen bilimleri boliimi, 32 6zel
egitim bolimii, 84 temel egitim boliimii, 35 Tiirkge ve sosyal bilimler egitimi boliimii, 77 yabanci
diller egitimi boliimii 6grencisi ¢alismada yer almistir. Ornekleme gore; evrendeki eleman sayisi
biliniyorsa uygulanan formiil asagidaki gibidir:
. Ni? g

T d N -1+tpg

Formiilde; N= Evrendeki birey sayis1, n= Ornekleme alinacak birey sayisi
p= Incelenecek olayn goriiliis sikligi (olasiligr) (0,5)
q= Incelenecek olayin goriilmeyis siklig1 (1-p) (0,5)
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t= Belirli serbestlik derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde t tablosunda bulunan teorik deger
(1,96), d= Orneklem hatas1 (0,10)“Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin bilgi
okuryazarligi diizeyleri nedir ve bu diizey cinsiyet, boliim ve kiitiiphane kullanim diizeyine bagh
olarak nasil degismektedir?” aragtirma sorusu kapsaminda Egitim Fakdiltesi dordiincii simif
ogrencilerine “Ogretmen Adaylarinin Bilgi Okuryazarligi Diizeyini Belirleme Anketi” uygulanmustir.
Anketin uygulanabilmesi i¢in Hacettepe Universitesi Etik Komisyonu tarafindan 20.08.2021 tarihli ve
E-12908312-300-00001718878 sayili etik komisyon onay1 alinmistir. Anket, demografik bilgiler, bilgi
okuryazarligi durumu ve kiitiiphaneyi kullanma durumu olmak iizere {i¢ alt basliktan olugmaktadir.
Anketin ikinci boliimiinii olusturan bilgi okuryazarligi durumu bélimii igin bir 6l¢ek olusturulmustur.
Bu aragtirma kapsaminda gelistirilen ‘Bilgi Okuryazarligi Olgegi’nin sorulart literatiire dayali olarak
gelistirilmistir.

Olgiimlerin, siirekli degiskenlerin normal dagilima uygunlugunun incelenmesi igin yapilan bir islem
carpiklik ve basiklik degerlerinin hesaplanmasidir. Olgiimlerden elde edilen basiklik ve carpiklik
degerlerinin +3 ile -3 arasinda olmasi normal dagilim i¢in yeterli goriilmektedir (Hopkins ve Weeks,
1990, 717-729). Olgiimlerin normal dagihmi saglandig goriilmektedir (Carpiklik/Basiklik sinirlar
icerisinde). Caligmada parametrik testler kullanilmistir. Verilerin analizi SPSS 27.0 program ile
yapilmis ve %95 giiven diizeyi ile ¢alisilmigtir. Kategorik (nitel) degiskenler i¢in frekans ve yiizde
(n(%)), sayisal (nicel) degiskenler ig¢in ortalama (Ort), standart sapma (ss), minimum (min),
maksimum (maks) istatistikleri verilmistir.

Caligmada Olglimlerin gruplara gore karsilagtirilmasinda bagimsiz gruplar t ve tek yonli ANOVA
testi, Post Hoc LSD ve Tamhane testi kullanilmistir. Kategorik degiskenler arasindaki iligkide Fisher
Kesin Kikare testi kullanilmistir. Bagimsiz gruplar t; bagimsiz iki grubun nicel bir degisken agisindan
karsilastirilmasinda kullanilan test teknigidir. Tek yonli ANOVA; bagimsiz ikiden fazla (k=grup>2)
grubun nicel bir degisken agisindan karsilastirilmasinda kullanilan test teknigidir. LSD (homojen
varyans, grup frekanslar1 esit olmadiginda), Tamhane (homojen olmayan varyans) testleri grup ici
farklarin belirlenmesinde kullanilan test teknigidir.Kikare; iki kategorik degisken arasindaki iliskinin
belirlenmesinde kullanilan test teknigidir. 3.3.1. Bilgi Okuryazarhgi Olgeginin Faktor Yapis

Faktor analizi, birbiriyle iligkili olan ¢ok sayidaki degiskeni az sayida, anlamli ve birbirinden bagimsiz
faktorler ya da boyutlar haline getiren ¢ok degiskenli istatistiksel tekniklerden biridir (Biiytkoztiirk,
2022, s. 472). Bu calismada faktor analizi yontemlerinden, faktorlerin elde edilmesinde sikga
yararlanilan *temel bilesenler analizi‘ kullanilmistir.

Orneklem biiyiikliigiiniin faktdr analizine uygun olup olmadiginin anlasilabilmesi igin, Kaiser-Meyer-
Olkin Ornekleme Yeterliligi (KMO testi) ’Bilgi Okuryazarhg Olgegi‘ igin %0,84tiir (0,840).
Orneklem biiyiikliigiiniin yeterli olabilmesi igin KMO degerinin en az .60 ve iizerinde olmasi; Barlett
testinin ise anlamli (p<.05) olmasi beklenmektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013). 0,840>0,60
oldugundan 6l¢egin faktdr analizi i¢in uygun oldugunu belirtmek miimkiindiir. Uygulanan bir diger
test Bartlett testidir. Bartlett testi olgek igin anlamli olarak bulunmustur (p<0,001). Dolayisiyla,
degiskenler arasinda yiiksek korelasyonlar bulunmustur ve veri seti faktor analizi i¢in uygundur.

Faktor sayisini belirleyebilmek icin ¢esitli teknikler bulunmaktadir. Arastirmada 6zdeger istatistigi
(Eigenvalue) 1°den biiyiik olan faktorler anlamli olarak kabul edilmistir. Veri seti, temel bilesenler
faktor analizi ile analiz edildiginde 6z degeri birden yiiksek ii¢ faktor elde edilmistir. Asagida verilen
yamag egrisi grafigi (scree plot) incelenerek de 6z degeri birden yiiksek olan ti¢ faktoriin oldugu
anlagilmaktadir.
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Sekil 1
Yamag egrisi grafigi (Scree Plot) sonuglart

Scree Plot

Eigenvalue

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
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Component Number

3

Faktor analizi gergeklestirilirken, “ayn1 yapiyr 6lgmeyen maddelerin ayiklanmasinda” bazi olgiitler
uygulanmaktadir. Bunlar su sekilde siralanabilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2008);

= Maddelerin yer aldiklar1 faktordeki yiik degerlerinin 0,30 ya da daha yiiksek olmasi gerekir.
= Maddelere ait yiiksek iki yiik degeri arasindaki farkin en az 0,10 olmasi gerekir.

=  Maddelerin ortak faktor varyanslarinin 1’e yakin ya da 0,66 nin iizerinde olmasi uygundur.
» [ceriginde ii¢ ve daha az madde olan faktorler genelde zayif ve degiskendir.

Bu sartlar gbz oniinde bulunduruldugunda, ’Bilgi Okuryazarligi Olgegi’nin dik (varimax) déndiirme
sonuglarinin pes pese gergeklestirilen dort faktér analizi ile incelenmesi sonucunda, sorunlu olan
toplamda 42 madde 6lgekten ¢ikarilmistir. Agimlayici faktor analizi sonucunda elde edilen sonuglar,
madde-test korelasyon katsayilari, madde ortalamalar1 ve standart sapmalart Tablo 1’de
gosterilmektedir.

Tablo 1

Bilgi Okuryazarhg: Olgegi Faktor Analizi Sonuglart

Faktor 1: Elestirel diisti ki k
aktor estirel diisiinme ve kayna Madde Test

gosterme becerisi (Agiklanan % SIS Faktor Yiikii
Varyans:30,828) Korelasyonu
Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklar1 arasindaki -
farklar1 ve benzerlikleri bilirim. 345 1,09 581 838
Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki -
anlayabilirim. 297 1,23 725 ,821
Eristigim bilginin kalitesini bazi1 6lgiitler
1s181nda (gegerlilik-giivenirlik gibi) 3,00 1,25 714™ ,799
degerlendirebilirim.
Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagim
benzerlik ve farkliliklar1 agisindan 3,75 1,02 469 748
karsilastirabilirim.
Kaynak gosterirken farkli atif sistemlerini -
kullanabilirim (APA, MLA, Harvard vb). 2,89 1,35 147 734
Belirli bir atif sistemi dogrultusunda -

3,22 1,35 775 ,713

kaynakca hazirlayabilirim.
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Bilgi ihtiyacimin karsilanip karsilanmadigina

iligkin karar verebilirim. 3,53 1,06 666" /104
Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi -

olusturabilirim. 3,08 1,15 963 672
Internet kaynaklarini degerlendirme -

Olgiitlerine hakimim. 331 112 588 649
Internet kaynaklarini degerlendirebilirim

(glivenilir/giivenilir olmayan). 359 108 539" 639
Arastirmami planlayabilirim. 3,57 1,06 607" ,609

Veri tabanlarindan bibliyografyay: ige

aktarmak ve program ile kaynakga

hazirlamak i¢in referans yonetim

yazilimlarindan (Mendeley, RefWorks gibi) 2,30 1,08 607" ,558
yararlanabilirim.

Faktor 2: Bilgiyi etik kullanma becerisi
(Agiklanan Varyans:18,565)

Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve

giivenlik konularini bilirim. 320 125 8437 ,846

Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve

giivenlik sartlarina uyarim. 3,70 1,10 719 829

Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi -
bilirim. 354 125 ,809 ,825

Bilgi edinme hakki ve esitligine yonelik

konulari anlayabilirim. 346 124 828" ,809

Faktor 3: Bilgi teknolojilerini kullanma ve
bilgiyi sunma becerisi (Ag¢iklanan
Varyans:18,854)

Bilgiyi sunacagim igerige gerekli

siirlamalari koyabilirim. 4,29 0,69 232 862

Aragtirma sonuglarimi yazil olarak -
sunabilirim. 433 0,63 179 855

Arastirma sonuglarimi s6zlii olarak -
sunabilirim. 4,27 0,72 A77 ,850

Bilgiyi sunarken teknolojiden -
yararlanabilirim. 4,35 0,64 365 ,800

Cesitli sunum araglarindan (Power Point, -
Prezi gibi) yararlanabilirim. 4,47 0,53 327 ,788

KMO:0,840, Agiklanan Varyans:66,247

Tablo 1°de dlgegin son halinde bulunan maddelerin toplam 6l¢ek puani ile olan korelasyon degerleri
sunulmustur. Olgekte bulunan tiim maddelerin toplam puani ile 0,01 anlamlilik diizeyinde diisiik, orta
ve yiiksek diizeyde iliskili olduklar1 anlagiimaktadir. Olgegin madde gegerligine ve homojenligine
iligkin olarak verilen korelasyon degerleri 6lcek maddelerinin gegerligine ve aymi yapiy1 olgtiigiine
dair kanitlayici oldugunu belirtmek miimkiindiir.  U¢ faktdr toplam varyansin %66,247sini
aciklamaktadir. Elestirel diisinme ve kaynak gdsterme becerisi boyutu faktor yiikleri 0,838-0,558
arasinda degisen 12 maddeden olusmaktadir. Bilgiyi Etik Kullanma Becerisi boyutu faktor yiikleri
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0,843-0,719 arasinda degisen dort maddeden olusmaktadir. Bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi
sunma becerisi boyutu faktor yiikleri 0,862-0,788 arasinda degisen bes maddeden olusmaktadir.

3.3.2. Bilgi Okuryazarhigi Olgeginin Giivenilirligi

Bilgi okuryazarligi 6lgeginin giivenilirlik analizi yapilmistir (bkz. Tablo 2). Buna gore; elestirel
diisiinme ve kaynak gdsterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma ve
bilgiyi sunma becerisi ve bilgi okuryazarligi 6l¢ceginin gilivenilirlik katsayilar analiz edilmistir.

Tablo 2

Giivenilirlik Analizi Sonuglart

Cra
Elestirel diistinme ve kaynak gosterme becerisi 0,933
Bilgiyi etik kullanma becerisi 0,918
Bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi 0,888
Bilgi Okuryazarhig1 Olcegi 0,921

Giivenilirlik katsayisi; 0,600 < 0,80 ise olgek gilivenilir, 0,800 < 1,00 ise Olgek yiiksek derecede
giivenilir bir dlgektir (Nunnally, 1967, s. 248). Cronbach Alpha katsayis1 “elestirel diisiinme ve kaynak
gosterme becerisi” icin 0,933, “bilgiyi etik kullanma becerisi” i¢in 0,918, “bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma becerisi” i¢in 0,888, “Bilgi Okuryazarh@g Olgegi” icin 0,921 olarak
hesaplanmigtir. Tablo 2’den de anlagilacag: {izere; elde edilen Cro katsayilart “Bilgi Okuryazarligi
Olgegi nin giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir.

4. Bulgular ve Degerlendirme

Bu boéliimde arastirmanin temel bulgular1 sunulmakta ve yorumlanmaktadir. Tablo 3, katilimcilarin
demografik 6zelliklerini gostermektedir.

Tablo 3

Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

n %

Cinsiyet Kadin 256 69,38
Erkek 113 30,62

Toplam 369 100,00

Yas 18-21 yas 232 62,87
22-27 yas 137 37,13

Toplam 369 100,00

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Boliimii 21 5,69

Egitim Bilimleri Boliimi 41 11,11

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliimii 79 21,41

Bolim Ozel Egitim Boliimii 32 8,67
Temel Egitim Bolimii 84 22,76

Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii 35 9,49

Yabanci Diller Egitimi Boliimii 77 20,87

Toplam 369 100,00

Buna gore, arastirmada %69,38’i (n=256) kadin, %30,62’si (n=113) erkek olmak {iizere toplam 369
katilime1 yer almaktadir. Katilimeilarin %62,87°si (n=232) 18-21 yag araliginda, %37,13i (n=137)
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22-27 yag arahigindadir. Katilimeilarin  %5,69°’u  (n=21) bilgisayar ve oOgretim teknolojileri
boliimiinden, %11,11’i (n=41) egitim bilimleri béliimiinden, %21,41’i (n=79) matematik ve fen
bilimleri egitimi bdlimiinden, %8,67’si (n=32) 6zel egitim boliimiinden, %22,76’s1 (n=84) temel
egitim boliimiinden, %9,49°u (n=35) Tiirk¢e ve sosyal bilimler egitimi béliimiinden, %20,87’si (n=77)
yabanci diller egitimi boliimiindendir.

4.1. Ogretmen Adaylarimn Kiitiphane Kullanim Durumlar

Katilmcilarin kiitliphane kullanim durumlan ile ilgili sorular; kiitiiphaneleri kullanma durumlari,
kiitiiphaneleri ne sekilde kullanmay1 tercih ettikleri, kiitliphanelerde ¢cogunlukla hangi tiir kaynaklari
kullanmay1 tercih ettikleri, kiitliphanelerin egitim Ogretim siirecine katkist hakkinda goriisleri,
tiniversite kiitliphanesinin bilgi okuryazarli§i becerisi edinmedeki katkis1 hakkindaki goriisleri ve
tuniversite kiitiiphanesi hakkindaki genel gorisleri ile ilgilidir.

Tablo 4

Katilimcilarin Kiitiiphane Kullanim Durumlari

n %

Ayda birkag defa 132 35,80

Haftada birkag defa 112 30,40

Kiitiiphaneleri kullanma Yilda birkag defa 95 25,70
durumunuz nedir? Her giin kullanirim 17 4,60
Hig¢ kullanmadim 13 3,50

Toplam 369 100,00

Her iki sekilde de kullaniyorum 197 53,40

Kiitiiphaneleri ne sekilde Fiziksel olarak kullaniyorum 119 32,20
kullanmay1 tercih Cevrimigi olarak kullantyorum 40 10,80
ediyorsunuz? Herhangi bir sekilde kullanmiyorum 13 3,50
Toplam 369 100,00

Her ikisi de 174 47,20

Kiitiiphanelerde ¢ogunlukla Basili kaynaklar (kitap, dergi, ansiklopedi, vb.) 142 38,50
hangi tiir kaynaklari Elektronik kaynaklar (e-kitap, e-dergi, internet vb.) 37 10,00
kullaniyorsunuz? Kullanmiyorum 16 4,30
Toplam 369 100,00

Katkis1 oluyor 191 51,80

Kiitiiphanelerin egitim ve Cok katkis1 oluyor 116 31,40
Ogretim siirecine katkisi Biraz katkis1 oluyor 31 8,40
hakkinda ne Kararsizim 30 8,10
diisiintiyorsunuz? Hig katkisi olmuyor 1 0,30
Toplam 369 100,00

Universite kiitiiphanenizin ~ Biraz katkis1 olmustur 193 52,30
bilgi okuryazarligi becerisi ~ Hig katkis1 olmamistir 142 38,50
edinmenizdeki roli ne Cok katkist olmustur 31 8,40
kadar olmustur? Fikrim yok 2 0,50
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Bilmiyorum 1 0,30
Toplam 369 100,00
Memnunum 129 35,00
Universite kiitiiphaneniz ile  Memnun degilim 115 31,20
ilgili genel olarak Hi¢ memnun degilim 76 20,60
memnuniyet durumunuz Kararsizim 40 10,80
nedir? Cok memnunum 9 2,40
Toplam 369 100,00

Ogretmen adaylarinin kiitiiphane kullanim durumlar1 soruldugunda (bkz. Tablo4) %35,80’inin ayda
birka¢ defa kiitliphaneyi kullanmakta iken %3,50’sinin hi¢ kullanmadigi anlasilmaktadir.
Katilimcilarin %53,4’1 kiitiiphaneyi hem fiziksel hem de ¢evrimigi olarak kullanmakta %3,50’si ise
herhangi bir sekilde kullanmamaktadir. Katilimcilarin %47,20°si kiitiiphanede hem basili hem
elektronik kaynaklar1 kullanmakta iken, %4,30’u ise kiitiiphane kaynaklarindan hicbir sekilde
yararlanmadigini belirtmistir. Katilimcilarin %51,80°1 kiitliphanelerin egitim 6gretim siirecinde katkisi
oldugunu, %0,30’u ise katkis1 olmadigini belirtmistir. Ogretmen adaylarmnin biiyiik cogunlugu kendi
tiniversite kiitliphanelerinin bilgi okuryazarligi becerisi edinmede biraz katkis1 oldugunu (%52,30) ve
hi¢ katkist olmadigim (%38,50) belirtirken, yalnizca %8,40°1 katkisi oldugunu belirtmistir.
Katilimcilarin %35,00’1 {iniversite kiitiiphanesinden memnun iken, %31,20°si memnun olmadigini ve
%20,60’1 hi¢ memnun olmadigini belirtmistir.

Tablo 5

Kiitiiphane Kullanim Amaglart

n %
Ders ¢alismak igin 309 83,73
Odevlerimi yapmak icin 282 76,42
Aragtirma yapmak i¢in 257 69,64
Kitap 6diing almak igin 237 64,22
Kitap okumak i¢in 110 29,81
Bos zamanlarimi degerlendirmek igin 86 23,30
Interneti kullanmak igin 12 19,51
Arkadaglarimla birlikte zaman gegirmek igin 64 17,34
Bilgisayar olanaklarindan yararlanmak icin 58 15,71
Kiitiiphane egitim ve etkinliklerine katilmak i¢in 47 12,73

Not. Katilimcilarin birden fazla segenek isaretlemeleri istenmistir.

Katilimcilara kiitiiphane kullanim amaglart soruldugunda (bkz. Tablo 5), 83,730 (n=309)
kiitiphaneleri ders galismak igin, %76,42’si (n=282) 6devlerini yapmak i¢in, %69,64’ii (n=257)
arastirma yapmak igin, %64,22’si (n=237) odiing kitap almak icin, %29,81°1 (n=110) kitap okumak
icin kiitiiphaneleri kullandigini belirtmistir. Interneti kullanmak, arkadaslarla zaman gegirmek,
bilgisayar olanaklarindan yararlanmak ile kiitiiphane egitim ve etkinliklerine katilmak gibi nedenlerle
kiitiiphaneleri kullanan katilimeilar ise diger nedenlerle kullanan katilimcilara gére daha azdir.

156



Cesitli Degiskenlerin Ogretmen... Hakemli Makaleler Bilgi Yonetimi 6: 1 (2023), 146 - 178

Tablo 6

Yararlanilan Universite Kiitiiphanesi Egitimleri

n %
Universite kiitiiphanem herhangi bir egitim vermiyor 294 79,67
Kiitiiphane okuryazarlig: egitimi 45 12,19
Medya okuryazarlig1 egitimi 22 5,96
Bilgi okuryazarlig1 egitimi 14 3,79
Dijital okuryazarlik egitimi 12 3,25
STEM/STEAM egitimi 6 1,62
Yararlanmadim 6 1,62
Toplam 369 100,0

Not. Katilimcilarin birden fazla segenek isaretlemeleri istenmigtir.

Katilimeilarin %79,67’si (n=294) ise iiniversite kiitiiphanesinde bir egitim verilmedigini belirtirken;
%12,19’u (n=45) kiitiiphane okuryazarlig1 egitimine, %5,96’s1 (n=22) medya okuryazarlig1 egitimine,
%3,79’u (n=14) iniversite kitiiphanesinin bilgi okuryazarligi egitimine, %3,25’i (n=12) dijital
okuryazarlik egitimine ve %1,62’si (n=6) STEM/STEAM egitimine katilmistir. Katilimcilarin
%1,62’si (N=6) ise egitimlerden yararlanmamustir.

Tablo 7

Universite Kiitiiphanesi Disinda Kullanilan Kiitiphaneler

n %
Milli Kiitiiphaneyi kullaniyorum 161 43,63
Halk kiitiiphanesini kullantyorum 120 32,52
Higbir tiir kiitiiphane kullanmiyorum 110 29,81
Cumbhurbaskanligi Millet Kiitiiphanesini kullaniyorum 81 21,95
Diger tiniversite kiitliphanelerini kullantyorum 32 8,67
Cocuk kiitiiphanesi kullaniyorum 3 0,81
Toplam 369 100,00

Katilimetlarin  %43,63’4 (n=161) iniversite kiitiiphanesi disinda Milli Kiitiiphaneyi, %32,52’si
(n=120) halk kiitiiphanesini, %21,95’i (n=81) Cumhurbagkanligi Millet Kiitiiphanesini, %8,67si
(n=32) diger tiniversite kiitiiphanelerini ve %0,81’i (n=3) ¢ocuk kiitiiphanesini kullanmaktadir.
Katilimetlari %29,81°1 (n=110) baska kiitiiphane kullanmamaktadir.

4.2. Katihmeilarin Bilgi Okuryazarhiginda Olgeginde Yer Alan Maddelere Verdikleri Yamtlar

Bu boliimde Ogretmen adaylarmin verdigi yanitlar arastirma igin gelistirilen Olgek kapsaminda
incelenmektedir.

157



T. Biiyiik¢olpan — B. Yilmaz Hakemli Makaleler Bilgi Yonetimi 6: 1 (2023), 146 - 178
Tablo 8
Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Olgeginde Yer Alan Maddelere Verdikleri Yamtlarin Incelenmesi
25 5 g £ of
x 3 S S g < 2
Alt boyutlar =z z @ S £
§E E £ I g2
$ 2 % § &3
V; & (2 (v
Elestirel diisiinme ve kaynak gdsterme becerisi
o n 47 84 54 107 77
Belirli bir atif sistemi dogrultusunda kaynakga hazirlayabilirim.
% 12,7 228 14,6 29,0 20,9
. n 17 51 66 166 69
Internet kaynaklarin1 degerlendirebilirim.
% 46 138 17,9 450 18,7
Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini1 benzerlik ve farkliliklar n 20 29 41 212 67
acisindan karsilagtirabilirim. % 54 79 11,1 57,5 18,2
Bilgi ihtiyacimin karsilanip karsilanmadigina iliskin karar n 17 44 99 145 64
verebilirim. % 46 11,9 268 393 173
n 73 79 95 61 61
Kaynak gosterirken farkli atif sistemlerini kullanabilirim.
% 19,8 21,4 25,7 16,5 16,5
n 18 48 67 178 58
Aragtirmami planlayabilirim.
% 49 130 18,2 48,2 15,7
. n 25 62 110 117 55
Internet kaynaklarini degerlendirme 6lgiitlerine hakimim.
% 6,8 16,8 29,8 31,7 14,9
Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklar1 arasindaki farklari ve benzerlikleri n 21 58 74 165 o1
bilirim. % 57 157 20,1 447 13,8
Eristigim bilginin kalitesini baz1 6l¢iitler 1s181nda n 48 102 66 109 44
degerlendirebilirim. % 13,0 27,6 17,9 295 11,9
n 49 93 90 94 43
Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki anlayabilirim.
% 13,3 252 24,4 255 11,7
n 48 47 139 97 38
Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi olusturabilirim.
% 13,0 12,7 37,7 26,3 10,3
Veri tabanlarindan bibliyografyayi i¢e aktarmak ve program ile n 104 109 108 37 11
kaynakca hazirlamak i¢in referans yonetim yazilimlarindan
yararlanabilirim. % 282 295 293 100 3,0
Bilgiyi etik kullanma becerisi
n 24 19 92 142 92
Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik konularini bilirim.
% 6,5 51 249 385 24,9
. n 38 38 70 132 91
Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimu bilirim.
% 10,3 10,3 19,0 358 24,7
n 38 45 70 140 76
Bilgi edinme hakki ve esitligine yonelik konular1 anlayabilirim.
% 10,3 12,2 19,0 37,9 20,6
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n 41 75 84 107 62

Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve glivenlik sartlarina uyarim.
% 11,1 20,3 22,8 29,0 16,8

Bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi

o n 0 1 2 189 177
Cesitli sunum araglarindan yararlanabilirim.
% 00 0,3 0,5 51,2 48,0
o B n 0 1 30 177 161
Bilgiyi sunarken teknolojiden yararlanabilirim.
% 00 0,3 8,1 48,0 43,6
- L " e e n 0 10 20 192 147
ilgiyi sunacagim icerige gerekli sinirlamalari koyabilirim.
% 0,0 27 5,4 52,0 39,8
n 0 8 8 209 144
Arastirma sonuc¢larimi yazili olarak sunabilirim.
% 0,0 22 2,2 56,6 39,0
n 4 7 15 203 140
Aragtirma sonug¢larimi s6zlii olarak sunabilirim.
% 1,1 19 4,1 55,0 37,9

Katilimeilarin Bilgi Okuryazarligi Olceginde yer alan maddelere verdikleri yanitlar; a) elestirel
diistinme ve kaynak gosterme becerisi, b) bilgiyi etik kullanma becerisi, c) bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma becerisi olmak {izere ii¢ kategori altinda incelenmistir.

Elestirel diistinme ve kaynak gosterme becerisi kategorisinde ¢esitli tiirdeki bilgi kaynaklar1 arasindaki
farklar1 ve benzerlikleri bildigini, elde ettigi birden fazla bilgi kaynagimi benzerlik ve farkliliklari
acisindan karsilagtirabildigini, belirli bir atif sistemi dogrultusunda kaynak¢a hazirlayabildigini, bilgi
ihtiyactnin ~ karsilanip  karsilanmadigina  iliskin  karar  verebildigini, Internet kaynaklarim
degerlendirebildigini ve arastirmasini planlayabildigini belirtmistir. Ancak; birincil ve ikincil
kaynaklar arasindaki farki anlayabilmek, erisilen bilginin kalitesini bazi1 dlgiitler 15181nda (gegerlilik-
giivenirlik gibi) degerlendirebilmek, kaynak gosterirken farkli atif sistemlerini (APA, MLA, Harvard
vb.) kullanabilmek ve veri tabanlarmmdan bibliyografyay: ice aktarmak ve program ile kaynakga
hazirlamak i¢in referans yonetim yazilimlarindan (Mendeley, RefWorks gibi) yararlanabilmek
konularinda katilimeilarin ¢ogu kendini yetersiz bulmustur.

Bilgiyi etik kullanma becerisi kategorisinde katilimcilarin ¢ogunlugu kullanilacak bilgiyle ilgili
(basili/elektronik) gizlilik ve giivenlik konularmi  bildigini, kullanilacak bilgiyle ilgili
(basili/elektronik) gizlilik ve giivenlik sartlarina uydugunu, hangi durumlarda intihal yapmis olacagini
bildigini ve bilgi edinme hakk ve esitligine yonelik konular1 anlayabildigini belirtmistir.

Bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi kategorisinde de benzer sekilde katilimcilarin
cogunlugu bilgiyi sunacag icerige gerekli sinirlamalari koyabildigini, arastirma sonuglarini yazili ve
sozlii olarak sunabildigini, bilgiyi sunarken teknolojiden yararlanabildigini ve cesitli sunum
araglarindan yararlanabildigini belirtmistir.

Arastirma kapsaminda yer alan katilimcilarin 6lgek ifadelerine katilim diizeyleri igerisinde kesinlikle
katiliyorum referans alinarak katilim diizeyleri degerlendirilmistir. “Elestirel Diisiinme ve Kaynak
Gosterme Becerisi” alt boyutu ele alindiginda en yiiksek katilim gosterilen ifadeler “Belirli bir atif
sistemi dogrultusunda kaynakca hazirlayabilirim. (%20,9)”, “Internet kaynaklarini degerlendirebilirim.
(%18,7)”, “Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini benzerlik ve farkliliklar1 agisindan
karsilastirabilirim (%18,2)” seklindedir. “Bilgiyi Etik Kullanma Becerisi” alt boyutu ele alindiginda
en yiiksek katilim gosterilen ifadeler “Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve gilivenlik konularim
bilirim.(%24,9)”, “Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi bilirim (%24,7)” seklindedir. “Bilgi
Teknolojilerini Kullanma ve Bilgiyi Sunma Becerisi” alt boyutu ele alindiginda ise en yiiksek katilim
gosterilen ifadeler “Cesitli sunum araglarindan yararlanabilirim (%48,0)” ve “Bilgiyi sunarken
teknolojiden yararlanabilirim (%43,6)’seklindedir.
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Tablo 9

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeyleri

Kategoriler n Ort ss  Min Maks Diizey %  Carpikhik Basikhik

Elestirel diistinme ve kaynak
gosterme becerisi
Bilgiyi etik kullanma becerisi 369 3,48 1,09 1,00 5,00 69,60 -0,55 -0,43
Bilgi teknolojilerini kullanma ve
bilgiyi sunma becerisi
Bilgi okuryazarlig1 lgegi 369 3,68 0,62 2,25 4,92 73,60 -0,22 -0,86

369 322 088 1,08 4,75 64,40 -0,30 -1,01

369 434 054 280 5,00 86,80 -0,39 -0,25

Katilmcilarin bilgi okuryazarhigi diizeyleri incelendiginde, elestirel diisiinme ve kaynak gdsterme
becerisi diizeyleri 3,224+0,88, bilgiyi etik kullanma beceri diizeyleri 3,48+1,09, bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma beceri diizeyleri 4,34+0,54, bilgi okuryazarligi diizeyleri ise 3,68+0,62
olarak bulunmustur. Buna gore, katilimcilarin bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi
diizeyinin diger kategorilere kiyasla ¢ok yiiksek (%86,80) oldugu belirtilebilmektedir. Carpiklik ve
basiklik katsayilar1 da incelendiginde normal dagilima oldukca yakinsamaktadir (Hopkins ve Weeks,
1990, 717-729).

4.3. Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi

Bu boliimde 6gretmen adaylarinin verdigi yanitlar arastirma igin gelistirilen 6lgek kapsaminda ve
cesitli degiskenlere gore incelenmektedir.

Tablo 10

Katilimeilarin Bilgi Okuryazarligi Maddelerine Katilim Diizeylerinin Cinsiyete Gére Betimsel Istatistikleri

Cinsiyet

Alt boyut Madde Kadin Erkek

Ort ss Ort SS

Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklart arasindaki farklart ve benzerlikleri
bilirim.

Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki anlayabilirim. 3,10 1,21 2,68 1,23
Eristigim bilginin kalitesini baz1 6l¢iitler 1s18inda degerlendirebilirim. 3,09 1,20 2,79 1,35
Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini1 benzerlik ve farkliliklart
agisindan karsilagtirabilirim.

348 1,04 3,38 1,18

3,77 0,97 3,70 1,12

Elestirel Kaynak gosterirken farkl1 atif sistemlerini kullanabilirim. 2,95 1,33 2,74 1,39
i;ilrl]zrkne ve Belirli bir atif sistemi dogrultusunda kaynakg¢a hazirlayabilirim. 3,34 1,31 2,96 1,40
gbsterme Bilgi ihtiyacimin karsilanip karsilanmadigina iliskin karar verebilirim. 3,63 1,01 3,30 1,13
becerisi Yar olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi olusturabilirim. 3,15 1,12 2,93 1,20
Internet kaynaklarini degerlendirme 6lgiitlerine hakimim. 3,34 1,11 3,24 1,15
Internet kaynaklarimi degerlendirebilirim. 3,63 1,04 351 1,17
Arastirmami planlayabilirim. 3,66 0,94 3,37 1,26
Veri tabanlarindan bibliyografyay: ice aktarmak ve program ile
kaynakga hazirlamak igin referans yonetim yazilimlarindan 2,27 1,01 2,38 1,21
yararlanabilirim.
Bilgiyi etik Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik konularini bilirim. 325 1,21 3,09 1,34
kullanma Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik sartlarina uyarim. 3,77 0,98 3,56 1,32
becerisi Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi bilirim. 3,61 1,23 3,38 1,28
Bilgi edinme hakki ve esitligine yonelik konulari anlayabilirim. 3,52 1,16 3,33 1,39
Bilgi Bilgiyi sunacagim igerige gerekli sinirlamalar1 koyabilirim. 4,23 0,72 4,43 0,61
teknolojilerini  Arastirma sonuglarimi yazili olarak sunabilirim. 4,26 0,67 4,48 0,50
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kullanmave  Arastirma sonuglarimi sozlii olarak sunabilirim. 417 0,78 4,50 0,50
bilgiyi sunma Bilgiyi sunarken teknolojiden yararlanabilirim. 4,33 0,63 4,40 0,66
becerisi Cesitli sunum araglarindan (Power Point, Prezi gibi) yararlanabilirim. 4,46 051 4,50 0,55

Tablo 10, 6gretmen adaylarinin 6lgek maddelerine katilim diizeylerinin cinsiyete gore betimsel
istatistiklerini sunmaktadir. Elestirel diistinme ve kaynak gdsterme becerisi ve bilgiyi etik kullanma
becerisi ifadelerine kadinlarin, bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi ifadelerine
kadinlarin katilimi daha yiiksektir.

Tablo 11

Katilimeilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Cinsiyete Gore Incelenmesi

Cinsiyet n x SS t p

) o Kadmn 256 3,28 0,84
Elestirel diistinme ve kaynak gosterme becerisi 1,955 0,052
Erkek 113 3,08 0,95

Kadm 256 3,54 1,02
Bilgiyi etik kullanma becerisi 1,524 0,129
Erkek 113 3,34 1,22

o o o o Kadm 256 4,29 0,56
Bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi -2,883 0,004
Erkek 113 4,46 0,47

o Kadin 256 3,70 0,60
Bilgi okuryazarligi 6lgegi 1,04 0,300
Erkek 113 3,63 0,67

p<0,05, Bagimsiz Orneklem t-Testi

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi diizeyleri cinsiyete gore incelendiginde (bkz. Tablo 11),
cinsiyet iki gruplu degisken oldugu icin karsilastirmada bagimsiz 6rneklem t testi kullanilmistir. Buna
gore, kadin katilimeilar ile erkekler arasinda bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi
puant bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmustur (p<0,05). Erkeklerin bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma becerisi diizeyi daha yiiksektir (4,46). Diger puanlarda fark anlaml1 degildir
(p>0,05). Cinsiyet iki gruplu degisken oldugu i¢in karsilastirmada bagimsiz Orneklem t testi
kullanilmigtir (bkz. Tablo 10).

Tablo 12

Katilimeilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Béliime Gore Incelenmesi

Bolim

oo Matematik Tiirkge ve
Blgl,sraﬁ;ve Egitim ve Fen Ozel Temel Sosyal YSI?I?QFCI
Alt boyut Madde ST o Bilimleri  Bilimleri  Egitim Egitim  Bilimler o
Teknolojileri R S e e ST Egitimi
e Boliimii Egitimi Bolimii bolimii Egitimi SO
Boliimii P, SO Bolimii

Bolimii Bolimii

Ort SS Ort ss Ort SS Ort ss Ort ss Ort SS Ort SS

Cesitli tiirdeki bilgi
kaynaklanarasmd_ah‘ 329 127 356 098 299 133 369 093 324 106 389 093 386 0,68
farklar1 ve benzerlikleri
bilirim.
Birincil ve ikincil
Elestirel kaynaklar arasindaki farki 2,43 1,21 3,39 124 254 132 306 1,13 286 126 317 120 332 094
diistinme ve  anlayabilirim.
CELELS Eristigim bilginin
gosterme kalitesini bazi dlgiitler
becerisi 257 140 302 108 261 137 303 123 273 119 329 1,27 365 0,9

15181nda
degerlendirebilirim.
Elde ettigim birden fazla
bilgi kaynagin1 benzerlik
ve farkliliklart agisindan
karsilagtirabilirim.

343 133 383 080 332 133 400 088 364 09 414 069 4,08 0,64
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Kaynak gosterirken farkli
atif sistemlerini 257 125 305 132 253 126 284 142 245 137 323
kullanabilirim.

Belirli bir atif sistemi
dogrultusunda kaynakga 300 152 380 129 2,71 1,33 3,19 126 290 142 3,26
hazirlayabilirim.

Bilgi ihtiyacimin
karsilanip
karsilanmadigina iliskin
karar verebilirim.

343 093 378 088 3,08 121 353 084 337 110 354

Var olan bilgiyi
gelistirerek yeni bir bilgi 319 093 339 109 2,72 127 294 105 282 118 3,46
olugturabilirim.

Internet kaynaklarint
degerlendirme oOlgiitlerine 3,57 1,16 3,32 1,19 3,08 124 331 112 321 116 3,34
hakimim.

Internet kaynaklarini

o S oane 367 115 351 103 349 121 334 112 349 1,08 3,69
degerlendirebilirim.

Aragtirmami
planlayabilirim. 262 116 4,02 069 357 105 322 126 344 103 3,63
Veri tabanlarindan
bibliyografyayi ice
aktarmak ve program ile
kaynakga hazirlamak i¢in 2,62 1,28 2,10 1,14 211 091 2,72 1,14 192 097 254
referans yonetim

yazilimlarindan

yararlanabilirim.

1,29

1,12

111

1,05

1,19

0,89

3,58

3,86

4,05

3,43

3,57

3,90

3,84

2,65

1,15

1,04

0,74

0,92

0,85

0,91

0,84

1,12

Kullanilacak bilgiyle
ilgili gizlilik ve giivenlik 290 1,34 341 124 325 132 316 1,27 286 1,28 3,00
konularini bilirim.

Kullanilacak bilgiyle
L ilgili gizlilik ve giivenlik 367 1,11 3776 094 372 109 344 116 331 119 383
Bilgiyi etik <2 itlarina uyarim.
kullanma

becerisi . -
Hangi durumlarda intihal

o 310 130 380 1,29 3,72 122 353 124 324 143 314
yapmis olacagimu bilirim.
Bilgi edinme hakki ve
esitligine yonelik 281 144 361 1,16 3,72 127 334 129 323 126 317
konular1 anlayabilirim.

1,22

1,36

3,60

4,14

3,86

3,74

1,02

0,87

091

0,92

Bilgiyi sunacagim igerige
gerekli sinirlamalari 443 051 417 0,77 448 068 438 049 421 0,75 440
koyabilirim.

Aragtirma sonuglarimi

443 051 429 0,72 456 057 428 046 4,25 0,69 4,43
yazili olarak sunabilirim.

Bilgi
teknolojilerini
kullanmave  Arastirma sonuglarimi
bilgiyi sunma  sozlii olarak sunabilirim.
becerisi

443 051 4,07 101 449 064 422 061 423 0,75 4,46

Bilgiyi sunarken
teknolojiden 443 051 432 061 452 062 431 064 431 060 4,23
yararlanabilirim.

Cesitli sunum
araglarindan 438 050 434 062 463 049 444 050 4,38 051 457
yararlanabilirim.

0,55

0,50

0,56

0,88

0,50

4,12

4,13

4,08

4,29

4,45

0,73

0,64

0,68

0,60

0,53

Tablo 12’de 6gretmen adaylarmin dlcek maddelerine katilim diizeylerinin boliime

en yiiksektir.
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Tablo 13

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Boliime Gore Incelenmesi

Hakemli Makaleler

Bilgi Yénetimi 6: 1 (2023), 146 - 178

Post Hoc
Bolim n Ort Ss F p
(p<0,05)
Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Boliimii (1) 21303 034
Egitim Bilimleri Boliimii a1 340 082
)
Elestirel . . .
lestire Mva'tgm'atllf \ie Iien Bilimleri 79 2900 097
diistinme ve Egitimi Boliimii (3) 7-3
kaynak .. 7,123 <0,001*
..y Ozel Egitim Bolimii (4) 32 3,24 0,84 0.00 7-5
gosterme
becerisi Temel Egitim Bolumii (5) 84 3,01 0,86
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler
Egitimi BSliimii (6) 8% 343 083
Yabanci Diller Egitimi
Bliimii (7) 77 3,65 0,62
Bilgisayar ve Ogretim
21 12 11
Teknolojileri Boliimii (1) 3 18
Egitim Bilimleri Bolimii a1 365 108
)
Matematik ve Fen Bilimleri
Bilgiyi etik Egitimi Boliimii (3) 7 360 Lio
* -
kullanma Ozel Egitim Bolimi (4) 32 337 1,12 721 0001 7
becerisi
Temel Egitim Bolimii (5) 84 3,16 1,14
Tiirkge ve Sosyal Bilimler
29 11
Egitimi Boliimii (6) $ 329 113
Yabanci Diller Egitimi
Bliimii (7) 77 3,83 081
Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Boliimii (1) 21 442 050
Egitim Bilimleri Boliimii a1 424 062
)
Bilgi o Mva'tgm'atllf \fe lien Bilimleri 454 048
teknolojilerini  Egitimi Boliimii (3)
* o
kullanmave | psitim Bolimi 4) 32 433 0.45 R -3
bilgiyi sunma
becerisi Temel Egitim Bolimii (5) 84 4,28 0,58
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler
4,42 4
Egitimi Bolimii (6) 35 ' 048
Yabanci Diller Egitimi
77 421 0,51
Boliimii (7)
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Bilgisayar ve Ogretim

21 352 071
Teknolojileri Boliimii (1)

Egitim Bilimleri Boliimii 41 376 069

(2)
Matematik ve Fen Bilimleri
Bilgi Egitimi Boliimii (3) 7 3,68 060
ki l1g .. 3,642 ,002* 7-5
Zl;rgyiazar "' (el Egitim Bolimii (4) 32 3,64 0,58 0.002

Temel Egitim Bolumii (5) 84 3,48 0,63

Tlvl'rk.(;e' Ve"S'(.)S}ial Bilimler 35 371 0,69
Egitimi Boliimii (6)
Yabanci Diller Egitimi

Bliimii (7) 77 3,90 049

*n<0,05, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), 1: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Bolimii, 2: Egitim Bilimleri
Béliimii, 3: Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliimii, 4: Ozel Egitim Boliimii, 5: Temel Egitim Béliimii, 6:
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Béliimii, 7: Yabanct Diller Egitimi Béliimii

Katilimcilarin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin boliimler arasindaki karsilagtirmalarinda, boliim sayisi
ikiden fazla gruplu degisken oldugu icin tek yonlii ANOVA testi kullanilmistir (bkz. Tablo 13).
Ogretmen adaylarmin béliimleri arasinda elestirel diisiinme ve kaynak gosterme becerisi, bilgiyi etik
kullanma becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi, bilgi okuryazarhigi dl¢egi
puanlart bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Diger puanlarda fark anlamli
degildir (p>0,05). Yabanci diller egitimi boliimiinden katilimcilarin elestirel diisiinme ve kaynak
gosterme becerisi (3,65), bilgiyi etik kullanma becerisi (3,83) ve bilgi okuryazarlig1 dlgegi diizeyi
(3,90) en yiiksektir. Matematik ve fen bilimleri boliimiinden katilimcilarin ise bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma becerisi diizeyi en yiiksektir (4,54). Elestirel diisiinme ve kaynak gosterme
becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi okuryazarlig1 6lgegi puanlar gruplarda varyans homojene
sahip degil iken bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi varyans homojene sahiptir.
Buna gore, Post Hoc testlerinden homojen varyans igin Tukey testi, homojen olmayan varyans igin
Tamhane testi kullanilmistir. Grup i¢i karsilastirmalarda anlamli fark goézlenen (p<0,05) gruplar
numaralt sembolize edilmistir.

Tablo 14

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Maddelerine Katilim Diizeylerinin Kiitiiphane Kullanim Durumuna Gore
Betimsel Istatistikleri

Kiitiiphaneleri Kullanma Durumu
Ayda birkag Haftada Her giin Hig Yilda birkag
defa birkag defa kullaninm  kullanmadim defa
Ort ss Ort Ss Ort ss Ort ss Ort ss

Alt boyut Madde

Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklari arasindaki
farklar1 ve benzerlikleri bilirim.

Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki
anlayabilirim.

Eristigim bilginin kalitesini baz1 6lgiitler
1s181nda degerlendirebilirim.

327 100 394 104 324 09 300 1,08 323 112

285 116 343 123 324 090 254 105 261 123

280 118 371 125 324 09 262 112 245 1,04

g}:;it:]i: E Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini

kaynak benzerlik ve farkliliklari agisindan 361 105 401 092 388 060 308 144 372 101
gbsterme karsilastirabilirim.

becerisi Kaynak gosterirken farkli atif sistemlerini

kullanabilirim. 280 133 351 131 300 127 185 099 240 118
Belirli bir atif sistemi dogrultusunda

327 144 361 119 365 100 238 133 275 128
kaynakca hazirlayabilirim.

Bilgi ihtiyacimin karsilanip karsilanmadigina

2. 341 111 39 085 382 053 300 135 320 1,05
iliskin karar verebilirim.
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Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi

= 308 107 355 091 347 062 223 109 257 131
olusturabilirim.
Internet kaynaklarin: degerlendirme 330 1,13 369 095 335 100 300 08 292 122
olciitlerine hakimim.
Internet kaynaklarin1 degerlendirebilirim. 358 119 38 089 365 100 354 0,78 331 113
Aragtirmami planlayabilirim. 353 099 388 102 33 093 362 133 329 1,09
Veri tabanlarindan bibliyografyayi igce
Atk ve prosram {lefaynakea 214 094 269 116 329 099 154 078 2,00 095
hazirlamak igin referans yonetim
yazilimlarindan yararlanabilirim.
Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve 313 118 364 121 347 118 200 100 289 126
giivenlik konularini bilirim.
o Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve
Bilgiyi etik giivenlik sartlarina uyarim. 3,72 107 408 101 394 083 238 104 337 1,05
kullanma Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi
becerisi bilirim 358 135 372 119 412 0,78 231 118 335 1,15
Bilgi edinme hakk ve esitligine yonelik 349 117 376 128 347 118 238 133 322 117
konular1 anlayabilirim.
Mz e T 5 e 444 060 425 06l 418 039 454 052 412 090
siirlamalart koyabilirim.
Arastirma sonuglarimi yazih olarak 441 069 424 063 418 039 454 052 431 057
Bilgi sunabilirim.
SuIETI et so g et gl 439 057 413 091 418 039 454 052 424 071
bilgiyi sunma P i
becerisi Bilgiyi sunarken teknolojiden 441 065 438 066 418 039 423 044 428 065
yararlanabilirim.
Cesitli sunum araglarindan yararlanabilirim. 454 056 453 050 4,06 0,24 423 0,44 441 0,52

Tablo 14’te Ogretmen adaylarmin Olcek maddelerine katilim diizeylerinin kiitiiphane kullanim
durumuna gore betimsel istatistikleri gosterilmektedir. Genel olarak haftada birkag defa kiitliphaneyi

kullanan 6gretmen adaylarinin katilim diizeyi en yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 15

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Kiitiiphaneleri Kullanma Durumuna Gére Incelenmesi

Kiitliphaneleri Kullanma n Ort ss = Post Hoc
Durumu (p<0,05)
Ayda birkag defa (1) 132 3,14 0,85
Elestirel dilgiinme Haftada birkag defa (2) 112 3,65 0,83 2-4 ,2-5
Ve kaynak gosterme Her giin kullanirim (3) 17 3,43 0,80 13,914 <0,001* 1-4,1-5
becerisi Hig kullanmadim (4) 13 270 073
Yilda birkag defa (5) 95 2,87 0,79
Ayda birkag defa (1) 132 3,48 1,06
Haftada birkag defa (2) 112 3,80 1,04 1-4,3-4
Bilgiyi etik Her giin kullanirim (3) 17 375 091 8956  <0001* 2-5,2-4
kullanma becerisi ' ’ : ’ '
Hig kullanmadim (4) 13 2,27 1,05 4-5
Yilda birkag defa (5) 95 3,21 1,04
Bilgi teknolojilerini Ayda birkag defa (1) 132 4,44 0,53
kullanma ve bilgiyi Haftada birkag defa (2) 112 4,31 0,53 2,183 0,070 1-3
sunma becerisi Her giin kullanirim (3) 17 4,15 0,31
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Hig¢ kullanmadim (4) 13 4,42 0,43

Yilda birkag defa (5) 95 4,27 0,58

Ayda birkag defa (1) 132 3,68 0,61

Haftada birkag defa (2) 112 3,92 0,66 2-4,2-5
g’li;gig i"kuryazarhg‘ Her giin kullanirim (3) 17 378 059 11,145 <0,001* 1-4,15

Hic kullanmadim (4) 13 313 047 3-4

Yilda birkag defa (5) 95 345 049

*n<0,05, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), 1: Ayda birkag defa, 2: Haftada birkag defa, 3:Her
gtin kullanirim, 4:Hi¢ kullanmam, 5:Yilda birkag defa

Ogretmen adaylarinin  bilgi okuryazarhigi diizeyleri kiitiiphane kullanim durumlarina gére
incelenmistir (bkz. Tablo 15). Kiitiiphane kullanimi ikiden fazla gruplu degisken oldugu igin
karsilastirmada tek yonli ANOVA testi kullanilmistir. Katilimcilarin kiitiiphane kullanim durumu
gruplar arasinda elestirel diisiinme ve kaynak gdsterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi
okuryazarligi 6l¢egi puanlari bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Bilgi
teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi katogorisi i¢in ise fark anlamli degildir (p>0,05).
Haftada birka¢ defa kiitiiphane kullanan katilimcilarin elestirel diisiinme ve kaynak gosterme becerisi
(3,65), bilgiyi etik kullanma becerisi (3,80), bilgi okuryazarlig1 (3,92) diizeyi en yiiksektir. Elestirel
diistinme ve kaynak gosterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi puanlar1 gruplarda varyans
homojene sahip iken bilgi okuryazarlig1 6lgegi puani i¢in varyans homojen degildir. Buna gore Post
Hoc testlerinden homojen varyans i¢in Tukey testi, homojen olmayan varyans i¢in Tamhane testi
kullanilmigtir. Grup igi karsilastirmalarda anlamh fark gézlenen (p<0,05) gruplar numarali sembolize
edilmistir.

Tablo 16

Katnihmcilarin Bilgi Okuryazarhgi Maddelerine Katiim  Diizeylerinin Kiitiiphane Kullamim Sekline Gore
Betimsel Istatistikleri

Kiitiiphaneleri Kullanma Sekli

Cevrimici olarak  Fiziksel olarak  Her iki sekilde de Herhangi bir sekilde

Alt boyut Madde kullantyorum kullantyorum kullantyorum kullanmryorum

Ort SS Ort SS Ort SS Ort SS

Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklar arasindaki

farklar1 ve benzerlikleri bilirim. 928 L2 i Loz 92 L Sl Ll

Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki

e 2,60 1,43 3,46 1,03 2,78 1,22 2,54 1,05
farki anlayabilirim.

Eristigim bilginin kalitesini baz1 dlgiitler

1518inda degerlendirebilirim. &S e S s B o2 AP 112

Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini

benzerlik ve farkliliklart agisindan 3,30 1,40 4,19 0,47 3,62 1,04 3,08 1,44
karsilastirabilirim.
Elestirel — : -~
disgtinme ve lk(ljil}lrélr?gbigl(i)rsitr;rllrken farkli atif sistemlerini 238 1,05 345 1,19 2.72 1,40 1,85 0,99
keynak Belirli bir atif sistemi dogrultusunda
gostem?e Kavnakea hazirlavabiliri 2,73 1,22 3,92 1,04 2,96 1,37 2,38 1,33
becerisi ynakg yabrirm.
Bilgi ihtiyacimin karsilanip
karsilanmadigina iligkin karar 2,95 0,99 4,00 0,79 3,40 1,08 3,00 1,35
verebilirim.

Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi

oS 2,93 1,27 3,46 1,00 2,94 1,15 2,23 1,09
olusturabilirim.

Internet kaynaklarin degerlendirme
Ol¢iitlerine hakimim.

internet kaynaklarini degerlendirebilirim. 3,43 0,96 3,92 0,71 3,44 1,26 3,54 0,78
Arastirmami planlayabilirim. 3,00 1,28 4,08 0,62 3,37 1,08 3,62 1,33

2,98 1,12 3,55 0,88 3,26 1,24 3,00 0,82
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Veri tabanlarindan bibliyografyayi ice
aktarmak ve program ile kaynakca

L P 2,38 1,03 2,51 1,13 2,21 1,04 1,54 0,78
hazirlamak i¢in referans yonetim
yazilimlarindan yararlanabilirim.
Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve 275 115 367 100 309 132 200 100
giivenlik konularini bilirim. ' ' ’ ' ' ' ' '
Bilgiyi etik ~ ullamlacak bilgiyle ilgili gizlilik ve 335 117 39 099 371 108 238 104
kullanma giivenlik sartlarma uyarim. ' ' ' ' ' ' ' '
becerisi Hangi durumlarda intihal yapmis 310 122 404 092 341 132 231 118
olacagimi bilirim. ' ' ' ' ' ' ' '
Bilgi edinme hakki ve esitligine yonelik 298 197 392 080 336 133 238 133
konular1 anlayabilirim. ' ' ' ' ' ' ' '
1641 ST Aol 35 e K 455 078 408 080 435 057 454 052
siirlamalart koyabilirim. ' ' ’ ’ ! ! ' '
Bilgi Arastl_rr_n_a sonuglarimi yazil olarak 450 093 431 053 428 061 454 052
teknolojilerini sunabilirim. o
kullanmave  Arastima sonuglarimi s6z1i olarak 458 068 416 069 425 075 4,54 0,52
bilgiyi sunma sgrlwa_bl_lmm. ven teknoloiid
becerisi ilgiyi sunarken teknolojiden
yararlanabilirim. 4,53 0,75 4,29 0,57 4,36 0,66 4,23 0,44
Szl gt sipelluit o 468 053 447 052 444 053 423 044

yararlanabilirim.

Tablo 16°da 6gretmen adaylarinin 6l¢gek maddelerine katilim diizeylerinin kiitiiphane kullanim sekline
gore betimsel istatistikleri verilmistir. Buna gore, kiitiiphaneyi hem fiziksel hem de ¢evrimigi olarak

kullanan 6gretmen adaylarinin katilim diizeyi en yiiksektir.

Tablo 17

Katilimeilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Kiitiiphanelerin Kullanma Sekline Gore Incelenmesi

Kiitiiphaneleri Kullanma n Ort ss = p Post Hoc
Sekli (p<0,05)
Cevrimigi olarak
kullantyorum (1) 40 284 078
Elestirel Fiziksel olarak
diistinme ve kullantyorum (2) 119 365 058 2-1,2-3
kaynak o 17,166 ~ <0,001*
gdsterme Her iki sekilde de 197 308 096 2-4
becerisi kullamyorum (3) ' ’
Herhangi bir sekilde
kullanmiyorum (4) 13 2,70 073
Cevrimigi olarak
kullantyorum (1) 40 304 105
Fiziksel olarak
Bilgiyi etk yllaniyorum (2) 119 390 078 21,23
kullanma o 15,548  <0,001*
becerisi Her iki sekilde de 197 339 114 2-4
kullaniyorum (3) ’ '
Herhangi bir sekilde
kullanmiyorum (4) 13 2,21 105
Cevrimigi olarak
Bilgi kullantyorum (1) 40 457 0,70
teknolojilerini Fiziksel olarak
kullanma ve 119 426 0,48 3,341 0,051
S kullantyorum (2)
bilgiyi sunma
becerisi Her iki sekilde de 197 434 052

kullaniyorum (3)
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Herhangi bir sekilde

kullanmiyorum (4) 13 442 043

Cevrimigi olarak

kullantyorum (1) 40 3,48 0,558

Fiziksel olarak

Bilgi kullaniyorum (2) 119394 048 2-1,2-3
okuryazarlig o 13,822  <0,001*
Sleegi Her iki sekilde de 197 360 0,66 2-4,3-4
kullantyorum (3)
Herhangi bir sekilde

kullanmiyorum (4) 13 3,13 0,47

*p<0,05, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), 1: Cevrimici olarak kullantyorum, 2:Fiziksel olarak kullantyorum,
3:Her iki sekilde de kullaniyorum, 4:Herhangi bir sekilde kullanmiyorum

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarhigi diizeyleri kiitiiphaneyi kullanma sekillerine gore
incelendiginde (bkz. Tablo 17), kiitiiphane kullanim sekli ikiden fazla gruplu degisken oldugu icin
karsilastirmada tek yonli ANOVA testi kullanilmistir. Katilimeilarin kiitiiphane kullanim sekli
gruplar arasinda elestirel diisiinme ve kaynak gésterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi ve bilgi
okuryazarligi 6l¢egi puanlari bakimindan istatistiksel anlamhi fark bulunmaktadir (p<0,05). Bilgi
teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi i¢in fark anlamli degildir (p>0,05). Kiitiiphaneyi
fiziksel olarak kullanan katilimeilarin elestirel diisinme ve kaynak gosterme becerisi (3,65), bilgiyi
etik kullanma becerisi (3,90), bilgi okuryazarligi (3,94) diizeyi en yiiksektir. Elestirel diisiinme ve
kaynak gosterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi ve bilgi okuryazarligi puanlar1 gruplarda
varyans homojen degildir. Buna gdre Post Hoc testlerinden homojen olmayan varyans i¢in Tamhane
testi kullamlmistir. Grup i¢i karsilastirmalarda anlamli fark gozlenen (p<0,05) gruplar numarali
sembolize edilmistir.

Tablo 18

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Maddelerine Katilim Diizeylerinin Kullanilan Kaynak Tiiriine Gore Betimsel
Istatistikleri

Kiitiiphanelerde Kullanilan Kaynaklar

Basili Elektronik Her ikisi
Alt boyut Madde Kaynaklar Kaynaklar de Kullanmiyorum
Ort SS Ort SS Ort ss Ort SS

Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklar1 arasindaki farklari ve
benzerlikleri bilirim.

Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki anlayabilirim. 357 103 235 136 266 1,14 244 1,36

Eristigim bilginin kalitesini baz1 élgiitler 15181nda
degerlendirebilirim.

Elde ettigim birden fazla bilgi kaypgglnl benzerlik ve 418 054 308 138 357 107 344 1,26
farkliliklar1 agisindan karsilastirabilirim.

Kaynak gosterirken farkl atif sistemlerini kullanabilirim. 357 1,17 197 1,09 259 128 219 1,42

391 075 314 129 318 112 3,06 1,39

354 115 205 103 278 120 2,69 1,20

Elestirel AT . .

disinme ve PO b‘{)?lti‘rfirsr:“em‘ Sl g 401 093 232 123 282 136 281 122
kaynak ST .

%gzz?;ile \]2:%;) illlﬁli}rfra:mmm karsilanip kargilanmadigina iligkin karar 404 083 295 088 325 108 338 1,20

Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi olusturabilirim. 353 102 268 136 282 1,11 288 0,96
internet kaynaklarin1 degerlendirme olgiitlerine hakimim. 368 092 28 123 3,15 1,18 281 0,91
internet kaynaklarini degerlendirebilirim. 393 080 314 113 344 1,20 3,31 1,01
Aragtirmami planlayabilirim. 410 064 281 151 329 101 363 1,15
Veri tabanlarindan bibliyografyay: ice aktarmak ve program

ile kaynakca hazirlamak igin referans yonetim 270 113 222 118 205 091 1,63 0,81
yazilimlarindan yararlanabilirim.

Bilgiyi etik K'u-ll'amlacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik konularini 374 097 276 130 293 132 244 0.96
kullanma bilirim.
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becerisi uK;;liirrrllllacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik sartlarina 402 086 311 139 360 114 331 0,95
Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi bilirim. 410 092 284 140 331 1,28 2,75 1,13
Bilgi ed_ir}rpe hakki ve esitligine yonelik konulari 399 087 284 140 321 132 300 1,03
anlayabilirim.

Bilgiyi sunacagim igerige gerekli sinirlamalar1 koyabilirim. 4,18 0,65 4,68 0,67 432 0,70 4,00 0,73

Bilgi  Arastirma sonuglarmu yazih olarak sunabsilirim. 432 051 478 042 428 063 38l 117
tkelﬁ?;r:?égirém Arastirma sonuglarimi sézlii olarak sunabilirim. 424 065 476 043 426 064 350 155
bilgiyi sunma Bilgiyi sunarken teknolojiden yararlanabilirim. 436 060 454 069 432 067 4,19 0,40
becerisi Cesitli sunum araglarindan (Power Point, Prezi gibi) 453 050 468 047 440 054 419 054

yararlanabilirim.

Tablo 18’de 6gretmen adaylarimin 6lgek maddelerine katilim diizeylerinin kullanilan kaynak tiirline
gore betimsel istatistikleri verilmistir. Genel olarak basili kaynak kullanan 6grencilerde katilim diizeyi
en yiiksektir.

Tablo 19

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Kullanilan Kaynak Tiiriine Gore Incelenmesi

Post Hoc
n Ort Ss F p
Kaynaklar (p<0,05)
Basili kaynaklar (1) 142 3,73 0,63
Elestirel diisinme  Elektronik kaynaklar (2) 37 2,63 0,83 1-2,1-3
ve kaynak o 34,726  <0,001*
gosterme becerisi  Her ikisi de (3) 174 297 0,86 1-4
Kullanmiyorum (4) 16 2,85 0,84
Basili kaynaklar (1) 142 3,96 0,77
ilaivi eti Elektronik kaynaklar (2 37 2,89 1,28 1-2,1-3
Bilgiyi etik ynaidar (2 19529  <0,001*
kullanma becerisi ey jkisi de (3) 174 326 113 1-4
Kullanmiyorum (4) 16 2,88 0,88
Bilgi Basili kaynaklar (1) 142 4,33 0,44
teknolojilerini Elektronik kaynaklar (2) 37 4,69 0,48 1-2,2-3
kullanma ve o 8,857  <0,001*
bilgiyi sunma Her ikisi de (3) 174 432 0,56 2-4
becerisi Kullanmiyorum (4) 16 3,94 0,78
Basili kaynaklar (1) 142 4,01 0,46
Bilgi Elektronik kaynaklar (2) 37 3,40 0,66 1-2,1-3
okuryazarligi . 27,099  <0,001*
dlcegi Her ikisi de (3) 174 352 0,62 1-4
Kullanmiyorum (4) 16 3,22 0,58

*p<0,05, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), 1:Basui kaynaklar,, 2:Elektronik kaynaklar, 3:Her ikisi de
4:Kullanmiyorum

Ogretmen adaylarimin  kullandigi  kaynak tiirlerinin  bilgi okuryazarh@ diizeylerine etkisi
incelendiginde (bkz. Tablo 19), kullanilan kaynaklar ikiden fazla gruplu degisken oldugu igin
karsilastirmada tek yonli ANOVA testi kullanilmistir. Katilimeilarin kullanilan kaynak tiiri gruplarn
arasinda elestirel disiinme ve kaynak gosterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi
teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi, bilgi okuryazarligi 6lgegi puanlart bakimindan
istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Basili kaynaklar kullananlarda elestirel diisiinme ve
kaynak gosterme becerisi (3,73), bilgiyi etik kullanma becerisi (3,96), bilgi okuryazarligi (4,01) diizeyi
en yiiksektir. Elektronik kaynak kullananlarda bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi
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diizeyi (4,69) en ylksektir. Elestirel diisinme ve kaynak gosterme becerisi, bilgiyi etik kullanma
becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi, bilgi okuryazarligi puanlari gruplarda
varyans homojen degildir. Buna gore Post Hoc testlerinden homojen olmayan varyans i¢in Tamhane
testi kullamlmistir. Grup i¢i karsilastirmalarda anlamli fark gozlenen (p<0,05) gruplar numaral
sembolize edilmistir.

Tablo 20

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarhigi Maddelerine Katilim Diizeylerinin Kaynak Kullamimina Goére Betimsel
Istatistikleri

Universite Kiitiiphanesinden Memnuniyet Durumu

Cok Him Memnun
Alt boyut Madde ° memnun  Kararsizim o Memnunum
Memnunum degilim degilim

Ort SS Ot ss Ort ss Ort ss Ort SS

Cesitli tiirdeki bilgi kaynaklar1 arasindaki farklari ve

oy 4,00 0,00 297 1,18 3,78 0,80 3,09 1,19 392 0,78
benzerlikleri bilirim.

Birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki
anlayabilirim.

Eristigim bilginin kalitesini baz1 6lgiitler 15131inda 367 071 230 107 295 113 263 122 371 107
degerlendirebilirim. ' ' ' ) ) ) ) ) 5 ]

367 0,71 251 129 335 133 245 117 353 0,89

Elde ettigim birden fazla bilgi kaynagini benzerlik ve

farkliliklar1 agisindan karsilastirabilirim. Gt U S Az citd R 850 Rl ale G

Kaynak_g(?s_terlrkenfarkl1at1f51stemler1n1 378 044 217 119 298 133 237 124 367 113
Elestirel kullanabilirim.
diisiinme ve Bellrllblrgt}fsmtemldogrultusundakaynakg:a 378 067 241 126 338 117 258 128 419 080
kaynak hazirlayabilirim.
Bt S L
AR E;E‘rglet;ggﬁli‘r‘;;‘kmﬂan‘p sl g G 378 067 289 103 360 115 313 103 422 059
Var olan bilgiyi gelistirerek yeni bir bilgi 378 044 270 120 335 121 266 125 355 076
olugturabilirim.
Ll;tlfirrrrl‘.fi::nkaynaklanmdegerlendlrmeolg;utlerme 380 078 275 117 338 119 321 116 367 089
Internet kaynaklarimi degerlendirebilirim. 411 033 3,09 1,21 383 093 3,38 1,16 397 0,82
Aragtirmami planlayabilirim. 367 087 296 1,16 348 1,09 3,37 1,11 4,12 0,59

Veri tabanlarindan bibliyografyay ice aktarmak ve
program ile kaynakga hazirlamak i¢in referans yonetim 3,78 083 192 102 213 102 194 085 280 1,05
yazilimlarindan yararlanabilirim.

Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik
konularini bilirim.
Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik sartlarma

422 097 241 140 285 117 3,10 126 3,80 0,79

Bilgiyi etik 433 1,00 3,07 117 350 099 355 122 423 0,63

kullanma uyarm.
becerisi Hangi durumlarda intihal yapmis olacagimi bilirim. 433 100 2,72 148 333 1,10 3,38 1,25 4,18 0,72

B11g1ed_lr_lmehakklveeslthgmeyénehkkonulan 411 105 261 145 320 116 343 124 403 071

anlayabilirim.

E&ggﬁfﬁﬁcag‘m icerige gerekli smirlamalan 400 050 447 058 375 110 440 057 427 061
tB;:(Igglojilerini Aragtirma sonuglarimi yazil olarak sunabilirim. 411 033 454 050 4,03 083 444 055 420 0,64
kullanmave  Arastirma sonuglarimi sozlii olarak sunabilirim. 400 0,00 453 050 398 086 4,43 053 4,09 0,87
E“gi)’_i sunma - Bilgiyi sunarken teknolojiden yararlanabilirim. 389 0,33 428 072 4,10 071 436 064 450 053
ecerisi

Cesitli sunum araglarindan yararlanabilirim. 411 0,33 443 057 428 051 451 052 453 0,50

Tablo 20’de 6gretmen adaylarimin Ol¢cek maddelerine katilim diizeylerinin tiniversite kiitiiphanesi
memnuniyetine gore betimsel istatistikleri verilmistir. Genel olarak {iniversite kiitiiphanesinden ¢ok
memnun olanlarda dgrencilerde katilim diizeyi en yiiksektir.
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Tablo 21

Katilimcilarin Bilgi Okuryazarligi Diizeylerinin Universite Kiitiphanesinden Memnun Olma Durumuna Gére
Incelenmesi

Universite Kiitiiphanesinden n Ort Ss = p Post Hoc
Memnuniyet Durumu (p<0,05)
Cok memnunum (1) 9 383 048
Elcstirel Hig memnun degilim (2) 76 266 0,85 12,1-4,32
diisiinme ve
kaynak Kararsizim (3) 40 33 0,74 38539 <0,001* 3-4,5-1,5-2
gosterme o ) )
SeEa Memnun degilim (4) 115 2,86 0,86 5-3,5-4
Memnunum (5) 129 3,79 0,55
Cok memnunum (1) 9 425 0,97
Bilgiyi etik Hi¢ memnun degilim (2) 76 2,70 1,28 2-1,2-4
kullanma Kararsizim (3) 40 3,22 0,98 26,939 <0,001* 5-1,5-2
becerisi Memnun degilim (4) 115 337 1,06 53,54
Memnunum (5) 129 4,06 0,55
Cok memnunum (1) 9 402 0,16
Bilgi . s
teknolojilerini Hi¢ memnun degilim (2) 76 445 0,51 1-2,1-4,3-2
kullanma ve Kararsizim (3) 40 403 0,70 6,214 <0,001* 3-4,5-1,5-2
bilgiyi sunma s
bege?/isi Memnun degilim (4) 115 443 0,48 5-3,5-4
Memnunum (5) 129 432 051
Cok memnunum (1) 9 4,04 0,49
Bilgi Hi¢ memnun degilim (2) 76 3,27 0,68 5-1,5-2
okuryazarligi Kararsizim (3) 40 3,53 0,51 29,456 <0,001* 5-3,5-4
Olcegi Memnun degilim (4) 115 355 053 2-1,2-4
Memnunum (5) 129 4,06 0,47

*p<0,05, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA), 1: Cok memnunum, 2:Hi¢ memnun degilim, 3:Kararsizim,
4:Memnun Degilim, 5:Memnunum

Ogretmen adaylarinin {iniversite kiitiiphanesinden memnuniyet durumlarimin bilgi okuryazarlig
diizeylerine etkisi incelendiginde (bkz. Tablo 21), memnun olma durumlar1 ikiden fazla gruplu
degisken oldugu igin karsilastirmada tek yonlic ANOVA testi kullanilmistir. Katilimeilarin tiniversite
kiitiiphanesinden memnuniyet diizey gruplar1 arasinda elestirel diisiinme ve kaynak gosterme becerisi,
bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi, bilgi
okuryazarhig 6lgegi puanlarr bakimindan istatistiksel anlamli fark bulunmaktadir (p<0,05). Universite
kiitiiphanesinden ¢ok memnun olan katilmcilarin elestirel diisinme ve kaynak gosterme becerisi
(3,83) ile bilgiyi etik kullanma becerisi (4,25) diizeyi en yiiksektir. Memnun olan katilimcilarin ise
bilgi okuryazarhg: (4,01) diizeyi en yiiksektir. Universite kiitiiphanesinden hi¢ memnun olmayan
katilimcilarin bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma becerisi diizeyi (4,45) en yiiksektir.
Elestirel diisiinme ve kaynak gdsterme becerisi, bilgiyi etik kullanma becerisi, bilgi teknolojilerini
kullanma ve bilgiyi sunma becerisi, bilgi okuryazarlig1 puanlar1 gruplarda varyans homojen degildir.
Buna gore Post Hoc testlerinden homojen olmayan varyans i¢in Tamhane testi kullanilmistir. Grup i¢i
karsilagtirmalarda anlamh fark gézlenen (p<0,05) gruplar numarali sembolize edilmistir.
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Bolim
5 E -
2 = 5 2
= E g E o
£ : @ E E & -
) 2 5 3 R oy
fe) S =5 Q o 5}\ =
2 E ¢ T £ & =
5 - = B2 a
> < > s3] : S
52 e E£F w® 5 8E 8
22 % EZ R E B2 8
M m m =@a O = (| p=
n 4 17 32 9 33 7 30
Ayda birkag defa
% 19,0 41,5 40,5 28,1 39,3 20,0 39,0
n 7 13 19 12 17 20 24
Haftada birkag defa
% 333 31,7 24,1 37,5 20,2 57,1 31,2
s : n 3 0 0 4 4 0 6
Ik(ultluphanglerl Her giin kullanirim 0,003*
LS ZCLI LT % 14,3 0,0 00 125 48 0,0 7,8
n 2 2 2 0 4 0 3
Hig kullanmadim
% 9,5 4,9 2,5 0,0 4.8 0,0 39
n 5 9 26 7 26 8 14
Yilda birkag defa
% 23,8 22,0 32,9 21,9 31,0 22,9 18,2
Cevrimigi olarak n 6 2 13 5 7 3 4
kullantyorum % 28,6 49 165 156 83 8,6 52
Fiziksel olarak n 0 16 18 10 24 10 41
kull
Kiltiiphaneleri ullantyorum % 0,0 39,0 22,8 31,3 28,6 28,6 53,2 <0.001%
kull Kkli '
ullanma $eki Her iki sekllde de n 13 21 46 17 49 22 29
kullantyorum % 61,9 512 582 531 583 629 37,7
Herhangi bir sekilde n 2 2 2 0 4 0 3
kullanmiyorum % 95 49 25 00 48 00 39
n 0 23 21 14 28 14 42
Basili kaynaklar
% 0,0 56,1 26,6 43,8 333 40,0 54,5
n 8 2 9 7 5 4 2
. Elektronik kaynaklar
Kitiiphanelerde % 38,1 49 11,4 21,9 6,0 11,4 2,6
kullanilan kaynak <0,001*
tiirleri o n 11 14 46 11 47 17 28
Her ikisi de
% 52,4 34,1 58,2 34,4 56,0 48,6 36,4
n 2 2 3 0 4 0 5
Kullanmiyorum
% 9,5 4,9 38 0,0 4.8 0,0 6,5
Biraz katkis1 oluyor n 3 4 7 1 11 3 2
% 14,3 9,8 8,9 31 13,1 8,6 2,6
Kiitiohaneleri Cok katkis1 oluyor n 12 8 22 15 25 15 19
titiiphanelerin
egitim ve 6gretim % 57,1 19,5 27,8 46,9 29,8 42,9 24,7 <0,001*
siirecine katkisi .
Hig katkis1 olmuyor n 0 0 1 0 0 0 0
% 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0
Kararsizim n 3 7 3 0 12 0 5
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% 14,3 17,1 3,8 0,0 14,3 0,0 6,5
Katkisi oluyor n 3 22 46 16 36 17 51
% 143 53,7 58,2 50,0 42,9 48,6 66,2
Bilmiyorum n 0 0 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2 0,0 0,0
Biraz katkis1 oluyor n 11 20 48 18 43 21 32
% 52,4 48,8 60,8 56,3 51,2 60,0 41,6
Bilgi .
okuryazarligt Hig katkist olmuyor n 1 1 6 2 5 3 13 0341
beper|3| o % 4,8 24 7,6 6,3 6,0 8,6 16,9 3
edinmedeki rolii
Kararsizim n 0 0 0 0 0 0 2
% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,6
Katkisi oluyor n 9 20 25 12 35 11 30
% 42,9 48,8 31,6 3785 41,7 31,4 39,0
n 1 0 0 2 0 2 4
Cok Memnunum
% 4.8 0,0 0,0 6,3 0,0 57 5.2
n 10 9 17 7 24 6 3
Hi¢ memnun degilim
% 47,6 22,0 21,5 21,9 28,6 17,1 39
Universite ) . . 3 " . 1
s s ; n
kutuphan_esmden Kararsizim <0,001*
memnuniyet % 9,5 9,8 5,1 94 131 114 156
durumu
n 7 3 38 8 30 11 18

Memnun degilim
% 333 73 48,1 25,0 35,7 314 23,4

Memnunum
% 4.8 61,0 25,3 37,5 22,6 34,3 51,9

*p<0,05, Fisher'in Kesin Ki-Kare Testi

Ogretmen adaylarmin kiitiiphane kullanimlar1 ile ilgili sorulara verdikleri yamitlar boliime gore
incelendiginde, iligkisi incelenen degiskenler kategorik (gruplu) oldugu i¢in Kikare testi kullanilmigtir
(bkz. Tablo 22). Katilimcilarin boliimleri ile kiitiiphane kullanim sikligi, kiitliphane kullanim sekli,
kullanilan kiitiiphane kaynak tiirleri, kiitiiphanenin egitim Ogretime katkisi, kiitiiphanenin bilgi
okuryazarligi becerisindeki rolii ve {iniversite kiitliphanesinden memnuniyet diizeyi arasinda
istatistiksel anlaml1 iliski bulunmaktadir (p<0,05).

Egitim bilimleri, matematik ve fen bilimleri, temel egitim veya yabanci diller egitimi boliimlerinden
olan katilimcilarin ayda birka¢ defa; Tiirkce ve sosyal bilgiler boliimiinden olan katilimcilarin ise
haftada birkag defa kiitiiphaneyi kullanma orani diger boliimlerdeki katilimcilara kiyasla daha
yiiksektir.

Yabanci diller egitimi boliimiinden olan katilimeilarin kiitiiphaneleri fiziksel kullanma oranlar diger
bolimlere kiyasla daha yiiksektir. Diger boliimlerin ise hem ¢evrimi¢i hem de fiziksel kullanim
oranlar1 daha yiiksektir.

Bilgisayar ve 6gretim teknolojileri boliimiindeki katilimcilarin diger gruplara kiyasla basili kaynaklari
kullanmalar hi¢ yokken, elektronik kaynaklari kullanma oranlar1 daha yiiksektir.

Diger gruplara kiyasla bilgisayar ve Ogretim teknolojileri veya egitim bilimleri boliimiindeki
katilimcilara gore kiitliphanelerin egitim dgretim siirecine katkisina katilma oran1 daha diistiktiir.

Diger gruplara kiyasla egitim bilimleri, 6zel egitim, Tlirk¢e ve sosyal bilimler egitimi veya yabanci
diller egitimi boliimlerindeki katilimcilarin tiniversite kiitiphanelerinden memnuniyet durumlar1 daha
fazladir.
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Katilimcilara gore kiitiiphanelerin bilgi okuryazarligi becerisi edinmedeki rolii ise boliimlerine gore
farklilik gostermemektedir. Tim boliimlerden katilimeilarin  ¢ogunlugu, kiitiiphanelerin  bilgi
okuryazarligi edinme siirecinde biraz katkisi oldugunu belirtmistir.

5. Sonuc ve Oneriler

Aragtirma bulgularina dayanarak asagidaki sonuglara ulasilmstir:

Katilimcilar kiitiiphaneyi cogunlukla ayda birkac defa ve hem fiziksel hem de ¢evrimigi olarak
kullanmaktadir. Ayrica kiitiiphanelerden hem basili hem de elektronik kaynaklardan
yararlanmaktadir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu kiitiiphanelerin egitime katkist oldugunu
belirtmektedir. Kendi iiniversite kiitliphanelerinin egitimlerine katkisini1 ¢ogu katilimci “biraz”
olarak degerlendirmektedir. Buna ragmen {niversite kiitiiphanelerinden memnuniyet orani
yiiksek ¢cikmustir.

Ogrencilerin biiyiikk cogunlugunun kiitiiphaneleri 6dev yapmak ve ders calismak igin
kullanmalari, kiitiiphanelerin daha ¢ok bir fiziksel mekan olarak kullandiklarin
gostermektedir.

Katilimcilarin - biiyiik cogunlugunun iiniversite kiitliphanelerinin herhangi bir egitim
vermedigini belirtmesi, kiitliphanede sunulan egitim faaliyetlerinden haberdar olmadiklarini
ve bu konuda ¢ogunun bu hususta bilgiden yoksun oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
bu durum, katilimcilarin yine biiyiik bir kisminin iiniversite kiitiiphanelerini ders ¢alismak ve
0dev yapmak gibi mekansal olarak kullanma egilimlerini de a¢iklamaktadir.

Katilimcilarin biiyiik ¢gogunlugu iniversite kiitiiphanelerinin herhangi bir egitim vermedigini
belirtmistir. Universite kiitiiphanesinin egitimleri hakkinda bilgisi olan ve onlardan yararlanan
Ogrenci sayisi ise oldukea diisiiktiir.

Halk kiitiphanesi ve Milli Kiitiiphane kullanilan diger kiitiiphane tiirleri icerisinde en ¢ok
tercih edilendir.

Katilimeilarin gogu, birincil ve ikincil kaynaklar arasindaki farki anlayabilmek, erisilen bilgiyi
elestirel olarak degerlendirebilmek, kaynak gosterirken farkli atif sistemlerini kullanabilmek,
veri tabanlarindan bibliyografyay: igce aktarmak ve program ile kaynak¢a hazirlamak igin
referans yonetim yazilimlarindan yararlanabilmek konularinda kendini yetersiz bulmustur.
Ogrencilerin teknik bilgi ve elestirel diisiinme becerileri konusunda yetersiz oldugu
sOylenebilir.

Yas durumunun Ogrencilerin bilgi okuryazarligi diizeyine anlamli bir etkisinden soz
edilemezken, cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde erkek katilimcilarin bilgi
teknolojilerini kullanma ve sunma becerisi diizeylerinin kadmlara kiyasla ve bdlim
degiskenine gore degerlendirildiginde ise yabanci diller egitimi boliimii katilimcilarinin
elestirel diisiinme ve kaynak gosterme diizeyleri, bilgiyi etik kullanma ve bilgi okuryazarlig
diizeylerinin diger boliimlerden katilimcilarla kiyaslandiginda daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir.

Katilimeilarin  elestirel diisiinme ve kaynak gosterme, bilgiyi etik kullanma, bilgi
teknolojilerini  kullanma ve bilgiyi sunma becerisi ve bilgi okuryazarhigi diizeyleri
kiitiphaneleri kullanma durumlarina goére farklilik gostermektedir. Bu durum, kullanma
sikliginin bilgi okuryazarlig1 diizeyleri tizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Kiitiiphaneleri
daha sik kullanan katilimcilarin elestirel diisinme ve kaynak gosterme diizeyleri daha az
kullanan katilimcilara kiyasla daha yiiksektir. Bilgiyi etik kullanma diizeyinin ise kiitiiphaneyi
hi¢ kullanmayan katilimcilarda oldukga diisiik oldugu belirlenmistir. Ayrica kiitiiphaneleri her
giin kullanan katilimeilarin bilgi okuryazarlik diizeyleri hi¢ kullanmayan katilimeilara kiyasla
daha yiiksektir. Kiitiiphaneleri kullanma siklig1 arttikga bilgi okuryazarligi diizeylerinin
artmakta oldugu goriilmektedir.

Kiitiiphaneleri kullanim bi¢imi de yine bilgi okuryazarlign diizeyi iizerinde etkilidir. Buna
gore, kiitiiphaneleri fiziksel ve ¢evrimici olmak {izere her iki sekilde de kullanan katilimeilarin
bilgi okuryazarligi diizeyleri herhangi bir sekilde kullanmayan katilimcilara kiyasla daha
yiiksektir. Ayrica, kiitliphaneleri fiziksel kullanan katilimeilarin elestirel diisiinme ve kaynak
gosterme diizeyleri, bilgiyi etik kullanma diizeyleri, bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi
sunma diizeyleri ve bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin kiitiiphaneyi ¢evrimigi kullanan, her iki
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sekilde de kullanan veya herhangi bir sekilde kullanmayan katilimcilara kiyasla daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

= Basili kaynaklar1 kullanan katilimcilarin elestirel diisiinme ve kaynak gdsterme, bilgiyi etik
kullanma ve bilgi okuryazarligi diizeyleri, elektronik kaynaklari kullanan katilimcilarin ise
bilgi teknolojilerini kullanma ve bilgiyi sunma diizeyleri diger katilimcilara kiyasla daha
yuksektir. Bu durum, her iki bi¢cimde kaynaklarin kullanilmas: gerekliligini ortaya
koymaktadir.

» Katilimeilarin kiitiiphanelerine karst memnuniyet diizeyinin yine bilgi okuryazarligi diizeyi
tizerinde etkili bir unsur oldugu sdylenebilir. Nitekim, memnuniyet diizeyi arttikga bilgi
okuryazarhg diizeyi de yiikselmistir.

» Katilmeilarin kiitiiphaneyi ve kaynaklari ¢evrimi¢i kullanma durumu ile kiitiiphanelerin
egitim ve Ogretim siirecine katkist hakkindaki goriislerinin ters orantili oldugu sdylenebilir.
Diger bir deyisle, katilimeilarin kiitiiphane ve kaynaklar1 ¢evrimici olarak kullanma durumlarn
arttikca, kiitiiphanelerin egitim ve 6gretim siirecine katkis1 oldugunu belirtme orani diigmiistiir.
Bu sonug, 6grencilerin kiitiiphane ve kaynaklarinin fiziksel ve mekénsal olgudan ibaret oldugu
goriisiinii desteklemektedir.

»  Katilmcilarin bilyiik ¢ogunlugu kiitiiphanelerin bilgi okuryazarligi edinme siirecinde biraz
etkili oldugunu belirtmistir. Tiim bu sonuglardan ¢ikarimla, 6grencilerin kiitiiphanelerin egitim
siirecine katkis1 ve bilgi okuryazarlig1 becerisi edinmedeki rolii ve etkisi hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmadigini belirtmek mimkiindiir.

Aragtirmanin bulgular1 hipotezi dogrulamistir. Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinin
ozellikle elestirel diistinme ve kaynak gosterme becerisi kategorisinde oldukea diisiik oldugu tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin; béliim, cinsiyet ve kiitiiphane kullanma durumlar1 gibi degiskenlere
gore bilgi okuryazarhigi dizeyleri farklilik gostermektedir. . Bu baglamda asagidaki oOneriler
gelistirilmistir:

» Kiitiphanelerin bilgi okuryazarligi becerilerine katki saglayacak egitim programlari
hazirlamaya yonelik faaliyetleri ve egitime destek olma misyonu goz Oniinde
bulundurulmalidir.

» Universite kiitiiphanelerinde bilgi okuryazarligi egitimi, ozellikle ogretmen aday: olan
dordiincti sinif 6grencilerine verilebilir.

=  Arastirmada katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun tniversite kiitiiphanelerinin egitimlerinden
haberdar olmadigi tespit edilmistir. Dolayisiyla, kiitiiphanelerin reklam ve duyuru
faaliyetlerini daha etkin bir bigimde yapmalari1 gerekmektedir.

= Boylece, 0gretmen adaylarinin tiiniversite kiitiiphanesi egitim programlarina katilmalart
desteklenmelidir.

» Ayrica, bilgi okuryazarhigi egitimi, ders programlarinin bir pargasi haline getirilmelidir.

Bu ¢alismada, cinsiyet, boliim ve kiitiiphane kullanim durumlan gibi gesitli degiskenlerin, 6gretmen
adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerine etkisi incelenmistir. Gelecekteki arastirmalarda, bu
farkliliklarin altinda yatan motivasyonlarin ve nedenlerin derinlemesine incelemesi, nitel bir analiz ile
ortaya konulabilir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinin analiz edildigi bu
aragtirma verilerine dayanilarak, mesleki egitim siirecini tamamlamig ve Ogretmenlik meslegine
baglamis olan katilimcilarin deneyimleri de gelecek arastirmalarin konusu olabilir.

Etik Standartlar ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: Yazarlar herhangi bir ¢ikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder.

Etik Kurul Izni: Bu ¢alisma icin Hacettepe Universitesi Etik Komisyonu tarafindan 20.08.2021 tarihli
ve E-12908312-300-00001718878 say1l1 etik komisyon onay1 alinmustir.

Yazar Katki Beyani: Yazarlar makale i¢in esit oranda katkida bulunduklarini beyan ederler.

Finansal Destek: Yoktur.
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