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Osmanli-Erken Donem Tiirkiye Tarihinde ve
Edebiyatinda Kalpak imgesine Yénelik Bir Sylem
Coziimlemesi

Kerem B. Topgu”

Ozet

Kafkasya halklari, Tiirki ve iranf halklar tarafindan giyilen bir baslik olan
kalpak, kokenine dair ¢ok sayida varsayimda bulunulmus bir esvaptir.
Tirkcede ‘papak’ olarak da bilinen bu bashgin ‘kalpak’ seklindeki
isimlendirilmesinin etimolojik olarak bu dile ait oldugu sdylenebilir; Turk
leksikolog ve dilbilimci Hasan Eren’e gore kalpak, ‘deri, kirk ya da
kumastan yapilma bir baslik’ (203) anlamina gelen Tirkge bir kelimedir. Bu
esvabin Orta Asya’daki isimdasi olan esvap ile Kafkasya’da yaygin olan
esvabin arasindaki bu etimolojik ortaklk, bugline kadar yapiimis belli bash
akademik ¢alismalarda bu bashgin Turki olarak kabul edilmesine yol agmis,
s6z konusu basligin Osmanli ordusunda ve Milli Miicadele déneminde
kullanilmasi ise bu fikri gliclendirmistir. Bu fikir, Tiirkce edebiyat
eserlerinde bu kalpagin milli bir imge olarak izinin sirilmesine yonelik
girisimlerin 6nunl ag¢migtir. Bu c¢alismanin amaci ise 6ncelikle Orta
Asya’daki esvap ile Kafkasya’daki esvabin arasindaki farkhlklarin
¢6ziimlenmesi ve belirginlestirilmesi, bunun sonrasinda ise milli bir imge
olarak kabul edilen Kafkasya kalpaginin Foucault’'un temellendirdigi bir
hakikat rejiminin Grind haline getirilerek, toplumdaki hakim soyleme
eklenmesinin ideoloji ve iktidar/bilgi kavraminin baglaminda analiz
edilmesidir. Michel Foucault’'nun, Anne Norton’in ve Daniele Lorenzini’nin
kuramlarinin metodolojisine katki sagladigi ¢alisma, Emine Bilgehan
Tirk’Gn “Milli bir imge Olarak Tiirk Romaninda Kalpak” isimli galismasini ve
bu calismanin icerdigi belli bash edebi eserleri ¢ozlimlemesinin merkezine
alarak s6z konusu metodolojiyi uygulamaya koyacaktir.

Anahtar Kelimeler: Séylem Coziimlemesi, Michel Foucault, Tlrkiye
Edebiyati, Osmanli Tarihi, Erken Donem Turkiye Tarihi

* Kerem B. Topgu - Arastirma Asistani, ingiliz Edebiyati, University of
Southern Mississippi, ABD. E-mail: keremtopcu777@gmail.com. ORCID
0000-0001-9960-0484.

(Received/Gonderim  Tarihi: 27.04.2023; Accepted/Kabul Tarihi:
31.05.2023)

25



Kerem B. Topgu

A Discourse Analysis on the Image of Kalpak in Ottoman and
Early Turkish History & Literature

Abstract

A cap worn by the peoples of the Caucasus, Turkic peoples, and the
Iranian Peoples alike, the kalpak has been subjected to numerous debates
regarding its origin. Also known as “papakha” in Turkish language, the
denomination “kalpak” used to refer this cap is also etymologically Turkish;
according to Turkish lexicologist and linguist Hasan Eren, ‘kalpak’ is a Turkic
word which mean “a cap made of leather, fur or fabric.”(203) This
etymological commonality shared between the namesake of this headgear
used in Central Asia and the one common in the Caucasus, paved way to a
presumption that the cap used in the Caucasus is originally Turkic, and the
use of this cap in the Ottoman Army and the Turkish National Struggle
served to enhance this presumption. This assumption, in turn, paved way
to approaches that trace this symbol as a national image. The aim of this
study is firstly the analysis and highlighting of the differences between the
garment used in Central Asia and Caucasus and afterwards, an analysis of
the Caucasian kalpak which is adopted as a national image in the context
of its productisation of a regime of truth and its articulation to the
prevailing discourse within the framework of the notion of
power/knowledge. The methodology of this study is supported by the
theories of Michel Foucault, Anne Norton and Daniele Lorenzini, while in
its critical aspects; it is going to the centralize the study titled “Kalpak as A
National Image in Turkish Novel” and the literary works used in that study
in order to apply the methodology in question.

Keywords: Discourse Analysis, Michel Foucault, Turkish Literature,
Ottoman History, Early Turkish History
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Kafkasya halklari, Turki ve irani halklar tarafindan giyilen bir
baslik olan kalpak, kokenine dair ¢ok sayida varsayimda bulunulmus
bir esvaptir. Tlirkcede ‘papak’ olarak da bilinen bu bashgin ‘kalpak’
seklindeki isimlendirilmesinin etimolojik olarak bu dile ait oldugu
soylenebilir; Tirk leksikolog ve dilbilimci Hasan Eren’e gore kalpak,
“deri, kirk ya da kumastan yapilma bir bashk” olarak tanimlanir
(Eren, 203). Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik SézIigi isimli eserinde
kelimenin kokeninin izini ‘kalip’ s6zclgline degin surer (Eren, 203).
Yine kendisinin bu eserine gore ‘kalip’ s6zctuglinin koékeni de bir
takim Tirki diyalektlerdeki ‘kapak’ kelimesinden gelmektedir. Bu
sOzclk, Tatar ve Kazak Turkleri tarafindan ‘ortmek’ anlaminda
kullanilmaktadir. Yine de bu ¢alismada s6z konusu olan ve kdkeninin
Turkcede yattigl Kasgarli Mahmud gibi figlirler tarafindan da ortaya
konulan kalpagin, Kafkas halklari tarafindan giyilen kalpak ile ayni
kalpak olup olmadigi ya da bunun bir 6ncili oldugu ihtimali
dahilinde kesin bir ¢ikarimdan s6z edilmemistir. Bu bashigin ulus
insasinda kullanilan kdltiirel ve Tirki bir sembol oldugu iddiasi ise
Emine Bilgehan Turk’in “Milli bir imge Olarak Tirk Romaninda
Kalpak” isimli ¢alismasinda kendisine yer bulmustur. Calismada
Turk, kalpagin Tirk dinyasindaki kullanimini ve Milli Micadele
sirasindaki 6éne cikisini gdz 6éniine almig, Attila ilhan, Cengiz
Aytmatov ve Seving Cokum gibi yazarlarin eserlerinde kalpagin
‘batinlestirici’ bir imge olarak tezahiiri Gizerinden ilerlemistir.

Calismada, s6z konusu tezahlri modernlesme 6ncesi Turki
kiltirlerdeki baslik ile 6zdeslestirme cabasinda bulunulmustur. Bu
caba dahilinde Tirk, kalpagin farkli gruplari da etrafinda toplayan bir
imge oldugundan so6z etmekten kaginmamakla birlikte bu farkl
gruplari ayni millet ve topluluklar baglaminda degerlendirir:
“Degisen ve artan demografik yapiyla insanlik ayni millet ve
topluluklar icerisinde farkli diisiince birlikleri etrafinda toplanirken
bu farki da bir imge arkasinda ifade etme yolunu se¢mislerdir” (Turk,
160). Bu ¢ikarimdan hemen sonra Tirk, su séylemde bulunmayi da
ihmal etmeyerek, ¢alismanin geneline hakim olacak ulus-devletgi
¢izgiyi ortaya koyar: “Tiirk tarihinde de halkin ve devlet adamlarinin
kullandiklari basliklarin cografi, siyasi, iktisadi ve sosyal degisimlere
goére farklihk gosterdigi gézlemlenebilir. Kullanilan basliklarin
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igerisinde kayitlarda gegen en eski baslklardan biri “kalpak”tir”
(Tuirk, 160).

Bu savlar Uizerine distnuldigli takdirde, Milli Micadele
doneminde ‘topluluklarin’ bir gésterge olarak kullandiklari kalpagin,
esasinda Turki bir kokene sahip olduguna yonelik ¢ikarim yapilabilir.
S6z konusu c¢ikarim, Tlrk’Gin calhismasindan bir dizi 6rnekle de pekala
desteklenebilmektedir. Tirk, “Kalpagin Tiirk diinyasinin bircok
yerinde sekil, kumas ya da deri ¢esidini degistirerek kullanildigi
bilinmektedir” (Turk, 161) dedikten sonra, Metin Arikan ve ismail
Turan Kallimci'nin Journal of Turkish Studies’te yayimlanan “Kutsal

Kirgiz Kalpag” isimli calismasindan alinti yapar:

Kalpak elbette sadece Kirgizlara has bir bas giyimi degildir.
Kazak Cuvas, Ozbek, Kara kalpak gibi bircok Tiirk boyunda, sekilleri
farkh olsa da kalpagi gormek mimkiindir. Tarihte Kirgizlara Ak
Kalpaklilar, giinimiizde Ozbekistan’in icerisinde yasayan
Karakalpakistan halkina da Karakalpaklhlar denildigi bilinmektedir
(Arikan, Kallimci, 34).

Tirk, kalpagin kdkenine dair ¢ikarimlari igin bu gibi dayanaklar
sunduktan sonra bu esvabin Milli Miicadele’nin gikis noktasini isaret
ederek, kalpagin kokenbilimsel ve ‘milli’ 6ziini galismasinda bir
araya getirir: “Anadolu’ya yénelen asker, égretmen birgcok tipte
Tlrkliigiin Orta Asya’dan getirdigi Kalpak, bir¢ok eserde Anadolu’yu
isaret eden bir imge olarak kullanilacaktir.” (Turk, 161)

Bu climlede gegen ‘Tiirkliigiin Orta Asya’dan getirdigi’ ibaresi
dikkat g¢ekicidir. Clinki bu ibare sayesinde, Milli Miicadele’de ve
oncesinde kullanilan kalpagin kékeni tamamiyla Tirklestirilir ve bu
koken Orta Asya’ya dayandirilarak, bu sav izerinden bir tarih yazimi
olusturulur. Dahasi, bu tlimceye yonelik yakin okuma yapildig
takdirde, ‘getirdigi’ kelimesinin varligi, kalpagin baska bir unsura ait
olma ihtimalini de olumsuzlar. S6z konusu tlimceyi inceleyince, Millf
Micadele’de ve 6ncesinde kullanilan kalpagin oncilinin, Tirk’iin
calismasina gore Orta Asya’da bulunabilecegi distincesi dolayisi ile
ortaya ¢cikmaktadir. Oysa Kirgizlarin kullandigi ve Tirk’Gn de altini
cizdigi Gzere Kirgiz halkinin farkh bir isimlendiriimesine de karsilik
gelen ‘Ak-Kalpak’, motif, gorsellik ve sekil agisindan 1908 sonrasi
Mesrutiyet’te kullanilan ve Milli Miicadele slirecinde ‘Kemali Kalpak’
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olarak adlandirilarak, Tirk’in c¢alismasinda kendisine yer bulan
kalpak ile gorsellik ve tasarim agisindan iliskilendirilebilecek bir
esvap degildir.

Turk, bu kalpagin Osmanli’daki kdkenini ve Milli Miicadele’deki
bicimini Resat Ekrem Kogu’dan alinti yaparak su sekilde aciklar:

Osmanli imparatorlugunun son devrinde Uniformali askerin
serpusu fes olmusdu, 1908 Megrutiyetinden sonra, her riitbedeki
subaylara resmi serpus olarak kalpak kabul edildi; bu subay
kalpaklari ise fes seklinde idi, post kismi yalniz ¢evrede olup
kalpagin tepesi, tablasi cuhadan idi; cuhanin renkleri de subayin
sinif ve riitbesine gore degisirdi. (Kogu, 142-143, akt. Tirk)

[...] Milli Mucadeleye baglar iken, Atatiirk Anadoluya Osmanlh
generali Giniformasi ve kalpag ile gitmisdi; Erzurum Kongresine
ordudan istifa etmis olarak sivil esvap ile ve basinda fes baskanlik
etti; az sonra da basina o zamana kadar goérilmemis sekilde kuzu
postundan bir kalpak giydi; bu kalpak yukariya dogru genislemekte
ve tablasi da kuzu postu olup ortasi kiicik bir kabarik halinde
durmakda idi, ‘Kemali Kalpak’ veya sadece ‘Kemali’ adini alan bu
kalpak derhal yayildi. (Kogu, 142-143, akt. Tirk)

Ote yandan yine Tirk’iin ¢alismasinda, Osmanli déneminde ve
‘Milli Miicadele’de kullanilan kalpak arasinda bir bag kurulur. Ancak,
Turk’in  makalesinde faydalandigi Arikan ve Kallimci'nin
calismasinda ise Kirgizlarin giydigi kalpak, gorsel olarak, Turk’in
argiimani dahilindeki ¢ikarima bir tezat olustururcasina soyle
tanimlanir:

Kirgizlarin milli sapkasi olan kalpak; genc, yasl biitin erkekler
tarafindan, ozellikle kirsal kesimlerde yaygin  olarak
kullanilmaktadir. Kalpak beyaz renkli 4 parga lggen seklindeki
kegenin birlestirilmesiyle konik bir yapi olusturur. Kalpagin ucu
tam olarak birlestirilmeyip yukariya dogru kivrilabilir ki bu sicaga
ve soguga karsi daha iyi koruma saglar. Kalpak her mevsimde
kullanilabilir. (Arikan, Kallimci, 35)

Yukaridaki paragraf araciligi ile, k6keni Orta Asya’daki kalpak ile
‘Anadolu’yu isaret eden bir imge’ olan kalpag birbirlerine
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yaklastiran yegane unsurun, ikisinin de nitelenmesi icin ayni
sOzclgun kullanilmasi oldugu anlasilmaktadir: Osmanl Ordusu’nda
ve Milli Micadele’de kullanilan kalpak, keceden yapilmamakla
birlikte, beyaz rengin kullanimina da bu kalpakta sik rastlanmaz.
Sayet kullanilan materyal acisindan konusulacak olursa da
‘Kemali'nin kuzu postundan oldugu da bizzat Kogu tarafindan
vurgulandigini sdylemek gerekir. Bu vurguya ek olarak, ilknur Bayrak
iscanoglu’nun “Kirgiz Halk Kiltiiriinde Beyaz (Ak) Renk” isimli
calismasinda da, Kirgiz kalpaginda tercih edilen renk secimi ve
bunun Osmanl imparatorlugu’nda ve Milli Miicadele siirecinde
givilen kalpagin alisilagelmis rengi ile olusturdugu tezat ve
dolayisiyla, iki esvabin birbirinden farkh oldugu savi asagidaki
paragraf sayesinde bir kez daha anlasilabilir. Bu durum, Tirk’iin
calismasinda bulunan “Tarkligin Orta Asya’dan getirdigi”
gibisinden bir iddiayi bir cendereye sokmaktadir:

Basta yani viicudun en Ust kisminda kullanilan bir bas
giyiminin ak ile nitelendirilmesi goégin c¢ok Ustiinde yasayan
Samanizmdeki Ulgen’i akla getirmektedir. Ulgen cok yiiksektedir
ve ak olarak nitelenir. Kalpak da viicudun en ustiindedir ve ayni
sekilde ak olarak nitelenir. (iscanoglu, 95-96)

‘Milli bir imge’ ya da ‘Anadolu’yu isaret eden bir imge’ olarak
kalpagin, tarihsel agidan ‘TarklGglin Orta Asya’dan getirdigi kalpak’
ile ayni esvap olmadigl s6z konusu esvaplarin bigimine, rengine ve
boyutuna dair yapilan c¢alismalar ile ortaya konmustur. Hal
boyleyken mitler, varsayimlar ve etimoloji tizerinden kurulan, ancak
mesele bicim ve 6z oldugunda eksik kalan baglantilar bir kenara
birakildiginda, ‘Kalpagin  Osmanli  Ordusu’ndaki ve ‘Milli
Micadele’deki kdokeni nereye dayanmaktadir?’ sorusu kendisini 6ne
¢cikartmaktadir. Sorunun cevabina istinaden su sdylenebilir;
Osmanli’da kullanilan kalpagin Kafkasya’nin otokton halklarindan
olan Cerkeslere ait olduguna dair somut 6rneklere rastlanmaktadir.
Mevzubahis orneklerden ikisi, Mehmet Emin Elmaci’nin Toplumsal
Tarih’te yayinlanan “Fes-Kalpak Moicadelesi” isimli calismasinda
kendilerine yer bulmustur. Elmac’’nin c¢alismasinda, kalpagin
kiltarel arka planina dair bir ¢ikarim su sekilde kdgida dokilmistdir:
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Avusturya fesini boykot, Osmanh Devleti'nin diger
bélgelerinde de ayni sekilde yansimasini bulmustu. izmir’'de halk
ilk planda Avusturya fesi yerine Feshane ve Hereke Osmanli
fabrikalarinin feslerini, Cerkez kalpaklarini, Bursa ve Konya’'da
Uretilen kege kilahlari giymislerdi (ElImaci, 30).

Turk’'iin kalpaga atfettigi ‘Milli imge’ statlisiiniin Cumhuriyet
temelli bir mit oldugu yine Elmacr’'nin galismasina dayanilarak
soylenebilir. Clinkl Elmaci’nin galismasinda: “[...] Kalpagi milli baslik
sayanlara karsi da, halkin giydidi kalpaklarin, Bulgar ve Cerkez
kalpaklari olmasi nedeniyle “Osmanhilik adina kabul olunamaz” fikri
6n plandaydr” climlesi gegmektedir (Elmaci, 30).

Elmaci’nin verdigi orneklerde, fese yonelik boykot kapsaminda
giyilen kalpagin ‘Cerkez kalpagl’ olarak nitelenmesi ve bu sebeple
‘milliliginin’ altinin ‘Osmanlilik adina kabul olunamaz’ timcesiyle
oyulmasi, Uzerinde durulmaya deger olgulardir. Bu 6rneklerin ve
onlarin muhteviyatlarinin yani sira, Osmanl Devleti’'nde yayinlanan
ve anavatana kadar ulasmis Cerkes gazetesi Guaze’de Vediyh
Mahmud Adil'in “Asker Giysisi — Cerkes Giysisi” baslkli yazisinda,
kalpagin Osmanh ordusundaki yerine ve bu yerin kiltiirel kékenine
dair Elmacr’nin aktardiklariyla paralellik olusturan baska bir
aktarima da rastlamaktayiz:

[...] Buglin ordumuzun kullandigi giysileri gériiyorum da halen
hayatta olup, o kutsal mesleklerini slrdiiren hemsehrilerime
zahmet vermekle birlikte bu konuda birkag s6z séylemeye milli
duygularim beni zorluyor. Evet, 6zglin durumuyla halen Rus
ordusunun Kazak stvari sinifinin resmi ve diger siniflarin da gayr-i
resmi olarak benimsedikleri milli giysimizin, yapilan bazi
dizenlemelerle bliyik Osmanli ordusunca benimsendigini
gordikee sevgili halkim Adigelerin, tam manasiyla bir diizenleyici
millet oldugunu goériyor ve bununla iftihar ediyorum. (Vediyh)

‘Kemali’ olarak adlandirilan ve Milli Miicadele’nin bir semboli
olarak ele alinan, Tiirk’iin, ittihat ve Terakki ve Milli Miicadele’yi kast
ederek “Kalpak ise bu iki hareketin imgesel kiyafeti olarak kendisine
tanim bulacaktir” (Tiirk, 164) seklinde islevini nitelendirdigi kalpagin
Anadolu ve Osmanl’daki ‘asli’ kokeni, bu 6rnek sayesinde bir
zemine oturmaktadir.
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Orneklenen anekdotlar dolayisiyla kiiltiirel arka plani Tirkligiin
disinda yattig1 asikar olan, hatta ve hatta gayri-milli olarak kabul
edildigi ortaya konan kalpagi, Tirk’iin ¢alismasinda ‘Milli bir imge’
olarak ele alan sdylemin arkasinda yatan temel amag ise Michel
Foucault'nun Power/Knowledge: Selected Interviews and Other
Writings’de dile getirdigi “Her toplum kendi hakikat rejimine,
hakikate dair bir ‘genel politikaya’ sahiptir ve bu politika o toplumun
kaniksadigi ve gercek olarak islev gérmesine izin verdikleri séyleme
karsilik gelmektedir.”(Foucault, 25) timcesi sayesinde agiga cikar.
Bu tiimceden soylemin, toplumun (ve dolayisiyla iktidarin) kabul
ettigi ve ‘gercek’ olarak tanimladigi olgu ya da olgular biitlinii oldugu
anlasiilmaktadir. Evvelda Osmanh toplumunda Cerkeslere ait oldugu
icin ‘gayri-milli’ olusuyla infial yaratan, Mahmud Adil’in Guaze’deki
aktariminda ise devletin son demlerinde ordu tarafindan ¢abucak
benimsenen kalpagin kiltiirel orijinine dair iktidar anlatisinin
disindaki c¢ikarimlar toplumun hakikat rejiminde, kaniksadigi
soylemde, dolayisiyla bu rejimin sdrdirilebilmesi icin retimde
bulunan tarihgilerin ve edebiyatcilarin eserlerinde kendisine yer
bulmaz. Sayet kalpak bunun aksi bir nitelik kazanacak olursa bu
durum Tirk ve Kogu'nun 6ne sirdugi ‘milli imge’nin berhava
olmasina ve dolayisiyla ulus-devlet perspektifinden insa edilen
‘hakikat rejimi’nin sarsilmasina sebebiyet verir. Yine de, ulusal
edebiyat ve tarih yaziminda Tirklestiriimeye ugratiimis, ‘Kemali’
olarak isimlendirilerek ‘hakikate dair genel politikaya’ dahil edilmis
kalpagin, Tark’in, oncullerinin ve o6rnek verdigi edebiyatcilarin
calismalarina ve Grlinlerine dahil edilmemis kiiltirel arka plani, her
ne kadar toplumun hakim séyleminde kendisine yer bulamasa da bu
ihtimalin aksi yonlindeki tiim girisimlere ragmen, Freudyen bir
‘bastirilanin geri donlisi’ ya da bir ‘hayalet’ gibi o topluma dair
marjinal anlatilarda hortlamakta ve ana-akim anlatinin, hakim
soylemin dayandigi temelleri yerinden oynatmaktadir.

Yine Michel Foucault’nun Society Must be Defended: Lectures at
the College de France adl derlemesinde dile getirdigi: “Iktidar belli
basli bir hakikat séylemi ekonomisi, iktidari temel almadigi ve iktidar
sayesinde fonksiyon kazanmadigi siirece uygulamaya konulamaz.”
(Foucault, 24) timcesi, bu yaklasimin arkasinda yatan niyetin
anlasilmasi konusunda bir fikir vermektedir. Bu tiimceye gore
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‘hakikat’ iktidari temel alarak ve iktidar sayesinde fonksiyon kazanir
ve bu sayede de iktidarin aktif bir sekilde kullanilabilmesine yol agar.
Kalpagin ‘Kemalilestirilmesi’ ve Guaze’de dile getirilen ve Cerkeslere
atfedilen ‘dlizenleyici millet’ statlisiinlin disarida birakilarak, ulusal
tarih anlatisina uygun bir hale getirilmesi hakim unsurun séyleminin
akademik bir giktisi, iktidarin bu esvabin kiltlrel arka planini ilga
etmeye dair bir girisimi olarak yorumlanabilir. Osmanli’daki
Cerkeslerin kendilerini ‘diizenleyici millet’ olarak gérmesini saglayan
kalpak gerek edebiyatta, gerek akademide Tirklestirilerek,
Cerkesler de dahil olmak tizere Anadolu’daki tim etnisiteleri bir st
kimlikte asimile etmeyi 6nceleyen Milli Miicadele’nin bir imgesi
kilinmis ve hakikat rejiminin bir parcasi haline getirilmistir.

Hakikat rejiminin, sdylemin bir pargasi haline getirilen kalpagin
Attila ilhan gibi sairlerin yapitlarina kendisine yer bulmasi, ilhan’in
ideolojik konumuna dair veriler incelendiginde ayrica dikkat ceker.
Oyle ki, ilhan’in Yeni Hayat dergisinde Milli Miicadele’nin Tiirkgiler
tarafindan orgitlendigine dair s6zleri, bu miicadele dahilinde buyik
roller Gstlenen Ethem Bey, Rauf Orbay, Omer Miimtaz Tambi gibi
isimleri gbz ardi etmekte ve kendisinin Midafaa-i Hukuk ve Kuvayi
Milliye’ye atfedilen ‘kalpak’ imgesine dair net bir konumlanmasini
sunmasa da bir baslangig izlegini teskil etmektedir:

Simdi pek ¢ok insanin unuttugu veya hatirlamak istemedigi bir
sey var; Kuva-yi Milliye’yi ve Mudafaa-i Hukuk’'u orgiitleyenler
Tirkgllerdir. Tirk¢li ne demektir? Tirkgl, Batili emperyalizme
karsi ayaga kalkan ve ona karsi ¢gtkan adam demektir. Turkgt, Turk
kimligini aciga ¢ikarip, Batilinin ona olan baskisina karsi koyan
adam demektir. Tirkgt, Glkesinin tam bagimsiz ve 6zglr bir Ulke
olarak devam etmesini saglayan adam demektir. (ilhan 21)

Bu soézlerin 1siginda incelendiginde, Attila ilhan’in astragan bir
kalpaktan dem vuran “Kim Kaldi?” baslkli siirinin genel temasinin
milliyetci bir Gslup Gzerine kurulmus olmasi ve Tiirk’tin, Osmanli ve
Anadolu’da kullanilan kalpagi ‘Tirklestiren’ calismasinda kendisine
yer bulmasi bir tesadiif unsuru olmaktan ¢ikmaktadir. ilhan bu siirde
soyle der:
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Kim kaldi ittihat ve terakki’den
O jontirkler ki
-"harigten Evrak-1 muzirra celbederlerdi’-
O fedailer ki barut oksirirler
Sakal tiraglari mavi
Kirmizi biyiklari biber
Kim kaldi?
Mudafaa-i hukuk cemiyeti’'nden
Avci ceketi
Koriklu gizme
Astragan kalpak

(ilhan 69-70).

Attila ilhan, “Kalpakh Sivari” isimli siirinde ise kdkeni Osmanli
doneminde Cerkes halkina mal edilen hatta bu sebepten dolayi ‘milli
baslik’ sayilmasina karsi c¢ikilan, sonrasinda ise orduda yer alarak
Cerkeslerin ‘diizenleyici millet’ olduguna dair g¢ikarimlarin 6znesi
olan kalpagi Mustafa Kemal ile Ozdeslestirerek, kalpagin
‘Kemalilestiren” s6ylem araciligi ile yine kalpagin ‘Kemalilesmesine’
katki saglayan bir ‘hakikat’ Gretir. ilhan’in iretimi, hakikat rejiminin
varligini koruyabilmesini saglayan bir etmendir zira séylemin Gretimi
olan mitten faydalandigi kadar o miti besleyerek, sdylem-disi
hakikatleri g6z ardi eden bir toplum mekanizmasinin olusmasina
sebep olur. ‘Hakikat rejimi’ konusunda, Daniele Lorenzini’'nin Le
Foucauldien’de yayimlanan “What is a ‘Regime of Truth’” baslkl
makalesinde ise su ¢ikarima da rastlanmaktadir: “Bir hakikat rejimi,
hakikatin iretildigi ve belli bash gii¢ iliskilerinin sirdiiriilmesi s6z
konusu oldugunda hakikatin taktiksel bir unsur haline geldigi
stratejik alandir” (Lorenzini, 3). Yukarida sozl edilen siir, bu alinti
baglaminda incelendiginde ise Milli Miicadele siirecinde ve
sonrasinda glic iliskilerinin merkezi haline gelmis kisinin imgesinin,
kalpagin kokenine dair Uretilen ulusgu sav dahilinde merkeze
alindigini ve kalpagin bir Tirk esvabi olduguna dair taktiksel
hakikatin bu baglamda dile getirildigini, hatta ve hatta ge¢mis
soylemlere dayanarak yeni bir soylem (lireterek ulus-insasinda rol
aldigini goririz. Siirde soyle der:

Kalpakli bir stivari dolagirmis
gizlilerde,
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Koyluler boyle diyorlar
yatsilari..
Kemal Paga'dir diyorlar...

Turk’in 6rnek verdigi bir diger yazar olan Cengiz Aymatov’'un
kalpaga dair cikarimlarinda ise ilhan’inkinden daha farkli bir
durumdan so6z edilmektedir. Aytmatov, Turk’in de ¢alismasinda
aktardig1 “Ogulla Bulusma” adl eserinde soyle der:

“Karanlikta kocasinin basinda ne oldugunu goériyormus gibi
homurdandi:

- Su basindaki eski kalpagi ¢ikarsan iyi edersin, odun toplamaya
gitmiyorsun, ziyarete, goriismeye gidiyorsun.

Kadin, yatagin basi ucunda duran sandigi acti, orada itina ile
sakladig astragan kalpagi alip kocasina uzatti:

- Al bunu, o eski kalpakla gidilmez oraya” (Aytmatov, 32)

Turk’Gin calismasinda, Aytmatov’un astragan kalpagi ile ilhan’in
astragan kalpagi arasinda bir bag kurulmaya girisildigi, calismada
ayni imgelerin kullanimi dolayisiyla soylenebilir. Aytmatov'un Milli
Miucadele ile ilgili bir yazar olmadigini da g6z 6niine alacak olursak
bu bagin, kalpagin ‘Tarki’ ve ‘milli’ kokeninin altini ¢izmek icin
kuruldugu dastincesi Turk’tn satirlarindan anlasiimaktadir:

Cengiz Aytmatov’un bir¢ok milli deger, halk kiltlrt unsuru ve
davranis sekilleriyle yogurdugu hikayesi “Ogulla Bulusma”da, yillar
Oonce savasa gonderdigi oglunun hatirasini bulmak igin Ak-Say
sovhozuna gitmek lizere evden ayrilan Cordon’u ikinci esi durdurur
ve basindaki kalpagi degistirmesi gerektigini soyler (Tiirk, 163).

Burada atlanan o6nemli bir detay, Aytmatov’'un bir Sovyet
cografyasi yazari oldugu ve kalpagin Sovyet Rusya’daki yerinin, bu
devletin énciilii olan Rus imparatorlugu’nun Kafkasya’nin otokton
halklariyla olan uzun sireli savas sonucunda tesis edildigidir. The
Russian Review’da yayimlanan “‘Going Native’ in the Caucasus:
Problems of Russian Identity, 1801-64” isimli ¢calismasinda Mikhail
Mamedov, Rus subaylarin kalpak da dahil Kafkasyallara ait
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kiyafetleri nasil benimsedigini imam Samil énderligindeki Kafkas
imamlig1 — Rusya savasi lizerinden bir érnekle su sekilde aktarir:

28 Nisan 1853 tarihinde, Mesel’'deger (Azerbaycan)
kalesindeki Rus garnizonu, vyerli daghlarin bir saldirisini
beklemekteydi. Yerlilerin beyaz ceketlerini (¢erkeska), siyah kirkld
baslklarini (papaha) ve Kafkas atlilarinin kolsuz mantolarini
(burka) surlarin 6niinde géren geng bir ¢avus, gergin bir tavirla
ates etmek icin izin istedi. Ancak komuta subayi boylesi ihtiyatsiz
bir dneriden irkilivermisti: “Tanri korusun! Once onlarin kim
oldugunu 6grenmemiz gerekir” demisti. Gergekten de yerli halkin
kiyafetlerini giyen kisiler Rus ¢ikmisti (Mamedov, 275).

Bu pasajdan, kalpagin Cerkesler icin sadece bir kiyafet degil,
onlarin kimliginin 6nemli bir pargasi olan bir imge anlamina geldigini
kendi ulusal miicadeleri dahilinde kullanilmasindan gikartabiliyoruz.
Bu karakteristik kiyafetin, farkli uluslar tarafindan sahiplenildigi ve
Cerkeslere ait oldugu ise Cerkes tarih¢isi Amjad Jaimoukha
tarafindan Circassian Costumes isimli derlemede verilmistir.
Derlemede Jaimoukha soyle der:

Terek ve Kazak mifrezeleri de Cerkes kiyafetlerini giymistir.
Bu kiyafetler ayni zamanda Rus ordusunda, 6zellikle Karadeniz ve
Hat ordularinda kullanilmis, daha sonra onlarin bir varyanti Sovyet
suvarilerince kullanilmistir. Kazaklar ayni zamanda Cerkes baslik
bigimlerini kullanmislardir. Papahalarinin ya da uzun sapkalarinin
bicimleri, Daghlarin kiyafet anlayisini yansitmaktadir (Jaimoukha,
5).

Mamedov'un ve Jaimoukha’'nin ortaya koydugu savlar
dolayisiyla kalpagin Rus ve Sovyet cografyasina girdigi ve biri
emperyal, digeri federatif yapida olan bu yapilarda yer alan
milletlerin timdnd, bu yapilarin dogasi geregi etkisi altina
alabilecegini; bu milletlerin timU tarafindan kullanabilecegini
anlamaktayiz. Tirk’in beslendigi ve beslenmesi mukabilinde insa
ettigi soylemin Aytmatov’'u da kapsamasinin sebebi, elbette ki
evvela deginilen 6rnegin aksine kalpagr Milli Miicadele’nin bir
parcasi haline getirmek degildir. Turk’Gn séylem analizi baglaminda
yapilacak bir ¢cikarima gore buradaki amaci, kalpagin ‘Tirki kokenini’
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vurgulayarak Milli Miicadele’nin milliliginin altini gizmek ve kalpagin
bu micadele dahilindeki kullanimina ulusal bir mesruiyet
kazandirmaktir. Aytmatov’'un Kirgiz kokeni ise kalpagin ‘Kirgiz
kokenine’ yonelik, Turk’iin makalesinin basinda Arikan’dan (2008)
ve Tanrisever’den (2015) yaptigi alintiya dair bir hatirlatma
niteligindedir. Ancak Tiirk’lin calismasinin burada atladigl olgu,
Aytmatov’'un eserinde takilan astragan kalpagin Rus eksenine (ki
Kirgizlar da bu eksenin sonradan bir pargasi olmustur) Kafkasya’dan
giris yapmis olmasidir.

Turk’Gin ¢ahsmasi Tirk romanini konu almasina ragmen,
calismaya konu edilen romanlardan ¢ok daha eski tarihli bir eser
olan Samipasazade Sezai'nin Serglizest isimli eserindeki kalpak
betimlemesine deginmez. Sezai her ne kadar oryantalist imgelerle
bezeli bir romana imza atmis olsa da Cerkes kdle Dilber’in ve onu
satan Cerkesin kiyafetlerini ve bu kiyafetlerin orijinini net bir sekilde
betimler:

Rusya kumpanyasinin Batum’dan gelen bir vapuru
Tophane’nin 6niine yanastigl zaman denizin tzerinde sabirsizlikla
bekleyen birka¢ kisi sandallardan vapurun igine atilmislardi.
Bunlardan biri uzun boylu, genis omuzlu, seyrek siyah biyikli idi,
etekleri ayaklarina kadar uzun, beli dar bir Cerkez paltosu giymisti.
Basinda kendi kavminin kalpagi, elinde gimisli kirbaci olan
Cerkez’e:

Safa geldiniz, cariyeler nerede?” diye sordu. (Sezai, 5)

Samipasazade Sezai, yine ayni romanda Cerkes kole Dilber’in
esvaplarini “Bu kiiguk kizin Gizerinde dar ve batin digmeleri ilikli bir
Cerkez paltosu, basinda kiglk, eski bir kalpak vardi’ (Sezai, 6)
climlesiyle tanimlayarak bir kez daha kalpagin Cerkeslik ve
Cerkeslerle olan iliskisini vurgular. Tlrk’Gin calismasinda, Cerkeslerin
kalpakla olan tarihsel iliskisinin ve bu esvabin Kafkasya’daki
kullaniminin  temel alinmamasi kadar, Tirk romanindaki bu
orneklerin de kendilerine yer bulamamalarinin sebebinin,
calismanin kapsaminin bu denli genislememesi mi yoksa kalpagin
‘Turkiligine” yonelik argimantasyon acisindan bir tutarlilik ugruna,
tarihi ve edebi tutarliliktan uzaklasilmasi mi oldugu sorusuna kesin
bir yanit vermek mimkin degil. Mamafih, boyle bir eksikligin,
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kalpagin ‘kdkenine’ dair sOylemi yeniden lretmeye yonelik bir
amaca istemli veya istemsiz bir sekilde hizmet ettigi ve “hakikati
taktiksel bir unsur haline getirdigi” (Lorenzini, 3) cikarimini yapmak
mamkdan.

Tirk, kalpagin Milli Micadele’deki izlerini roman baglaminda
sirdGgl sirada ise calismasinda Minevver Ayasl’nin Pertev Bey
Uclemesine yer vermistir. 1906 yilinda Selanik’de dogmus Miinevver
Ayasli’'nin bu t¢lemesindeki kalpak imgesi tizerine yogunlasan Tirk,
bu imgenin s6z konusu lclemede ‘dikkate deger bir imge’ (Turk,
169) oldugunu dile getirdikten sonra soyle der: “Romanin ilerleyen
béliimlerinde kalpak yeni rejimin yeni insan tipinin tanimlanmasinda
etkin bir figiir olarak yer bulur. Nermin’in evlenecegi Muammer Bey'i
anlatirken Azize Hanim bu yeni neslin ézelliklerini de belirtmis olur.”
(Tark, 169) Bu cimleyi kurduktan sonra Tirk, Ayasl’dan bir alinti
yaparak devam eder:

Selmincigim, ben bir sey anlamadim ki, sana anlatayim. Senin
benim anlayacagimiz insanlardan degil, Muammer Bey, fena degil,
girkin degil, terbiyesiz, muamele bilmez degil, ama bir noksan
tarafi var, ama onu bulup ¢ikaramiyorum. Hani sen bir ara
tutturmustun: ‘Ankara adami’, Ankara adami, her gordiigin
kalpakliya Ankara adami derdin. Onlardan degil cok daha iyi. Fakat
yine bir tarafi eksik. Senin ‘Ankara adami’ taktigin isim gibi,
onlardan daha iyilerine de ben bir isim buldum ‘Yeni Tirk’. (Ayasl
141, akt. Tark)

Burada ‘Yeni Tirk’ seklinde bir imgeden bahsedilmesi ve bu
imgenin anahtarlarindan birinin kalpak olarak nitelenmesi Uzerine
distnitlmesi elzemdir. Tiirk’tGin bu durumu “yeni rejimin yeni insan
tipinin tanimlanmasi” olarak niteledigini ve hem kendi ¢alismasinda
hem de Ustteki alintida, kalpagin kokenine tek yonli bakildig
dislnildiginde yine Foucaultcu bir iktidar ve hakikat iliskisiyle
karsi karsiya kalinmaktadir. Power/Knowledge: Selected Interviews
and Other Writings'de Michel Foucault (1972) séyle der:

Hakikat, beyanlarin  lretimi, denetlenmesi, yayilimi,
sirklilasyonu ve isletime konulmasina dair sirali bir prosedir
sistemidir. ‘Hakikat’ onu lireten ve sirdiren iktidar sistemleriyle
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ve iktidarin, misebbibi olmakla birlikte kendisine alan agan
etkileriyle dongusel bir iliski icerisindedir (133).

Foucault’nun bu tiimcede séylemek istedigi, hakikatin iktidar
sistemlerince Uretilerek slrdlrildigi ve ‘hakikat’in de bunun
karsihginda iktidari besledigi gortsi olarak 6zetlenebilmektedir.
‘Yeni Tuark’ olarak nitelenen ve kalpakla tanimlanan imge,
Foucault’nun bu ¢cikarimi dahilinde iktidar tarafindan Gretilmektedir
¢clinkl bu donemde iktidar, Milli Micadele’nin belli basli odaklarinin
elindedir. Elbette ki bu durum tespiti, Milli Miicadele’nin tiim
hatlariyla telin edilmesini gerektirmese de erkin ve iktidarin sahibi
‘hakikat’i, erk ve iktidar ile sekillendirmis ve onu kendi etki alanini
genisletmek icin kullanmistir; Milli Micadele’de kullanilan kalpagin
orijinin Kafkasya’ya ait oldugundan ve bir Cerkes esvabi olusuna
kadar bu konuya dair verilerin ve arastirmalarin, gerek Milli
Micadele doéneminde, gerek Cumhuriyet edebiyatinda, gerek
Turk’lin  calismasinda bahsedilmemesinin sebebi tamamiyla
iktidarin ‘hakikat’ ve ‘bilgi’ ile kurdugu déngisel iliskinin bir ¢iktisidir.
‘Hakikat’, iktidarin istedigi insani, iktidarin istedigi sekilde ve
iktidarin istedigi ulusal kimlikte tGretmek icin kullaniimistir. Tlrk’tn,
Osmanl’daki kalpak kullanimi ile ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni
iliskilendirdigi asagidaki timcedeki durum da hakikatin iktidar ile
sekillendirilmesinin bir 6rnegidir:

Osmanl Devleti’'nin son senelerinde, 6zellikle II. Mesrutiyet
siirecinde vyasanilan kotli tecrlbelerin  bir sonucu olarak
kurtulusun Umidi Anadolu’ya ve asli unsura donis yasanmistir.
Siirecin yonlendirici giicii olan ittihat ve Terakki Partisi mensuplar;
avci ceketi, kérukli cizme, silah, hilal gibi pek ¢ok simgesel degerin
icine kalpagi da koyarak ruh diinyalarindaki heyecana bu nesneyi
de eklemislerdir. (Tirk, 171)

Osmanli’nin son dénemlerindeki 6nemli bir iktidar unsuru olan
ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kalpagi sahiplenmesinin, daha
dogrusu sahiplenmesi ve bu esvabin orijinini gézlerden kacirarak
kendi davasinin ve ideolojisinin imgesi ve hakikati haline
getirebilmesini saglayan sey, tipki Milli Micadele déneminde
kalpag ‘kemali’lestiren unsurlar gibi, ittihat ve Terakki'nin de

39



Kerem B. Topgu

iktidari elinde bulundurmasidir. ittihat ve Terakki’den ve Milli
Miicadele’den alinan bu séylem lretiminin bir diger yansimasinin da
Tirkiye’de kalpagin  seceresini ¢ikartan ve Tirk’in de
calismalarindan faydalandigi tarihgiler oldugu sdylenebilir. Clnki
asimilatif politikalari, varliginin alamet-i farikasi olan ulus-devlet,
iktidarin sahibi oldugu miiddetce, kendisine alan agan ve kendisini
mesrulastiran, bunu yaparken de ayni anda biinyesinde barindirdigi
diger unsurlarin kimliklerini yok sayan ya da kendine mal eden
‘hakikatler’ Gretmeye ve dolasima sokmaya odakh olacaktir.

S6z konusu hakikat tretimi, M. Kearney’nin Journal of Historical
Sociology dergisinin dordiincl sayisinda yayimlanan “Borders and
Boundaries of State and Self at the End of Empire” isimli
calismasinda kurdugu “Devletin temel projesi ve ulus-devletin kendi
igine doéniik gérevi farkhik ve birlik ¢eliskisini agimlamak ve
¢6ziimlemektir. Devletin disipline edici iktidari, ulustaki sosyal ve
kiltiirel farkhiligin yeniden tiretimini saglarken ayni zamanda ulusal
bitinligi  ayakta  tutar.”  (55) timcesi  baglaminda
diisinuldiginde; devletin kendi unsurlarindan birine ait bir imgeyi
bu denli ‘sahiplenmesi’ ile kendi potasinda eritmesine karsin, bu
imgenin sahibi ulusun ayni anda, tarihten edebiyata farkl
disiplinlerde ‘Hain Ethem’in torunlari’ olarak anilmasi, kélecilik ya da
kolelikle iliskilendirilmesi, ‘Cerkes giizeli” imgesiyle oryantalize
edilmesi gibi sosyal ve kdltirel ‘“farkhlik’ Gretmeye yonelik
girisimlerin arkasinda yatan sebep daha iyi anlasilacaktir. Séylem,
iktidarin séylemidir ve bu iktidarin tGretimi olan ulus-devlete hizmet
etmektedir.

Sonug

Kokeninin Kafkasya’ya ve bu cografyanin otokton halklarindan
olan Cerkeslere dayandigi hem Cerkes hem de Tiirk kaynaklarinca
ortaya konan kalpagin 6nce Osmanli’da, bunu takiben Milli
Micadele ve Cumhuriyet’'te, iktidar sahiplerinin erkleri sayesinde
olusturabildikleri ‘hakikat rejimi’ne endekslenmesi dogrudan soz
konusu iktidari ve o iktidarin dayandigi mitleri besleyen bir olgudur.
Bu endekslenme, bu esvabin kimliginin bir par¢asi oldugu bir halkin
ve bu halktan olmasa da esvabin kokenine dair séylemin aksi yonde
bir beyanatta bulunan tarihgilerin bu konuya dair séylediklerinin
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Uzerinin gizilmesiyle, dolasima sokulmamasiyla kalmaz. Bu
endekslenme ayni zamanda iktidar tarafindan dolasiima sokulan
soylemin akademide kendisini yeniden Uretmesini saglayarak,
Foucault’nun iktidar ve bilgi arasinda kurdugu iliskinin bir kez daha
yinelenmesine sebep olur. iktidar ‘hakikat’i gerek tarihte, gerek
edebiyatta, gerekse akademide kendine alan agmak ve kendi
soylemini toplumda hakim kilmak icin kullanmaktadir. Boyle bir
durumun tespiti, bu halin kendi varligini sirdirmesinin 6niine
gecmesi icin bir dizi 6nlemlerin alinmasini, kiltirel asimilasyona
hizmet eden resmi tarih ve edebiyat anlatisinin 6niine bagimsiz ve
‘Oteki’ye de ses veren bir tarih ve edebiyat anlatisinin konulmasini
sart kosmaktadir. Boylesi bir girisim dahilinde yapilmasi gereken
onemli vurgulardan biri de Cerkes akademisyenlerin, kiltirel
degerlerinin ipotek ettirildigi bir ‘imgeler pazari’'na karsi almalari
gereken akademik tutumun elzemligidir zira hakikat rejiminin ve
onun aygitlarinin kendilerini iktidardan ayristirma probleminin ileri
bir safhada seyrettigi, bu makalede konu alinan ¢alisma dahilinde
gorilmastir.

Metodoloji baglaminda ise sdylem analizi, s6z konusu rejimin
iktidarla iliskilenerek kurdugu anlatiya karsi ¢ikmak icin sahip olunan
yegane arag degildir. S6z gelimi, bu ¢alismanin ana fikri, Deleuzyen
‘versiz-yurtsuzlastirma’ kavrami ile ya da Homi K. Bhabha’nin
‘hibridite’ kavramlari kullanarak, ya da bu kavramlarin bir brikolaja
ugratilmasiyla farkli bir perspektiften ele alinabilir. Kimlik insasina
yonelik psikanalitik bir metot da, toplumsalliga uyarlanilarak,
kalpagin bu denli ‘sahiplenilmesinin’ ardinda yatan bilingdisl
motivasyonlari ¢oziimlemeye yonelik bir ¢alisma yapilmasi yine
imkanlar dahilindedir. Bu baglamda nesneyi Lacanyen perspektif
Gzerinden ele alan bir arastirma yurGtilebilir. Kuramsal olarak farkl
metotlar Gzerinden ele alinabilecek ancak ayni nokta lizerinden,
tarihsel bir celiski, bensevisel bir hak-gérme ve asimilasyon
Uzerinden karsi cikilabilecek bir konu ile bas basa kalindigl,
makalenin  Uzerine yogunlastigi ana fikir ve bu fikrin
yorumlanmasinin metodolojik ihtimalleri dahilinde
soylenebilmektedir.
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