ARASTIRMA MAKALESI

RESEARCH ARTICLE

Tiirkiye’de Amasya ilindeki ciftcilerin tarimsal yayim ve danismanlk hizmetlerinden
yararlanma diizeyleri ve bilgi kaynaklari

Level of utilization of agricultural extension and advisory services and information sources of farmers in

Amasya province, Turkey

Eren SENYUZ''"', Nermin BAHSI'

10smaniye Korkut Ata Universitesi, Kadirli Uygulamali Bilimler Fakiiltesi, Organik Tarim isletmecili§i Bliimii, Kadirli, Osmaniye,

Tlirkiye.

ARTICLE INFO

OzZET

Article history:
Recieved / Gelis: 28.04.2023
Accepted / Kabul: 30.05.2023

Anahtar Kelimeler:
Tarimsal yayim
Danigmanlik

Bilgi kaynaklari
Amasya

Keywords:
Agricultural extension
Consulting
Information resources
Amasya

“Corresponding author/Sorumlu yazar:
Nermin BAHSI
nerminbahsi@osmaniye.edu.tr

Makale Uluslararasi  Creative Commons
Attribution-Non ~ Commercial 4.0 Lisansi
kapsaminda yayinlanmaktadir. Bu, orijinal
makaleye uygun sekilde atif yapiimasi sartiyla,
eserin herhangi bir ortam veya formatta
kopyalanmasini  ve dagitilmasini  saglar.
Ancak, eserler ticari amaglar igin kullanilamaz.
© Copyright 2022 by Mustafa Kemal
University. Available on-line at
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mkutbd

This work is licensed under a Creative Commons
Attribution-Non Commercial 4.0 International
License.

e crolcl

Bu calismada, Amasya ilindeki giftcilerin tarimsal yayim ve danismanlk hizmetlerinden
yararlanma ve memnuniyet diizeylerinin arastirilmasi amaglanmistir. Bu kapsamda, Basit
Tesadiifi Ornekleme Yéntemine gére belirlenen 395 kisi ile yiiz yiize gériisiilerek veri
toplanmistir. Amasya’daki ciftgilerin %6.3’4 danismanlik hizmetlerinden yararlanirken,
%93.7’si ise yararlanmadigini belirtmektedir. Ciftcilerin %47.8’i tarimsal yayim ve
danismanlik hizmetlerini yetersiz bulurken, %51.4’(i tarimsal yayim ve danismanlik hizmeti
icin verilen desteklemeleri yetersiz bulmaktadir. Ciftcilerin cogunlugu pek ¢ok konuda her
zaman danismanliga ihtiyaglari oldugunu ifade etmelerine ragmen, sadece %11.1’i 6zel bir
tarim danigmani ile ¢alismaktadir. Tarimsal faaliyetleri gergeklestirirken karsilasilan en
onemli sorunlar pazarlama (%43.4), tarimsal alet yetersizligi (%18.5) seklinde
siralanmaktadir. Bitun Ulkeler igin stratejik 6neme sahip olan tarimsal Uretimin
surekliliginin saglanmasi agisindan giftcilerin sorunlarinin ¢ézimi ve tarimsal liretimin ve
verimliligin gelistirilmesine yonelik dizenlemeler konusunda Tarim ve Orman Bakanligi’nin
gerekli dnlemleri almasi ve uygun politika ve tesvik araglari gelistirmesi gerekmektedir.

ABSTRACT

In this study, it was aimed to investigate the benefit and satisfaction levels of farmers for
agricultural extension and consultancy services in the province of Amasya, Tirkiye. In this
context, data were collected through face-to-face interviews with 395 people determined
according to the Simple Random Sampling Method. While 6.3% of the farmers in Amasya
benefit from consultancy services, 93.7% state that they do not. While 47.8% of the
farmers find agricultural extension and consultancy services insufficient, 51.4% find the
financial support provided for agricultural extension and consultancy services insufficient.
Although the majority of farmers state that they always need consultancy on many issues,
only 11.1% work with a private agricultural consultant. The most important problems
encountered while carrying out agricultural activities are listed as marketing problem
(43.4%), shortage of agricultural tools (18.5%). In order to ensure the continuity of
agricultural production, which is of strategic importance for all countries, the Ministry of
Agriculture and Forestry should take the necessary measures and develop appropriate
policy and incentive tools for the solution of the problems of the farmers and the
regulations for the improvement of agricultural production and productivity.
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GiRIS

Gelismemis ve gelismekte olan Ulkelerde tarim sektori halen 6nemini korumaya devam etmektedir ve ekonomik
kalkinmada 6nemli bir rol oynamaktadir. Tarim sektoriinde gelisme saglanabilmesi ve ciftcilerin becerilerini
gelistirebilmesi igin giftcilerin bilgiye erisimi gerekmektedir. Ciftgilerin daha yliksek verim elde etmesine yonelik bilgi
ve becerilerini gelistirmek (Baloch & Thapa, 2018), arastirmaya dayal bilgiyi giftcilere ulastirmak igin tarimsal yayim
hizmetleri tasarlanmistir (Buehren ve ark., 2019). Tarimsal yayim bir ciftci egitimi olup c¢iftcilerde davranis degisikligi
yaratmayi ve yeni teknolojileri yayginlastirmayi hedeflemektedir (Demirbiik & Kizilaslan, 2017). Toplumun her
kesiminde, her konuda basari saglamanin tek kosulu egitimdir ve kirsal alanda da gelisme saglanabilmesi igin
oncelikle egitim faaliyetlerine dnem verilmesi gerekmektedir (Kizilaslan & Yamanoglu, 2010). Tarimsal yayim,
tarimsal kalkinma ve ¢iftlik hane halklarinin refahinin artirilmasinda (Akter ve ark., 2020) ve lretim faktori olarak
insan kaynaginin gelisim siirecini organize ederek, yeni teknolojilerin etkin kullaniminda ¢ok 6nemli bir rol
oynamaktadir (Ozcatalbas, 2009; Cakir ve ark., 2016, Simsek & Armagan, 2020). Tarimsal yayim yalnizca tarimsal
Ureticilerin Grettikleri Girin miktarinda artis veya refah diizeyinde artis saglayan bir sistem degil, ayni zamanda
Ureticilere ve kirsal alanda yasamini slrdliren tim insanlara karsilasilan sorunlara ¢oziim alternatifleri
Uretebilmeleri, birbirleri arasinda bilgi paylasiminda bulunabilmeleri ve etkilesim icerisinde olabilmelerini saglayan
bir sistemdir (Simsek & Armagan, 2020). Ginimuzde tarimsal yayim ve danismanlik, yalnizca tarim degil kirsal
alanlardaki tim faaliyetlere iliskin “bilgi” ve “tavsiyeleri”’ sunan ve alan kurum/kurulus/isletmeler ve kisiler arasinda
- ¢6zlim odakl ve gonillu- iki yonla bir iletisim sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Danismanlik hizmetlerinin temel
fonksiyonunun ise, insanlara bilimsel yollarla kendi problemlerini ¢cozmede yardimci olmak oldugu kabul
edilmektedir (Gulkok, 2015).

Buglinki anlamda ilk yayim faaliyetleri 1800°lG yillarin ortalarinda Kuzey Amerika ve Avrupa’da baslamis, diger
ilkelerde ise dzellikle 1950’lerden sonra yayilmaya baslamistir (Ozcatalbas ve ark., 2010a; Ozcatalbas ve ark.,
2010b). Devam eden siirecte, tarimsal yayim faaliyetlerinin sorumlulugu Tarim Bakanliklarina devredilmis ve
kurumsal nitelik kazanan yayim faaliyetleri, birgok Avrupa llkesinde kamu kurumlari biinyesinde benzer hizmetlerin
sunmaya baslamasi beraberinde yayginlasmistir (Gllkék, 2015). Gelismekte olan ilkelerde gerek artan mali
aciklardan gerekse kamu programlarinin yetersiz yonetiminden dolayi tarimsal yayimin etkili olarak calisamadigi,
Diinya Bankasl ve FAO gibi organizasyonlarin tarimsal yayimi gelistirmek icin cesitli Ulkelerle ortak projeler
hazirlamakta ve uygulamakta oldugu, ancak bu projelerin de pek basarili olamadigi ifade edilmektedir. Bu projelerle
one surilen modeller gerek politik gerekse teknik yonden aksakliklar ¢cikartmakta ve tartismalara neden olmaktadir.
Bu tartismalar, mevcut yayim sisteminin yeniden diizenlenmesini veya alternatif olarak bazi 6zel sektor kuruluslari
tarafindan sunulan tarimsal yayim faaliyetlerinin arttiriimasini giindeme getirmektedir (Budak, 1996). Diinya
genelinde yayim faaliyetleri genellikle Tarim Bakanlklari olmak Gzere, farkli yasal statiideki degisik kurumlar
tarafindan ydratilmekte ve ayrica Universiteler ve devlete baglh olmayan kuruluslar da (NGO) yayim da rol
almaktadirlar (Ozgatalbas ve ark., 2010a; Ozcatalbas ve ark., 2010b; Simsek & Armagan, 2020). 1980’lerde kamu
yayimi dinya genelinde bitce baskisinin etkisi ile bir donlim noktasina gelmistir ve 6zel sektdrdeki yayim
calismalarindaki gelismelerin de degisimi hizlandirdigi belirtilmektedir (Kizilaslan & Erdemir, 2013).

Tiirkiye gibi bazi tlkelerde ise ulusal diizeydeki yayim faaliyetlerinde devletin etkinligi 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak
Ulkelerin sosyo-kiiltlrel yapilari ve gelismislik dizeylerindeki degismelere bagh olarak yayim sistemlerinde de
zamanla degisimler olmaktadir (Ozcatalbas ve ark., 2010b). Tiirkiye'de tarimsal egitim 1848 yilinda baslamistir
(Ozgatalbas, 2011; Ozcatalbas ve ark., 2011), ancak tarimsal arastirma ve yayim konusundaki temel gelismeler
1930'lu yillardan itibaren olmustur (Ozcatalbas, 2011). Tiirkiye’de tarimsal yayim ve danismanlik calismalarinin,
1838 yilinda bazi Avrupa Ulkeleri ile olan ticari anlasmalar sonucunda basladigl ve 1943 yilinda, o zamanki adiyla
Ziraat Vekaleti binyesinde kurulan Tarimsal Yayim ve Tarimsal Sulama Genel Mudurliigl tarafindan ciftcilere
licretsiz olarak sunulmaya baslanmistir (imamoglu, 2017). Tirkiye’de egitim ve yayim hizmetleri dncelikle Tarim ve
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Orman Bakanhgi'nin sorumlulugundadir (Ozgatalbas, 2011). Giiniimiize kadar gegen siirecte &zellikle 1970’lerin
sonlarinda, kamu yayiminda 6énemli sorunlar ortaya ¢ikmis ve bunlar kamu yayiminin etkinligini distirmustir
(Ozcatalbas ve ark., 2010b). Kamu yayiminda ortaya ¢ikan olumsuzluklari gidermek adina 1984, 2004 ve 2006
yillarinda yapilan midahale ve diizenlemelerle kamu yayimi yaninda 6zel yayimin gelistiriimesine yonelik
girisimlerde bulunulmustur. Tirkiye’de 2006 yilinda yayinlanan “Tarimsal Yayim Ve Danismanlik Hizmetlerinin
Dlzenlenmesine Dair Yonetmelik” kapsaminda tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinin yuritilmesi ile ilgili
olarak kamu yayim hizmetleri ve sivil toplum orgltleri, ziraat odalari, tarimsal danismanlik sirketleri, serbest tarim
danismanlarinca yerine getirilmesine olanak taninmistir (Simsek & Armagan, 2020). Bu yonetmelikle ilk defa
“Yayimci/Danisman” meslekleri ve yayim/danismanlik hizmetleri” yasal olarak tanimlanmistir (Cengiz, 2018).
Tiirkiye’de tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinin etkinligi, tarimsal tiretimin gelistirilmesine katkisi, giftcilerin
bu hizmetlerden memnuniyetlerine dair farkli illeri kapsayan gesitli ¢alismalar yapilmistir (Bliylikbay & Kizilaslan,
2008; Derman, 2010; Kizilaslan & Cakmak, 2012; Kayabas, 2016; imamoglu, 2017; Cengiz, 2018; Simsek, 2019). Bu
calismada, Amasya ilindeki ciftcilerin tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinde yararlanma ve memnuniyet
diizeylerinin arastiriimasi amaglanmistir. Bu kapsamda, ciftgilerin tarimsal Uretim sireglerinde karsilastiklari
sorunlar, bu sorunlarin ¢6ziimiinde basvurduklari ve yararlandiklari bilgi kaynaklari arastiriimistir.

MATERYAL ve YONTEM

Bu calismanin ana materyalini Amasya il ve ilgelerinde tarimsal faaliyette bulunan ciftgilerden anket yolu ile elde
edilen birincil veriler olusturmaktadir. Amasya ili ve ilgelerinde tarimsal faaliyette bulunan Cift¢i Kayit Sistemi’nde
(CKS) kayith 20 852 ciftci bulunmaktadir (Amasya il Tarim ve Orman Mudurliigi, 2020). Bu ciftcilerin ilcelere dagihmi
Cizelge 1'de verilmistir.
Bu calismanin érnek biiyikligi Basit Tesadiifi Ornekleme yéntemi kullanilarak belirlenmistir. Bu yénteme goére
formil su sekildedir (Yamane, 2001);
N x (zs)?

T NG + (25)2
Formilde;
N: Evren blyUkligu
n: Ornek blyiklugi
s: Ornek standart sapmasi
d: Duyarhhk
z: Glvenilirlik katsayisi
Bu formiile gore ornek blyuklugi %95 given dizeyinde (z=1.96), 5 duyarlilik ve pilot 6rnekten hesaplanan s=
51.14 ile 394.28 olarak belirlenmistir. Ciftcilerle yapilan goriismelerden elde edilen 395 anket degerlendirmeye
alinmistir. Amasya ilindeki Ciftcilerin ilcelere Dagilimi ve ilcelerde gerceklestirilen anket sayilari Cizelge 1’'de
verilmektedir. Ornek biiyiikligii ilgelere oransal olarak dagitilmistir.
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Cizelge 1. Amasya il ve ilcelerinde CKS’ye kayitli giftci sayilari ve anket yapilan ¢iftci sayilarinin dagilimi
Table 1. The number of farmers registered in the Farmers Registration System and the distribution of the surveyed
farmers in districts of Amasya province

ilgeler CKS Kayith Ciftgiler Yapilan Anket Sayisi
Merkez 5759 109
Suluova 2259 43
Hamamazi 607 11
Tasova 4223 80
Merzifon 3856 73
GUmushacikoy 2245 43
Goynlcek 1903 36
Toplam 20.852 395

Paket programlar yardimiyla analiz edilen veriler frekans dagilimlari, ortalamalar seklinde verilmistir. Ayrica
degiskenler arasindaki iliskilerin incelenmesinde Ki-kare bagimsizlik testinden yararlaniimistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Amasya il ve ilgelerinde ankete katilan giftgilerin demografik 6zellikleri Cizelge 2’de verilmistir. Ciftgilerin %10.6’s!
kadin, %89.4 U erkektir. Arastirmaya katilan giftgilerde egitim diizeyi agisindan % 46.6 ile ilkokul mezunlari en yiksek
pay! almaktadir. Ciftcilerin % 1.5’i okuryazar degilken, %1.8’inin ise (iniversite mezunu oldugu goérilmektedir.
Amasya il ve ilcelerinde arastirmaya katilan ciftcilerin ortalama yasi 50.28’dir. Arastirma sonuglari Amasya’da geng
¢ciftci nifusun az, orta yas grubunun yogunlukta oldugu gorilmektedir. Aile birey sayisi ortalamasinin 4.33 olmasi
Amasya’da ciftgilik ile ugrasan ailelerin genellikle ¢ekirdek ailelerden olustugunu ortaya koymaktadir.

Cizelge 2. Arastirmaya katilan ciftcilerin demografik 6zellikleri
Table 2. Demographic characteristics of farmers participating in the study

Ozellikler Frekans Yizde (%)

Cinsiyet Kadin 42 10.6
Erkek 353 89.4

Yas 18-25 1 0.3
26-35 26 6.6

36-45 97 24.6

46-55 142 35.8

56-65 105 26.6

65 ve Uzeri 24 6.1

Egitim Diizeyi ilkokul 184 46.6
Ortaokul 142 35.9

Lise 56 14.2

Universite 7 1.8

Okuryazar degil 6 1.5

Medeni Durumu Evli 389 98.5
Bekar 6 1.5

Ailedeki Birey sayisi 1-3 105 26.6
4-6 263 66.5

7-9 25 6.3

10+ 2 0.6
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Arastirmaya katilan ciftgilerin tarimsal faaliyetlerden elde ettikleri yillik gelirlerin 3000 TL ve Uzerinde oldugu
belirlenmistir. Tarimsal faaliyetlerden 3000 TL'den az gelire sahip olanlar kiiglk arazilere sahip giftgilerdir.
Arastirmaya katilan ciftcilerin tamami kiiclik de olsa tarim disi faaliyetlerden de gelir elde etmektedir.
Amasya’daki ciftcilerin %83.8’i hem bitkisel hem de hayvansal liretimi birlikte yapmaktadir. Sadece bitkisel Gretim
yapan ciftgiler %7.1 iken, sadece hayvansal lretim yapan ciftgiler %9.1 oranindadir. Ciftgilerin ¢ogu arazilerinde
bitkisel Gretim yaparken, ayni zamanda ailesinin ihtiyaglarini karsilamak ve gegimine katki saglamak amaciyla
hayvansal iiretim de yapmaktadir. imamoglu (2017) Balikesir ilinde yaptigi ¢alismada, ciftgilerin %55.9 bitkisel
tiretim, %28.7 hayvansal tiretim, %15.4 ise karma (her ikisi) tiretim yaptiklarini belirtmistir. Kayabas (2016) istanbul
ili Silivri ilgesinde giftgilerin %70’i bitkisel, %30’unun ise her ikisini birlikte yaptiklarini ifade etmistir. Balikesir ve
istanbul’a gére Amasya’daki ciftcilerin biiyiik oranda bitkisel ve hayvansal Uretimi birlikte yurittikleri
gorilmektedir. Amasya’da ortalama ciftgilik yapma stiresi 25 yil olarak belirlenmistir. Arastirmaya katilan giftgilerin
uzun yillardir tarimsal faaliyetle ugrastiklari gériilmektedir.

Amasya’da arastirmaya katilan giftgilerin yalnizca %7.6’s1 herhangi bir sosyal glivenceye sahip degildir. Kaya & Bay
(2020); Kaya & Bostan Budak (2022); Acibuca ve ark. (2022) ciftgilerin biyik ¢ogunlugu sosyal giivencesinin
bulundugunu belirtmistir. Ciftcilerin %75.1’i BAG-KUR’a kayith iken, %17’si SGK, %0.3’t Emekli Sandigi kapsaminda
sosyal glivenceye sahiptir. Ayrica ciftcilerle yiiz ylize yapilan gorismelerde ciftcilerin sosyal glivence bedellerinin
ylksek olmasindan dolayi yatirmakta gticliik cektigi ve bazi sorunlarla karsilastiklari belirlenmistir.

Arastirmaya katilan ciftcilerin %75.4’inlin kooperatif veya birliklere Gyeligi bulunmaktadir. En fazla Gye olunan birlik
%34.98 ile sUt birligidir. Bunu sirasiyla tarim kredi kooperatifi (%27.72), sulama birligi (%20.13), damizlik koyun kegi
yetistiriciligi birligi (%11.55), aricilar birligi (%1.98) ve diger (%3.63) izlemektedir. Kooperatif ve birliklerin giftgilere
Urlinlerin pazarlanmasi konusunda destek veriyor olmasinin lye olma konusunda 6nemli bir etken oldugu
belirlenmistir. Sit birligi tarafindan elde edilen hayvansal Urinlerin ginlik olarak diizenli bir sekilde evlerinden
alinlyor olmasi sit birligine tyeligin ylksek olmasindaki en 6nemli etkendir.

Arastirmaya katilan ciftgilerin %59.7’si tarimsal faaliyetlerini gergeklestirebilmek icin kredi kullanirken, %40.3'
kredi kullanmamaktadir. Kredi kullanan giftgilerin en fazla yem kredisi (%52.72) kullandiklari belirlenmistir. Bunu
sirasiyla hayvan alim kredisi (%24.69), giibre ve tohum kredisi (%12.13) ve makine alim vb. (%10.46) icin kullanilan
krediler izlemektedir. Ciftgilerin %94.7’si tarim sigortasindan yararlanmamaktadir. Ciftgilerin tarim sigortasi
yaptiramamasinin nedeni sigorta bedellerinin ¢ok yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciftciler sigorta
bedellerinin daha disiik olmasi durumunda yaptirabileceklerini ifade etmektedir.

Ciftcilerin isledigi arazilerin agirhkl olarak 1-60 da araliginda oldugu belirlenmistir. Ciftgilerin %42.5'i 31-60 da
araziye sahip iken, %27.8’i 1-30 da, %13.2'si 61-90 da ve %8.4’i 90 da lizeri araziye sahiptir. Ciftgilerin %8.1’inin ise
arazisi bulunmamaktadir. Arazisi bulunmayan ciftgiler kiracilik ve ortakgilik yaparak tarimsal faaliyetlerini
yuratmektedir. Amasya’daki ciftcilerin cogunlugu kendi miilk arazisinde Gretim yapmaktadir. Kiracilik ve ortakgilik
cok yaygin degildir.

Amasya’da hayvancilik yapan ciftcilerin %76’s1 bliylikbas, %13.4’(i kiiciikbas hayvancilik yapmakta iken, %57.8’i
tavuk beslemekte ve %9.5’i aricilik yapmaktadir. Hayvancilik yapan giftgilerin ortalama inek varligi 6, ortalama boga
varlig1 4 ve ortalama dana varligi ise 3’diir. 1-10 arasi hayvan varhigi bulunan giftgiler arasinda inege sahip olan %73,
bogaya sahip olanlarin orani %65.1, danaya sahip olanlarin orani %64.9’dur. Sadece 3 ciftcinin 20’den fazla inegi
bulunmaktadir. Ciftgilerin %7.9'u ise 11-20 arasi inege sahiptir. Yem fiyatlarinin yiksek olmasi hayvan varliginin
distk olmasindaki en 6nemli etken olarak belirtilmistir. Ciftcilerin ortalama koyun varligi 17, ortalama kegi varligi
ise 3'tlir. Ortalama tavuk varhgi 11 iken, ortalama ari kovani varligi 3'tir.

isletmelerin %51.4’tiinde yabanci isgiicti kullanilirken, geriye kalan isletmeler tarimsal faaliyetleri tamamen aile
isglct kullanarak yapmaktadir. Amasya’da tarimsal faaliyetlerin ¢ok biylk ¢apli olmamasi ve cogunlukla kigik aile
isletmeleri olmasi nedeniyle ¢cocuklar ve yashlar disindaki biitlin aile bireyleri tarimsal faaliyetlerde ¢alismaktadir.
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Yabanci is giict genellikle tarimsal alet ekipmani az olan veya olmayan ciftgiler tarafindan, capalama, seyreltme ve
hasat gibi islemlerde kullanilmaktadir.

Giftcilerin %91.9’u tarimsal desteklerden yaralanmakta, %8.1 ise desteklerden yararlanmamaktadir. Tarimsal
desteklerden yararlanmayan ciftcilerin islemis olduklari arazinin kendi arazileri olmamasi nedeniyle desteklerden
yararlanamadiklari belirlenmistir. Bitkisel iretimde en fazla yararlanilan destek mazot ve giibre destegi olurken,
hayvancilikta kiipe desteklemesidir.

Amasya ilinde yaygin bir sekilde Gretimi yapilan Urlnler bugday, arpa, misir, hashas, seker pancari, meyve ve
sebzeler, yem bitkileri seklinde siralanmaktadir. Hayvancilik faaliyetlerinin de yaygin olmasi yem bitkileri
yetistiriciliginde 6nemli bir etken olurken, yetistirme kosullarinin uygun olmasindan dolayi Amasya iline 6zel meyve
cesitleri de yetistirilmektedir.

Arastirmaya katilan ciftgilerin %89.1’i hi¢ gazete okumamaktadir. Bunu sebebi ise gazetelerde tarimsal konulardaki
yazilarin az olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciftgilerin kitle iletisim araglari kullanim sikhigi Cizelge 3’de verilmistir.

Cizelge 3. Ciftcilerin kitle iletisim araglari kullanim sikhklari
Table 3. Frequencies of use of mass media by farmers

Radyo Televizyon internet
Kitle iletisim Araglari Kullanim Siklig f % f % f %
Glinde birkag saat 2 0.5 350 88.6 176 44.6
Giinde yaklasik bir saat 0 0 40 10.1 123 311
Haftada birkag saat 6 1.5 4 1.0 18 4.6
Haftada yaklasik bir saat 15 3.8 1 0.3 8 2.0
Ayda birkag saat 30 7.6 0 0 4 1.0
Ayda yaklasik bir saat 11 2.8 0 0 3 0.8
Hig 331 83.8 0 0 63 15.9
Toplam 395 100.0 395 100.0 395 100.0

Ciftcilerin %83.8’i hi¢ radyo dinlemezken, %88.6’si glinde birkag saat televizyon izlemektedir. Teknolojinin gelismesi
ile birlikte internet kullaniminin da yayginlastigi goriilmektedir. Ciftgilerin %44.6’s1 giinde birka¢ saat internet
kullanirken, sadece %15.9’u hig internet kullanmamaktadir. Televizyon ve radyodan tarimsal programlari her zaman
takip eden giftgilerin orani %22 iken, ara sira takip edenler %51.6, hi¢ takip etmeyenler ise %26.4’tir. Ciftgilerin
%82’si tarim ile ilgili gazete, dergi, brosir vb. araglari hic okumadigini ifade ederken, %16.5’i ara sira, %1.5’i ise her
zaman okudugunu belirtmektedir.

Ciftcilerin %71.4'G tarimsal konularda yasanan gelismeleri takip ettigini, %28.6’s1 ise takip etmedigini belirtmektedir.
Takip edilen tarimsal konular ise makineler (%40), hayvancilik konulari (%30.9), tohum-fide-fidan (%16.3) ve ilaglar
(%12.8) seklinde siralanmaktadir. Arazinin kiiclik olmasi (%84.96), maddi durum yetersizligi (%8.85), aile bireylerinin
ilgileniyor olmasi (%4.42) ve yasin ilerlemis olmasi (%1.77) tarimsal konularda yasanan gelismeleri takip etmeme
nedenleri olarak siralanmaktadir. Tarimsal konulardaki gelismeler biiyik oranda televizyon (%86.88) ve internetten
(%12.41) takip edilmektedir. Bununla birlikte bu bilgileri radyodan takip eden ve aile bireylerinden 6grenen ciftgiler
de bulunmaktadir.

Arastirmaya katilan giftgilerin %82.5’i tarimsal konularda sempozyum, toplanti, konferans vb. etkinliklere hig
katilmamistir. Bu etkinliklere sadece birkag kez katilanlarin orani %16.2 iken, bircok kez katilan giftgilerin orani ise
%1.3'tlir. Bu etkinliklerin ¢ogu zaman hasat veya liretim sezonuna denk gelmesi nedeniyle giftgiler is yogunlugundan
katilamadiklarini belirtmektedir. Ciftgiler, Tarim il midarlGginin bdyle etkinlikleri biraz daha artirmasi ve daha sik
yapmasi gerektigini belirtmektedir. Ciftcilerin katildiklari etkinlik tlirt Cizelge 4’te verilmektedir. Bu etkinliklerin ise
sirasiyla cobanlik kursu, cift¢i toplantisi, sulama ve manda islah projesi oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 4. Arastirmaya katilan ciftcilerin katilmis olduklari etkinlik tira
Table 4. Type of activities attended by the farmers participating in the research

Ciftcilerin katildig1 etkinlik tird f %
Cobanlik kursu 38 55.07
Ciftci toplantilar 28 40.58
Sulama 2 2.90
Manda islah projesi 1 1.45
Toplam 69 100.00

Bu etkinlikleri en fazla diizenleyen il-ilge tarim mudurlikleri (%85.51) olurken, bunlari halk egitim (%7.25), tarim
danismanlari (%5.80) ve manda birligi (%1.45) takip etmektedir. Ciftcilerin %66.67’si katildiklari etkinliklerin
beklentilerini karsiladigini ifade ederken, %26.09’u kismen karsiladigini, %7.25’i ise hi¢c karsilamadigini
belirtmektedir.

Son 5 vyl igerisinde koyde tarimsal konularda diizenlenen kurs konusundaki haberdarlik durumlari
degerlendirildiginde; % 3 evet cevabini verirken, %47.6'sI ise hayir cevabini vermistir. Ciftgilerin % 49.4’( ise bu
konuda haberinin olmadigini ifade etmektedir. Son 5 yillik donem igerisinde tarim danismanlari ve tarim il
middrlikleri tarafindan kurslar diizenlenmistir. Bu kurslarin kimler tarafindan diizenlendigini sadece bu kurslarin
diizenlendiginden haberdar olan kisiler bilmektedir. Diizenlenen bu kurslara, kurslardan haberdar olan 12 kisiden
11'i (%2.7) katilmisken, 1 gift¢i bu kurslara katilmamistir.

Arastirmaya katilan ciftciler tarafindan kurs diizenlenmesi ve bilgilendirme yapilmasi istenen konular Cizelge 5'de
verilmistir. Amasya ilindeki giftgiler hayvanciligin yaygin olmasi nedeniyle hayvancilik (%24.6) ile ilgili kurslar
diizenlenmesini istemektedir. Ayrica; ciftgiler %12.7 ile tesvik-hibe konularinin kendilerine detayli sekilde
anlatilmasini istemektedir. Ciftgiler hangi tesvik ve hibelerden yararlanabilecekleri konusunda bilgiye ihtiyag
duyduklarini belirtmektedir.

Giftgilerin tarimla ilgili konularda ihtiyag duyduklari bilgiyi saglamak igin basvurduklari kisi/kurum ve kuruluglar ilag
bayi mihendisleri (%28.1), komsu-akraba (%24), tarim il/ilge madirluga (%23.5), veteriner (%11.1), danismanlik
sirketleri (%5.6), kooperatif (%5.1), Uretici birlikleri (1.8), gazete-radyo-dergi (%0.5), kimseye danismam (%0.3)
seklinde siralanmaktadir. Simsek (2019) Ureticilik ile ilgili teknik bilgi ihtiyacinda basvurulan kaynaklari %32.55 ile
kooperatif, %5.88 ile liretici birlikleri, %44.11 ile zirai bayiler, %2.94 ile tarim il-ilge mudurlikleri, %2.94 ile komsu-
akraba ve %11.46 gazete-tv-radyo seklinde siralamistir. Bu iki ¢alismada ciftgilerin bilgi kaynaklarinin illere gore
farkhlastigr gorilmektedir. Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinden faydalanan ciftgilerin %64’G yayim
elemanlari ile arazide goriisme saglarken, % 12’si tarim il/ilge mudurliklerinde, %24’ kdy odasinda vb. yerlerde
gbrisme saglamaktadir.

Cizelge 5. Arastirmaya katilan ciftcilerin kurs diizenlenmesini istedikleri konular
Table 5. Course topics that the farmers participating in the research wanted to be organized

Kurs diizenlenmesi istenen konular f %
Tesvik-hibe 50 12.7
Hayvancilik 97 24.6
Tarimsal ve hayvansal liretim konulari 24 6.1
Fikrim yok 3 0.8
Verim artirmak igin bilgi 19 4.8
Hastalik ve zararhlar 15 3.8
Tarimsal konularda bilinglendirme 37 9.4
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Cizelge 5 (devami). Arastirmaya katilan ciftcilerin kurs diizenlenmesini istedikleri konular
Table 5 (continued). Course topics that the farmers participating in the research wanted to be organized

Pazarlama 9 2.3
Seracihk 10 2.5
Meyvecilik 15 3.8
Cevap vermeyen 116 29.2
Toplam 395 100.0

Arastirmanin yapildigi doneme kadar ciftcilerin %6.3’G danismanlik hizmetlerinden yararlanirken, %93.7 si ise
yararlanmadigini belirtmektedir. Hem bitkisel hem de hayvansal Uretim yapanlar (%96) tarimsal yayim ve
danismanlik hizmetlerinden agirlikh olarak yararlanirken, sadece bitkisel (iretim yapanlarin yararlanmadiklari
belirlenmistir. Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinden yararlanmama nedenleri arazinin kiigtik olmasi/gerek
olmamasi, geleneksel Uretimin yapilmasi, tanidik ziraat mihendislerinin var olusu, danismanlarin bilgilerinin
yetersiz olmasi seklinde siralanmaktadir. Artik (2012) Adana ilinde serbest tarim danismanligl sisteminin
degerlendirilmesini amaclayan calismasinda danismanlik almama nedenlerini, danismanlk hizmeti almaya gerek
kalmayacak kadar yeterli bilgiye sahip olduklarini diistinmeleri; danismanlk hizmeti almak icin yasalarin gerektirdigi
sekilde yeterli araziye sahip olmadiklari; ortakgilik yoluyla tretim yapan Ureticilerin ortaklarinin tarim danismanina
ihtiyac duymamasi; danismanlik sistemini gerekli géormemeleri; danismanlik hizmetlerinin yararli olacagini
disinmemeleri; danismanlik sistemi hakkinda bilgileri olmadiklari; ciftci kayit sistemine kayith olmadiklari ve daha
once tarim danismani ile sorun yasamalari seklinde siralamistir. Amasya ilinde yapilan bu ¢alisma ile Adana ilindeki
calismada danisman bilgilerinin yetersiz oldugu, arazinin kigik oldugu gibi konular acisindan benzerlikler
bulunmaktadir.

Ciftcilerin %9.9’u tarimsal yayim ve danismanhk hizmetlerini yeterli bulurken, %42.3’G kismen yeterli bulmakta,
%47.8'i ise hig¢ yeterli bulmamaktadir. Ciftgilerin %13.2 si tarimsal yayim ve danismanlk hizmeti igin verilen
desteklemeleri yeterli bulurken, %35.4’( ise bu konudaki desteklemelerin kismen yeterli oldugunu, %51.4’0 ise
yetersiz oldugunu diisinmektedir.

Tarimsal faaliyetleri gergeklestirirken karsilasilan sorunlar pazarlama sorunu (% 43.4), tarimsal alet yetersizligi
(%18.5), isglicli yetersizligi (%7.8), su yetersizligi (%6.8), bilgi yetersizligi (%6.1), ila¢ temini (%5.6), diger (%11.8 —
tohum temini, para yetersizligi, glibre temini, depolama, toprak yetersizligi) seklinde siralanmaktadir. Ciftgilerin
tarimsal faaliyetleri sirasinda karsilastiklari sorunlar konusunda basvurduklar kisi/kurum ve kuruluslar komsu-
akraba (%26.8), kendim ¢6zerim (%27.1), tarim il/ilce mudurltugi (%18), ilag bayi miihendisleri (%11.9), diger (%19.8
(Uretici birlikleri (%6.8), kooperatif (%6.6), danismanlik sirketleri (%5.1), veteriner(%1.3) seklinde siralanmaktadir.
Ciftcilerin en 6nemli sorun olarak ifade ettikleri pazarlama sorunu konusunda basvurduklari kisi olarak komsu,
akraba ve ciftcilerin kendileri bu sorunlari ¢ozmektedir.

Arastirmaya katilan giftgilerin danismanlik hizmetine ihtiya¢ duyduklari konular Cizelge 6’da verilmistir. Ciftgilerin
en sik danismanlik hizmetine basvurduklari konu en fazla sorun yasadiklari pazarlama ve satis konusudur. Bunu
sirasiyla toprak hazirligi, sirii bakimi, besleme ve rasyon gibi konular izlemektedir.
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Cizelge 6. Ciftcilerin danismanlik hizmetine ihtiya¢ duyduklari konular ve ihtiya¢ duyma sikliklari
Table 6. Subjects and frequencies of counseling services needed by farmers

ihtiya¢ duyulma siklig:

Her zaman  Arasira Nadiren Hic  Toplam Ort.
Danismanlik hizmetlerine ihtiya¢ duyulan konular % % % % %
Toprak hazirlik asamasi 58.5 35.9 5.1 0.5 100.0 1.48
Glbreleme teknikleri ve zamani 42.3 50.6 6.8 0.3 100.0 1.65
Ekim dikim zamani 44.1 44.6 10.5 0.8 100.0 1.68
Bitki koruma. pestisit kontrol 43.0 46.4 10.1 0.5 100.0 1.68
Alet makine yenilenme ve bakim 32.7 39.0 27.8 0.5 100.0 1.96
Sulama 36.4 37.7 24.6 1.3 100.0 191
Siirl ydnetiminde yeni bilgiler 46.6 46.3 7.1 0 100.0 1.61
Besleme ve rasyon igin yeni bilgiler 516 42.0 6.1 03 1000 155
Sirl bakimi igin yeni bilgiler 55.9 38.2 5.6 0.3 100.0 1.50
Pazarlama ve satis 71.4 25.0 33 0.3 100.0 1.32
lyi tarim uygulamalari 32.4 40.7 26.1 0.8 100.0 1.95
Organik Tarim uygulamalari 25.6 50.9 23.0 0.5 100.0 1.98
Proje danismanhgi 48.4 36.2 14.6 0.8 100.0 1.68

Ciftgilerin cogunlugu pek ¢cok konuda her zaman danismanliga ihtiyaglari oldugunu ifade etmelerine ragmen, sadece
%11.1'i Ozel bir tarim danismani ile ¢ahstiklarini, % 88.9’u ise 6zel bir tarim danismani ile ¢alismadiklarini
belirtmektedir. Ciftcilerin 6zel bir danismandan yararlanma durumlarinin egitim diizeyine gore anlaml bir farklilik
gosterip gostermedigini arastirmak amaciyla Ki-Kare bagimsizlik testi uygulanmustir. Ciftcilerin 6zel tarim
danismanindan yararlanma durumlari egitim dizeylerine gére 0.01 anlamhlik diizeyinde 6nemli bir farkhlik
gostermektedir (X?= 16.684; p<0.01). Ozel danismanlik alanlarin %50’si ilkokul, %29.5’i ortaokul mezunu giftgilerdir.
Bu bulgu tarimsal faaliyetlerin gergeklestirilmesinde egitim diizeyi diisiik olanlarin danismanlik ihtiyacinin daha fazla
oldugunu ortaya koymaktadir. Ciftcilerin 6zel tarim danismanindan yararlanma durumlari yaslarina gére anlamli bir
farklihk gosterip gostermedigini arastirmak amaciyla yapilan Ki-Kare bagimsizlik testinde verilerin %25’den daha
fazlasi 5’den kiigiik deger aldigindan analiz sonucu degerlendirmeye alinmamistir.

Ciftcilerin % 9.6’s1 kdyde sirekli olarak ikamet eden bir tarim danismanina ihtiya¢ oldugunu disiiniirken, %90.4 ise
koyde sirekli ikamet eden bir danismana ihtiyaglari olmadigini ifade etmektedir. Kdyde siirekli ikamet eden tarim
danismanina ihtiya¢ olmama nedenleri koyiin kiiglik olmasi (%15.9), iletisime gecildiginde gelmesi (%10.9) seklinde
siralanmaktadir. Ciftgilerin %59.2’si bu soruyu cevaplamazken %40.8’i cevaplamistir. Kdylerinde siirekliikamet eden
tarim danismani olmasi gerektigini diisiinen ciftciler ise Urinlerin pazarlanmasi konusunda bu danismanlarin
kendilerine yardimda bulunabileceklerini ifade etmektedir.

Amasya’da arastirmaya katilan giftgilerin %60.7’si yayim c¢alismalarinin tarim bakanhgl ziraat mihendisleri
tarafindan yiritilmesi gerektigini disinmektedir. Geriye kalan ciftgilerin %24.6’s1 yayim c¢alismalarinin ozel
danismanlik sirketleri ve %14.7’si ise ¢iftci orglitleri tarafindan yurutiilmesi gerektigini ifade etmektedir. Tarimsal
bilgi ve becerilerin artirilmasinda en uygun yontem konusundaki diisiinceler ise Radyo ve TV (%30.9), bireysel egitim
(%27.3), uygulamali egitim (%26.4), seminer-konferans (%15.4) seklinde siralanmaktadir.

Ciftcilerin 6zel tarim danismaniile calisma durumlarina gére yayim galismalarini ylirlitmesi gereken birim ve tarimsal
bilgi ve becerilerin artirilmasinda en uygun yontem tercihi arasinda anlaml bir farklilik olup olmadigl Ki-kare
bagimsizlik testi ile analiz edilmistir. Ciftgilerin 6zel tarim danismani ile galisma durumlarina gére yayim ¢alismalarini
ylritmesi gereken birim (X?= 62.04; p<0.01) ve tarimsal bilgi ve becerilerin artirimasinda en uygun yéntem tercihi
(X?= 23.239; p<0.01) arasinda 0.01 anlamhlik diizeyinde dnemli bir farkhlik oldugu belirlenmistir. Ozel tarim
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danismani ile calsan ciftciler yayim hizmetlerinin 6zel danismanlik sirketleri (%72.7) tarafindan yurttilmesi
gerektigini ifade ederken, 6zel danismanla ¢alismayan giftciler Tarim ve Orman Bakanhgi ziraat mihendisleri (%65.5)
tarafindan yiritiilmesi gerektigini belirtmektedir. Ozel tarim danismani ile calisan ciftciler tarimsal bilgi ve
becerilerin artirilmasinda en uygun yontemin bireysel egitim (%54.5) oldugunu, 6zel tarim danismani ile calismayan
ciftgiler ise radyo-TV (%33.9) oldugunu dislinmektedir. Demirtas ve Kaya (2018) etkin yayim hizmetine yonelik,
Universite ile isbirligi ve bilgi iletisim teknolojilerinin kullaniminin artirilmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.
Sonug olarak, tarim sektoriinde gelisme saglanabilmesi ve ciftcilerin becerilerini gelistirebilmesi icin gerekli olan
bilgi, tarimsal yayim ve danismanlk egitimleri ile kamu kurumlari ya da 6zel sektor tarafindan saglanabilmektedir.
Amasya ilindeki ciftcilerin tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerinden yararlanma ve memnuniyet dizeylerini
arastirmak amaciyla yiritilen bu calismada, ciftcilerin tarimsal Gretim sireclerinde karsilastiklari sorunlar, bu
sorunlarin ¢6ziminde basvurduklari ve yararlandiklari bilgi kaynaklari ile tarimsal yayim ve danismanlik
hizmetlerinden memnuniyet diizeyleri arastiriimistir.

Amasya ilindeki ciftgilerin tarimsal faaliyetleri gerceklestirirken karsilastiklari en 6nemli sorun ({riinlerin
pazarlanmasi konusudur. Pazarlama sorunu konusunda komsu, akrabadan destek almakta veya ciftgilerin kendileri
bu sorunlari ¢c6zmektedir. Ciftciler pazarlama sorunu konusunda Tarim ve Orman Bakanligi'nin giftcilere destek
olmasi gerektigini belirtmektedir. Tarim ve Orman Bakanligi'nin 6zellikle pazarlama kooperatiflerinin kurulusunu
tesvik etmesi ve sozlesmeli tGretim konusunda ciftcileri yonlendirmesi pazarlama sorununun ¢oziiminde énemli bir
rol oynayacaktir.

Ciftcilerin 6zel danismanlik hizmetlerinden yararlanma oranlari oldukga disliktir. Tarimsal yayim ve danismanlik
hizmetlerinden yararlanmama nedenleri arazinin kiicik olmasi/gerek olmamasi, geleneksel Gretimin yapilmasi,
tanidik ziraat miihendislerinin var olusu, danismanlarin bilgilerinin yetersiz olmasi seklinde siralanmaktadir. Ciftgiler
agirhkli olarak yayim calismalarinin Tarim ve Orman Bakanligi ziraat miihendisleri tarafindan yaratilmesi gerektigini
disinmektedir. Ciftgilerin yaklasik yarisi verilen tarimsal yayim ve danismanlik hizmetlerini yetersiz bulurken,
yaklasik yarisi tarimsal yayim ve danismanlik hizmetleri icin verilen desteklemeleri de yetersiz bulmaktadir. Tarimsal
bilgi ve becerilerin artirilmasinda en uygun oldugu diisiinilen yontemler ise Radyo ve TV, bireysel egitim, uygulamali
egitim, seminer-konferans seklinde siralanmaktadir.

Ciftcilerin cogunlugu pek ¢ok konuda her zaman danismanliga ihtiyaclari oldugunu ifade etmelerine ragmen, 6zel
bir tarim danismani ile ¢calisma orani oldukga disuktir. Yapilan Ki-Kare bagimsizlik testinde egitim diizeylerine gore
danismanliga ihtiyag duyma arasinda anlaml bir farklilik oldugu ve egitim dizeyi dislk olanlarin danismanhk
ihtiyacinin daha fazla oldugu belirlenmistir. Ayrica, 6zel tarim danismani ile ¢alisan giftciler yayim hizmetlerinin 6zel
danismanlik sirketleri tarafindan yiritilmesi gerektigini ifade ederken, 6zel danismanla ¢calismayan ciftciler tarim
bakanhgi ziraat miihendisleri tarafindan yiritiilmesi gerektigini belirtmektedir. Ozel tarim danismani ile calisan
ciftciler tarimsal bilgi ve becerilerin artirilmasinda en uygun ydntemin bireysel egitim oldugunu, 6zel tarim
danismani ile calismayan ciftciler ise radyo-TV oldugunu diistinmektedir. Tarimsal yayim ve danismanlk hizmetleri
kapsamindaki faaliyetler planlanirken ciftcilerin bulunduklari bolge, il/ilce ve lretim desenleri, ve o bdlgedeki
ciftcilerin 6zellikleri dikkate alinarak programlar olusturulmalidir. Ayrica cesitli etkinlikler planlanirken ciftcilerin
uygun olduklari dénemlerin tercih edilmesi ve bitiin ciftcilere bu etkinlik programinin ulastiriimasi gerekmektedir.
Bitlin Ulkeler icin stratejik 6neme sahip olan tarimsal Uretimin sirekliliginin saglanmasi agisindan giftgilerin
sorunlarinin ¢6zimi ve tarimsal Uretimin ve verimliligin gelistiriimesine yonelik diizenlemeler konusunda Tarim
Bakanliklarinin gerekli dnlemleri almasi ve uygun politika ve tesvik aracglari gelistirmesi gerekmektedir.

CIKAR CATISMA BEYANI
Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.
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ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI BEYANI
Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamis olduklarini beyan eder.
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