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Ozet

Trakya Bolgesi Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illeri bugday ekim alanlarinda kék ve kékbogazi fungal hastaliklarinin duru-
munu ortaya koymak igin sistematik ornekleme siirvey yontemine gore 2006-2007 yullarinda bir siirvey ¢alismasi yiiriitiilmiig
ve bolgede hastaliga sebep olan fungal etmenler belirlenmistir. Haziran ayimn ikinci yarisinda bugdayin siit olum donemi
sonunda yiirtitiilen siirvey ¢alismasinda 2006 yilinda 53,2007 yilinda ise 56 tarlada érnekleme yapilmistir. Calisma sonucun-
da her iki yilda da érnekleme yapilan tarlalarin %100 iinde hastalik simptomlari goriilmiis, biitiiniiyle temiz tarlaya rastlan-
manugtir. Ortalama degerler tizerinden Edirne ilinde hastalikli bitki oranit % 85, Tekirdag ilinde % 73, Kirklareli ilinde ise
% 75 olarak belirlenmistir. Trakya Bdlgesi bugday ekim alanlarinda tespit edilen kék ve kékbogazi ¢iiriikliigii ortalama
hastalik siddetleri Edirne ilinde % 37, Tekirdag Ilinde % 29, Kirklareli ilinde ise % 30 olarak belirlenirken ¢alisma alaninin
genelinde % 32 olarak tespit edilmistir. Hastaliga sebep olan patojenler Fusarium sp., Pseudocercosporella sp., Rhizoctonia
sp., Cochliobolus sp., Rhizopus sp., Cephalosporium sp., Gaeumannomyces sp., Pythium sp., ve Alternaria sp. olarak tespit
edilmistir. En yaygin olan patojen fungus F.culmorum dur.

Anahtar Kelimeler: Bugday, kék ve kékbogazi ¢iiriikliigii, fungal hastaliklar, Trakya

Identification of Pathogens of Fungal Diseases Caused Root and Crown Rot on Wheat Fields in
Trakya Region

Abstract

A survey study according to the systematic sampling methods was carried out to determine the level of root and crown rot
fungal diseases in the wheat fields of Edirne, Tekirdag and Kirklareli provinces in Trakya Region in years of 2006 and 2007
and identified of fungal pathogens. In this survey study carried out in the period of grain milk stage in second half of the June
in 53 wheat fields in 2006 and 56 wheat fields in 2007. At the end of the study, the disease simptoms were observed in all
fields (100 %), and any fields completely free from the disease were not seen. Infected plant ratio was determined to be 85 %
in Edirne province, 73 % in Tekirdag province, and 75 % in Kirklareli province according to the averagely values. Root and
crown rot disease severities in the wheat cropping areas of Trakya Region were determined to be 37% in Edirne province,
29% in Tekirdag province, 30% in Kirklareli province, and averagely 32% in all studying areas. Pathogens causing the
diseases were determined as Fusarium sp., Psedocercosporella sp., Rhizoctonia sp., Cochliobolus sp., Rhizopus sp., Cepha-
losporium sp., Gaeumannomyces sp., Pythium sp. and Alternaria sp. The most common pathogen was found to be F. culmo-
rum.

Key Words: Wheat, root and crown rot, fungal diseases, Trakya

1,6°dir (Akova, 2009). Ulkemizde 2009 yilinda bug-
day iiretimi 20.600.000 ton olarak gergeklesmis, orta-

Giris

Ulkemiz hububat iiretim potansiyeli yiiksek olan iilke-

ler arasinda yer almakta olup, hububat iiretimi tarimsal
liretimimizde biliylik 6nem tagimakta ve iilkemizde
iiretilen bitkisel tiriinler icerisinde en fazla ekilis alan-
larina sahip olan iiriin grubunu olusturmaktadir. Ul-
kemizde hububat iiretimine tahsis edilen alanlar yakla-
sik 13 milyon hektar civarinda olup, hububat ekilis
alanlarmin % 65,3’tinde bugday tarimi yapilmaktadir.
Tiirkiye’nin diinya hububat tiretimindeki pay1 ise %

lama olarak 254 kg/da verim elde edilmis ve tahillar
icerisinde % 34,4’lik bir paya sahip olmustur
(Anonymous, 2010).

Hububatlarda kokeiiriikliigii hastaliklari diinyada su-
lama yapilmayan, kisith sulama yapilan, hububatlarin
agirlikli olarak yer aldigi miinavebe sistemlerinin
uygulandig1 yada miinavebe uygulanmadig1 alanlarda
hububatlarin en dnemli hastaliklardan biridir. Hastalik

TBu arastirma doktora tez ¢alismasindan alinmus, Selcuk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigii (BAP) ve
Tarim ve Koyigleri Bakanligi Tarimsal Arastirmalar Genel Miidiirliigii (TAGEM) tarafindan da desteklenmigstir. Sadece
siirvey kismi 6zet seklinde Tiirkiye IV. Bitki Koruma Kongresi 28-30 Haziran 2011 Kahramanmaras ta sunulmugstur.
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etmenleri genellikle kompleks olarak bulunurlar.
Diinyada hububat tiretimi yapilan Avrupa, Avustralya,
Kanada, Kuzey Afrika, Bati Asya, Amerika gibi pek
¢ok bolgede bu patojenlerin sebep oldugu verim ka-
yiplariin %3-50 arasinda oldugu bildirilmistir (Nicol,
2005; Hekimhan ve ark, 2005; Wildermuth ve ark,
1992; Tinline ve ark., 1988; Diehl ve ark., 1983).

Ulkemizde bu hastaliklar iizerine yapilan pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Yilmazdemir (1976) tarafin-
dan 1972-74 vejetasyon donemlerinde Trakya bolge-
sinde 137 farkl tarlada yapilan 6rneklemeyle hastalik
etmenlerinin tespiti yapilirken, hastalik siddeti, hasta-
likl1 bitki oran1 ve bulunma oranlar1 hakkinda bir ince-
leme yapilmamistir.Tunali ve ark. (2008) da Edirne
ilinden 4 Ornegin yer aldigi caligmalarinda hastalik
siddeti ve c¢ikist ile ilgili bir bulguya rastlanmamus,
etmenler tizerinde durmuslardir. Diger bdlgelerde
yiiriitiilen ¢aligmalarda Aktas ve ark. (1995) Konya
ilinde 90 arpa tarlasinda ortalama hastalik siddetini %
27 olarak tespit etmislerdir. Yine Aktas ve ark. (1996)
Sakarya ilinde yaptiklar1 ¢aligmada 15 bugday ¢esi-
dinde hastaligin yayilisin1 Aragtirma Enstitiisii arazi-
sinde % 13.13 ve Pamukova arazisinde % 10 olarak
bulmuslardir. Aslan (1999) Bursa’da yiiriittiigii aras-
tirmasinda hastaliga yakalanma oranini 1996 ve 1997
yillarinda sirastyla %14.53 ve %11.27, yaygmlik oran
ise % 38.82 ve % 37.97 olarak saptamustir. Aktas ve
ark. (1999) Konya’da yaptiklar1 siirvey calismasinda
kok ve kokbogazi ¢iriikliigii hastalik siddetini %
36.21 olarak belirtmiglerdir. Ugkun (2001) izmir,
Aydin ve Denizli illerinde yiiriittiigii siirvey c¢aligma-
sinda hastalikli bitki oran1 ve hastalik siddetini sirasty-
la, % 58.28 ve % 25.07 olarak saptamis, ayrica tim
arastirma alaninin hastalik etmenleriyle bulasik oldu-
gunu belirtmistir. Akgiil (2008) Cukurova’da yiirtit-
miis oldugu siirvey calismasinda hastalik ¢ikisinin %
8-100, hastalik siddetinin % 2-33,4 oranlar1 arasinda
degisim gosterdigini ve biitiin tarlalarda hastaligin var
oldugu bildirmistir.

Iklim, toprak kosullar1, ekolojik ve cografi 6zellikler
hastaligin yayginligini, siddetini ve verim seviyelerini
etkileyen 6nemli unsurlardir. Bunlarin yani sira mi-
navebe, ¢esitlerin tolerans diizeyleri, giibreleme, top-
rak isleme ve fungisit kullanimi gibi faktorler de has-
taligin seyrinde 6nemli rol oynamaktadir. Kok ve
kokbogazindaki dokulardan ya da yeni kok taslaklari-
nin ¢ikig yaptig1 sirada olusan kiigiik yirtiklardan bas-
layan enfeksiyonlar, hava sicaklig1 veya yagislara gore
hastalik siddetinin hangi diizeyde olacagimi belirler.
Ozellikle basak cikis1 ve cigeklenme asamasinda hava
sicakliginin yiiksek ve topraktaki su igeriginin diisiik
oldugu durumlarda hastaligin ¢ok siddetli olabilecegi
bildirilmistir (Cook, 1968; Beddis ve Burgess, 1992;
Smiley ve Patterson, 1996).

Miinavebe uygulamalarinin bugdayda kok ve
kokbogazi hastalik siddeti yoniinden farkliliklar gos-
terdigi, 6zellikle bugday iizerine bugday ekilen arazi-
lerde siddetin yiliksek oldugu bildirilmistir (Bagc1 ve

ark., 2008). Siirme ve rastik hastaliklari i¢in uygula-
nan tohum ilaglarmin kdk ve kokbogazi ciirikliigi
hastalik siddetini disiirdiigii de tespit edilmistir (He-
kimhan ve ark., 2007).

Ulkemiz bugday ekim alanlarinda kék ve kokbogazi
cliriikliigii hastaliklarinin sebep oldugu verim kayipla-
rinin tarima kazandirilmasi zorunludur. Aniz yoneti-
minin iyi yapilamamasi ve miinavebe sisteminin ye-
tersiz olusu konukgusu bugday olan eski hastaliklarin
tekrar ortaya ¢ikmasina ya da yeni hastalik etmenleri-
ne ortam hazirlamaktadir. Gerekli 6nlemler alinmadigi
takdirde iklim sartlarina da bagli olarak bugdaylarda
kok ve kok bogazi fungal hastaliklari nedeni ile mey-
dana gelecek verim kayiplar1 biiyiiyerek devam ede-
cek ve bugday iiretimini sikintiya sokabilecektir. Bu
calismada Trakya Bolgesinde 6nemli bir kiiltiir bitkisi
olan ve yillik iiretimi yaklagik 2,5 milyon ton olan
bugday ekim alanlarinda kok ve kokbogazi ¢iiriiklii-
giine neden olan fungal hastaliklarin durumu ortaya
konularak, hastaliga sebep olan etmenlerin belirlen-
mesi amaglanmugtir.

Materyal ve Metot
Siirvey

Siirvey calismasi sistematik ornekleme siirvey yonte-
mine gore (Bora ve Karaca, 1970) 2006 ve 2007 yilla-
rinda Haziran aymin ikinci yarisinda bugdayin siit
olum doénemi sonunda Edirne, Tekirdag ve Kirklareli
illerinde yiritiilmistiir (Sekil 1). Tarlalar arasinda bir
yol boyunca ilerleyen aracin kilometre gdstergesinin
yaklagik her “30”uncu kilometresinde durularak, yo-
lun sag ve solundaki tarlalar 6rnek alma tarlalari ola-
rak belirlenmistir. Bu tarlalarda 6rnek alma noktalar
tarla icerisinde, tarlanin biiyiikliigiine gore tesadiifi
olarak yapilmistir. Incelenen tarla sayis1 bolgedeki
ekim alanmin yaklasik %1' kadarmm icermektedir. il
diizeyinde 6rnekleme noktalar1 ve sayilart saptandik-
tan sonra siirvey giizergahi ¢izilmis ve giizergah iize-
rinde secilen tarlanin kdsegenleri dogrultusundan
yiirlinerek tarlanin biiyiikligiine gore de ornekleme
yapilarak her tarladan 100 bitki alinmistir (Aktas,
2001).

Caligma alanma giren illerin 2005-2006 ve 2006-2007
yillar1 bugday vejetasyon doneminde (Ekim-Haziran)
almis olduklar1 yagis miktarlart Sekil 2°de verilmistir.
2006 yilinda Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illerinde
2007 yilina oranla sirastyla %13.61, %45.47, %36.39
ve bolge genelinde ise %31.99 oraninda daha fazla
yagis diismiistiir.

Hastalik Siddeti ve Hastalikli Bitki Oraninin Hesap-
lanmasi

Hububat kok ve kokbogazi ¢iiriikliigii hastaligi igin
yapilan 6rneklemede her bir farkli tarladan alinan 100
bitkide hastalik siddetinin hesaplanmas1 Aktas ve Bora
(1981)’nin 0-7 skalasina gore (0 = saglam, 1 = Az
sararma, kok ve kokbogazi sararmis, 3 = Orta derece-
de sararma, kahverengilesme birinci yaprak kinina
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kadar ilerlemis 5 = Siddetli sararma, kok ve kokbogazi
kahverengi ve yapraklarda lekeler var, 7 = Bitki 6l-
miis) yapimistir. Kok ve kok bogazindaki hastalik
lezyonlar1 incelenerek skala degerine islenmis ve
asagida verilen formiile gore her bir harf (A,B,C,D,E)
bulundugu skala degerine giren toplam bitki sayisini
ifade etmek kosuluyla hastalik siddetleri hesaplanmig-

tir. Saglam, yani “0” skala degeri disindaki bitkilerin
toplam sayis1 ylizde olarak hastalikli bitki oraninin
belirlenmesinde kullanilmustir.

Hastalik Siddeti =
{[(0xA)+(1xB)+(3xC)+(5xD)+(7xE)] / (7x100)}x100
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Sekil 1. Trakya Bolgesi bugday ekim alanlarinda kok ve kokbogazi hastaliklar1 2006 ve 2007 yili 6rnekleme
noktalar1 (E=Edirne, T=Tekirdag, K=Kirklareli, G=Gelibolu)
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Sekil 2. Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illeri 2005-2006 ve 2006-2007 bugday vejetasyon donemlerine (Ekim-

Izolasyon ve Teshis Calismalar

Tarlalardan alinan 100 bitki 6rnegi su ile yikanmig ve
topraklar1 temizlenmis, makroskobik olarak incelen-

mis ve farkli belirtiler gosteren 6rnekler gruplandiril-
mistir. Gruplar igerisinde tipik belirtiler gosteren 6 sar
bitki se¢ilmistir. Kok, kokbogazi ve saplarinin 10 cm
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lik kisimlari kesilerek 3 kisma ayrilmis ve her 6rnek 3
tekerriirlii olarak once 5-6 mm uzunlugunda kesilerek
%?2’lik sodyum hipoklorit (NaOCI) soliisyonunda 2
dakika siireyle sterilize edildikten sonra 2 kez steril
distile suda durulanmis ve ardindan steril kurutma
kagitlarina aktarilmigtir. Bitki dokulari {izerinde yii-
zeysel olarak gelisen Gaeumannomyces graminis ile
P. herpotrichoides’in ise ylizeysel sterilizasyonla yok
olabilecekleri dikkate alinarak makroskobik olarak
ayirt edilen ornekler %1°lik NaOCI soliisyonunda 30
sn siireyle tutulmustur. Ornekler kurutularak PDA+
streptomycin stilfat besi ortami bulunan petrilere 5’er
par¢a ekilmistir (Yilmazdemir, 1976; Tunali ve ark.,
2008). Besi ortamlar1 black light florasan lamba ta-
kilmis inkiibatorde 24+2°C’de 1 hafta siireyle inkiibe
edilmistir. Fusarium tiirlerinin sporulasyonunu uyar-
mak amaciyla sentetik besin agart (SNA) ve
Cephalosporium sp. ve Pythium sp., icin CMA (Corn
Meal Agar) kullamilmistir (Samson ve ark., 2002).
Funguslar stereo mikroskop altinda incelenmis ve
tirlerine gore gruplandirilarak teshisleri mikolojik
kriterlere gore yapilmistir (Ellis, 1971;1976; Barnett,
1965; Booth, 1971;1977; Toussoun ve Nelson 1978;
Nelson ve ark., 1983; Domsch ve ark., 1980; Gerlach
ve Nirenberg 1982; Samson ve ark.,2002; Singh ve
ark., 1991; Hasenekoglu, 1991; Leslie ve Summerell
2006; Watanabe, 2002; Seifert, 1996; Burgess ve ark.,
1994; Dugan, 2006; Wiese, 1991; Hanlin 2001;
Singleton ve ark., 1993; Ellis ve Ellis, 1997; Sprague,
1950; Stevens, 1966; Gilman, 1959; Saavedra ve ark.,
1997 ve Zillinsky, 1983). Funguslarin genus ve tiirii
ve bunlarin drneklerde bulunma yiizdeleri belirlenmis-
tir.

Patojenisite

Patojenisite ¢alismasi silindir seklinde, 5 cm ¢apinda
25 cm uzunlugundaki plastik tiiplerde 9 tekerriirlii
olarak yiiriitilmiistiir. Bu tiipler 45 tiiplik kasalara
yerlestirilerek icerisine % 80 kum % 19 tarla toprag:
ve % 1 yanmus giftlik giibresinden olusan steril kari-
sim ¥4 ’liik hacmine kadar doldurulmustur. Spor veren
her bir izolat ile 1x10° yogunlugunda, spor vermeyen-
ler ise kitle olarak saf suyla hazirlanmisg inokuluma
yiizeysel sterilizasyon yapilan Pehlivan ¢esidi bugday
tohumlari iyice 1slanacak sekilde batirilarak inokule
edilmis ve ertesi giin her tiipe 1’er adet tohum gelecek
sekilde ekimleri yapilmistir (Aktas ve ark., 1997b;
Nicol ve ark., 2006). Cephalosporium gramineum
etmeni icin 3 yaprakli bugday fide koklerinin 1/3
kismi kesilip inokuluma batirilarak dikimleri yapil-
mistir (Bockus, 1993; Wiese, 1972). Tohum ekimin-
den yaklasik 110-120 giin sonra (Zadoks 75. donem)
bitkiler, bulunduklar1 tiiplerden kokleriyle beraber
sokiilmiis ve Aktas ve Bora (1981)’ya goére degerlen-
dirilmigtir. Bitkide hastalik simptomu olusturan et-
menler patojen, olusturmayanlar ise apatojen olarak
kaydedilmistir. Ayrica patojenisite testlemeleri re-

izolasyonlar yapilarak dogrulanmustir.
Gaeumannomyces  graminis  var.  tritici Ve
Pseudocercosporella herpotrichoides etmenleri pato-
jen olarak kabul edilmis ayrica patojenisite testleri
yapilmamisgtir.

Arastirma Sonuclari ve Tartisma

Kok ve Kokbogazi Ciiriikliigii Fungal Hastaliklari-
nin Durumu

Trakya Bolgesi bugday ekim alanlarinda 19-30 Hazi-
ran 2006 ve 18-29 Haziran 2007 tarihlerinde iki yil
stire ile kok ve kokbogazi kokeiiriikliigii fungal hasta-
liklar1 siirvey calismasi yapilmustir. Ik yil yiiriitiilen
stirveyde 53 adet, ikinci y1l ise 56 adet tarlada 6rnek-
leme yapilmistir. Bolgede 2006 ve 2007 yillarinda
Meteoroloji Miidiirliikklerinden alian bilgilere gore
vejetasyon donemi (Ekim-Haziran) igerisinde bugday
ekilislerinin aldig1 yagis miktarlari sirasiyla 522 mm
ve 355 mm’dir.

Ornekleme yapilan tarlalarin  timiinde hastalik
simptomlar1 goriilmiis, biitliniiyle temiz tarlaya rast-
lanmanustir. Incelenen tarlalarda hastalikli bitki orani
Edirne ilinde % 40-100, Tekirdag ilinde % 21-100,
Kirklareli ilinde ise % 32-100 arasinda degisim gos-
termistir (Tablo 1). Incelenen iller bazinda ortalama
hastalikli bitki oranlar1 2006 ve 2007 yillar1 igin sira-
styla; Edirne’de % 89 ve % 81, Tekirdag’da % 84 ve
% 61, Kirklareli’nde % 81 ve % 71 olarak tespit edil-
mistir. ki yilin ortalama degerleri agisindan Edirne
ilinde hastalikli bitki oraninin % 85, Tekirdag ilinde %
73 ve Kirklareli ilinde ise % 75 oldugu belirlenmistir.

Hastalik siddetleri 2006 yilinda Edirne ilinde % 23-
79, Tekirdag ilinde % 4 - 66, Kirklareli ilinde % 6 -56
arasinda degisim gostermistir. 2007 yilinda ise Edirne
ilinde % 6 - 63, Tekirdag ilinde % 7-48, Kirklareli
ilinde % 9-59 arasinda degismistir. Ortalama hastalik
siddetleri 2006 yilinda Edirne Ilinde % 39, Tekirdag
ilinde % 35 ve Kirklareli ilinde ise % 32 olarak tespit
edilmis, bolge ortalamasit % 35 olarak bulunmustur.
2007 yili ortalama degerlerinde ise hastalik siddetleri
Edirne ilinde % 35, Tekirdag ilinde % 23 ve Kirklareli
ilinde ise % 28 olarak tespit edilmis, her ii¢ il tizerin-
den yil ortalamas1 % 29 olarak ortaya ¢ikmustir. ki
yillik ortalama hastalik siddetleri Edirne i¢in % 37,
Tekirdag icin % 29, Kirklareli i¢cin % 30 olarak belir-
lenmis, bolge genel ortalamasi ise % 35 olarak bu-
lunmustur.

Bugday kok ve kokbogazi ¢iirliikliigii hastaliklar
iilkemizde oldugu gibi biitiin diinyada da bugday iire-
timinin yapildigi hemen her bdlgede yaygin olarak
goriilmektedir. Yapilan bir¢ok ¢aligmada kok ve kok
bogazi sagligini etkileyen ¢ok sayida etmenin bugday-
larda 6nemli verim kayiplarina (% 8-80) sebep oldugu
rapor edilmistir (Aktag ve ark., 1997a; Burges ve ark.,
2001; Hekimhan ve ark., 2005).
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Tablo 1. Trakya Bolgesinde 2006 ve 2007 yillar1 bugday ekilislerinde kok ve kokbogazi hastalik siddeti ve

hastalikl1 bitki oranlar1

EDIRNE TEKIiRDAG KIRKLARELI
Yil ) Hast. ll;l:‘ti(tl ) Hast. l;fti(tl ) Hast. ll;lfti(tl
Ilce Siddeti Iice Siddeti Iice Siddeti
(%) Oram (%) Oram (%) Oram
(%) (%) (%)
39 100 26 68 19 52
27 86 Merkez 20 84 55 100
Merkez * 23 100 45 100  Merkez 33 100
35 84 Cerkezkoy 38 81 6 34
36 77 41 82 15 32
Enez 32 gg ~ Corlu 45 9B g 20 58
Havea 25 57 26 62 abacskl 29 100
56 100 22 74 43 100
Ipsala 24 85  Hayrabolu 8 100 29 65
2006 43 80 61 100  Liileburgaz 32 100
Kesan 53 100 4 21 22 95
79 100 Malkara 22 48 51 100
Lalapasa 42 100 37 100 Pehlivankdy 56 100
Merig 38 100  M.Ereglisi 46 100 Piarhisar 56 100
Siileoglu 27 74 Saray 24 100 29 99
37 77 58 98 Vize 23 55
I 51 100 (Gelibolu)
Uzunkdpri 5 85  Sarkoy 33 100
35 100 66 100 Ortalama 32 81
Ortalama 39 89 Ortalama 35 84
50 100 13 34 27 70
Merkez 65 100 17 70 36 88
38 100 Merkez £ gy ~ Merkez 23 72
30 89 14 47 15 43
Havsa 36 100  Cerkezkdy 46 100 59 93
63 100 18 60 37 79
32 81 Corlu 7 31 Babaeski 9 40
Ipsala 41 100 43 84 22 62
32 80 16 42 30 90
Kesan 19 56 21 61 27 64
2007 29 70 Hayrabolu 27 76 Liileburgaz 28 81
Lalapasa 45 92 13 52 23 61
Siileoglu 36 82 48 100 . 38 82
52 100 Malkara 24 78 Pinarhisar 34 70
6 40 7 29 11 37
19 49 Muratl: 12 38 . 37 84
Uzunképrii 52 100 15 44 Vize 38 100
22 62 Saray 31 74 13 56
26 67
15 45 Ortalama 23 61 Ortalama 28 71
Ortalama 35 81
Ortalama 37 85 Ortalama 29 73 Ortalama 30 75

*Her bir satir incelenen tarla sayisini ifade etmektedir.
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Tablo 2. Trakya Bolgesi bugday ekilislerinde 2006 yilinda kok ve kdkbogazindan izole edilen funguslar, izolat

sayilari, bulagik tarla ve izolasyon oranlari

Sira 2006 Y1l izolat Bulagik izolasyon
No izole Edilen Funguslar Sayisi Tarla Oram (%) Oram (%)
1 Fusarium culmorum 20 37.74 12.35
2 Gaeumannomyces graminis var. tritici 9 16.98 5.56
3 Rhizoctonia cerealis 8 15.09 4.94
4 Fusarium sporotrichoides 8 15.09 4.94
5 Fusarium pseudograminearum 8 15.09 4.94
6 Alternaria alternata 8 15.09 4.94
7 Cephalosporium gramineum 7 13.21 4.32
8 Alternaria tritici 7 13.21 4.32
9 Pseudocercosporella herpotrichoides 7 13.21 4.32
10 Fusarium equiseti 7 13.21 4.32
11 Cochliobolus sativus 6 11.32 3.70
12 Fusarium oxysporum 6 11.32 3.70
13 Fusarium semitectum 5 9.43 3.09
14 Fusarium flocciferum 5 9.43 3.09
15  Aspergillus niger 3 5.66 1.85
16  Mucor sp. 3 5.66 1.85
17 Aspergillus flavus 3 5.66 1.85
18 Fusarium tricinctum 3 5.66 1.85
19 Fusarium verticillioides 3 5.66 1.85
20 Pythium graminicola 3 5.66 1.85
21 Rhizopus stolonifer 2 3.77 1.23
22 Fusarium heterosporum 2 3.77 1.23
23 Gliocladium roseum 2 3.77 1.23
24 Penicillium sp. 2 3.77 1.23
25  Blumeria graminis 2 3.77 1.23
26  Fusarium concolor 2 3.77 1.23
27 Phaeseptoria vermiformis 1 1.89 0.62
28  Fusarium solani 1 1.89 0.62
29  Epicoccum nigrum 1 1.89 0.62
30 Oidium sp. 1 1.89 0.62
31 Fusarium acuminatum | 1.89 0.62
32 Fusarium antophilum | 1.89 0.62
33 Fusarium polyphialidicum | 1.89 0.62
34 Fusarium avenaceum 1 1.89 0.62
35 Rhizoctonia solani 1 1.89 0.62
36  Fusarium scirpi var. compactum 1 1.89 0.62
37 Trichoderma viride 1 1.89 0.62
38 Trichoderma harzianum 1 1.89 0.62
39 Fusarium crookwellense 1 1.89 0.62
40 Trichotecium roseum 1 1.89 0.62
41 Nigrospora sp. 1 1.89 0.62
42 Leptospheria graminis 1 1.89 0.62
43 Bipolaris spicifera 1 1.89 0.62
44 Fusarium udum 1 1.89 0.62
45 Fusarium poae 1 1.89 0.62
46  Colletotrichum graminicola 1 1.89 0.62
47  Myrotecium tode 1 1.89 0.62
Toplam izolat Say1st 162 - 100
Toplam incelenen Tarla Sayisi 53 100 -
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Tablo 3. Trakya Bolgesi bugday ekilislerinde 2007 yilinda kok ve kdkbogazindan izole edilen funguslar, izolat

sayilari, bulagik tarla ve izolasyon oranlari

Sira 2007 Yili Izolat Bulagik Tarla izolasyon
No izole Edilen Funguslar Sayisi Oram (%) Orani (%)
1 Fusarium culmorum 26 46.43 21.85
2 Fusarium solani 12 21.43 10.08
3 Gaeumannomyces graminis var.tritici 10 17.86 8.40
4 Fusarium pseudograminearum 9 16.07 7.56
5 Rhizoctonia cerealis 7 12.50 5.88
6 F.avenaceum ssp. avenaceum 7 12.50 5.88
7 Cochliobolus sativus 7 12.50 5.88
8 Fusarium acuminatum 5 8.93 4.20
9 Cephalosporium gramineum 5 8.93 4.20
10 Fusarium oxysporum 5 8.93 4.20
11 Pseudocercosporella herpotrichoides 3 5.36 2.52
12 Rhizopus stolonifer 3 5.36 2.52
13 Papularia sp. 3 5.36 2.52
14 Alternaria alternata 3 5.36 2.52
15 Alternaria triticina 2 3.57 1.68
16 Aspergillus sp. 2 3.57 1.68
17 Fusarium sporotrichioides 1 1.79 0.84
18 Fusarium tricinctum 1 1.79 0.84
19 Fusarium flocciferum 1 1.79 0.84
20 Fusarium semitectum 1 1.79 0.84
21 Fusarium dimerum 1 1.79 0.84
22 Gliocladium roseum 1 1.79 0.84
23 Fusarium concolor 1 1.79 0.84
24 Pythium sp. 1 1.79 0.84
25 Trichoderma viride 1 1.79 0.84
26 Rhizoctonia solani 1 1.79 0.84
Toplam izolat Sayisi 119 - 100
Toplam incelenen Tarla Sayisi 56 100 -

Tespit Edilen Fungal Etmenler

Hastalikli bitki 6rneklerinin kok ve kokbogazindan
izole edilen funguslar makroskobik ve mikroskobik
olarak incelenmis ve tani ¢aligmalar1 yapilmigtir. Tes-
hisler neticesinde 2006 yilinda 47 adet (Tablo 2), 2007
yilinda ise 26 adet (Tablo 3) farkl tiir fungus saptan-
mistir. Tablo 2 incelendiginde 2006 yilinda izole edi-
len funguslar igerisinde 20 izolat ile Fusarium
culmorum ilk swray1r almistir. Gaeumannomyces
graminis var. tritici 9 izolat, Rhizoctonia cerealis,
F.sporotrichoides, F.graminearum ve Alternaria
alternata 8 izolat,  Cephalosporium gramineum,
Alternaria tritici, Pseudocercosporella
herpotrichoides ve F. equiseti 7 izolat, Cochliobolus
sativus ve F.oxysporum 6 izolat, F. semitectum ve F.
flocciferum 5 izolat sayist ile siralanmuslar, 3 izolatin
altinda yer alan diger funguslar ise Aspergillus niger,
Mucor sp, F.tricinctum, F.verticillioides, Pythium
graminicola, Rhizopus stolonifer, F. heterosporium,
Gliocladium  roseum, Penicillum sp., Blumeria
graminis, F. concolor, Phaeseptoria vermiformis,
F.solani,  Epicoccum  nigrum,  Oidium  sp.,
F.acuminatum, F.antophilum, F. polyphialidicum,
F.avenaceum, R.solani, F.scirpi var. compactum,

Trichoderma viride, T. harzianum, F. crookwellense,
Trichotecium roseum, Nigrospora sp., Leptospheria
graminis, Bipolaris spicifera, F. udum, F. paoe
Colletotrichum graminicola, Myrotecium tode dir.

Tablo 3 incelendiginde 2007 yilinda izole edilen
funguslar igerisinde 26 izolat ile F. culmorum ilk
strayt almistir. F.solani 12 izolat, Gaeumannomyces
graminis var. tritici 10 izolat, F.pseudograminearum 9
izolat, Rhizoctonia cerealis, F.avenaceum,
Cochliobolus sativus 7’ser izolat, F.acuminatum,
Cephalosporium gramineum, F.oxysporum etmenleri
5 izolat ile siralanmustir. Ug izolat ve daha diisiik say1-
da tespit edilen etmenler ise; P. herpotrichoides,
Rhizopus stolonifer, Papularia sp., Alternaria
alternata, A.triticina, Aspergillus sp.,
F.sporotrichioides, F.tricinctum, F flocciferum,
F.semitectum, F.dimerum, Gliocladium roseum,
F.concolor., Pythium sp., Trichoderma viride,
Rhizoctonia solani’dir.

Patojenisite ~ caligmalar1  neticesinde  kdk  ve
kokbogazinda hastaliga neden oldugu tespit edilen
patojen etmenler Alternaria alternata, A.tritici,
Bipolaris spicifera, Cochliobolus sativus,
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Cephalosporium gramineum, Fusarium avenaceum
ssp. avenaceum, F.acuminatum, F.antophilum,
F.concolor, F.crookwellense, F.culmorum, F.equiseti,
F flocciferum, F.heterosporum, F.oxysporum, F.poae,
F.polyphialidicum, F.pseudograminearum, F.scirpi

var. compactum, F.semitectum, F.solani,
F.sporotrichoides,  F.tricinctum,  F.verticillioides,
Gaeumannomyces graminis var. tritici,
Pseudocercosporella herpotrichoides, Pythium

graminicola, Rhizoctonia cerealis, Rhizoctonia solani,
Rhizopus stolonifer olarak tespit edilmistir.

Caligmamizda 2006 yilinda 53 tarladan 162 izolat ve
47 farkh tir fungus izole edilmesine ragmen 2007
yilinda 56 tarladan 119 izolat ile 26 farkl tiir fungus
elde edilmistir. Burada 2007 yilinda 2006 yilina naza-
ran kayda deger oranda diisiik yagis alinmasi patojen
sayisindaki degismenin nedeni olarak gosterilebilir.
Bolge bugday ekilislerinde oldukg¢a fazla sayida kok
ve kokbogazinda hastalik olusturan etmenin mevcut
oldugu goriilmektedir. Bu funguslar disinda kalanlar
saprofitik karekterde olanlar yada zayiflik parazitleri-
dir.

En fazla rastlanan etmen Fusarium cinsi olup bu cins
icerisinde ise F. culmorum en fazla rastlanan tiirdir.
Bununla beraber 6nceki ¢aligmalarda bolgede varli-
gindan siiphe edilen Gaeumannomyces graminis var.
tritici etmeninin de net olarak varligi ortaya konul-
mustur. Belirlenen hastalik etmenlerinden
Cephalosporium gramineum etmeninin daha 6nceden
iilkemizde bugday kdok ve kokbogazinda tespitine
rastlanmamustir.

Bu calisma ile bolgede mevcut ana etmenler ortaya
konmustur. Bundan sonra yiiriitiilecek c¢alismalara bu
dogrultularda yon verilmesi yerinde olacaktir. Etmen-
leri bask altina alacak kiiltiirel ve kimyasal miicadele
olanaklarinin arastirilmas1 ve ¢iftgilerin egitilmesi
gereklidir. Iki yillik miinavebe sistemi hastalik etmen-
lerinin etkisini tam olarak baskilamamaktadir. Gerekli
onlemler alinmadig: takdirde iklim sartlaria da baglh
olarak bugdaylarda kok ve kok bogazi fungal hastalik-
lar1 nedeni ile meydana gelecek verim kayiplari biiyii-
yerek devam edecek ve bolgede bugday iiretimini
sikintrya sokabilecektir.
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