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Ozet

Bu ¢alisma, 2006 iiretim déneminde Erzurum da makine sahibi olan ve olmayan isletmelerde yonca, korunga, fig ve ¢cayir’in
maliyetlerini hesaplayarak makine sahibi olmanmin mi yoksa kiralamanmin mi daha karli oldugunu belirlemek amaci ile
yapilmistir. Calismada materyal olarak, Erzurum ili; Merkez ilge, Ilica, Askale, Pasinler, Kopriikéy ve Horasan ilgelerine
bagh 30 kdyde faaliyette bulunan cificilerle yapilan toplam 200 adet anket verileri kullamlmistir. Isletmeler makine sahibi
olan ve olmayan seklinde 2 gruba ayrilarak analize tabi tutulmugstur.

Calismada yapilan analiz sonuglarina gére makine sahibi olmanin makine kiralamadan daha avantajli oldugu belirlenmistir.
Maliyet hesabt yapilan dort idirtiniin hepsinde makine sahibi olan igletmelerin elde ettikleri gelir ile tiretim masraflarinin
hepsini karsiladigi ve kar elde ettikleri belirlenmistir. Makine sahibi olmayan isletmelerde ise yonca, korunga ve ¢ayir’in
tiretim masraflarimin karsilandigi fakat fig’in tiretim masraflariin karsilanmadigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Uretim maliyeti, yem bitkileri, Erzurum.

Production Cost of Alfalfa, Sainfoin, Vetch and Meadow in Farms Owning Agricultural Machinery and
Renting Machinery in Erzurum Province

Abstract

This research was conducted to determine whether owning or renting agricultural machinery and equipment is more
profitable in the farms by calculating alfalfa, sainfoin, vetch and meadow production costs in farms in Erzurum Province in
2006. A total of 200 questionnaires was conducted on farmers in 30 villages in Erzurum Central District, llica, Askale,
Pasinler, Kopriikoy and Horasan districts to obtain primary data for the study. Secondary data was obtained from
Literatures related to the topic, information from web pages and publications of some organizations. Collected data was
divided into two groups as machinery owner and machinery renters and analyzed accordingly.

According to the results of analysis, it was determined that owning machinery was more advantageous than renting
machinery. Cost calculations were made for three products. It was determined that the farms with their own equipments have
met all of the production costs and gained profits for all three products. On the other hand, it was also determined that
variable costs were met in the farms for alfalfa, sainfoin, vetch and meadow but not for the production of vetch in the farms
renting agricultural machinery and equipment.

Key Words: Production cost, forage crops, Erzurum.

Giris sektoriinde iiretim maliyetlerini hesaplamak, sadece
tarim isletmelerinde karar mekanizmalarina yarar
saglamakla kalmaylp, ayn1 zamanda, devletin
destekleme, fiyat, gelir v.b. tarim politikalarma da
dayanak teskil edecektir. Isletmelerde birim iiriin
maliyetleri bireysel iriinler i¢in maliyet unsurlar
itibariyle ortaya konulursa, isletme yoneticisine kar
veya zarara neden olan faktorlerin belirlenmesinde
yardimer olunur. Bdylece isletmeler birim {iretim
faktoriinii en iyi bi¢imde degerlendirebilen {iretim
faaliyetlerini belirleyebilmektedir. Ayrica isletmeler
diger isletmelerin birim iriin maliyetleri ile kendi

Ekonomik faaliyette bulunan isletmelerin genel amaci
ya karini maksimum kilmak ya da masraflarini en aza
indirmektir. Bu amaglara ulagmada kullanacagi en
onemli araclar, yapilan ekonomik faaliyetin girdilerini
buna bagl olarak maliyetini, ¢iktilarini ve gelirlerini
bilmektir.  Tirk tarirminda  faaliyet  gdsteren
isletmelerde, genellikle girdi ve ¢iktilarn kaydi
tutulmamaktadir. Bu nedenle tarim isletmelerinde,
yapilan faaliyetin ne kadar kérli oldugunun
belirlenmesi ve isletmelerin planlanmasi oldukg¢a giig
olmaktadir (Bayramoglu ve ark. 2006). Tarim
'Bu Caligma, Atatiirk Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Destekleme Fonu tarafindan desteklenen Doktora Tezinden
ctkarilnigtir.
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isletmelerinin maliyetlerini kargilastirabilirler. Bu
kargilastirma, s6z konusu isletmenin rasyonel caligip
caligmadigr ve sektordeki diger isletmelere oranla
avantaj ve dezavantajlarinin saptanmasia olanak
verebilmektedir (Kiral ve ark. 1999).

Tarimsal iiretimde girdi olarak kullanilan tarimsal
mekanizasyon araglari; tarimsal iiretimde isgiicii
verimliligini artiran, maliyetleri diisiiren, modern
iiretim teknolojilerinin kullanilmasini ve islemlerin
zamaninda, isteklere uygun sekilde yapilmasini
saglayan, iirlin kalitesini ve verimini artiran énemli bir
girdidir (Anonim 2006). Bu bakimdan tarim
isletmelerinin mekanizasyon masraflarinin tespiti ve
bu masraflar1 olusturan cesitli kalemlerin incelenmesi,
isletme gelirlerinin artirilmasi agisindan daha isabetli
kararlarin almmasinda yararli olacaktir. Tarimsal
tirlinlerin maliyetlerinin hesaplanmasi ile ilgili olarak
birgok ¢aligma yapilmistir. Bu ¢aligmalardan bazilari
Giliney (1986), Kiziloglu (1995), Kiziloglu (1997),
Gilindogmus (1998), Demircan (2002), Kiigiik (2003),
Yilmaz ve ark. (2006), Kiziloglu ve Kaya (2008),
Kumbasaroglu ve Dagdemir (2009),Tuvang ve
Dagdemir (2009)’dir. Bu ¢aligmada, Erzurum ilindeki
tarim isletmeleri drnek alinarak, makine sahibi olan ve
olmayan isletmelerde yonca, korunga, fig ve ¢ayir’in
maliyetlerini hesaplayarak makine sahibi olan
isletmelerin mi yoksa makine kiralayan isletmelerin
mi karli oldugunu belirlemek amaciyla net karlar ve
briit marjlar hesaplanmustir.

Materyal ve Yontem

Bu c¢alijmanm ana materyalini, 2006 yili {retim
doneminde Erzurum ili Merkez Ilge, Askale, Ilica
(Aziziye), Pasinler, K&priikdy ve Horasan Ilcelerinde
yapilan anketler olusturmustur.

Basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore o6rnek sayisi
hesaplanmistir (Cigek ve Erkan 1988).

n = N*S? / (N-1)*D*+S? = 18492 * 3435.552 / 18491
*25.70 + 3435.552 =133

Hesaplanan 133 anket sayisinin %50°si kadar ilave
anket yapilmistir. Bu durumda 133 olan anket sayisi
200’e ¢ikmistir. Calismada; Makine sahibi olanlar I.
grup, makine sahibi olmayanlar II. grup isletmeler
olarak ifade edilmistir. Calismaya 30 koy dahil
edilmis ve makine sahibi olanlarin ve olmayanlarin
anket sayilar1 esit olacak sekilde anket yapilmasi
uygun goriildiigiinden makine sahibi olan ve olmayan
isletmelerle 100’er anket yapilacak sekilde 200 ciftci
ile anket yapilmistir. Her cift¢inin bu dort triini de
ekmesi beklenmediginden; makine sahibi olan
isletmelerde 42 yonca iretimi yapan, 16 korunga
lretimi yapan, 29 fig {iretimi yapan ve 36 cayir
liretimi yapan igletmelerle; makine sahibi olmayan
isletmelerde 35 yonca iiretimi yapan, 2 korunga
dretimi yapan, 22 fig iretimi yapan ve 28 cayir
isletmelerle anket yapilmistir. Isletmelerde iiriin
maliyetleri, briit marj, gayrisafi iiretim degeri ve net

gelir hesaplart yapilmistir. Arastirma  bolgesinde
yonca, korunga, fig ve cayir’mn maliyetleri hem
makineye sahip olan hem de sahip olmayan gruplar
icin hesaplanmistir. Uretilen bitkisel ve hayvansal
tirlinlerin gayrisafi tiretim degerlerinin
hesaplanmasinda, c¢iftci eline gecen ana ve yan
iiriinlerin satig fiyatlar1 ve liretim miktarlari ¢arpilmig
ve bulunan degere ilgili liretim dalinda yil igerisinde
meydana gelen prodiiktif kiymet artiglart (nebat
sermayesinde meydana gelen artiglar) eklenmistir
(Karagolge 2001). Calismada briit marj degeri, ilgili
iiretim dalinin gayrisafi liretim degerinden o iiretim
dalma ait degisen masraflarin ¢ikarilmasiyla elde
edilmistir (Karagdlge 1996). Net kar, tek yilik
bitkilerde prodiiktif kiymet artisi olmadigi igin
gayrisafi Uretim degeri, tretim degeri olarak kabul
edilmis ve gayrisafi iretim degerinden iretim
masraflarinin  ¢ikarilmastyla tespit edilmistir (inan
1998; Kiral ve ark. 1999; Giindogmus 1996).
Arastirmada maliyet analizindeki veriler 1 dekar alan
icin  Uretim  girdilerini  gdsterecek  sekilde
diizenlenmistir. Arastirmada yer alan degerler agirlikli
ortalamalar1  gostermektedir. Uretim  masraflar;
degisken (tohum, giibre tarimsal miicadele ilaci, isci
ticretleri, akaryakit, yag, tamir-bakim gibi makineye
ait degisen masraflar, makine kirasi, su iicreti ve doner
sermaye faizi) ve sabit (genel idare giderleri, sabit
sermaye faizi, sabit sermayenin amortismanit ve arazi
kirast) olmak iizer iki kisimda incelenmistir.

Arastirma Bulgular1 ve Sonuclar
Yonca, Korunga, Fig ve Cayir'in Uretim Maliyeti
Yonca

L. ve IL. grup isletmelerde sirasiyla 1 kg yonca maliyeti
0.155 ve 0.179 TL olarak hesaplanmustir. 1. ve II. grup
isletmelerde sirasiyla iiretim masrafinin %43.94 ve
%57.31°1ni degisen masraflar, %56.06 ve %42.69’unu
sabit masraflar olusturmaktadir. 1. grup isletmelerde
tretim masraflar igerisinde yakit masrafi %16.05 ile
3. swrada yer alirken II. grup isletmelerde {iretim
masraflar igerisinde %37.76 ile makine ¢eki giicii
masraflari en yiiksek payr almaktadir (Tablo 1). Yonca
iretimin de ciftgi eline gegen lrlin fiyat1 ortalama
0.280 TL/kg olarak tespit edilmistir. Isletmeler ¢iftci
eline gecen ortalama fiyatlar ile maliyet fiyatlari
arasinda yonca iiretiminde kilogram bagina I. ve II
grup isletmelerde sirastyla 0.125 ve 0.101 TL’lik kar
elde etmisler ve bu karin satis fiyatina orant %44.64
ve %36.07°dir. Erzurum’da 1. ve II. grup isletmelerin
yonca {retim faaliyetinden kar ettikleri tespit
edilmistir.

Devlet destegi aldiktan sonra yonca maliyeti 1. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla 0.106 ve 0.129 TL olarak
degismektedir (Tablo 2). Bu durumda yonca
iretiminde ciftgi eline gegen lrlin fiyati ortalama
0.390 TL/kg oldugundan, ¢ift¢i eline gegen ortalama
fiyatlar ile maliyet fiyatlar1 arasinda kg bagina I. ve II.
grup isletmelerde 0.117 ve 0.088 TL’lik kar elde



93

H. Kumbasaroglu ve V. Dagdemir / Selguk Tarum ve Gida Bilimleri Dergisi 25 (4): (2011) 91-102

edilmekte ve bu karlarin satis fiyatina oran1 %30.00 ve
%22.56 olarak hesaplanmaktadir. 2006 yilinda devlet

destegi alan 1. ve II. grup isletmeler kar elde
etmislerdir.

Tablo 1. 1. ve II. Grup Isletmelerde Yonca Uretimi Maliyet Hesab1

Insan ve Makine Ceki Giicii Talebi

o . is Insan Isgiicii Makine Ceki Giicii
Uretim Islemleri Za. L.Grup 1I. Grup 1.Grup 1L. Grup
Tutar Tutar Tutar Tutar
Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL)
II. Bakim
a) Giibreleme 1 5 0.11 0.73 0.11 - 0.11 - 0.11 3.62
b) Giibreleme 2 - - - - - - - -
¢) flaglama - - - - - - - -
d) Sulama 6-7 3.05 11.42 3.04 11.40 - - - -
I11. Hasat-Harman
a) Hasat 8 0.35 1.69 0.35 - 0.35 - 0.35 21.62
b) Bag Yapma 8 0.48 2.83 0.48 - 0.28 - 0.48 23.01
c) Ambara Tagima 8 0.97 3.00 0.97 0.82 0.92 - 0.92 8.33
d) Yakit Masrafi
¢) Tamir-Bakim Masrafi
Toplam (IT+III) 4.96 19.67 4.95 12.22 1.66 - 1.86 56.58
Kullanilan Materyal 1.Grup II. Grup
e . 1.Grup II. Grup Mas. Mas.
Uretim Islemleri Cins Mik. Tutar Mik. Tutar Top. %  Top. %
(Kg) (TD) (Kg) (TL) (TD) (TL)
Tesis Donemi Masraflari
A. Degisken Masraflar Toplam 70.86 61.32 80.46 62.80
B. Sabit Masraflar Toplam 44.69 38.68 47.65 37.20
C. Tesis Masraflar1 Toplam (A+B) 115.54 100.00 128.11 100.00
D. Ekonomik Omiir 7.00 7.00
E. Tesis Masraflar1 Amortisman Pay1 16.51 18.30
Uretim Donemi Masraflart
II. Bakim 24.02 18.36 26.79 17.88
a) Giibreleme 1 TSP 17.09 7.88 16.97 7.82 8.61 6.58 11.44 7.64
b) Giibreleme 2 - - - -
¢) flaglama - - - -
d) Sulama Su 3.99 3.95 15.41 11.78 15.35 10.25
II1. Hasat-Harman 29.92 22.87 53.78 35.90
a) Hasat 1.69 1.29 21.62 14.43
b) Bag Yapma 2.83 2.16 23.01 15.36
¢) Ambara Tasima 3.00 2.29 9.15 6.11
d) Yakit Masrafi 21.00 16.05 - -
e) Tamir-Bakim Masrafi 1.40 1.07 - -
Toplam (II+I1I) 11.87 11.77 53.94 41.24 80.57 53.78
f) Doner Sermaye Faizi (%6.565) 3.54 2.71 5.29 3.53
A. Degisken Masraflar Toplam 57.48 43.94 85.86 57.31
a) Genel idare Gideri (A*%3) 1.72 1.32 2.58 1.72
b) Ciplak Arazi Degeri Kiymeti (%5) 34.37 26.27 34.68 23.15
¢) Alet-Makine Amortismant 10.47 - - -
d) Alet-Makine Sermaye Faizi 2.67 - - -
) Tesis Masraflar1t Amortisman Pay1 16.51 8.00 18.30 12.21
f) Tesis Sermayesi Faizi (1/2%¥%13.13) 7.59 2.04 8.41 5.61
B. Sabit Masraflar Toplam 73.33 12.62 63.97 42.69
C. Uretim Masraflar1 (A+B) 130.81 5.80 149.83  100.00
D. Yonca Uretimi (kg/da) 842.00 56.06 839.00
E. 1 Kg Yonca Maliyeti [(C-D)/E] 0.155  100.00 0.179
Yonca iiretimi yapan isletmelerde briit marjin iiretiminden elde edilen gayrisafi tiretim degeri 252.27

hesaplanmasi, yonca iireticisinin bu faaliyetten elde
ettigi gelirin belirlenmesi ve alternatif iiriinlerle
karsilastirilmasi yoniinden 6nem tagimaktadir. I. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla bir dekar yonca

ve 253.22 TL, dekara yapilan degisken masraflar
57.48 ve 85.86 TL olup briit marj 194.79 ve 167.36
TL olarak tespit edilmistir. Yonca dretiminde
dekardan elde edilen net kar/zarar, 1. ve II. grup
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isletmelerde sirasiyla 104.95 ve 85.09 TL olarak
belirlenmistir (Tablo 3).

Devlet destegi alindiktan sonra 1. ve II.  grup
isletmelerde sirasiyla bir dekar yonca iiretiminden elde
edilen gayrisafi liretim degeri 288.27 ve 289.22 TL,

briit marj 236.13 ve 208.70 TL ve net kar 146.45 ve
126.59 TL’dir. Her iki grupta da pozitif briit marj elde
edilmis ve dretim faaliyetinin degisen masraflar
kargiladigi belirlenmistir. 1. ve II. grup isletmelerde
pozitif net kar ile toplam masraflarin karsilandigi
belirlenmistir (Tablo 3).

Tablo 2. Devlet Destegi Cikarildiktan Sonra Uretim Masraflarinin Masraf Gruplarina Gore Dagilimi ve 1 Kg

Yoncanin Maliyeti (TL/Da)

Masraf Kalemleri I. Grup I1. Grup
1- Toplam (Toprak Hazirlama, Bakim, Hasat-Harman ve Materyal Masrafi) 5394 80.57
2- Devletin Girdilere Verdigi Destek Miktari 5.01 5.01
- Kimyevi Giibre Destegi 2.13 2.13
- Mazot Destegi 2.88 2.88
Toplam (1-2)" 48.93 75.56
3- Doéner Sermaye Faizi (%6.565) 3.21 4.96
A. Degisken Masraflar Toplam 52.14 80.52
4- Genel Idare Gideri (A*%3) 1.56 2.42
5- Diger Sabit Masraflar Toplami1 71.61 61.39
B. Sabit Masraflar Toplam 73.17 63.81
C. Uretim Masraflar1 (A+B) 125.31 144.33
D Yan Uriin Geliri 36.00 36.00
- Devlet Tarafindan Verilen Dogrudan Gelir Destegi*i 10.00 10.00
- Yonca Uretim Destegi 26.00 26.00
E. Yonca Uretimi (kg/da) 842 839
F. Desteklemeden Sonraki 1 kg Yoncanin Maliyeti [(C-D)/E] 0.106 0.129

* Mazot ve Kimyevi Giibre destekleri (5.01 TL/da) degisen masraflardan diigiilmiistiiv. ** Devletin yonca iiretimi i¢in verdigi
Dogrudan Gelir Destek (DGD = 10 TL ve Yonca Uretim Destegi = 150/5 = 26 TL) miktaridur.

Tablo 3. Devlet Destegi Alinmadan ve Alindiktan Sonra Yonca Uretiminde Dekara Briit ve Net Karlar (TL/Da)

Devlet Destegi Alinmadan*

Devlet Destegi Alindiktan Sonra**

Masraf ve Gelir Unsurlari

I. Grup II. Grup I. Grup I1. Grup

1- Degisen Masraflar (TL/da) 57.48 85.86 52.14 80.52
2- Sabit Masraflar (TL/da) 73.33 63.97 73.17 63.81
3- Uretim Masraflari (1+2) (TL/da) 130.81 149.83 125.31 144.33
4- Satis Fiyat1 (TL/kg) 0.28 0.28 0.280 0.280
5- Gayrisafi Uretim Degeri (TL/da) 252.27 253.22 288.27 289.22
- Yonca Satis Geliri" (TL/da) 235.76 234.92 235.76 234.92

- Kiymet Artisi 16.51 18.30 16.51 18.30

- Devlet Destegi - - 36.00 36.00

6- Uretim Degeri 235.76 234.92 271.76 270.92
7- Uriin Maliyeti (TL/kg) 0.155 0.179 0.106 0.129
8- Briit marj (5-1) (TL/da) 194.79 167.36 236.13 208.70
9- Net kar (6-3) (TL/da) 104.95 85.09 146.45 126.59
10- Verim (kg/da) 842 839 842 839

*I. Grup; Yonca Satis Geliri = 842 kg x 0,28 TL/kg = 235,76 TL,
Tablo 2’den faydalanilarak hesaplamalar yapilmustir.

Korunga

I. ve II. grup isletmelerde 1 kg korunga maliyeti 0.292
ve 0.318 TL olarak hesaplanmistir. 1. ve II. grup
isletmelerde sirasiyla iiretim masrafinin %39.86 ve
%46.30’unu degisen masraflar, %60.14 ve %53.70’ini
sabit masraflar olusturmaktadir. I. grup isletmelerde
iiretim masraflari igerisinde yakit masrafi %13.00’lik
bir pay alirken II. grup igletmelerde {iretim masraflari
icerisinde makine ¢eki giicii masraflar1 %25.32’lik bir

II. Grup; Yonca Satig Geliri = 839 kg x 0,28 TL/kg = 234,92 TL, **

pay almaktadir (Tablo 4). Korunga iiretimin de ¢iftgi
eline gegen iiriin fiyat1 ortalama 0.300 TL/kg olarak
tespit edilmistir. Ciftci eline gegen ortalama fiyatlar ile
maliyet fiyatlar1 arasinda korunga {iretiminde
kilogram basina 1. ve II. grup isletmelerde sirasiyla
0.008 ve -0.018 TL’lik kar/zarar elde etmisler ve bu
karin satig fiyatina orant %2.67’dir. 1. grup
isletmelerin korunga iiretim faaliyetinden kar ettikleri
II. grup isletmelerin ise zarar ettikleri tespit edilmistir.
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Tablo 4. 1. ve II. Grup isletmelerde Korunga Uretimi Maliyet Hesab1

95

Insan ve Makine Ceki Giicii Talebi

) _ i Insan Isgiicii Makine Ceki Giicii
Uretim Iglemleri Z; 1.Grup 1I. Grup 1.Grup II. Grup
Tutar Tutar Tutar Tutar
Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL)
II. Bakim
a) Giibreleme 1 5 0.06 0.60 0.05 - 0.06 - 0.05 1.19
b) Giibreleme 2 - - - - - - - -
¢) flaglama - - - - - - - -
d) Sulama 6-7 3.02 11.28 3.01 11.12 - - - -
II1. Hasat-Harman
a) Hasat 8 0.26 1.29 0.26 - 0.26 - 0.26 16.09
b) Bag Yapma 8 0.30 2.15 - - 0.30 - 0.30 14.38
c) Ambara Tasima 8 0.74 2.34 0.74 0.80 0.69 - 0.69 6.25
d) Yakit Masrafi
¢) Tamir-Bakim Masrafi
Toplam (II+I1I) 4.38 17.66 4.06 11.92 1.31 - 1.30 37.91
Kullanilan Materyal 1.Grup II. Grup
o s . 1.Grup II. Grup Mas. Mas.
Uretim slemleri Cins Mik. Tutar Mik. Tutar Top. %  Top. %
Kg) (TL)  (Kg  (TL) (T (TL)
Tesis Donemi Masraflar:
A. Degisken Masraflar Toplamm 54.58 56.53 64.41 58.88
B. Sabit Masraflar Toplam 41.98 43.47 44.97 41.12
C. Tesis Masraflar1 Toplam (A+B) 96.56 100.00 109.38 100.00
D. Ekonomik Omiir 3.00 3.00
E. Tesis Masraflar1 Amortisman Pay1 32.19 36.46
Uretim Donemi Masraflar
I1. Bakim 27.35 19.76 27.54 18.39
a) Giibreleme 1 TSP 20.00 12.00 19.41 11.84 12.60 9.10 13.03 8.70
b) Giibreleme 2 - - - -
¢) ilaglama - - - -
d) Sulama Su 3.47 3.39 14.75 10.66 14.51 9.69
III. Hasat-Harman 24.43 17.65 37.52 25.06
a) Hasat 1.29 0.93 16.09 10.75
b) Bag Yapma 2.15 1.55 14.38 9.60
¢) Ambara Tagima 2.34 1.69 7.05 4.71
d) Yakit Masrafi 18.00 13.00 - -
¢) Tamir-Bakim Masrafi 0.65 0.47 - -
Toplam (II+I1I) 15.47 15.23 51.78 37.41 65.06 43.45
f) Doéner Sermaye Faizi (%6.565) 3.40 2.46 4.27 2.85
A. Degisken Masraflar Toplam 55.18 39.86 69.33 46.30
a) Genel idare Gideri (A*%3) 1.66 1.20 2.08 1.39
b) Ciplak Arazi Degeri Kiymeti (%5) 34.37 24.83 34.68 23.16
¢) Alet-Makine Amortismant 6.95 5.02 - -
d) Alet-Makine Sermaye Faizi 1.74 1.26 - -
e) Tesis Masraflart Amortisman Pay1 32.19 23.25 36.46 24.35
f) Tesis Sermayesi Faizi (1/2*%13.13) 6.34 4.58 7.18 4.80
B. Sabit Masraflar Toplami 83.25 60.14 80.40 53.70
C. Uretim Masraflari (A+B) 13842 100.00 149.73 100.00
D. Yonca Uretimi (kg/da) 474.00 471
E. 1 Kg Yonca Maliyeti [(C-D)/E] 0.292 0.318

Devlet destegi alindiktan sonra korunga maliyeti 1. ve
II. grup isletmelerde sirasiyla 0.217 ve 0.243 TL
olarak degismektedir (Tablo 5). Bu durumda korunga
tiretiminde ¢ift¢i eline gecen firlin fiyat1 ortalama
0.300 TL/kg oldugundan, cift¢i eline gegen ortalama
fiyatlar ile maliyet fiyatlar1 arasinda kg basina I. ve II.
grup isletmelerde 0.083 ve 0.057 TL’lik kar
bulunmakta olup bu karlarin satis fiyatina orani

%27.67 ve %19.00’d1r. Bu durumda Erzurum’da 2006

yilinda devlet destegi alan 1. ve II. grup isletmeler kar

elde etmislerdir.

Korunga firetimi yapan isletmelerde briit marjin
hesaplanmasi, korunga iireticisinin bu faaliyetten elde
ettigi gelirin belirlenmesi ve alternatif iriinlerle
kargilagtirilmasi yoniinden 6nem tagimaktadir. 1. ve II.

grup isletmelerde

sirastyla  bir

dekar

korunga
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iiretiminden elde edilen gayrisafi tiretim degeri 174.39
ve 177.76 TL, dekara yapilan degisken masraflar
55.18 ve 69.33 TL olup briit marj 119.21 ve 108.43
TL olarak tespit edilmistir. I. ve II. grup isletmelerde
dekara net kar sirasiyla 3.77 TL ve -8.43 TL olarak
belirlenmistir (Tablo 6).

Devlet destegi alindiktan sonra I. ve II.  grup
isletmelerde sirastyla bir dekar korunga iiretiminden

elde edilen gayrisafi tiretim degeri 204.39 ve 207.76
TL, briit marj 154.55 ve 143.87 TL ve net kar 39.27
ve 27.17 TL’dir. Her iki grupta da pozitif briit marj
elde edilmis ve iiretim faaliyetinin degisen masraflari
kargiladigi belirlenmistir. 1. ve II. grup isletmelerde
pozitif net kar ile toplam masraflarin karsilandigi
belirlenmistir (Tablo 6).

Tablo 5. Devlet Destegi Cikarildiktan Sonra Uretim Masraflarinin Masraf Gruplarina Gére Dagilimi ve 1 Kg

Korunganin Maliyeti (TL/Da)

Masraf Kalemleri I. Grup II. Grup
1- Toplam (Toprak Hazirlama, Bakim, Hasat-Harman ve Materyal Masrafi) 51.78 65.06
2- Devletin Girdilere Verdigi Destek Miktar1 5.01 5.01
- Kimyevi Giibre Destegi 2.13 2.13
- Mazot Destegi 2.88 2.88
Toplam (1-2)" 46.77 60.05
3- Doner Sermaye Faizi (%6.565) 3.07 3.94
A. Degisken Masraflar Toplamu 49.84 63.99
4- Genel Idare Gideri (A*%3) 1.50 1.92
5- Diger Sabit Masraflar Toplami1 81.59 78.32
B. Sabit Masraflar Toplam 83.09 80.24
C. Uretim Masraflar1 (A+B) 132.93 144.23
D Yan Uriin Geliri 30.00 30.00
- Devlet Tarafindan Verilen Dogrudan Gelir Destegi** 30.00 30.00
E. Korunga Uretimi (kg/da) 474 471
F. Desteklemeden Sonraki 1 kg Korunganin Maliyeti [(C-D)/E] 0.217 0.243

* Mazot ve Kimyevi Giibre destekleri (5.01 TL/da) degisen masraflardan diisiilmiistiir., ** Devletin Korunga iiretimi icin
verdigi Dogrudan Gelir Destek (DGD = 10 TL ve Korunga Uretim Destegi; 80/4 = 20 TL) miktaridur.

Tablo 6. Devlet Destegi Alnmadan ve Alindiktan Sonra Korunga Uretiminde Dekara Briit ve Net Karlar

(TL/Da)
. Devlet Destegi Alinmadan* Devlet Destegi Alindiktan Sonra**

Masraf ve Gelir Unsurlari L. Grup 1L Grup L. Grup IL Grup
1- Degisen Masraflar 55.18 69.33 49.84 63.89

2- Sabit Masraflar 83.25 80.4 83.09 80.24

3- Uretim Masraflari (1+2) 138.43 149.73 132.93 144.13

4- Satig Fiyat1 (TL/kg) 0.30 0.30 0.30 0.30

5- Gayrisafi Uretim Degeri 174.39 177.76 204.39 207.76

- Korunga Geliri 142.20 141.30 142.20 141.30

- Kiymet Artist 32.19 36.46 32.19 36.46

- Devlet Destegi - - 30.00 30.00

6- Uretim Degeri (TL/da) 142.20 141.30 172.20 171.30

7- Uriin Maliyeti (TL/kg) 0.292 0.318 0.217 0.243

8- Briit marj (5-1) (TL/da) 119.21 108.43 154.55 143.87

9- Net kar (6-3) (TL/da) 3.77 -8.43 39.27 27.17

10- Verim (kg/da) 474.00 471.00 474.00 471.00

* I Grup; Korunga Satis Geliri = 474 kg x 0,30 TL/kg = 142,20 TL, II. Grup; Korunga Satis Geliri = 471 kg x 0,30 TL/kg = 141,30 TL, *

*Tablo 5 den faydalamlarak hesaplamalar yapilmigtir.

Fig
I. ve II. grup isletmelerde sirasiyla 1 kg fig maliyeti
0.277 ve 0.337 TL olarak hesaplanmistir. 1. ve II. grup

isletmelerde sirasiyla iretim masrafinin %60.86 ve
%73.16’sin1 degisen  masraflar, %39.14 ve

%26.84’1inli sabit masraflar olusturmaktadir. 1. grup
isletmelerde iiretim masraflar icerisinde yakit masrafi
%?20.41°’lik bir paya sahipken II. grup isletmelerde
iretim masraflar1 icerisinde makine c¢eki giicii
masraflart %48.86’lik bir pay almaktadir (Tablo 7).
Fig tretimin de ¢ift¢i eline gegen triin fiyati ortalama
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0.300 TL/kg olarak tespit edilmistir. Cift¢i eline gecen
ortalama fiyatlar ile maliyet fiyatlari arasinda fig
iiretiminde kilogram bagina 1. ve II. grup isletmelerde
sirastyla 0.023 ve -0.037 TL’lik kar/zarar elde etmisler

edilmistir.

Tablo 7. 1. ve II. Grup Isletmelerde Fig Uretimi Maliyet Hesab1

97

ve karin satis fiyatina oran1 %8.21°dir. Erzurum’da I.
grup isletmeler fig tretim faaliyetinden kar elde
ederlerken II. grup isletmelerin zarar ettikleri tespit

Insan ve Makine Ceki Giicii Talebi

) _ i Insan Isgiicii Makine Ceki Giicii
Uretim islemleri . LGrup 1L Grup 1.Grup 1L Grup
Tutar Tutar Tutar Tutar
Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL)
I. Toprak Hazirhg:
a) 1. Strtim 4 0.30 2.43 0.30 - 0.30 - 0.30 13.28
b) 2. Siiriim 5 0.16 1.80 0.16 - 0.16 - 0.16 6.21
c¢) Ekim 5 0.20 2.10 0.22 0.47 0.20 - 0.20 5.41
d) Merdane 5 0.16 1.60 0.17 - 0.16 - 0.17 6.63

II. Bakim
a) Giibreleme 1 5 0.05 - 0.06 0.25 0.05 1.26 0.05 1.15
b) Giibreleme 2 - - - - - - - -
¢) Ilaglama - - - - - - - -
d) Sulama 6-7 2.52 10.16 2.50 10.04 - - - -

I11. Hasat-Harman
a) Hasat 8 0.26 1.30 0.26 - 0.26 - 0.26 16.09
b) Bag Yapma 8 0.30 2.50 0.30 - 0.30 - 0.30 14.38
¢) Harman Yerine Tagima 8 0.74 2.34 0.74 0.80 0.69 - 0.69 6.25
d) Yakit Masrafi
¢) Tamir-Bakim Masrafi

Toplam (I+II+I1II) 4.69 24.23 4.71 11.56 2.12 1.26 2.13 69.40

Kullanilan Materyal 1.Grup 1. Grup

e . 1.Grup 1. Grup Mas.

Uretim [slemleri Cinsi Mik. Tutar Mik. Tutar (l\l/{is) Top. % Top. %

Kg (TL)  (Kg  (TL) (TL)

I. Toprak Hazirhg: 16.98 14.44 41.14 28.96
a) 1. Stirtim 2.43 2.07 13.28 9.35
b) 2. Siiriim 1.80 1.53 6.21 437
c) Ekim Tohum 13.17 9.05 13.29 9.14 11.15 9.48 15.02 10.57
d) Merdane 1.60 1.36 6.63 4.67

II. Bakim 18.87 16.05 18.86 13.28
a) Giibreleme 1 ANit 10.24 3.89 10.30 391 5.15 438 5.31 3.74
b) Giibreleme 2 - - - -
¢) Ilaglama - - - -
d) Sulama Su 3.56 3.51 13.72 11.67 13.55 9.54

I11. Hasat-Harman 31.31 26.63 37.52 26.42
a) Hasat 1.30 1.11 16.09 11.33
b) Bag Yapma 2.50 2.13 14.38 10.12
¢) Harman Yerine Tasima 2.34 1.99 7.05 4.96
d) Yakit Masrafi 24.00 20.41 - -
¢) Tamir-Bakim Masrafi 1.17 0.99 - -

Toplam (I+II+I1I) 16.50 16.56 67.16 57.11 97.52 68.66
j) Doner Sermaye Faizi (%6.565) 4.41 3.75 6.40 4.51

A. Degisken Masraflar Toplam 71.57 60.86 103.92 73.16
a) Genel Idare Gideri (A*%3) 2.15 1.83 3.12 2.19
b) Tarla Kirasi 35.00 29.76 35.00 24.64
c) Alet-Makine Amortismant 7.10 6.04 - -
d) Alet-Makine Sermaye Faizi 1.78 1.51 - -

B. Sabit Masraflar Toplam 46.03 39.14 38.12 26.84

C. Uretim Masraflar1 (A+B) 117.60  100.00 142.04  100.00

D. Yan Uriin Geliri - -

E. Fig Uretimi (kg/da) 424.00 422.00

F. 1 Kg Fig Maliyeti [(C-D)/E] 0.277 0.337
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Devlet destegi alindiktan sonra fig maliyeti 1. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla 0.123 ve 0.181 TL olarak
degismektedir (Tablo 8). Bu durumda Erzurum ilinde
fig iretiminde ¢iftgi eline gegen iiriin fiyati ortalama
0.300 TL/kg oldugundan, cift¢i eline gegen ortalama

fiyatlar ile maliyet fiyatlar1 arasinda kg basina 1. ve II.
grup isletmelerde 0.177 ve 0.119 TL’lik kar
bulunmakta ve bu karlarin satig fiyatina orani %59.00
ve %39.67°dir. 2006 yilinda devlet destegi alan 1. ve
1. grup isletmeler kar elde etmislerdir.

Tablo 8. Devlet Destegi Cikarildiktan Sonra Uretim Masraflarinin Masraf Gruplarina Gére Dagilimi ve 1 Kg

Figin Maliyeti (TL/Da)

Masraf Kalemleri I. Grup II. Grup
1- Toplam (Toprak Hazirlama, Bakim, Hasat-Harman ve Materyal Masrafi) 67.16 97.52
2- Devletin Girdilere Verdigi Destek Miktari 5.01 5.01

- Kimyevi Giibre Destegi 2.13 2.13

- Mazot Destegi 2.88 2.88
Toplam (1-2)" 62.15 92.51
3- Doner Sermaye Faizi (%6.565) 4.08 6.07
A. Degisken Masraflar Toplam 66.23 98.58
4- Genel Idare Gideri (A*%3) 1.99 2.96
5- Diger Sabit Masraflar Toplamu 43.88 35.00
B. Sabit Masraflar Toplami 45.87 37.96
C. Uretim Masraflar1 (A+B) 112.10 136.54
D Yan Uriin Geliri 60.00 60.00

- Devlet Tarafindan Verilen Dogrudan Gelir Destegi** 60.00 60.00
E. Fig Uretimi (kg/da) 424.00 423.00
F. Desteklemeden Sonraki 1 kg Figin Maliyeti [(C-D)/E] 0.123 0.181

* Mazot ve Kimyevi Giibre destekleri (5.01 TL/da) degisen masraflardan diisiilmiistiir., ** Devletin Fig iiretimi icin verdigi
Dogrudan Gelir Destek (DGD = 10 TL ve Fig Uretim Destegi = 50TL) miktaridir.

Tablo 9. Devlet Destegi Alinmadan ve Alindiktan Sonra Fig Uretiminde Dekara Briit ve Net Karlar (TL/Da)

Devlet Destegi Alinmadan* Devlet Destegi Alindiktan Sonra**

Masraf ve Gelir Unsurlar L Grup II. Grup L. Grup IL. Grup
1- Degisen Masraflar 71.57 103.92 66.23 98.58
2- Sabit Masraflar 46.03 38.12 45.87 37.96
3- Uretim Masraflar1 (1+2) 117.6 142.04 112.10 136.54
4- Satis Fiyat1 (TL/kg) 0.30 0.30 0.30 0.30
5- Gayrisafi Uretim Degeri 127.20 126.60 187.20 186.60
- Fig Satis Geliri 127.20 126.60 127.20 126.60
- Devlet Destegi - - 60.00 60.00
6- Uriin Maliyeti (TL/kg) 0.277 0.337 0.123 0.181
7- Briit marj (5-1) 55.63 22.68 120.97 88.02
8- Net kar (5-3) 9.60 -15.44 75.10 50.06
9- Verim (kg/da) 424.00 422.00 424 422

*I. Grup,; Fig Satis Geliri = 424 kg x 0,30 TL/kg = 127,20 TL, 1. Grup, Fig Satis Geliri = 422 kg x 0,30 TL/kg = 126,60 TL,

** Tablo 8 den faydalamilarak hesaplamalar yapiimistir.

Fig iretimi yapan isletmelerde briit marjin
hesaplanmasi, fig iireticisinin bu faaliyetten elde ettigi
gelirin  belirlenmesi  ve  alternatif  {riinlerle

kargilastirilmasi yoniinden 6nem tagimaktadir. 1. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla bir dekar fig iiretiminden
elde edilen gayrisafi tiretim degeri 127.20 ve 126.60
TL, dekara yapilan degisken masraflar 71.57 ve
103.92 TL olup briit marj 55.63 ve 22.68 TL olarak
tespit edilmistir. 1. ve II. grup isletmelerde net

kar/zarar sirasiyla 9.60 TL, isletmelerde -15.44 TL
olarak belirlenmistir (Tablo 9).

Devlet destegi alindiktan sonra 1. ve II. grup
isletmelerde sirasiyla bir dekar fig iiretiminden elde
edilen gayrisafi liretim degeri 187.20 ve 186.60 TL,
briit marj 120.97 ve 88.02 TL ve net kar 75.10 ve
50.06 TL’dir. Her iki grupta da pozitif briit marj elde
edilmis ve dretim faaliyetinin degisen masraflar
karsiladig1 belirlenmistir. 1. ve II. grup isletmelerde
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pozitif net kar ile toplam masraflarin karsilandigi
belirlenmistir (Tablo 9).

Cayr

I. ve II. grup isletmelerde sirasiyla 1 kg ¢ayir maliyeti
0.186 ve 0.201 TL olarak hesaplanmustir. 1. ve II. grup
isletmelerde sirasiyla iiretim masrafinin %49.40 ve
%63.40’1n1 degisen masraflar, %50.60 ve %36.60’1n1
sabit masraflar olusturmaktadir. I. grup isletmelerde
iiretim masraflari igerisinde yakit masrafi %17.10’luk
bir paya sahipken II. grup isletmelerde {iretim

masraflart icerisinde makine c¢eki gilicii masraflar
%40.58’lik bir pay almaktadir (Tablo 10). Cayir
dretimin de ciftgi eline gegen liriin fiyati ortalama
0.280 TL/kg olarak tespit edilmistir. Cift¢i eline gegen
ortalama fiyatlar ile maliyet fiyatlar1 arasinda cayir
tiretiminde kilogram bagina 1. ve II. grup isletmelerde
sirasiyla 0.094 ve 0.079 TL’lik kar elde etmisler ve
karin satis fiyatina oranit %33.57 ve %28.21°dir.
Erzurum’da 1. ve II. grup isletmelerde ¢ayir {iretim
faaliyetinden kar elde ettikleri tespit edilmistir.

Tablo 10. I. ve II. Grup Isletmelerde Cayir Uretimi Maliyet Hesab1

Insan ve Makine Ceki Giicii Talebi

o . is Insan Isgiicii Makine Ceki Giicii
Uretim Islemleri Za. L.Grup II. Grup L.Grup II. Grup
Tutar Tutar Tutar Tutar
Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL) Saat (TL)

II. Bakim
a) Giibreleme 1 5 0.09 0.73 0.09 - 0.09 - 0.09 2.07
b) Giibreleme 2 - - - - - - - -
¢) flaglama - - - - - - - -
d) Sulama 6-7 2.14 8.84 2.12 8.78 - - - -

I11. Hasat-Harman
a) Hasat 8 0.28 1.60 0.28 - 0.28 - 0.28 17.30
b) Bag Yapma 8 0.32 2.67 0.32 - 0.32 - 0.32 15.34
¢) Harman Yerine Tagima 0.75 2.56 0.74 0.80 0.69 - 0.69 6.23
d) Yakit Masrafi
¢) Tamir-Bakim Masrafi

Toplam (IT+III) 3.58 16.40 3.55 9.58 1.38 - 1.38 40.94

Kullanilan Materyal 1.Grup II. Grup

e . - 1.Grup II. Grup Mas. Mas.

Uretim Islemleri Cinsi Y Tutar ( ik Tutar ( Top. % Top. %

Kg) TLD) Xg) ) (T (TL)

I1. Bakim 19.13 20.44 20.35 20.17
a) Giibreleme 1 DAP 14.33 7.17 14.30 7.15 7.90 8.44 9.22 9.14
b) Giibreleme 2 - - - -
¢) flaglama - - - -
d) Sulama Su 2.39 2.35 11.23 12.00 11.13 11.03

II1. Hasat-Harman 24.25 2591 39.67 39.32
a) Hasat 1.60 1.71 17.30 17.15
b) Bag Yapma 2.67 2.85 15.34 15.21
¢) Harman Yerine Tasima 2.56 2.74 7.03 6.97
d) Yakit Masrafi 16.00 17.10 - -
¢) Tamir-Bakim Masrafi 1.42 1.52 - -

Toplam (II+I1I) 14.33 9.56 9.50 43.38 46.35 60.02 59.50
j) Doner Sermaye Faizi (%6.565) 2.85 3.04 3.94 391

A. Degisken Masraflar Toplam 46.23 49.40 63.96 63.40
a) Genel idare Gideri (A*%3) 1.39 1.48 1.92 1.90
b) Tarla Kirast 35.00 37.40 35.00 34.69
¢) Alet-Makine Amortismant 8.99 9.61 - -
d) Alet-Makine Sermaye Faizi 1.98 2.12 - -

B. Sabit Masraflar Toplam 47.36 50.60 36.92 36.60

C. Uretim Masraflari (A+B) 93.58 100.00 100.88 100.00

D. Cayir Uretimi (kg/da) 504.00 503.00

E. 1 Kg Cayir Maliyeti [(C-D)/E] 0.186 0.201

Devlet destegi alindiktan sonra ¢ayir maliyeti 1. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla 0.159 ve 0.197 TL olarak
degismektedir (Tablo 11). Bu durumda Erzurum ilinde
cay1r liretiminde ¢iftgi eline gegen iriin fiyati ortalama

0.280 TL/kg oldugundan, cift¢i eline gegen ortalama
fiyatlar ile maliyet fiyatlar1 arasinda kg basina 1. ve II.
grup isletmelerde 0.121 ve 0.083 TL’lik kar
bulunmakta ve bu karlarmn satis fiyatina oran1 %43.21
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ve %29.64°diir. 2006 yilinda devlet destegi alan I. ve
1. grup isletmeler kar elde etmislerdir.

Cayir dretimi yapan isletmelerde briit marjin
hesaplanmasi, g¢ayir iireticisinin bu faaliyetten elde
ettigi gelirin belirlenmesi ve alternatif iriinlerle
kargilagtirilmasi yoniinden 6nem tagimaktadir. 1. ve II.
grup isletmelerde sirasiyla bir dekar ¢ayir iiretiminden
elde edilen gayrisafi {iretim degeri 141.12 ve 140.84
TL, dekara yapilan degisken masraflar 46.23 ve 63.96
TL olup briit marj 94.89 ve 76.88 TL olarak tespit

edilmistir. I. ve II. grup isletmelerde net kar sirasiyla
47.53 ve 39.96 TL olarak belirlenmistir. Devlet
destegi alindiktan sonra I. ve II. grup isletmelerde
sirastyla bir dekar cayir lretiminden elde edilen
gayrisafi lretim degeri 151.12 ve 150.84 TL, briit
marj 108.33 ve 90.32 TL ve net kar 61.08 ve 41.54
TL’dir. Her iki grupta da pozitif briit marj elde edilmis
ve iretim faaliyetinin degisen masraflar1 karsiladigi
belirlenmistir. I. ve II. grup isletmelerde pozitif net kar
ile toplam masraflarin karsilandigi belirlenmistir
(Tablo 12).

Tablo 11. Devlet Destegi Cikarildiktan Sonra Uretim Masraflarmin Masraf Gruplarina Gore Dagilimi ve 1 Kg

Cayirin Maliyeti (TL/Da)

Masraf Kalemleri L. Grup I1. Grup
1- Toplam (Toprak Hazirlama, Bakim, Hasat-Harman ve Materyal Masraft) 43.38 60.02
2- Devletin Girdilere Verdigi Destek Miktart 3.23 3.23
- Kimyevi Giibre Destegi 1.43 1.43
- Mazot Destegi 1.80 1.80
Toplam (1-2)" 40.15 56.79
3- Doner Sermaye Faizi (%6.565) 2.64 3.73
A. Degisken Masraflar Toplam 42.79 60.52
4- Genel Idare Gideri (A*%3) 1.28 1.82
5- Diger Sabit Masraflar Toplami 45.97 46.97
B. Sabit Masraflar Toplam 47.25 48.79
C. Uretim Masraflar1 (A+B) 90.04 109.30
D Yan Uriin Geliri 10.00 10.00
- Devlet Tarafindan Verilen Dogrudan Gelir Destegi** 10.00 10.00
E. cayir Uretimi (kg/da) 504.00 503.00
F. Desteklemeden Sonraki 1 k ¢cayirin Maliyeti [(C-D)/E] 0.159 0.197

* Mazot ve Kimyevi Giibre destekleri (3.23 TL/da) degisen masraflardan diisiilmiistiir., ** Devletin Cayir iiretimi i¢in verdigi

Dogrudan Gelir Destek (DGD = 10 TL) miktaridr.

Tablo 12. Devlet Destegi Alinmadan ve Alindiktan Sonra Fig Uretiminde Dekara Briit ve Net Karlar (TL/Da)

Masraf ve Gelir Unsurlart Devlet Destegi Alinmadan* Devlet Destegi Alindiktan Sonra**
L. Grup 11. Grup I. Grup I1. Grup

1- Degisen Masraflar (TL/da) 46.23 63.96 42.79 60.52
2- Sabit Masraflar (TL/da) 47.36 36.92 47.25 48.79
3- Uretim Masraflar1 (1+2) (TL/da) 93.59 100.88 90.04 109.30
4- Satig Fiyat1 (TL/kg) 0.280 0.280 0.28 0.28
5- Gayrisafi Uretim Degeri (TL/da) 141.12 140.84 151.12 150.84

- Cayrwr Satis Geliri 141.12 140.84 141.12 140.84

- Devlet Destegi - - 10.00 10.00
6- Uriin Maliyeti (TL/kg) 0.186 0.201 0.159 0.197
7- Briit marj (5-1) (TL/da) 94.89 76.88 108.33 90.32
8- Net kar (5-3) (TL/da) 47.53 39.96 61.08 41.54
9- Verim (kg/da) 504.00 503.00 504 503

*I. Grup, ¢ayir Satig Geliri = 504 kg x 0,28 TL/kg = 141,12 TL, II. Grup; ¢ayir Satis Geliri = 503 kg x 0,28 TL/kg = 140,84

TL, ** Tablo 11 den faydalanilarak hesaplamalar yapilmigtir.

Yonca, korunga, fig ve cayir i¢in yapilan t-testi
sonucunda tiim driinlerde makine sahibi olan ve
olmayan isletmelerde hesaplanan iriin maliyetleri
arasinda maliyet farki oldugu tespit edilmistir. t-testi
sonucunda makine sahibi olmanin avantajli ve

istatistiki acidan onemli oldugu bulunmustur (Tablo
13).

Arastirma ile ortaya konulan en 6nemli sonuglardan
biri, makine ¢eki giicii giderlerinin toplam {iretim
maliyeti igerisinde yakit giderinin hemen hemen iki
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kat1 kadar fazla olmasidir. Arastirma sonucunda, I. ve
II. grup isletmelerde biitiin {rlinlere ait degerler
incelendiginde iretim sonucu elde edilen toplam
gelirin, {retim i¢in yapilan degisken masraflar
karsiladigy, 1. grup isletmelerde biitiin {irlinlerin {iretim
sonucu elde edilen toplam gelirin iiretim masraflarini
karsiladigi, II. grup isletmelerde fig’de {iretim
masraflarin1  karsilamadigi  goriilmektedir. Bunun
sonucunda fig liretiminde kar esigi asilamamigtir.

Tablo 13. t Testi

Aragtirma sonucunda devletten destek alindiktan sonra
I. ve II. grup isletmelerde biitiin iriinler icin degerler
incelendiginde iretim sonucu elde edilen toplam
gelirin, iretim i¢in yapilan degisken masraflar ve
tiretim masraflarini karsiladigi goriilmektedir. Her iki
grupta da dretim ve kar esiginin asildigi
goziikmektedir. Devlet destegi alindiktan sonrada
toplam gelirin degisken ve iretim masraflarini
karsilama orani I. grup isletmelerde daha fazladir.
Yine I. grup isletmeler daha karlidir.

P Makine Standart Serbestlik T t (Esit

Uriinler Sahipligi N Ortalama Hata Derecesi P Degeri Valfyans)
Yonca Var 42 0.155 0.002343 75 0.000 -10.384
Yok 35 0.179 0.001244 0.000 -10.994
Korunga Var 16 0.292 0.009390 16 0.368 -0.926
Yok 2 0.318 0.019000 0.379 -1.212
Fig Var 29 0.277 0.003440 49 0.000 -9.780
Yok 22 0.337 0.005477 0.000 -9.357
Cayir Var 36 0.186 0.001665 62 0.001 -3.505
Yok 28 0.201 0.004277 0.003 -3.216

t-testi sonucunda makine sahibi olan olmayan Maliyet Analizleri. Tarim FEkonomisi Dergisi,

isletmelerde tespit edilen {iriin maliyetleri arasinda
fark oldugu korunga disinda diger ¢ iiriinde makine
sahibi olmanin avantajli ve istatistiki acidan Gnemli
oldugu tespit edilmistir.

Yem bitkileri {iretimini artirma ¢aligmalarinda verim
ve kalitenin artirilmasinin yani sira mevcut girdi ve
ekipmandan en ekonomik sekilde yararlanma yollari
ciftcilere yayim ve haberlesme yoluyla aktarilmalidir.
Bitkisel iiretimde kullanilan tarim makinelerini
kiralama yerine sahibi olmanin daha karli oldugu
caligmanin sonucunda ortaya konulmustur. Makine
sahibi olmanin isletmeciye yiikledigi masraflar (alet-
makine amortismani, sermaye faizi, tamir bakim
masraft ve yakit) vardir. Bu alet-makine ile ilgili
masraflarin dekara diisen miktari, kira iicretlerinin
dekara diisen masrafindan daha diisiiktiir.

Bu konuda isletmecileri bilgilendirecek egitim
faaliyetleri diizenlenmeli ve Devletin alet-makine alan
isletmeciye, alet-makinenin  hibe destegi ile
%50.00’sini karsiladigr konusunda bilgi verilmelidir
(Anonim 2009).
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