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Toplumsal gergekligi degerlendirme Olgiitiiniin ne olmasi
gerektigine dair 6teden beridir yiiriitiilen pek ¢cok kuramsal ve
metodolojik yaklagimlar bulunmaktadir. Ote yandan giiniimiiz
diinyasindaki postmodern metodolojik yaklasimlar bize bilim
yapma bigimlerinin aligildik seceneklerini agmamiza katkida
bulunmaya c¢alismaktadir ve bdyle bir durumda toplumsal
yasama dair sosyolojik bakis agisinin gercekligi yorumlamada
edebiyatin alternatif yollar onerdigini  sOyleyebiliriz.
Dolayisiyla bir edebiyat sosyolojisinin varligindan s6z etmek
gerekir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat, sosyoloji, edebiyat sosyolojisi,
Giséle Sapiro.

Inceleyen: Hamit Olcer”

Kitap incelemesi

Book review

Gelis - Submitted: 01/05/2023
Kabul - Accepted: 30/06/2023

Atif — Reference: Olger, H.
(2023). Edebiyat sosyolojisi.
Nosyon: Uluslararasi Toplum ve

Kiiltiir Calismalart Dergisi, 11,
75-81.

Giséle Sapiro. Sociology of literature. (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2019).

Abstract

There are many theoretical and methodological approaches that have been carried out for a long time about what
the criterion for evaluating social reality should be. On the other hand, postmodern methodological approaches in
today's world try to help us overcome the usual options of doing science, and in such a case, we can say that the
sociological perspective of social life suggests alternative ways of interpreting reality. Therefore, it is necessary to
talk about the existence of a sociology of literature.
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Toplumsal gergekligi degerlendirme Olgiitiinlin ne olmas1 gerektigine dair 6teden beridir
yiiriitiilen pek ¢ok kuramsal ve metodolojik yaklasimlar bulunmaktadir. Ote yandan giiniimiiz
diinyasindaki postmodern metodolojik yaklasimlar bize bilim yapma bigimlerinin aligildik
seceneklerini agsmamiza katkida bulunmaya calismaktadir ve boyle bir durumda toplumsal
yasama dair sosyolojik bakis agisinin gergekligi yorumlamada edebiyatin alternatif yollar
onerdigini sOyleyebiliriz. Dolayisiyla bir edebiyat sosyolojisinin varligindan s6z etmek gerekir.

Burada edebiyat sosyolojisi alaninda yapilan bazi ¢alismalara atifta bulunmak gerekirse
ornegin pedagojik anlamda temel referans kitaplarindan biri olan Robert Escarpit’in Edebiyat
Sosyolojisi (1992) adli eseri, edebiyat alanina sistematik birtakim sosyolojik birtakim yorumlar
getirdigini belirtmekle beraber yine de Escarpit’in, edebiyati sosyolojik acidan ele almada ne
tiirden kuramsal ve yontemsel yaklasimlar izleyebilecegimize dair belirgin bir bakis agisina
sahip olmadigini ve dolayisiyla pratikte islevsel olabilecek birtakim fikirleri sunmada yetersiz
kaldigint belirtmek gerekir. Mesela Diana T. Laurenson ile Alan Swingewoodun The
Sociology of Literature (1972) adl1 eserini sayabiliriz. Yine Lucien Goldmann’in ayrica Essays
on Method in the Sociology of Literature (1980) adl1 bir bagka eserinde Goldmann’in birtakim
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kuramsal yaklagimlar gelistirdigini sdylemek gerekir. Ayrica edebiyat sosyolojisinin bir alt dali
olan roman sosyolojisinde Lucien Goldmann’in Roman Sosyolojisi (2005) adli ¢aligmasini
ekleyebiliriz. Genel olarak bakildiginda sayilan bu eserlerin kuramsal yaklagimlar ve yontemler
noktasinda 6nemli ancak yetersiz kaldigini sdyleyebiliriz.

Edebi bir eseri, yazari, yayimevlerini, araci kisileri ve okuyucular1 kapsayan edebiyat
alanimin bagl basina sosyolojik bir evren teskil ettigini sdyleyebiliriz. Bu haliyle edebiyat bir
aragtirma nesnesi konumundadir. Ikinci olarak edebi eser ve yazarinin toplumsal diinyaya dair
bir ¢esit sosyolojik imgelemde bulundugunu sdyleyebiliriz. O zaman edebiyat bir ¢esit bilim
islevine sahip bir goriintii ¢izmektedir diyebilir miyiz? Edebi eserin yaraticisi yazar, bu anlamda
estetik bir bakis acis1 sunmanin tesinde bir ¢esit bilim insan1 veya daha 6zel anlamda sosyolog
roliinii icra ediyor olabilir mi? Ornegin Jack London’in Ugurum Insanlar: (2015) adli romam
ile Friedrich Engels’in Ingiltere’de Emekci Siniflarin Durumu (2019) adl ¢calismas: arasinda
birtakim benzerliklerin oldugunu sdyleyebilir miyiz? Charles Dickens’in Viktorya Cagi
Ingiltere’sini anlattig Oliver Twist (2022) adli eserinin sosyolojik bir degerinden bahsedebilir
miyiz? Ya da Tanzimat Edebiyati’nin realist kusaginin doneme 6zgii sorunlar1 aktarirken s6z
konusu donemin edebiyatgilarinin bir g¢esit sosyolojik imgelemde bulunduklarini séylemek
miimkiin midiir? Eger dyleyse Sapiro’nun deyisiyle “toplumsal olgu olarak edebi olgu”dan s6z
edebiliriz. Bu yazimizda Giséle Sapiro’nun Edebiyat Sosyolojisi (2019) adli kitabinin
incelemesine odaklanmis bulunmaktayiz. Bu kapsamda oncelikle Sapiro’nun kitabinda gegen
konularin ana hatlar1 hakkinda kisaca bilgilendirmede bulunduktan sonra yazinin ilerleyen
kisimlarinda kitapta tartisilan 6nemli konulara dair daha detayli agiklamalarda bulunmayi
deneyecegiz.

Giséle Sapiro’nun Edebiyat Sosyolojisi yapitinda 4 ana baglik ve her ana basligin altinda
alt basliklar etrafinda cesitli konularin tartigildigini gérmekteyiz. Kitabin birinci boliimiinde
“Edebiyata Iliskin Teoriler ve Sosyolojik Yaklagimlar” ana bashig1 ile dncelikle edebi olgularin
bir toplumsal olgu olarak ele alinmasi tezinden hareketle yola c¢ikmakta ve edebiyatin
toplumsala etkileri, edebiyat tarihinin yasalari, bir iletisim eylemi olarak edebiyat fikri gibi
tartigmalara degindikten sonra edebiyata dair erken donem yaklasimlardan olan yansima teorisi
ile yakin donem teorilerden olan alan teorisi, edebi kurum teorisi, ¢oklu sistem teorisi, sembolik
etkilesimcilik ile ag teorisi hakkinda agiklayici bilgiler verilmektedir. Kitabin ikinci bdliimiinde
“Eserlerin Toplumsal Uretim Sartlar1” ana bashigi altinda edebi eserlerin ne tiir sartlarda
iretildigine dair konularin tartisildigini goérmekteyiz. Bu kapsamda edebiyatin toplumdaki
konumu, yazarlarin toplumsal yasam igindeki rolii, yazarlik mesleginin profesyonel agidan
nasil gelistigi, edebiyatin nasil kurumlastig1 gibi konular ele alinmaktadir. Kitabin {igiincii
boliimiinde “Eserlerin Sosyolojisi” ana baghigi altinda edebiyat ile toplumsal temsiller, pratik
bilgi olarak edebiyat, edebiyatta ekoller, akimlar ve edebi tiirler, edebiyat ve kimlik iliskisi ile
edebiyat ve ulus arasindaki iligkiler, yazma ve yazar stratejileri gibi konular tartigilmaktadir.
Son olarak kitabin dordiincii bolimiinde “Kabul Sosyolojisi” ana basligi altinda aracilik
makamlari, kabul tarzlarinin edebi {irtinlere olan etkileri, edebi eserlerin uluslararasi dolasimu,
festivallerin 6nemi ve rolii, okuma sosyolojisi gibi konularin ele alindig1 goriilmektedir.

Gis¢éle Sapiro herhangi bir eserin kiiltlirel {liretiminin salt yazarin kisisel niyetine
indirgenemeyecegine ve dolayisiyla s6z konusu yazarlarin ¢agdaslar tarafindan da paylasildigt
izere toplumsal diinyaya dair birtakim temsillerin yer aldigina vurgu yapar (Sapiro, 2019, s.
13-14). Bu bakimdan erken donem edebiyat sosyolojisi aragtirmalarinin ¢ogunlukla edebiyatin
toplumsal etkileri iizerine yogunlagtig1 goriilmektedir. Bu arastirmalarin 18. yiizyilda bagladig:
sOylenebilir ve bu donemde 6rnegin Madame de Stael’in edebiyat tarihi caligmalarindan s6z
edilebilir. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren ise Hppolyte Taine tarafindan bu tiirden
caligmalarin gelistirildigini gérmekteyiz. 19. ylizyilin sonuna dogru ise Gustave Lanson’un bu
caligmalar1 daha da kurumsallagtirarak akademik bir ilginin ve disiplinin konusu haline getirdigi
bilinmektedir (Sapiro, 2019, s. 20-21).
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Yazarlar edebi eserler yoluyla sadece kisisel bir hazzin disavurumundan ziyade ¢ogu
kez dogrudan dogruya okuyucu ile kurdugu iletisimsel iligki iizerinden sosyolojik bir eylemin
ingasina katkida bulunurlar. Yazar bu noktada toplumsal bir fail roliinii iistlenerek bireyleri
harekete gecirebilmektedir. Bunun belki de en tipik 6rneklerinden biri Jean Paul Sartre olsa
gerektir. Sapiro’nun aktardigi iizere “Sartre, okumayi ve yaziyr bir ‘eylem’ olarak
tanimlamistir” (Sapiro, 2019, s. 31). Yazarlarin bir iglevi insanlarin hosnut olmadigi bir
diinyada bir seyleri degistirme giiclinii kendinde kesfetmelerini saglamaya ¢aligmalaridir ki bu
da edebi aktorlerin yani yazarlarin sosyolojik baglamda “toplumsal hareketler”in
sekillenmesinde 6nemli rollerinin oldugunu bize hatirlatmaktadir.

Edebiyata dair sosyo-kuramsal bakis acilarinin akademik anlamda sosyolojiye konu
olmasinin nispeten yakin donemlere tekabiil ettigini belirtmek gerekir. Bagka bir deyisle her
arastirma nesnesi gibi edebiyatin da bu anlamda c¢esitli kuramsal bakis agilar1 iginden ele
alindigmi sdylemek gerekir. Bu kapsamda edebiyat alanina dair en erken kuramsal
yaklasimlardan biri olan “yansima teorisi”yle karsilasiyoruz. Yansima teorisinin felsefi
temellerini muhtemelen Platon’a kadar geri gotiirmek miimkiindiir ancak burada edebiyati
bizim icin sosyolojik kilan seyin baglaminin daha 6ncelikli konu oldugu agiktir. Su halde
ozellikle realist akimin etkisinde gelisen edebi {irlinlerle Marxist diisiince gelenegi iginde
sekillenen edebi eserlerin mevcut toplumsal yasamin gergekligine dair bir imgelemde
bulunduklarini ve bu toplumsal gergekligi disa vurduklarini sdyleyebiliriz. S6zgelimi Marxist
perspektiften hareketle edebiyat, toplumun bir aynasidir ve bu ayna bir diinya goriisiinii bize
yansitmaktadir. “Bu diinya goriisii, hakim smifin kolektif bilincinin ifadesi midir, yoksa
toplumsal {iretim iliskilerini bigimlendiren ¢eligkileri mi yansitir?” (Sapiro, 2019, s. 32-33) diye
sordugumuzda muhtemelen bu soruya verilebilecek yaygin yanitlardan biri John Steinbeck’in
Gazap Uziimleri (2012) adli romani olsa gerektir.

Edebiyata dair ikinci bir kuramsal yaklagim Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’niin alan
teorisidir. Alan teorisinin temel vurgusu herhangi bir alandaki giic miicadelesinin fail bireyler
icin oynanmaya deger oldugu sayitlisi iizerine kuruludur diyebiliriz. Bu ne anlama gelmektedir?
Bourdieu her ne kadar Marxist diigiince geleneginden de etkilenmesine karsilik Marx’in gii¢
miicadelesini salt ekonomik altyapiya indirgeyici bakis agisina mesafelidir ve bireylerin ayni
zamanda kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermayelerinin de 6nemli bir isleve sahip oldugunu
diistinlir. Alan teorisinden soz ettigimiz yerde burada dikkat edilirse “edebiyat alan1”ndan da
s0z etmekteyiz. Su halde eger bir giic miicadelesinden bahsediyorsak o zaman edebiyat
alanindaki miicadelenin daha ¢ok bir kiiltiirel iktidar miicadelesi oldugunu sdylemek gerekir.
Bu baglamda daha genis, agiklayici bir okuma igin David Swartz’ in Kiiltiir ve Iktidar: Pierre
Bourdieu’niin Sosyolojisi (2022) adl1 yapitina bakmak yerinde olacaktir.

Su halde edebiyat alaninda gii¢ miicadelesi nasil gerceklesmektedir? Edebiyat alan1 hem
konumlar hem de konum almalar alanidir. Yani yazarin sahip oldugu sermaye hacmi ayni
zamanda o yazarin edebiyat alanindaki etkinligini veya taninirlik diizeyini de belirler. Yazarin
sahip oldugu kiiltlir sermayesi ya da estetik sermaye onun ne tiirden bir ¢aligmanin i¢inde daha
etkili olabilecegine dair bir fikir verir. Bununla birlikte yazarin hangi kiiltiir veya sinif kusagina
veya hangi kesime hitap edecegi de 6nemlidir. Dolayisiyla kirsaldan gelen bir yazarin pastoral
siirler yerine sembolist siirler yazmasi bu alanda daha etkili ve taninmig olanlarin yaninda geri
planda kalmasina neden olabilir. Bu bakimdan edebi eserlerin yaraticilari olan yazarlarin iginde
yetistikleri bir toplumsal ortam ve i¢ine dahil olduklar1 bir ihtimaller alan1 s6z konusudur. Bagka

bir deyisle yazarlar i¢in ¢esitli segeneklerden s6z edilebilir.
“‘Alan’, ilgili donem boyunca az ¢ok secenek olarak olusturulmus seyler arasinda yapilacak tercih
(kafiye ya da serbest nazim, digdykiisel ya da i¢oykiisel anlatici, dogrudan/dolayli/serbest dolayli
iislup vb.) olarak, yazarlara sunulan ihtimaller alanini ifade eder. Bu alanda yiiriirliikte olan oyun
kurallarina bagliliga temel olusturan bir inang (ya da illusio) varsayar. Estetik tercihler, yazarlarin
alandaki pozisyonlartyla ilintilidir. Bu pozisyonlar ise, yazarlarin 6zel simgesel sermayesinin
kompozisyonuna ve hacmine gore (yani yazarlarin yazar olarak elde ettikleri taninmanin tiiriine ve
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derecesine gore) tanimlanir —ama diger yazarlar ya da elestirmenler nezdindeki simgesel taninma,
mutlak maddi basari (kitap satisi, kurumsal onay) anlamina gelmez ve taninmama da mutlaka maddi
basarisizlik demek degildir. Dolayisiyla ‘pozisyonlar alani’ ile ‘pozisyon almalar” alani arasinda
yapisal bir tiirdeslik vardir. (Sapiro, 2019, s. 37-38)

Bu durumda edebiyat alaninda gii¢ miicadelesinde olan bir yazar i¢in en dnemli mesele
simgesel sermayenin birikimi olmakla beraber yine de bu goreceli bir etkiye sahiptir denilebilir.
Cilinkii oyunun kurallarinin oynandig bir alanda ya da oyunun oynanmaya deger goriildiigii bir
cikar/illusio 1iliskisinde yazar bigin farkli sonuglar dogurabilmektedir. Dolayisiyla edebi
alandaki kiiltiirel iktidar miicadelesi bir yazar i¢in ayn1 zamanda denge sorunudur da. Bu denge
isinde bazen yerlesik olani kabul etmeyle ya da yerine gore yerlesik kurallar1 yerinden etmeyle
ilgili stratejileri gerektirebilir. Sapiro’nun vurguladigi ilizere mesela donemin romantik
edebiyatinin egemen kurallarina karsi itirazda bulunan siirrealistlerin 6n plana ¢ikmasi gibi
(Sapiro, 2019, s. 38). Yani alana sira dis1 kurallar getirenler dogal olarak algi repertuarin1 da
degistirmeye egilimli olurlar.

Edebiyat sosyolojisinde bir diger teorik yaklasim ise “edebi kurum” teorisidir. Edebi
kurum teorisi “edebiyatin toplumsal islevleri, iiretim ve mesrulastirma makamlari, yazarin
statlisli, okumanin sartlari, metnin statiisii ve metnin ilgili oldugu edebiyatin statiisii” gibi
seylere vurgu yapmaktadir” (Sapiro, 2019, s. 40). Edebi kurum teorisinin ayni zamanda
hakimiyet iligkilerini edebiyat alani iizerinden ¢ok daha genis bir baglama tasidigim
sOyleyebiliriz. Bu bakimdan ornegin “azinlik edebiyatlar1” ya da Deleuze ve Guattari’'nin
“mindr edebiyat” gibi bolgesel, yasaklanmig ya da zay1f bir 6zerklige sahip olan edebi iiriinlerin
egemen kiiltiir karsisindaki konumlarinin analizinden s6z edilebilir (Sapiro, 2019, s. 40-41).

Edebiyat sosyolojisinde karsimiza ¢ikan bir bagka teorik yaklasim olarak “coklusistem
teorisi’ni goriiyoruz. Bu teorinin taninmis savunucularindan olan Even-Zohar’in belirttigi
iizere, “[e]debi olarak nitelendirilen faaliyetlerin kaynaklandig: iligkiler ag1 ve bu faaliyetlerin
bizzat kendileri” edebiyat sistemini olusturmaktadir (Sapiro, 2019, s. 41). Burada edebiyat olay1
bir sistem olarak isler ve bu edebiyat sistemi yazarlar ile okuyucular1 arasindaki iliskileri ifade
etmektedir. Bu iligkiler yaymevleri, birtakim dergiler, medya organlari, elestirmenler ya da
yazarlar gibi edebi kurumlarin araciligindan gecerken diger yandan kiitliphaneler ya da
kitabevleri gibi dagitim yerleri ile edebi iirlinlerin dolagiminda etkili biitiin aktorlerin
faaliyetlerini icermektedir (Sapiro, 2019, s. 41-42). Coklusistem teorisinden hareketle meseleyi
somutlagtirirsak Ornegin bir kitabevinin yazar ile okuyucusunu bulusturdugu bir etkinligi
organize etmesi ya da siir dinletilerinin veya edebiyat sohbetlerinin yer aldig1 edebiyat giinleri
veya festivalleri gibi.

Edebiyat sosyolojisinde bir diger teorik yaklasim olarak ‘“sembolik etkilesimcilik”
teorisini gormekteyiz. “Sembolik etkilesimcilerin oncelikli ilgileri, anlamlarin ve sembollerin
insan eylemi ve etkilesimi {izerindeki etkisidir” (Ritzer&Stepnisky, 2018, s. 150). Dolayisiyla
sembolik etkilesimcilerin yapinin degil daha ziyade anlamla yiiklii eylemi, mikro iliskileri 6n
planda tuttuklar1 bir yorumsama geleneginin i¢inden geldiklerini belirtmek gerekir. Edebiyat
alani1 i¢inde ele alindiginda sembolik etkilesimcilik teorisi aile ve dostluk iliskileri, gruplarin
olusumu gibi mikro 6l¢ekli konulara odaklanir. Bu noktada biyografi yazarlar ile edebiyat
tarih¢ilerinin roliinden so6z edilebilir. Bu tarz bir yaklasimi tesvik eden seylerin ise daha ¢ok
mektuplar, anilar, kisisel birtakim tanikliklar veya otobiyografik anlatilarin olusturdugu
sOylenebilir. Su halde “sosyolojik diizlemde, edebiyat diinyasi bireyler arasindaki iliski
sisteminin kavranmasi i¢in ayricalikli bir alandir” (Sapiro, 2019, s. 45) diyebiliriz. Ornegin Jack
London’in ayni zamanda kendi hayat hikayesini yansittig1 Yo/ (2010) adli romanini1 sembolik
etkilesimci perspektiften okudugumuzda, burada yazarin gengliginde meyhaneye takilip icki
diiellosuna girmesini basitce dogal bir igme eyleminden 6te, onun kendi erkekligini veya
adamligim1 kanitlamanin sembolik gostergesi olarak karsimiza ¢iktigini anlayabiliyoruz.
Dolayistyla 6rnegin otobiyografik tarzda yazilmis edebi iiriinler anlam ve eylem diinyasi

78



Hamit Olger Nosyon 2023, 11, 75-81

arasindaki iligki ve etkilesimin mahiyetini anlamak bakimindan islevsel bir degere sahip
olabilir.

Edebiyat sosyolojisinde son olarak “ag teorisi’nden soz edilebilir. 1980°1i yillardan
itibaren gelistirilen ag teorisi, islevselci paradigmanin toplum, sinif, grup, rol, statii veya orgiit
kavramlarinin agiklama girisimlerini agmaya doniik bir faaliyeti icerir. Bu anlamda ag analizi
bir edebi eserin olusumunda yalnizca tekil bir failin degil, kolektif bir faaliyetin katkida
bulunduguna vurgu yapar. Su halde edebi alanin bazi edebi ¢evreler, gruplar, edebi ekoller,
dergiler veya bazi1 Oncii hareketler gibi olusum tarzlari ile g¢esitli manifesto veya bildiriler
yoluyla nasil seferber edildigi hususunun ag teorisinin ilgi alanmna girdigi goriilmektedir
(Sapiro, 2019, s. 47-48). “Ag teorisinin 6nemli katkilarindan biri, bilgiye erisim sartlarini
dikkate almas1 ve su ya da bu iliski tipine erisim imkanlarin1 ortaya koymasidir” (Sapiro, 2019,
s. 48). Ornegin edebi alana adim atan bir yazarin kendisinden 6nce bu alanda ¢alismis baska
yazar tarafindan ilgili aga dahil edilmesini 6rnek verebiliriz. Dolayisiyla burada yazarin bilgiye
erigsim olanag1 daha hizli ve nispeten daha fazla olabilmektedir diyebiliriz.

Yazmak esas itibariyle sanildiginin aksine kolay bir is olmasa gerektir. Bir edebi eser
okuyucusu i¢in ¢ogu kez keyifli veya bilgilendirici bir iiriin iken yazari i¢in seriiven dolu ve
cogu kez de riskli i olabilmektedir. Edebi eserin icerigi ile s6z konusu eserin yazildig1 donemin
sartlarinin ¢ogu kez birbiriyle ¢atigmali oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla edebi eserlerin her
zaman i¢in ¢agin ruhuyla Ortiisen veya catisan yanlari olabilmektedir. Bu hususta Sapiro, edebi
eserlerin liretim ve dolasim sartlarini soyle dile getirmektedir: “Eserlerin {iretim ve dolagim
sartlart Once, siyasal, ekonomik ve dinsel iktidarlarin edebiyatla iligkileri ve edebiyata
atfettikleri toplumsal rol tarafindan belirlenir; ardindan, yazarlarin toplumsal istthdamina,
yazarlik mesleginin icra sartlarina, mesleki Orgiitlenmesine, edebiyat diinyasinin ve
kurumlarinin (akademilerin, kuliiplerin, edebiyat oOdiillerinin, dergilerin) isleyis tarzlarina
baglidir” (Sapiro, 2019, s. 50). Burada edebiyat alan1 hem iktidardan etkilenen hem de iktidar
etkileyen durumunda oldugu soylenebilir.

Edebi eserlerin sosyolojik ¢oziimlemeye dahil edilmesinde son derece gecerli birtakim
nedenler vardir siiphesiz. Herhangi bir sosyolojik meseleyi veya kavrami hikayelerin veya
romanlarin i¢inden okumak ve yorumlamaya g¢aligmak akademide sir degildir. Dolayisiyla
burada edebiyatta toplumsal temsiller sorunu 6nem kazanmaktadir. Su halde belirli bir
sosyolojik olay edebiyatin penceresinden nasil temsil edilmektedir? Ornegin edebiyatta
romantik ekol ile naturalist veya realist ekollerin ortaya ¢ikisin1 sadece yazarlarin keyfi
tutumlariin veya kisisel birtakim niyetlerinin iiriinii mii yoksa sosyolojik acidan olaylara
bakisin degisik versiyonlar1 olarak m1 ele almaliy1z? Bu baglamda mesela sinifsal iliskiler
“Stendhal’den Balzac’a, Flaubert, Zola, Proust, Céline ve Aragon’a kadar uzanan bir yelpazede,
romancilarin ayricalikli bir konusunu olusturmustur” (Sapiro, 2019, s. 78). Ornegin, John
Steinbeck’in Bitmeyen Kavga (2019) adli roman1 bize is¢i ve patron arasindaki ¢atigsmanin
Marxsist yorumunu sunmaktadir. Sosyologlar casusluk, polisiye veya agk romanlarinda dahi
birtakim toplumsal temsillerin varligina rastlamistir (Sapiro, 2019, s. 81). Ornegin Mario
Puzo’nun Baba (2021) ve Omerta (2023) adli romanlar1 gerek mafya sorunsalinin ya da mafios
birey tipinin Sicilya toplum yapisiyla olan iliskisini anlamamizda kaynaklik edebilecek tiirden
onemli betimlemeler ve yorumlar icermesi bakimindan gerekse de alt-kiiltiir okumasi olarak
Italyan-Amerikan asilli organize su¢ aktdrlerinin analiz edilmesi bakimindan etnografik
birtakim aragtirmalar yapmamiza yardimci olabilmektedir.

Bundan 6nceki kisimlarda da deginildigi lizere edebi bir eser sanildiginin aksine salt
yazarin niyetine indirgenemez ve bu noktada okurlarin yorumlar1 ve okuyucularin bu eseri
kendilerine mal etmeleriyle de yakindan ilgili olabilmektedir. Bu anlamlandirma faaliyeti eserin
kitaplastirilmasindan elestirel tarzda degerlendirilmesine dek bir aracilik seti yoluyla
sekillenmektedir. Bu anlamda Sapiro eserlerin kabulii meselesine dikkat ¢cekmektedir ve bir
bakima “kabul sosyolojisi” olarak ifade edilebilecek alanin amaci ‘“araciliklarin ve
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kullanimlarin analizinden olusur” (Sapiro, 2019, s. 107). Burada eserin kabulii 6ncelikle yayim
ve dagitim araciligindan gegmekte ve ayrica “metnin g¢evresi” de aracilik olusturmaktadir
(Sapiro, 2019, s. 108-109). Eserlerin kabulii, bagka bir deyisle taninmasi meselesinin biiyiik
olgtide elestirmen sinifinin varligi ve giiciiyle yakindan baglantili oldugunu sdyleyebiliriz ki bu
da iktidar iliskilerinden pek de bagimsiz olmasa gerektir. Elbette ki elestirmenler ayn1 zamanda
salt estetik birtakim kisisel degerlendirmeler etrafinda da esere yonelmektedirler. Bunun yani
sira Bourdieucii perspektiften hareketle s6z konusu edebi eserin analizinin ne tiirden 6l¢iitler
etrafinda “begenildigi” ya da “begenilmedigi” meselesinin sosyolojik olmadig1 gercegini de
inkar etmek gii¢ olsa gerektir.

Gis¢le Sapiro’nun Edebiyat Sosyolojisi (2019) adli yapitinin  incelemesine
odaklandigimiz bu yazimizda yazarin ele aldigi bazi 6nemli konulara yer vermeye calistik.
Binyillara uzanan ge¢misiyle edebiyat, her zaman i¢in insanligin en temel ugrasilarindan biri
olmustur. Edebiyatin erken sosyolojik analizlere konu edilmesi 18. yiizyillara kadar gitse de
yine de edebiyat sosyolojisinin kurumsal-akademik anlamda bagimsiz bir alt disiplin olarak
gelismesinin daha yakin zamanlara denk diistiiglinii sdylemek gerekir. Bu haliyle edebiyat
sosyolojisi gdrece yeni bir disiplindir ve hala kesfedilmeyi bekleyen birtakim meseleleri
barindirmaktadir. Burada muhtemelen c¢ikarilabilecek iki genel sonugtan séz etmek
miimkiindiir. Bunlardan ilki, edebi eserlerin bizim icin bir ¢esit toplumsal diinyaya dair
sosyolojik imgelemler gelistirdigidir. Ikincisi ve bununla baglantili olarak ise yazarlarin, edebi
eserlerin, okuyucularin ve edebiyat alaniyla ilgili pek ¢ok aktdriin sosyolojik incelemelerin ilgi
odagimi olusturdugudur. Zira “edebiyat diinyas1” deyimini kullaniyorsak muhtemelen bundan
daha sosyolojik bir sey olmasa gerektir.

Genel olarak her bilimsel ¢alismanin belirli bir birikimin ve kendisinden 6nceki
caligmalarin eksikliklerini tamamlamanin bir {irlinii olarak karsimiza ¢iktigin1 sdyleyebiliriz.
Giséle Sapiro’nun Edebiyat Sosyolojisi adl1 eseri, ilgili literatiir agisindan bu anlamda daha
sistematik ve pratikte islevsel olabilecek onemli katkilarda bulundugu sdylenebilir. Giséle
Sapiro, ozellikle edebi metinlerin, okuyucularin, yazarlarin, edebiyat ve toplum iligkisinin ve
genel olarak edebiyat diinyasinin ele alinip yorumlanmasinda nasil bir yaklasim ve yontem
izleyebilecegimize dair ¢esitli alternatifler sunmaktadir. Giséle Sapiro, incelemek istedigimiz
konu alanina iligkin ne tiirden bir yaklasimi veya yontemi izleyebilecegimize dair birtakim
perspektifler ve projeksiyonlar sunmakla bizi edebiyat diinyasinin gizemli diinyasina davet
etmektedir. Bu bakimdan Giséle Sapiro’nun Edebiyat Sosyolojisi kitabinin gerek edebiyat
sosyolojisi alaninda gerekse de bu alana ilgi duyan arastirmacilar i¢in temel bagvuru
kitaplarindan biri olarak karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz.
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