Arastirma Makalesi / Research Article

ILSAM Akademi Dergisi

Journal of ILSAM Academy

ISSN 2757-9212

Omer TOZAL

Dr. Ars. Gor.

in6nii Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
islam Hukuku Anabilim Dali,
omer.tozal@inonu.edu.tr

ORCID: 0000-0002-3480-1987.

Cilt/ Issue: 3/1, 29-57
Gelis Tarihi: 01.09.2022
Kabul Tarihi: 23.10.2022

Atif: Tozal, Omer. “islam Borglar
Hukukunda Riskin Mesruiyeti”. /LSAM
Akademi Dergisi 3/1 (Nisan 2023), 29-57.
10.5281/zenodo.7252157

Dipnot: Omer Tozal, “Islam Borglar
Hukukunda Riskin Mesruiyeti”, /LSAM
Akademi Dergisi 3/1 (Nisan 2023), Sayfa.

1 Bu makale yazarm 2022 yilinda in6nii
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimler Anabilim Dali islam
Hukuku Bilim Dalinda Prof. Dr. Mehmet
Birsin danismanhiginda hazirladigi “islam

Hukukunda Risk ve iktisadi Akitlere Etkisi”

isimli doktora tezinden tretilmistir.

1

Islam Bor¢lar Hukukunda Riskin Mesruiyeti

Legitimacy of Risk in The Islamic Law of Obligations

0z

Riskin etkisi, Islam borglar hukukunun temel konularindan biri olan akitlerde
de karsimiza ¢ikmaktadir. Bir kisim risklerin akdi etkilerken diger bir kismimin
akdi etkilemedigi goriilmektedir. Riskin mesruiyetine deginen eserlerde, kitap,
stinnet, asli ibaha ilkesi (1stishab), ve maslahat delilleri zikredilmistir. Bu konuda
dile getirilen ayet ve hadislerin dolayli olarak konuya delalet ettigi, uzak teviller
yapildig goriilmiistiir. Tlgili ayet ve hadislerin farkh tevilleri miimkiindiir. Bundan
dolay1 riskin mesruiyeti konusunda baslica deliller 1stishab ve maslahattir. Hakkinda
dogrudan yasaklayan bir delilin bulunmayisi ve toplumun birtakim riskleri
igeren akit ve islemlere ihtiya¢ duymasi riskin kac¢inilmaz olarak mesruiyetini
ifade etmektedir.

Sonug olarak Islam hukuku agisindan mesru akitlerin tabiatinda olan risklerin,
toplumun ihtiya¢ duydugu akitlerdeki riskler ve taraflarca paylasilan denk risklerin
akdi etkilemedigi ve mesru oldugu goriilmiistiir. Ote yandan nizaya sebep olan
riskler, tesadiifilik derecesindeki riskler ve tek tarafin tistlendigi risklerin ise akdin
sthhatini etkiledigi tespit edilmistir. Tesadiifilik derecesinde risk igeren kumar ve
gararli akitler; tek tarafin risk tistlendigi faizli islemler bu baglamda yasaklanmustir.

Anahtar Kelimeler: Risk, Akit, Kumar, Riba, Garar
ABSTRACT

The effect of risk is also seen in contracts, which is one of the main subjects of
Islamic law on obligations. It is seen that some risks affect the contract, while
others do not. The works that refer to the legitimacy of risk have mentioned the
book, the sunnah, the principle of Asli Ibaha, and the evidence for its usefulness.
It has been seen that the verses and hadiths mentioned on this subject indirectly
refer to the topic and distant interpretations are made. Different interpretations
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of related verses and hadiths are possible. Therefore, the main evidences for the legitimacy of
risk are Istishab and usefulness. The fact that there is no directly prohibiting evidence about it
and the society's need for contracts and transactions involving certain risks inevitably express
the legitimacy of the risk.

As aresult, it has been determined that contracts that are legitimate under Islamic law, contracts
that are required by society, and contracts where the parties share equivalent risks are all
legitimate. On the other hand, it has been determined that the risks that lead to conflict, the risks
associated with the degree of ambiguity and the risks undertaken by one party impact the health
of the contract. Gambling and secure contracts that involve risk at the level of chance have
been forbidden in this context, as have interest-bearing contracts when one party bears the risk.

Keywords: Risk, Al-'aqd, The Gambling, Al-Riba, Gharar.

EXTENDED ABSTRACT

Risk, briefly described as the probability of an undesirable event, affects many
aspects of life. As a result, it is a subject of study in many academic fields,
including sociology, law, and medicine. The effect of risk is also seen in contracts,
which is one of the main subjects of Islamic law on obligations. It is seen that
some risks affect the contract, while others do not. Our article “Legitimacy of
Risk in the Islamic Law of Obligations” aims to determine the reason of the
legitimacy of risks that do not affect the legitimate contract, as well as the types
of legitimate/ and illegal risks.

The works that refer to the legitimacy of risk have mentioned the book, the
sunnah, the principle of Asli Ibaha (Istishab "<lssiu¥" - which means unless
there is evidence to the contrary), and the evidence for usefulness. It has been
seen that the verses and hadiths mentioned on this subject indirectly refer to the
topic and distant interpretations are made. Different interpretations of related
verses and hadiths are possible. Therefore, the main evidences for the legitimacy
of risk are Istishab and usefulness. The fact that there is no directly prohibiting
evidence about it and the society's need for contracts and transactions involving
certain risks inevitably express the legitimacy of the risk.

Ibn Taymiyyabh is the first Islamic jurist who dealt with the risk theoretically
in Islamic law and tried to distinguish between the legitimate and the illegal.
His students Ibn Qayyim and Ibn Miiflih followed his views on this issue.
They have divided risk into two categories merchant risk and gambling risk,
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and they have accepted the risks that we can call financial risk as permissible
today. However, on the one hand, they evaluated the risks that provide unfair
gains and risks within the framework of gambling risk.

According to Ibn Taymiyyah and his students, there is no shar'i evidence that risk
alone is a haram element. Therefore, it is necessary to talk about the legitimacy
of risk according to the principle of substantive disclaimer.

Today, many Islamic jurists such as Yunus el-Misti, Uveyda, Abdurrahman
el-Hamis, Mehmet Onur have discussed the legitimacy of risk. Yunus al-Misri
acted from the principle of maslaha. He cites the saying of Raghib al-Isfahani
that "Supreme authorities cannot be separated from risk" and says that risk is
an inseparable feature of beneficial works. Accordingly, it is natural that works
with great benefits for society involve some risks. To achieve these benefits,
these risks must be taken into account. Al-Misri argues that for this reason,
Islam encourages people to take risks and forbids risk-free earnings.

There are many contracts that are considered legitimate in classical figh, such
as bey', salam, exception', consumption, and icare. Market risk, credit risk, etc.,
which Ibn Taymiyyah, Ibn Qayyim and Ibn Miiflih describe as merchant risk.
Financial risks exist in legitimate collateral contracts. Despite these risks, no
Islamic jurist says that the agreements made are not legitimate. Of course, there
are financial risks in the nature of every activity and every contract for which
commercial purposes are pursued.

The main purpose of the entrepreneur in commercial activities is not to take
risks. However, there are risks associated with these contracts. Such contracts
are unthinkable without these risks. Based on this situation, it can be said
that all kinds of risks arising from the nature of the contract, which cannot
be completely eliminated, should be accepted as legitimate. On the other
hand, according to another figh rule, what is not permissible on its own may
be permissible as a matter of course. Therefore, even if it is said that the risk
alone is not permissible, the risks in them should also be legitimized due to the
legitimacy of the contracts to which the risk is connected.

Ibn Taymiyyabh is the first [slamic jurist who dealt with the risk theoretically in
Islamic law and tried to distinguish between the legitimate and not the legitimate.
His students Ibn Qayyim and Ibn Miiflih followed his views on this subject.
They separated risk into two categories—merchant risk and gambling risk—and
accepted the risks that we now refer to as financial risk as being acceptable.
However, they evaluated the risks that provide unfair gain to one side within
the framework of gambling risk.
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According to Ibn Taymiyyah and his students, there is no shar'i evidence
that risk alone is a haram element. Therefore, it is necessary to talk about
the legitimacy of risk according to the principle of Asli Ibaha (unless there is
evidence to the contrary).

Today, many Islamic jurists such as Yunus el-Misti, Uveyda, Abdurrahman
el-Hamis, Mehmet Onur have discussed the legitimacy of risk. Yunus al-Misri
acted on the principle of benefit. He cites the saying of Raghib al-Isfahani
that "High positions cannot be separated from risk" and says that risk is an
inseparable feature of beneficial works. Accordingly, it is natural that works
with great benefits for society involve some risks. To achieve these benefits,
these risks must be taken into account. Al-Misri argues that for this reason,
Islam encourages people to take risks and forbids risk-free earnings.

There are many contracts that are considered legitimate in classical figh, such as
Al Bay' (sales), Salam' (term sales), Al Istisna' (production agreement), Bai Al
Sarf' (currency exchange), ijarah' (leasing). Financial risks such as market risk,
credit risk, etc., which Ibn Taymiyyah, Ibn Qayyim and Ibn Miiflih describe as
merchant risk, are included in legitimate collateral contracts. Despite these risks,
no Islamic jurist says that the agreements made are not legitimate. Of course,
there are financial risks in the nature of every activity and every contract for
which commercial purposes are pursued.

The entrepreneur's principal goal in commercial activities is not to take risks.
However, these contracts do come with some risks. Such contracts are unthinkable
without these risks. Based on this approach, it can be said that all kinds of risks
arising from the nature of the contract, which cannot be completely eliminated,
should be accepted as legitimate. On the other hand, what is not permissible
according to another figh rule may be permissible depending on another situation.
Considering the legitimacy of the contracts to which the risk is linked, even
if it is stated that the risk is not permitted on its own, the risks in them should
nonetheless be considered legitimate.

As a result, it has been determined that contracts that are legitimate under
Islamic law, contracts that are required by society, and contracts where the
parties share equivalent risks are all legitimate. On the other hand, it has been
determined that the risks that lead to conflict, the risks associated with the
degree of ambiguity and the risks undertaken by one party impact the health
of the contract. Gambling and secure contracts that involve risk at the level of
chance have been forbidden in this context, as have interest-bearing contracts
when one party bears the risk.
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GIRiS

Insan, hayatinin birgok alaninda risklerle karsilagsmaktadir. Bundan dolay1 en
temel tarifiyle istenmeyen bir olayin gergeklesme olasiligini ifade eden risk’,
giintimiizde tip, psikoloji, matematik, iktisat gibi bir¢ok farkli disiplin tarafindan
ele alinmugtir. Ornegin, mantik ve matematikte risk, hesaplanabilir bir problemdir.
Iktisatta, “bir kararin olast sonuglarinin tamamen numaralandirilabildigi
durumlardir’” seklinde karar vermenin bir parc¢asini olusturan bir unsur olarak
dile getirilmektedir. Ekonomide ise istatistik biliminin yardimiyla kontrol altina
alinmaya ¢alisilan bir olgudur.*

Risk, diger disiplinlerde oldugu gibi hukuk alaninda da kargimiza ¢ikmaktadir.
Hukuki fiilin en genis uygulama alanina sahip akitlerin, kurulus ve uygulama
asamalarinda gesitli risklere maruz kaldig1 goriilmektedir. Bu risklerin bir kismu,
mesruiyet agisindan akitleri etkilemezken diger bir kismi, akdi ifsat/iptal
edebilmektedir. Bu baglamda ¢alismamiz, 6nce riskin mesruiyet zeminini
inceleyecek ardindan mesru ve mesru olmayan risk tiirlerini ele alacaktir.

1. RiSKIiN MESRUIYETI

Gerek Islam hukuku ve gerekse diger hukuk sistemlerinin en temel gayelerinden
biri insanlari tehlike ve zararlardan korumaktir. Riskin en basit tabiriyle tehlike
ve zarar olasilig1 oldugunu sdyledik. Dolayisiyla risk temelde kabul edilebilir
ve istenen bir sey degildir. Diger taraftan biitlin siyasi yapilarin en temel gayesi,
toplumlarinin ilerleme ve gelismesini saglamaktir. Bunlarin saglanmasi igin
pasif bir toplum anlayisindan ¢ok gerektiginde bazi tehlikeleri gdze alabilecek
hareketli/miitesebbis bir toplum anlayisina ihtiyag vardir. Bu sebeple idarecilerin/
kanun koyucularin aldigi kararlarin ve ¢ikardigi yasalarin toplumun miitesebbis
ruhunu pasiflestirici nitelikte olmamasi gerekmektedir. Siyasi yap1 veya kanun
koyucu olarak her tiirlii riskten kaginmak veya her tiirlii riski yasaklamak
toplumun gelismesine ve ilerlemesine engel olmaktan 6teye gitmeyecegi
agikardir. Hatta asiriya giderek her bir olasiligi gerceklesecek gibi kabul etmek
hi¢bir sey yapmamak, mutlak faaliyetsizlik sonucuna gotiirmek anlamina

1 Sven Ove Hansson, “Risk”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2018 Edition), ed.
Edward N. Zalta (Amerika: Stanford University, 2018).

2 Niklas Luhmann, Risk: A Socialogical Theory (Boca Rotan: Routledge, 2002), 4.

3 Anil Markandya vd., Dictionary of Environmental Economics (London: Earthscan Publications,
2001), 163.

4 Tipta ongoriilebilen nesnel gergekliktir. Psikolojide davranissal ve biligsel bir fenomendir.
Luhmann, Risk: A Socialogical Theory, 1; Deborah Lupton, Risk (New York: Routledge, 2013), 20, 21.
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gelmektedir.® Bu bakimdan risk, iiretim ve gelismenin ayrilmaz pargasi
olmaktadir.®

Biitiin bunlarin yan1 sira birtakim tasarruflarda riskler bulunmasina karsin
muhtemel fayda ve firsatlarin biiylik olmasi toplumu bu firsat ve faydalardan
tamamen mahrum birakilmamasini gerektirmektedir.” Ornegin, araba kullanmak
toplumun ¢ogunlugu i¢in bilyiik bir fayda saglamaktadir. Bu faydasina karsin
araba kazalar1 ve bunun neticesindeki riskler bulunmaktadir. Toplumun
cogunlugunun faydasi gozetilerek araba kullanmaktaki riskler toplum tarafindan
tolere edilmektedir. Ote yandan toplumun tamammin araba kullanmamasi
topluma zarar vermektedir. Koydeki hastalarin zamaninda doktorlara ulagtirilamamasi
gibi sayisiz zarardan s6z edebiliriz.®

Mutlak olarak hukuki yararlarin korunmasi, mutlak faaliyetsizlige sebep
oldugunda iki yararmn kars1 karsiya gelmesi ka¢inilmazdir. Bu durumda toplumun
gelismesi i¢in zorunlu olarak hareket serbestisi tercih edilir.” Ote yandan kisinin
belirli durumlarda sorumluluktan kurtulmasi, yalnizca diger insanlarin davranis
yelpazesini zenginlestirmekle kalmaz, ayn1 zamanda kisinin yanlig olarak
nitelenmeden segebilecegi eylemlerin sayisini da arttirir.'® Yine toplumun bazi
sOzlesmelere ve tasarruflara ihtiya¢ duymasi bu tasarruflarin 6niindeki engellerin
kaldirilmasini gerekli kilmaktadir. Nitekim yine bir baska fikih kaidesi “hacet,
umumi olsun veya hususi olsun, zaruret derecesine indirilir” denmektedir.
Ayrica “umuma zarar veren seyin def’1 i¢in, hususi zarar tercih edilir 7, “siddetli
zarar, daha hafifi ile izale edilir”, “iki fesat tearuz edince (cakisinca), hafif olani
islenmekle zarar bakimindan biiyiigiine riayet edilir”"' gibi kaideler de soz
konusu zararlarin giderilmesini gerektirmektedir.

Islam hukukunda riski teorik olarak ele alan ve mesru olanla olmayan1 ayirmaya
calisan ilk Islam hukukcusu ibn Teymiye (6. 728/1328)’dir. Bu konuda talebeleri

5 Yener Unver, Ceza Hukukunda Izin Verilen Risk (istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 1996), 8,
9, 12; Gerhard Dannecker, “Risk and Criminal Law”, Risk and The Law, ed. Gordon R. Woodman
- Diethelm Klippel (London ; New York: Routledge-Cavendish, 2009), 75, 76.

6 Refik Yanus el-Mistd, Usilii I-Iktisadi I-Islami (Dimesk: Darii’l-Kalem, 1431), 116.
7 Dannecker, “Risk and Criminal Law”, 78.

8 Giinther Jakobs, Strafrecht, allgemeiner Teil: die Grundlagen und die Zurechnungslehre: Lehrbuch
(Berlin ; New York: W. de Gruyter, 1991), 200; Helen Frowe, “Risk Imposition and Liability to
Defensive Harm”, Criminal Law and Philosophy, (2021).

9 Jakobs, Strafiecht, allgemeiner Teil, 200; Unver, Izin Verilen Risk, 12, 13; Dannecker, “Risk
and Criminal Law”, 77, 78.

10 Jakobs, Strafrecht, allgemeiner Teil, 200.
11 Mecelle, md. 26, 27, 28.
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Ibn Kayyim (6. 751/1350) ve Ibn Miiflih (5. 884/1479) onun goriislerini takip
etmistir. Onlar, riski tliccar riski ve kumar riski olarak ikiye ayirmis, glinlimiizde
finansal diyebilecegimiz riskleri caiz kabul etmislerdir. Ancak bir tarafa haksiz
kazang saglayan riskleri ise kumar riski kapsaminda degerlendirmislerdir. !?

Ibn Kayyim, muhallilin oldugu yarigin cevazi hakkindaki gorisleri aktarirken
“haramlik gerektiren muhatara” (s A3l 44l 5 JLlsdl) ortadan kalkmustir™!?
ifadesini kullanmaktadir. Bu ifadeyle muhataray1 haramlik gerektiren ve miibah
olan diye ikiye ayirdig1 goriilmektedir.

Ibn Teymiye ve talebelerine gore riskin tek bagma haram bir unsur olduguna
dair higbir ser’i delil yoktur. Dolayisiyla asli ibaha ilkesine gore riskin
mesruiyetinden soz edilmesi gerekir.'

Ibn Teymiye riskin mesruiyeti konusunda kitaptan dolayli deliller getirmektedir.
Bunlarin basinda cihatla alakali ayetler gelmektedir. Ona gore Allah yolunda
cihad eden kimsenin &viilmesi (Ankebut 29/69 gibi), insan hayatinin riske
edilmesinin dviilmesi anlamina gelmektedir. Riskin haramligini gésteren delilin
bulunmamastyla birlikte dviilmesi riskin mesru kabul edilmesini gerektirir.
Islam hukukgularinin tamamina gére cihadin hayatin riske edilmesi anlamina
gelmesine ragmen farzi kifdye olarak degerlendirilmesi bu durumu teyit
etmektedir.'

Ibn Teymiye nin riskin mesruiyetine getirdigi bir diger delil, islam’da mesru
goriilen akitlerdir. Ona gore bey’, selem gibi bircok mesru akitte kar-zarar riski
bulunmaktadir. S6z konusu bu akitlerde risk bulunmasina ragmen higbir Islam
hukukgusu bunlarin mesru olmadigini séylememektedir.'®

Klasik dénemde Ibn Teymiye disinda dolayli olarak risk iistlenmenin akli
gerekliligine deginenler olmustur. izzeddin b. Abdusselam, Kavdidii'I-ahkdm

12 Ebii’l-Abbas Takiyyliddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani (6.
728/1328) Ibn Teymiye, el-Miistedrek ald Mecmiiu Fetava Seyhu’l-Islam, 1418, 4: 65-68; Ebii
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyib ez-Ziirai ed-Dimaski el-Hanbeli ibn
Kayyim, Zadii’l-Me’ad fi Hedyi Hayri’l-Ibdd (Beyrut/Kuveyt: Miiessetii’r-Risale/Mektebetii’l-
Menari’l-Islamiyye, 1994), 5: 723; Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Miiflih b. Muhammed
el-Makdisi er-Ramini ibn Miiflih, Kitdbii'l-Furii’, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (y. y.:
Miessetii’r-Risale, 2003), 6: 147; 7: 193.

13 Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyib ez-Ziirai ed-Dimaski el-Hanbeli
Ibn Kayyim, el-Fiiriisiyye (Suudi Arabistan: Darii’l-Endiiliis, 1993), 180.

14 Ibn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 65-68, 70; ibn Kayyim, Zddii 'I-Me’ad fi Hedyi Hayri’l-Ibad, 5:
723; ibn Miiflih, Kitdbii’l-Furi’, 6: 147; 7: 193.

15 1bn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 70.
16 Ibn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 70.
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adli eserinde tiiccarlarin kanaatlerine (zann-1 galiplerine) gore yolculuklara
ciktigini soylemektedir. Ona gore yeterli derecede sebeplere dayandigi i¢in
tiiccarlarin kanaatleri genellikle dogru ¢ikmaktadir. Tiiccarlarin kanaatlerinin
yanlis ¢ikmasi, zarar etme ihtimali diisiik de olsa bulunmaktadir. Kar-zarar
ihtimallerinin orani ¢ercevesinde Ibn Abdiisselam, genellikle gerceklesen
maslahatlarin nadir olandan korkarak atil hale getirilmesinin caiz olmadigini
sOylemekte ve boyle bir davranisi cahillik olarak nitelemektedir.!” Dolayisiyla
biiyiik faydalarin oldugu veya genellikle fayda saglayan akit ve tasarruflardaki
risklerin iistlenilmesi toplum igin akli bir gerekliliktir.

Giiniimiizde riskin mesruiyetini Yunus el-Misri, Uveyda, Abdurrahman el-
Hamis, Mehmet Onur gibi bir¢ok Islam hukukcusu ele almistir. Yunus el-Misr
maslahat prensibinden hareket etmistir. O, Ragib el-isfahani’nin “Yiice makamlar
riskten ayri diistiniilemez” soziinii'® aktararak riskin faydali iglerin ayrilmaz bir
vasfl oldugunu sdylemektedir. Buna gore toplum i¢in biiylik maslahatlarin
oldugu islerin bir takim riskler icermesi tabiidir. Bu maslahatlarin elde edilmesi
igin bu risklerin gdze alinmasi gerekir. el-Misti, Islam’in bu sebeple insanlari

risk iistlenmeye tesvik ettigini, risksiz kazanctan sakindirdigini savunmaktadir.
19

Yunus el-Misri, Islim’1n insanlar risk {istlenmeye tesvik etme konusunda
stinnetten dolayli deliller getirmektedir. Bu delillerden biri, Hz. Peygamber’in
“Agac diken higbir Miisliiman yoktur ki o agactan yenen seyler sadakadir,
calinan seyler sadakadir, yirticilarin yedikleri sadakadir, kusun yedigi sadakadir.
Her insanin ektiklerinden eksilenler de sadakadir?® hadisidir. el-Misri’ye gore
hirsizlik, dogal afet gibi muhtemel zararlara, “sadaka” ifadesi ile sevabin
baglanmasi insanlari bu riskleri tistlenmeye tesvik anlamina gelmektedir.?!

Yunus el-Misri’nin riskin mesruiyeti hakkinda zikrettigi bir diger delil ibn
Teymiye nin deliline paralellik arz etmektedir. O da Ibn Teymiye gibi dolayl
olarak risk iceren ve mesru kabul edilen akitler iizerinden riskin mesruiyet

17 Ebd Muhammed Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-Kasim es-Siilemi ed-Dimagki
ibn Abdiisselam, Kavdidii'l-Ahkém fi Mesalihii’I-Endm (Kahire: Mektebetii Kiilliyati’l-Ezheriyye,
1414), 1: 4; Abdurrahman b. Abdurrahman b. Tbrahim el-Hamis, el-Muhdtara fi'I-Mu’ameldti’l-
Maliyyeti’l-Mu dsira (Suudi Arabistan: Camia el-imdm Muhammed b. Suid el-islamiyye, 1432), 23.

18 Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, ez-Zeria ild Mekdrimi’s-
Seria (Kahire, 1428), 282.

19 el-Misrd, Usiilii 'I-Iktisadi I-Islami, 115.
20 Miislim, “Miisakat” 2.
21 el-Misti, Usiilii 'I-Iktisadi’I-Islami, 116.
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zeminini ¢izmeye ¢alismaktadir.”

Abdurrahman el-Hamis, e/-Muhdtara fi’l-muameldt el-maliyye el-mudsir adl
eserinde riskin mesruiyet konusunda “Gemilerin orada suyu yararak gittigini
goriirsiin. Bunlar, O’nun Litfunu ummaniz siikretmeniz i¢indir” (Nahl, 14/16)
ayetini dolayli olarak delil getirmektedir. Ona gore denizde risk bulunmasina
ragmen Allah, denizde rizik arayigina tesvik etmektedir.”

Riskin mesruiyeti konusunda giiniimiiz Islam hukukcularinmn en ¢ok basvurdugu
kelime “daman” kavramidir. Daman so6zliikte bir seyi tistlenmek, garanti etmek,
icermek gibi anlamlara gelmektedir.** Fikhi bir terim olarak damanin genis ve
dar olmak {izere iki anlami1 bulunmaktadir. Bunlarin baginda dar anlamli olarak
mala kefalet gelmektedir.2* Ozellikle Safii ve Hanbeli fikih kitaplarinda “daman”
bashigi altinda sadece mala kefalet konular1 ele alinir.?®

Damanin ikinci ve genis anlami ise kisinin, malin helak olmasi durumundaki
6deme sorumlulugunu ve her tiirlii mali ylikiimliigiinii ifade eder. Bu anlam,
daman kelimesinin taahhiit seklindeki sozliik anlamina dayanmaktadir. Riskin
mesruiyetini savunan Abdurrahman el-Hamis ve Uveyda, bu mali yiikiimliiliiklerin
aym zamanda mali riskleri ifade ettigini sdylemektedir. Ornegin, aksi bir delil
bulunmadig1 miiddetce malin sahibi malda ¢ikan zarar1 iistlenir. Bu durumda
mal sahibi, miilkiyete dayali risk tistlenmis olur.”’

Ozellikle Abdurrahman el-Hamis, daman konusunda gelen rivayetleri riskin
mesruiyetine konusunda delil getirmektedir. “Resulullah ...... tazmin edilmeyen
kar1 yasakladi”® hadisi bunlarin basinda gelmektedir. Buna gore “bir seyin

22 el-Musri, Usiilii 'I-Iktisddi 'I-Islami, 115.

23 el-Hamis, el-Muhdtara, 25.

24 Ebi Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri Cevheri, es-Sthdh Técii’I-Luga ve Sthahu I-Arabiyye
(Beyrut: Daru’l-ilim lil-Melayin, 1987), 6: 2155; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b.
Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani Ibn Faris, Mekdayisii I-Liiga, thk. Abdusselam Muhammed
Harun (Daru’l-Fikr, 1979), 3: 372; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b.
Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii Ibn Manzur, Lisdnii'I-Arab (Kahire: Daru’l-Ma’rife, 1119), 13: 257.
25 Hamza Aktan, “Daman”, DI4 (Istanbul: TDV, 1993), 8/450.

26 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Havi 'l-Kebir fi Fikhi Mezhebi'l-
imdmi’s—Sdﬁi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1999), 6: 430; Ebi Muhammed Muvaffakuddin
Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi ibn Kudame, el-Mugni
(Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1968), 4: 390-399.

27 el-Hamis, el-Muhdtara, 25; Adnan Abdullah Muhammed Uveyda, Nazariyyetii'I-Muhdtara fi'I-
Iktisadi’I-Islami (Beyrut: Mektebetii’t-Tevzi fi’l-> Alemi’l-Arabi, 1431), 12; Aktan, “Daman”, 8/8: 450.
28 Eba Davud, “Buyt” 3.
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nef’1 daman1 mukabelesindedir’?, “daman-1 amel bir nevi ameldir”*°, “ribha,
istihkak bazen mal veya amel ile ve daman ile olur”3! gibi fikih kaideleri ayn
zamanda riskin mesruiyetini ifade etmektedir.’> Daman kavraminin taahhiit
anlamiyla ortaya ¢ikan mali risklerin {istlenilmesi baglaminda riski igermesi
bizce de dogrudur. Bu bakimdan damanin mesruiyeti hakkinda getirilen deliller
birtakim risklerin mesru oldugunu gostermektedir. Bu durumda mesru risklerin
de oldugundan s6z edilebilmektedir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle riskin mesruiyeti hakkinda kitap, siinnet, asli
ibaha ilkesi (1stishab), ve maslahat delillerinin 6ne siirtildiigiinii sOyleyebiliriz.
Riskin mesruiyeti hakkinda dile getirilen ayet ve hadislerin uzak tevillere dolaylh
olarak konuya delalet etmesi, ilgili ayet ve hadislerin farkli tevillerinin miimkiin
olmasi bu delillerin konuya delaleti hususunda problem olusturmaktadir. Bundan
dolay1 bizce riskin mesruiyeti konusunda baslica deliller 1stishab ve maslahattir.
Hakkinda dogrudan yasaklayan bir delilin bulunmayis1 ve toplumun birtakim
riskleri igeren akit ve iglemlere ihtiyag duymasi riskin kaginilmaz olarak
mesruiyetini ifade etmektedir. Riskin bulundugu mesru akit ve tasarruflarin
konuya delil getirilmesi bu durumu teyit etmektedir.

2. MESRU RiSK CESITLERI

Klasik fikih eserlerinde mesru goriilen, akdi etkilemeyen risk sebeplerini su
sekilde tasnif edebiliriz:

2.1. Mesru AKkitlerin Tabiatinda Olan Riskler

Bey’, selem, istisna’, sarf, icare gibi klasik fikihta mesru goriilen birgok akit

bulunmaktadir. ibn Teymiye, ibn Kayyim ve Ibn Miiflih’in tiiccar riski diye
niteledikleri piyasa riski, kredi riski vb. finansal riskler mesru muavazat
akitlerinde bulunmaktadir. Higbir Islam hukukgusu bu risklere ragmen dile
getirilen akitlerin mesru olmadigin1 soylememektedir. Ticari maksatlarin
gozetildigi her bir faaliyetin, her bir akdin tabiatinda elbette finansal riskler
bulunmaktadir.

Ticari faaliyetlerde girisimcinin asil amaci risk tistlenmek degildir. Ancak s6z
konusu akitlere bagli olarak riskler bulunmaktadir. Bu riskler olmaksizin s6z
konusu akitler diisiiniilemez. Bu durumdan hareketle akdin tabiatindan

29 Mecelle, md. 87.
30 Mecelle, md. 51.
31 Mecelle, md. 52.
32 el-Hamis, el-Muhdtara, 26.
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kaynaklanan, tamamen giderilmesi miimkiin olmayan her tiirlii riskin mesru
kabul edilmesi gerektigi sdylenebilir. Ote yandan diger bir fikih kaidesine gore
tek bagina caiz olmayan sey tebei olarak caiz olabilir. Dolayisiyla riskin tek
basina, miistakil bigimde caiz olmadig1 soylense bile bagli oldugu akitlerin
mesruiyetinden dolay1 onlarda bulunan risklerin de mesruiyet kazanmasi gerekir.*

2.2. Toplumun ihtiya¢ Duydugu Akitlerdeki Riskler

Toplumun bazi akitlere ve tasarruflara ihtiyag duymasi bu akit ve tasarruflarin
ontindeki engellerin kaldirilmasini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda toplumun
ihtiyacina gore bir takim akitlerdeki riskler tolere edilmektedir ve akitler caiz
goriilmektedir. Clinkii ilgili akitlerin yasaklanmasinin topluma verdigi zarar,
akitlerde bulunan risklerin olusturabilecegi zarardan daha fazladir. Bu bakimdan
az olan zarar tercih edilir. **

Ornegin, agacta heniiz hi¢ olusmamis meyvenin satimu, biitiin Islam hukukgulari
tarafindan mesru kabul edilmezken olgunlasmaya baglamis meyvenin satisi
caiz kabul edilmektedir.®® Zira heniiz ¢igek dahi agmamis meyvenin olmasi
konusunda tesadiifilik derecesinde risk vardir. Toplum, boyle bir riskli satim
akdine ihtiya¢ duymamaktadir. Bu derece risk iceren akdin getirdigi zarar,
toplumun bu akitten mahrum kalmasi sonucu olusan zarardan daha fazladir.
Ancak {irlin olgunlagsmaya bagladiktan sonra ise bunun ticaretini yapan insanlar
igin riskler azalmaktadir ve bunlari satma ihtiyact duymaktadir. Uriiniin helak
olma riski diisiiktiir. Toplumun azinlig1 bu riskten zarar gorebilir. Ancak

33 el-Hamis, e/-Muhatara, 23.

34 Ebii AbdillAh Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma'’rife,
1990), 3: 47; Ebt Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tenthi (6. 240/854) Sahnun, el-Miidevvene
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Tlmiye, 1994), 3: 61; Maverdi, el-Havi, 5: 190; Ebl Bekr Semsii’l-eimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090) Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Marife,
1993), 30: 135; Ebi Omer Cemaliiddin Yisuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri,
el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medine (Riyad: Mektebetii’r-Riyadi’l-Hadis, 1980), 2: 654; Ebii’l-Velid
Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi Ibn Riisd el-Ced, el-Beydn ve t-Tahsil
ve’s-Serh ve t-Tevcih ve t-Ta lil [i Mesaili’l-Miistahrece, thk. Muhammed Haci vd. (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-Islami, 1988), 2: 478; Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi Ibn Riisd,
Bidadyetii’I-Miictehid ve Nihayetii’I-Miiktesid (Kahire: Daru’l-Hadis, 2004), 3: 168; ibn Kudame,
el-Mugni, 2: 506; Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame
el-Cemmaili el-Makdisi, el-Kafi fi fikhi’l-Imam Ahmed (y. y.: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 2:
44; Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid el-Mevsili, el-fhtiyar li-Ta Iili’I-Muhtdr
(Kahire: Daru’l-Halebi, 1937), 2: 7; Fahreddin Osman b Ali b Mihcen Zeylai, Tebyinii’l-hakdik
serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1313), 4: 113.

35 Safil, Umm, 3: 47; Sahnun, el-Miidevvene, 3: 61; Maverdi, el-Havi, 5: 190; Serahsi, el-Mebsiit,
30: 135; Nemeri, el-Kdfi, 2: 654; ibn Riisd el-Ced, Beydn, 1988, 2: 478; Ibn Riisd, Biddye, 3: 168;
Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 506; el-Makdisi, el-Kafi, 2: 44; Mevsili, el-Ihtiyar, 2: 7; Zeylai, Tebyinii’l-
hakaik serhu Kenzi’d-dekdik, 4: 113.
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olgunlasmaya baslamis meyvenin satisinin yasaklanmasi insanlara daha fazla
zarar vermektedir.*®

Heniiz olgunlagsmaya baslamis meyvenin satimi sonrasi caiha dedigimiz bir
dogal afet meydana gelebilir. Ancak s6z konusu olabilecek magduriyetler Hz.
Peygamber’in koydugu kurallar ¢er¢evesinde ortadan kaldirilmigtir. Bu zarar
insanlardan vaz-1 ciiha ile kaldirilmig, miisterinin bedelinden indirime gidilmesi
ile giderilmistir. Dolayisiyla akdin yapilmasiyla olusabilecek mefsedetler en
aza indirgenmistir.”’

Bu konuda diger bir 6rnek olarak icare akdi zikredilebilir. Icare akdinin
yasaklanmasi onun mevcut riskleriyle birlikte mubah sayilmasindan daha fazla
insanlara zarar vermektedir.*®

Sonug olarak cesitli risk tagiyan akit ve tasarruflar toplumun maslahatina ve
ihtiyacina gore caiz veya yasak olmaktadir. Bu ihtiyaca gore risk tasiyan akitler
caiz kabul edilebilir veya edilemez. Burada 6nemli olan husus toplumun ihiyacina
gore yeni akitler ortaya ¢ikabilir. Bu akitler toplumun ihtiyacina, maslahat-
mefsedet dengesine gore caiz veya yasak goriilebilir. Sayet bu dengeye gore
akit caiz kabul edildigi takdirde akit icerisinde bulunan risklerin de caiz kabul
edilmesi gerekir.

2.3. Taraflarca Paylasilan Denk Riskler

Hz. Peygamber’in “el-haracii bi’d-daman”* hadisine dayali olan “Bir seyin
nef’i, zaman1 mukabelesindedir.”, “kiilfet nimete ve nimet kiilfete goredir”
“mazarrat menfaat mukabelesindedir”#° gibi birgok kiilli kaide akit ve diger
birgok tasarrufta denklik vurgusu yapmaktadir. Bu denkligin icerisinde taraflarin
iistlendigi riskler de dahildir. Buna gore tek bir tarafin iistlendigi ya da tek
tarafin karsiliginda higbir sey almadigi riskler mesru kabul edilemez. Yine
taraflardan birinin her haliikarda haksiz kazang sagladigi, haksiz iktisaba sebep
olan riskler de denkligi bozan risklerdendir.*!

36 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani ibn
Teymiye, Cami 'u’l-Mesad il (Daru Alemi’l-Fevaid, 1422), 6: 423.

37 ibn Teymiye, Cami u’l-Mesa’il, 6: 423.

38 ibn Teymiye, Cami u’l-Mesa’il, 6: 422.

39 Eba Davad, “Buya‘” 71; Tirmizi, “Buy‘” 53; Nesai, “Buyd”, 15.
40 Mecelle, md. 85, 87, 88.

41 Mehmet Onur, Islam Bor¢clar Hukukunda Risk Teorisi ve Rizikolu Akitler (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Doktora Tezi, 2017) ((TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi)), 65, 66; Uveyda, Nazariyyetii’I-
Muhatara, 30, 31.
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Uveyda’ya gore “birbirinizin mallarmi batil yolla yemeyin” (Nisa, 4/176) ayeti
hikmet agisindan, denkligin bozulmasiyla elde edilen kazanglari ifade etmektedir.
Bundan hareketle denkligin geregi olan risklerin mesru oldugunu séylemektedir.*

Islam hukuk literatiiriinde akitlerdeki hak ve sorumluluk denkligi iizerinden
mesruiyet agiklamalarina bir¢ok akit ve tasarrufu drnek olarak zikredebiliriz.
Bunlardan bazisini su sekilde siralayabiliriz:

a- Kumar, garar ve faiz yasagi: Asagida mesru olmayan risk tiirlerinde miistakil
olarak deginilecektir.

b- Taraflarin 6diil koydugu miisabakalar: Klasik fikih literatiiriinde risklerde
denklik konusunda verebilecegimiz drneklerden biri de taraflarin 6diil koydugu
miisabakalarin cevazi meselesidir. Odiilii muhallilli* veya mubhallilsiz caiz
gorenler veya her haliikarda caiz olmadigini sdyleyenlerin temel argiimant
mevcut riskin haksiz kazang saglayan kumar kapsaminda olup olmamasidir.*

c- Cuale®: Islam hukukunda cuéle caizdir. Odiil pesindeki kimse emegini riske
atmaktadir. Odiil koyan kimse ise bor¢lanma riskine girmektedir. Dolayisiyla
iki taraf agisindan risklerde denklik bulunmaktadir. Bu durumu ibn Teymiye
adaletin geregi olarak nitelendirir.*

d- Arazi kiralama akitleri: Risklerde denklik konusunda arazi kiralama akitlerini
ornek olarak zikredebiliriz. Goriiniirde kira veren i¢in kesin bir kazang varken
kiralayan i¢in hi¢ mahsul alinamama riski vardir. Ancak miilk sahibi kesin
kazanci, arazisinden gelebilecek menfaatlerden vazge¢mesine karsiliktir. Yine
kirac1 kiraladig1 fiyatin ¢ok iistiinde bir kazang da saglayabilir. Akit yapist
itibariyle birinin kazanci digerinin kaybina bagli degildir. Arazi kiralamasinda
kayip riski dogal afet gibi giinliik bircok iste meydana gelebilecek risk neticesinde
gerceklesmektedir. Bunlar dogal riskler olup denkligi bozan riskler degildir.

42 Uveyda, Nazariyyetii’I-Muhdtara, 31.

43 Yarisa eger kazanirsa ddiilii almak, kaybederse bir sey lazim gelmemek seklinde katilan tiglincii
at. Bkz: Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2010), 390.

44 Tbn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 61-66.

45 Bir hizmet mukabilinde verilen ticrete veya konulan miikafaata denir. Bkz: Erdogan, Fikih ve
Hulkuk Terimleri, 79.”publisher”:”Ensar Nesriyat”, ’publisher-place”: Istanbul”, title”:"Fikih ve Hukuk
Terimleri”,”author”:[ {“family”:”Erdogan”,”given”:”"Mehmet”} ], issued”: {“date-parts”:[[“2010”]]
}+ 1, locator’”:”79”,prefix”:”Bir hizmet mukabilinde verilen iicrete veya konulan miikafaata denir.
Bkz:”}],”schema”:”https://github.com/citation-style-language/schema/raw/master/csl-citation.json”}

46 1bn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 67-68.
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Bundan dolay1 caiz kabul edilmistir.*’

e- Mudarebe, miisakat, miizaraat gibi sirket akitler: Bu akitlerde riskin denkligi
onemlidir. Risk, her bir ortak i¢in denk hale geldiginde bu akitlerin mesruiyetinden
s0z edilmektedir. Ancak riski taraflardan sadece biri tistlendiginde bu akitlerin
fesadindan soz edilebilir.*®

3. MESRU OLMAYAN RiSK CESITLERI
3.1. Nizaya Sebep Olan Riskler

Her hukuk sisteminin ortak gayelerinden biri emniyet ve nizamin muhafazasi,
istikrarin saglanmasidir. Bundan dolay1 her hukuk sistemi bu amaci gergeklestirmeye
yonelik kanunlar ortaya koymaktadir. Bu amaca yonelik olarak fertler arasinda
anlagsmazliklar1 gidermeye galigmakla beraber muhtemel anlagmazlik sebeplerini
de ortadan kaldirmaya ¢aligmaktadir. Zira anlagsmazliklar fertler arasinda kin
ve dismanliga sebebiyet vermektedir. Toplum i¢indeki kin ve diismanligin
yayginlagmasi ise kaos ile sonug¢lanmaktadir. *

Fikih literatiiriinde 6zellikle akit konusu ele alinirken bu amaglar dogrultusunda
insanlar arasinda olusabilecek miiskil anlasmazliklarin 6niine gecilmeye
calisilmistir. Miiskil nizaya sebebiyet verecegi diisiiniilen akitler yasaklanmis,
meydana gelmis nizay1 ¢ozmek iizere birtakim hiikiimler ortaya konmustur.

Akitlerde olusabilecek niza, akdin sigasinda veya akdin konusunda bulunan
cehalet ve garardan kaynaklanabilecegi gibi akit sahih bir sekilde kurulduktan
sonra insani heves ve hirslardan da kaynaklanabilir. Yine akit yapildiktan sonra
dogal afet gibi risklerin meydana gelmesiyle de edimin ifasi1 giiglesebilir/
imkansizlasabilir ve bunun sonucunda niza ortaya ¢ikabilir. Her ii¢ durumda
da nizanin esas dayanagi taraflardan birinin maruz kaldigi mali zararlardir.
Dolayisiyla nizaya sebep olan risklerin akde etkisinin anlagilabilmesi i¢in bu
tic durumdaki nizanin incelenmesi gerekmektedir.

3.1.1. Akdin Konusu veya Sigasindaki Cehalet-Garardan Kaynaklanan Niza

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki akdi batil veya fasit olarak etkileyen niza
tiirii miiskil yani ¢oziimsiiz nizadir. Ornegin, koyun siiriisii igerisindeki herhangi

47 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani Ibn
Teymiye, el-Fetdva 'l-Kiibrd (Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1987), 5: 102.

48 Tbn Teymiye, el-Miistedrek, 4: 68.

49 Giirkan Ulker, Sosyolojik Hukuk Ilmi (Ankara: Ajans Tiirk Matbaasi, 1961), 63; Gerhard
Leibholz, “Hukukun Gayesi”, ¢ev. Yavuz Abadan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast
3 (06 Eyliil 2011), 530.
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bir koyunun tayin edilmeksizin satimi, fasit kabul edilmistir. Bunun sebebi ise
boyle bir satim akdinde miisteri ile satici arasinda hangi koyunun satilacagi
konusunda niza ¢ikma ihtimalidir. Miisteri daha iyi bir koyunu aldigini iddia
ederken satic1 daha koétii bir koyunu sattigini iddia edebilir.® Akdin basinda
tayin etmedikleri i¢in her ikisinin mahkemedeki beyani ayni kuvvettedir.
Dolayistyla ne saticinin ne de miisterinin beyaniyla hiikiim verilebilir. Her ikisi
davali ve davacit konumundadir.

Miiskil niza ihtimalinin akdi ifsat veya iptal ettigi diisiincesi klasik fikih
eserlerinde 6zellikle garar ve cehalet konularindaki agiklamalarda karsimiza
cikmaktadir. Her iki ifsat/iptal sebebi nizaya gotiirebilir. Bundan dolay1 akdin
kurulus esnasinda niza ihtimalinin etkisi konusunda 6zellikle bu iki fesad/butlan
sebebinin incelenmesi gerekmektedir:

1- Cehalet: 1slam hukukculari cehaleti, niza ihtimalinin derecesine gore fahise,
mutevassita ve yesire olmak tizere tige ayirmiglardir.’! Niza ihtimalinin yiiksek
oldugu cehalet tiirii, fahis olarak nitelenmis ve akdin sthhatine mani bir durum
olarak kabul edilmistir. Bu bakimdan niza ihtimalinin diisiik veya orta diizey
oldugu cehalet tiirii akdin sthhatine engel olarak gériilmemistir.>? Niza ile cehalet
iligkisini gosteren “Bilinmeyen bir sey konusunda yapilan icap nizaya sebebiyet
vermedigi siirece gegerlidir”, “Sadece cehaletin kendisi iltizamin sihhatine
engel degildir. Nizaya muhtemel olan cehalet, iltizamin sihhatine engeldir”,
“nizaya sebebiyet veren cehalet satim akdinin gegerliligine engeldir”, “Selem’de
teslim teselliimii engelleyecek dl¢iide bir nizaya gotiiren her bir cehaletin,
bildirmek suretiyle giderilmesi gerekir” gibi bircok zabit denebilecek kaide
bulunmaktadir, 33

Hanefiler akit konusunda bilinmezlik oldugu halde baz1 akit ¢esitlerini nizaya
sebep olmayacagi gerekcesiyle yesir cehalet olarak kabul etmisler ve s6z konusu

50 Ebd Bekr Alaeddin Ebd Bekr b Mes’ud b Ahmed Kasani, Bedtii s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’.
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiye, 1986), 5: 156.

51 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, ez-Zehira, thk.
Muhammed Haci vd. (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1994), 4: 354; Muhammed b. Ibrahim b.
Abdullah et-Tecviri, Mevsiiatii 'I-Fikhi’I-Islami (y. y.: Beytii’l-Efkari’d-Diiveliyye, 1430), 3: 408;
Vehbe Zuhayli, el-Fikhii 'I-Islami ve Edilletiihii (Suriye: Darii’l-Fikr, t. y.), 4: 3080; Heyet, Mevsiatii’I-
Fikhiyye el-Kuveytiyye (Kuveyt: Daru’s-Selasil, 1404), 16: 169.

52 Serahsi, el-Mebsiit, 7: 94; Eba Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi,
Tuhfetii’l-Fukahd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1994), 2: 46; Ibn Kudame, el-Mugni, 5: 54;
Kasani, Beddi’, 2: 82; Orhan Ceker, Isldm Hukukunda Akidler (Konya: Tekin Kitabevi, 2014), 82;
Necmettin Giiney, “Islam Bor¢lar Hukukunda Satim Akdinin Konusua Dair Cehalet ve Akde Etkisi”,
Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 16 (2010), 494,

53 Serahsi, el-Mebsiit, 6: 123; 7: 94;12: 124; 13: 93.
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akitlerin cevazina hiikkmetmislerdir. Oregin, her biri 10 dirhem olan iki elbiseden
sadece birinin ti¢ giinliik sart muhayyerligi ile satin alinmasi1 Hanefilere gore
yesir cehalettir. Onlara gore bu akitteki cehalet kiyasa aykirt olsa da nizaya
sebep olmamaktadir. Bundan dolay1 Hanefilerce caiz kabul edilmistir. Kiyasa
gore her bir elbise digerine gore farklilik gosterir. Birbiri arasinda farklilik
gosteren seylerin satimindaki cehalet, akdin sithhatini engellemesi gerekir. Ancak
misteri, muhayyerlik sarti ile kendi se¢imine gore mebi’ belirgin hale gelecegi
i¢in niza ihtimali bulunmamaktadir.**

Hanefilerin nizaya sebep olan cehalet konusundaki bu tutumlar diger mezheplerde
de goriilmektedir.’ Ornegin, Safiilere gore tayin edilmeksizin iki isten birinin
yapilmast hakkinda yapilan icare akdi fasittir. Ancak ecir-i miisterek islerden
birini yaptig1 takdirde ecr-i misli hak eder.’® Muhtemel niza, hilkkmiin ecr-i
misile baglanmast ile giderilmistir.

Maliki ve Safii fikih eserlerinde fesad sebebi olarak cehaleti fahisa kelimesi
yerine yer yer dogrudan “miinazaa’ veya “nizaya gotiiren cehalet” gibi ifadelerin
kullanildig1 gériilmektedir.’” Ornegin, Karafi (6. 684/1285), bazen akdin fesad
sebebi i¢in “cehalet” yerine sadece “miinazaa” ifadesini kullanmaktadir. Akdin
konusunda bilinmezlik bulundugunda “akit, nizanin fasit kilmasindan dolay1
feshedilir” demektedir.’® Tbnii’l-Hac (6. 737/1336) ve Ahmed b. Guneym en-
Nefravi (6. 1118/1706) gibi Maliki Islam hukukeular1 dogrudan nizanin kendisini
fesad sebebi olarak kullanmaktadir. Ornegin, borglarm satimini cehalet bulunmasa
bile nizaya sebebiyet verecegi diisiincesiyle caiz kabul etmemektedir. Borcun
satiminin yasak olmasinin illeti olarak nizaya sebep olmasini zikretmektedirler.>

2- Garar: Islam hukukgular1 garari, fahis ve yesir olmak iizere iki kisma
ayirmislardir. Onlara gore fahis garar akdi etkilerken yesir garar akdi
etkilememektedir. Heniiz olgunlagsmamis ve ¢igcek vermis meyvenin satiminda

54 Serahsi, el-Mebsiit, 13: 55.

55 Ibn Kudame, el-Mugni, 5: 51, 54.

56 Maverdi, el-Havi, 4: 276.

57 Hiiccetii’l-Islam Ebt Himid Muhammed b. Muhammed el- Gazzali, el-Vasit fi 'I-Mezheb (Kahire:
Daru’s-Selam, 1417), 3: 187; Karafl, ez-Zehira, 5: 158; Ebli Abdullah Muhammed b. Muhammed
Ibnii’l-Hac el-Abderi, el-Medhal (y. y.: Darii’t-Tiiras, t. y.), 4: 177, 192; Eb0’1-Kasim ‘Abdulkerim
b. Muhammed b. ‘Abdulkerim el-Kazvini er-Rafi‘i, Fethu'l- ‘Aziz bi Serhi’l-Veciz = es-Serhu’l-
Kebir (b.y.: y.y., ts.), 8: 138; Ebii Ishak Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Abdillah er-Ramini
ed-Dimaski Burhaniiddin ibn Miiflih, el-Miibdi 'fi Serhi’l-Mukni’ (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1997), 6: 195.

58 Karafi, ez-Zehira, 5: 158.

59 TIbnii’l-Hac el-Abderi, el-Medhal, 4: 69; Ahmed b Guneym(1126/1715) en-Nefravi, el-Fevakihii 'd-
devani serhi ald risdleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani (y. y.: Darii’l-Fikr, 1995), 2: 101.

44 ILSAM



Omer TOZAL | Islam Borglar Hukukunda Riskin Mesruiyeti il

oldugu gibi yesir garar olarak degerlendirilen akitler caiz kabul edilmistir. Yine
araya akdine insanlar ihtiya¢ duydugu i¢in ruhsat verilmistir.*

Fahis gararim yasaklanmasimin illeti konusunda Islam hukukeular: farkli gériisler
ortaya koymuslardir. Bunlarin baginda haksiz kazang saglamak ile nizanin
onlenmesi gelmektedir. Ibn Riisd (8. 520/1126) ¢! ve Ibn Teymiye’ye® gore
gararin yasakliginin asil illeti gararin haksiz kazang saglamasidir. Satibi’ye
gore® ise muhtemel nizalar1 ortadan kaldirmaktir.

Gararin yasakliginin illeti —illet ifadesini kullanarak- konusunda Serahsi (6.
483/1090) iki gerekce sunmaktadir. Bunlardan biri teslim edememe riski, digeri
de nizaya sebep olacak &lgiide cehalet bulunmasidir.®* Giiniimiiz Islam
hukukgularindan Darir de bu goriistedir.®

Genellikle bagkalarinin magduriyeti tizerinden haksiz kazang saglayan islemler
kisiler arasinda kin ve diismanliga dolayli olarak nizaya sebebiyet vermektedir.
Bundan dolay1 niza ihtimalinin gararin yasakligi konusunda baskin bir gerekce
oldugu goriilmektedir. Haksiz kazang olusturmayan ve nizaya sebebiyet vermeyen
garara Islam hukukg¢ular1 musamaha gostermekte ve genellikle caiz kabul
etmektedirler.

3.1.2. Akdin Taraflarindan Birinin Iddiasindan Kaynaklanan Niza

Akit sahih bir sekilde gerceklestikten sonra taraflardan biri akit hakkinda iddiada
bulunabilir. Bu iddianin kaynag1 gercek bir magduriyet olabilecegi gibi kar-
zarar riski korkusuyla veya daha fazla hak elde etme amaciyla olabilir. Bu
iddiadan kaynaklanan niza fikih literatiiriinde 1stishabin bir uygulamasi olan
“zahire tutunma” ilkesine gore ¢ozilmiistlir. Zahirden farkli olani talep eden
davaci, zahire tutunan kisi davali kabul edilerek olusabilecek niza hukuken
giderilmistir. Bu konuda “iddia sahibinin beyyine getirmesi, inkar edenin yemin

60 Ibn Teymiye, el-Fetdvd, 4: 18.

61 1Ibn Riisd, Biddye, 3: 166.

62 1Ibn Teymiye, el-Fetdvd, 1: 154; 4: 16, 62.

63 Eb Ishak ibrahim b. Misa b. Muhammed el-Girnati Satibi, el-1 tisdm (Suudi Arabistan, 1412),
2: 644.

64 Eb( Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii s-Serahsi (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, 2015), 2: 175.

65 Detayl bilgi i¢in bkz: Necmeddin Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢clar Hukukunda
Garar (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora Tezi, 2013) ((TDV islam Arastirmalar1
Merkezi)), 246, 247, 248.
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etmesi gerekir”® hadisi temel dayanak olmustur.®’

Islam hukukgular1 bu ilkeyle yetinmemis bu temel prensip 15181nda muhtemel
niza konularinda kimin beyan1 esas alinip yemin ettirilecegi kimin beyyine
getirecedi kazuistik olarak tek tek zikredilmistir. Ornegin, Serahsi 6zellikle
muamelata dair boliimlerde ayrica anlagmazlik konularini miistakil baglik altinda
ele alir. Misal olarak buy@’ boliimiinde “aligveriste ¢ikabilecek anlasmazliklar”
baglig1 altinda sekiz temel konuda®® kimin beyaninin esas alinacagini 6rnekler
lizerinden zikretmistir. Verdigi her bir 6rnekte “c_iiall J 8 J 58P (miisterinin
beyani esastir), “alll J & J8” “saticinin beyani esastir” gibi “Js8 Jsall..” (...
s0zii esastir) seklindeki kaliplar, “falancaya yemin ettirilir” gibi ifadelerle 6nce
hiikmii sdylemis, ardindan kimin iddia sahibi kimin inkar eden konumunda
oldugunu zikretmeye calisarak bu hiikmii gerekc¢elendirmistir.

Kiilli kaideyle yetinilmeyip meselelerin bu sekilde Grnekler lizerinde anlatilmasimin
bir faydasi da anlagsmazlikta taraflarin daha niza ger¢ceklesmeden kendilerinin
ispat yiikiiyle sorumlu olup olmadigini bilmesi ve ona gore tedbir almasinin
saglanmasidir. Taraflar, tedbir almadig: takdirde ilgili hiikiimler -baska bir
deyisle kanun maddelerinin- son derece agik oldugu i¢in itiraz hakki bulunmayacagini
bilir.

3.1.3. Dogal Afet gibi Risklerden Kaynaklanan Niza

Akit gergeklestikten sonra meydana gelen dogal afet neticesinde akde bagh
kalindig: takdirde borglu asirt ifa gii¢liigii yasar. Bundan 6tiirii karsi taraftan
adalet ve 1yi niyet gibi kaidelere bagl kalinmasini ileri siirer. Alacakli tarafise
akde bagli kalinmasi gerektigini iddia eder. Sonug olarak taraflardan biri asirt
magduriyet yasadig1 digeri de agir1 karlilik elde ettigi igin aralarinda anlasmazliklar
ortaya ¢ikabilir.%

Bu durumda akde baglilik kaidesi ile akdin kuruldugu zamandaki sartlar
degistikten sonra akdin tekrar uyarlanmasi gerektigine yonelik kaideler catisir.
Hukukta degisen sartlara gore akdin tekrar uyarlanmasi, edimler arasindaki
denge iliskisinin saglanmasina yoneliktir. Akitte dogal afet gibi 6ngoriilemez

66 Beyhaki, “Sehadat” 6.
67 Serahsi, el-Mebsiit, 17/ 28.
68 Serahsi, el-Mebsiit, 13/ 28-34.

69 Mustafa Harun Kiylik, isldm Bor¢lar Hukukunda Dogal Afetlerin Akitlere Etkisi (Atatiirk
Universitesi, Doktora Tezi, 2016) ((TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi)), 34; Detayli bilgi igin bkz:
Latif Tile, Uyarlama Sebebi Olarak Asuri Ifa Giigliigii (Antalya: Akdeniz Universitesi, Doktora
Tezi, 2018), 18-22; Hakan Acar, “Unidroit ve Avrupa Borglar Hukuku Prensipleri Isiginda Asir1 Ifa
Giigliigii”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 12/1-2 (2008), 111.
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bir riski tek tarafin iistlenmesi taraflar arasindaki dengeyi bozan bir unsurdur.
Boylece kanun koyucu karsisinda ahde vefa ile adalet kaideleri catigir. Bu ana
prensipleri uzlastirabilme adina hukukta bir¢ok hukuki formiil ve doktrinler
ortaya atilmistir.”

Modern hukukta bu konu daha ¢ok “beklenmeyen hal nazariyesi” veya
“sozlesmenin uyarlanmasi teorisi”, “miicbir sebep”, “asir1 ifa glicliigli” gibi
bagliklar altinda islenmistir.” Klasik fikih eserlerinde miistakil bir baglik altinda
bu durum incelenmese de bu kavramlarin iz diisiimleri fikih kitaplarinda gesitli

meselelerde goriilmektedir.

Islam hukukunda dogal afetler gibi risklerin, akdin kurulusundan énce ve sonra
akde etkisi bulundugu goriilmektedir. Heniiz olgunlasmamis meyvenin satiminin
yasaklanmasi akdin kurulusundan 6nce beklenmeyen halin akde etkisinin
oldugunu gosteren bir 6rnektir. Buna gére muhtemel niza, akit 6ncesinde
yasaklama yoluna gidilerek 6nlenmistir. Meyve olgunlasmaya basladiktan
sonra risklerin azalmasiyla yasaklama ortadan kalkmigtir.”

Bu konuda karsimiza ¢ikan bir diger 6rnek heniiz teslim alinmayan ayni bir
malin miigteri tarafindan satilmasi1 meselesidir. Hanefiler ve Hanbelilere gore
miisteri, tasinmaz bir mali teslimden 6nce satabilirken yiyecek gibi menkul bir
mal1 satamaz. Onlarin bu goriislerinin temelinde tasinmazlarin dogal afet gibi
hadiselerle yok olma riskinin olmamasi, buna karsin menkul mallarin herhangi
bir sekilde telef olma riskinin bulunmasidir.”? Malikilerde gida maddesinin
satigi caiz degildir.”* Safiilere gore tasinmaz olsun veya olmasin malin teslimden

70 Tile, Asurt Ifa Giicliigii, 18; Hale Sahin, Miichir Sebep Nedeniyle Borcun Ifa Edilememesi
(Ankara: Ankara Y1ldirim Beyazit Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 33.

71 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler (Istanbul: Beta Bastm Yaymm Dagitim, 2009), 518;
Kuylik, Dogal AAfetler, 34,75, 76; Tufan Ogiiz vd., Bor¢lar Hukuku (Eskisehir: Anadolu Universitesi,
2015), 148; Sahin, Miicbir Sebep, 34, 35, 38; Acar, “Asir1 Ifa Giigliigii”, 112.

72 Safil, Umm, 3: 47; Sahnun, el-Miidevvene, 3: 61; Maverdi, el-Havi, 5: 190; Serahsi, el-Mebsiit,
30: 135; Nemeri, el-Kdfi, 2: 654; Ibn Riisd el-Ced, Beydn, 1988, 2: 478; Ibn Riisd, Biddye, 3: 168;
Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 506; el-Makdisi, el-Kafi, 2: 44; Mevsili, el-Ihtiyar, 2: 7; Zeylai, Tebyinii 'I-
hakaik serhu Kenzi’d-dekaik, 4: 113; Kiylik, Dogal /ffetler, 161.

73 Ebl Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani (6. 189/805) Seybani, el-Hucce
ald Ehli’l-Medine, thk. Mehdi Hasan el-Keylani el-Kadiri (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1403), 2: 706;
Serahsi, el-Mebsiit, 12: 163; 13: 9; Ibn Kudame, el-Mugni, 4: 83, 86; Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukahd,
2: 111; Kasani, Bedai’, 5: 307; el-Makdisi, e/-Kdft, 2: 183; Kiylik, Dogal Afetler, 161-162.

74 1bn Riisd, Biddye, 3: 163; Karafi, ez-Zehira, 4: 470.
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once satilmasi caiz degildir.” Islam hukukgular tarafindan konunun bu sekilde
incelenmesi ve goriis beyan edilmesi onlara gore dogal afet gibi risklerin akit
oncesinde akdi etkileyebilecegini gostermektedir.

Islam hukukgulart akit &ncesi oldugu gibi akit sahih olarak kurulduktan sonra
meydana gelebilecek bir takim dogal afet risklerini ele almig, muhtemel nizay1
risk gerceklesmeden Once ¢oziime kavusturmaya ¢alismiglardir. Bunlarin baginda
caiha konusu gelmektedir. Caiha 1stilahi olarak dolu, kuraklik, sel gibi
ongoriilemeyen ve dniine gecilemeyen dogal afetlerdir. Islam hukukgular,
dalindayken veya tarladayken satilan heniiz miisterinin teslim almadig1 ve dogal
afete maruz kalan mebi’ konusunda “vad’ii’l-cevaih” yontemine basvurulup
bagvurulmayacagi konusunda tartismiglardir. “Vad’ii’l-cevaih” ise miisterinin
odeyecegi semende zarar oraninca indirim yapilmasini ifade eden bir kavramdir.”®

Hanefi ve Safiiler, caiha neticesinde olusan zararin miisterinin ddeyecegi
bedelden diisiilmesini kabul etmezken Maliki ve Hanbeliler birtakim sartlarla
miisterinin alacagindan diisiilebilecegini savunmaktadirlar. Malikiler “vad’u’l-
cevaih” savunmakla kalmay1p konuyu “kitabii’l-cevaih” basligi altinda mistakil
olarak incelemektedirler. 77

“Vad’ii’l-cevaihi” kabul eden Islam hukukgular1 kolaylik ile ilgili ayetleri
(Bakara, 2/185; Nisa, 4/29) ve “Resulullah vad’i’l-cevaihi emretti” hadisini
delil getirmektedir. “Vad’ii’lI-cevaihi” kabul etmeyen IslAm hukukgular1 ise
ilgili ayetlerin dogrudan konuya delalet etmedigini, hadisteki emrin ise nedb
ifade ettigini soylemektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in aksini gosteren
uygulamalarini delil getirmektedirler.”®

75 Safii, Umm, 3: 70; Maverdi, el-Havi, 5: 137; 6: 318; Hiiccetii’l-islam Eb&t Himid Muhammed b.
Muhammed el- Gazzali, el-Vasit fi’l-Mezheb, 3: 148; Muhammed b. Ahmed b. ‘Ali b. ‘Abdulhalik
el-"Asyuti es-Safi‘i el-Minhaci, Cevdhirul- ‘Ukiid (Beyrut: y.y., 1417/1996), 1: 52.

76 Kiylik, Dogal Afetler, 132; Ali Bardakoglu, “Caiha”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 1993), 7/26.

77 Seybani, el-Hucce, 2: 544; Safii, Umm, 3: 43; Sahnun, el-Miidevvene, 3: 581; Ebii Ibrahim
Ismail b. Yahya b. Ismail el-Masri el-Miizeni, Muhtasarii’I-Miizeni (Beyrut: Daru’l-Ma'’rife, 1990),
8: 178; Maverdi, el-Havi, 5: 205; el-Makdisi, el-Kdfi, 2: 45; ibn Kudame, el-Mugni, 4: 80; Tbn Riisd
el-Ced, Beydn, 1988, 12: 102; ibn Riisd, Biddye, 3: 202; Ebli Muhammed Bedreddin Mahmiid b.
Ahmed b. Musa Hanefi Ayni, el-Bindye fi Serhi 'I-Hiddye (Beyrut-Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’l-Timiyye,
2000), 3: 431; Kiylik, Dogal Afetler, 139.

78 Seybani, el-Hucce, 2: 544; Sahnun, e/-Miidevvene, 3: 581; Maverdi, el-Havi, 5: 206; Ebii’1-
Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi ibn Riisd el-Ced, el-Miikaddematii 'I-
Miihimmat (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1988), 2: 538; Ibn Riisd el-Ced, Beydn, 1988, 17: 420; Ibn
Riisd, Biddye, 3: 202; Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref'b. Miiri en-Nevevi, el-Mecmii Serhu’I-Miihezzeb
(Darw’l-Fikr, ts.), 13: 90; el-Makdisi, el-Kdfi, 2: 45; Ibn Kudame, el-Mugni, 4: 80; Karafi, ez-Zehira,
5:213; Detayh bilgi i¢in bkz: Kiylik, Dogal Afetler, 139-152.
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3.2. Tesadiifilik Derecesindeki Riskler

Islam hukuk literatiiriinde tesadiifilik derecesindeki risklerin akdi ifsat veya
iptal ettigi goriilmektedir. Bu konuda kumar ve garar yasagi olmak iizere iki
temel yasak karsimiza ¢gikmaktadir. Kumar, tesadiifilige bagl olarak salt kazang
ile salt kay1p arasinda giden sifir toplamli bir oyundur. Gararli akitler ise akdin
kurulusunda tesadiifilik barindiran veya bedellerin teslim edilebilirligi, niteligi
veya vadesinde asir1 belirsizlik igeren satim sozlesmeleridir. Oyle ki 6zellikle
akit konusunun varliginda bulunan asir1 risk bu akdi kumarla esdeger hale
getirmektedir. Ornegin, kacak bir hayvanin satiminda satici/satictya hayvanin
hi¢ bulunamama riskine karsilik ¢ok diisiik bir fiyat teklif etmektedir/edilmektedir.
Hayvan bulundugunda satici ¢ok biiyiik zarar ederken bulunmadiginda miisteri
hicbir kazang elde etmemektedir. Her iki taraf da kumardaki gibi salt kazangla
salt kayip arasindadir. Kagak hayvanin satiminda hayvanin bulunmasi neticesinde
miisteri normalden ucuza almis olacak iken bulunmamasi durumunda satici
olmayan bir sey karsiliginda {icret alacaktir. Her haliikarda bu satim akdinde
kaybeden bir taraf bulunmaktadir. Bu durumu ibn Teymiye, kaybedenin “sen
bana kumarda galip geldin” (5_<8) soziiyle anlatmaktadir. Bir tarafin kazanci
diger tarafin kaybina baghdir. Bu durum ise tesafiilik derecesindeki risklerin
ayrica bir tarafa zarar vermek anlamina geldigini ve denkligi bozdugunu
gostermektedir.”

Sonug olarak kumar ve gararin risk ile olan iliskisi onlarin tesadiifilik denebilecek
olctide risk tasimasindan kaynaklandigi goriilmektedir. Dolayistyla akit konusunun
tesadiifilik derecesinde risk icermesi veya akdin hiikmiiniin tesadiifilik
derecesindeki risklere baglanmasi cumhura gore kumar veya garar olarak
degerlendirildigini, mesru kabul edilmedigini, haksiz kazanca sebep oldugunu
sOyleyebiliriz.

Sunu da belirtmek gerekir ki riski teminat altina alan akitleri, garar ve kumar
olarak nitelenen akitlerden ayirmak gerekir. Gararli akdin konusu varlik agisindan
riskli bir ayn olmasi ve bu ayna karsilik bir bedel 6denmesi akdi bir nevi kumar
yapmaktadir. Bu bedele karsilik higbir sey alinmayabilir. Ancak teminat akitleri,
netice itibariyle riske baglanan bir edim olsa bile akit konusu riskli bir varlik
degil teminattir. Bundan dolay1 her rizikolu akdin haksiz kazang veya kumar
olarak degerlendirilmemesi gerekir. Her iki tip akit rizikolu akit olsa bile gayeleri
ve akit konusu agisindan birbirinden farklidir.

79 ibn Teymiye, el-Fetdva, 4: 16.
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3.3. Denkligi Bozan Tek Tarafin Ustlendigi Riskler (Faiz)

Faiz, naslarda ve islam hukuku kaynaklarinda “ribA” kavramuyla ifade edilmektedir.
Riba ise sozliikte “artma, ziyade olma, gogalma” gibi anlamlara gelmektedir.®
Bir fikih terimi olarak ise “verilen borg karsiliginda veya muavazat akitlerinde
karsilig1 ve ser’1 bir dayanagi olmayan 6nceden miktari belirlenmis fazlalik™®!
olarak tanimlanmaktadir.®

Riba, Kur’an, siinnet ve icma ile yasaklanmistir. Kur’an’da yedi yerde gegen
riba, mahiyeti ilgili aciklamaya gidilmeksizin “kat kat riba yemeyin” (Ali imrén,
3/130), “Oysa Allah, alisverisi helal, ribay1 haram kildi”(Bakara, 2/275), ...
artsin diye verdiginiz riba, Allah katinda artmaz...” (Rum, 30/39) seklinde
dogrudan yasaklanmaistir. Ribanin “elif-lam” takisiyla ifade edilmesi ise ribanin
niizul ortaminda bilinen bir sey oldugunu gostermektedir. Buna gére haram
olan riba, nesie ribasi ile fazlalik ribasi olarak anlasilmistir. Fazlalik ribasi, karz
akdinde veya diger muavazat akitlerinde istenen karsiliksiz fazlalig: ifade
ederken nesie ribasi ayni cins mallarin vadeli miibadelesi sonucu olusan vade
faizini ifade etmektedir. Cahiliye doneminde fazlalik ribasi, borcun geri
O6demesinde istendigi gibi vadesinde 6denmeyen borglara verilen ek siire
karsiliginda da istenmektedir.®

Mesru olmayan riskleri dolayl veya dogrudan inceleyen ¢alismalar, faizi mesru
olmayan bir risk tiirii olarak zikretmektedir. Aslinda faiz, fazlalig1 alan taraf
icin risksizligi ifade ederken faiz veren igin tek tarafli bir risk tistlenmeyi ifade
eder. Bu ise akitte bulunan denklik veya esitlik sartin1 bozan bir durum olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.3

Faizli bir karz akdinde borg veren kisi, kredi riski disinda hicbir risk tistlenmemektedir.
Higbir risk iistienmemesine, herhangi bir iiriin ortaya koymamasina ragmen
kar elde etmektedir. Borg alan kisi ise aldig1 miktar1 aynen ifa etse bile fazlasini
0demek zorundadir. Dolayisiyla faizli islemin bizatihi kendisiyle kayip riski

80 “r.b.y” md Muhammed b. Ahmed el-Ezherd, Tehzibii’l-Luga, thk. Muhammed Ivaz (Beyrut:
Daru Thyai’-Tiirasi’l-Arabi, 2001), 15: 195; “r.b.y” md ibn Manzur, Lisdnii’I-Arab, 14: 304.

81 Onur, Rizikolu Akitler, 69.

82 Serahsi, el-Mebsiit, 8: 5; Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, 2: 25; Ebii’l-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-
Hayr b. Salim b. Es‘ad el-Yemani el-imrani, el-Beydn fi Mezhebi’'l-Imami ’s-Safii (Cidde: Darii’l-
Minhac, 2000), 5: 163; Nevevi, el-Mecmii, 10: 70; Tbn Miiflih, Kitdbii'I-Furii’, 4: 135; et-Tecvird,
Mevsiiatii’I-Fikhi’I-Islami, 3: 470.

83 Serahsi, el-Mebsiit, 8: 5; Semerkand?, Tuhfetii'I-Fukahd, 2: 25; el-Imrani, el-Beydn, 5: 163; Nevevi,
el-Mecmil, 10: 70; ibn Miiflih, Kitdbii'lI-Furii’, 4: 135; et-Tecvirl, Mevstiatii'I-Fikhi I-Islami, 3: 470.
84 Muhammed Bakir es-Sadr, ktisadiing (Beyrut: Darii’t-Tearuf, 1408), 603; Onur, Rizikolu Akitler,
71; Uveyda, Nazariyyetii'I-Muhdtara, 128.
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kesindir. Iste faizde taraflardan birinin hicbir risk tistlenmemesi ve risk-menfaat
denkliginin bozulmasi faizin haramlik gerekgelerinden biri olarak zikredilmektedir.

Faizi, riskin mesruiyeti ile iligkilendirenler, mesru akitleri faizli islemlerden
ayiran en biiyiik unsur olarak riski gormektedir. Faizli islemlerin mesruiyetini
risk unsuru iizerinden tartismaktadirlar. Akitlerde her iki taraf kar-zarar riski
tistlenirken faizli islemlerde tek taraf risk listlenir. Faiz alan tarafin aldig1 fazlahik
ne daman (risk tistlenme) ne de bir emegin karsiligidir. Bu goriis sahipleri faizin,
“mahrum kalinan kér”a karsilik oldugu seklindeki yaklagima itiraz etmektedirler.
Onlara gore “mahrum kalinan kar” gercekte mevcut olmayan bir zarara karsiliktir.

Gergekte mevcut olmayan bir zarara gore ise karsilik alinamaz.*

Ibn Teymiye’ye gore fasit veya batil akitlerin tamami, “birbirinizin mallarim
batil yolla yemeyin” (Bakara, 2/188) ayetine dayanmaktadir. Riba ve meysir
konusundaki ayetler bu ayetin tefsiridir. Riba ve meysirin her ikisi de taraflardan
birine risk merkezli olarak haksiz kazang saglamaktadir. Ribada risk bulunmamasindan
kaynakli haksiz kazang varken kumarda tesadiifilik derecesinde risk bulunmasindan
kaynakli haksiz kazang vardir. Ibn Teymiye’ye gore biitiin yasaklanmus akitler
bu iki fesad sebebinin altinda toplanabilir.¥” Sonug olarak kumar ve faizin her
ikisi de denkligi bozan unsurlardir ve taraflardan birine Ibn Teymiye’nin
ifadesiyle zuliim edilmesi anlamina gelmektedir. %

SONUC

Riskin mesruiyetine deginen eserlerin, kitap, siinnet, asli ibaha ilkesi ve maslahat
gibi delilleri dne siirdiigii goriilmektedir. Ilgili ayet ve hadislerin dogrudan
delaleti bulunmadigindan dolayi riskin mesruiyeti hakkinda asil delillerin
1stishab ve maslahat oldugu anlagilmaktadir. Konuyla ilgili yasaklayici bir
delilin bulunmay1s1 ve toplumun riskli akitlere ihtiyag duymasi riskin en temel
mesruiyet dayanagi oldugunu sdyleyebiliriz.

Ug cesit mesru riskin oldugu tespit edilmistir. Bunlardan ilki mesru kabul edilen
akitlerdeki risklerdir. Piyasa riski gibi bir takim risklerin bulunmasina ragmen
ilgili akitlerin mesru kabul edildigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu risklerin de
mesru oldugundan sz etmek gerekir. ikinci mesru risk ¢esidi ise toplumun
ihtiya¢ duydugu, yasaklandigi takdirde topluma zarar verecek nitelikte bulunan
akitlerdeki risklerdir. Son olarak taraflarca paylasilan ve denkligi bulunan

85 es-Sadr, Iktisddiind, 603.

86 Onur, Rizikolu Akitler, 71; Uveyda, Nazariyyetii'I-Muhdtara, 128, 129.
87 1Ibn Teymiye, el-Fetdvd, 1: 154; 4: 16, 62.

88 Ibn Teymiye, el-Fetdvd, 1: 154; 4: 16, 62.
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risklerin, mesru oldugu goriilmektedir.

Akdi iptal veya ifsat eden risklere gelince onlarin, {i¢ temel baslikta toplandig:
tespit edilmistir. Bunlar, nizaya sebep olan riskler, tesadiifilik derecesindeki
riskler ve denkligi bozan risklerdir. Bu risk unsurlarindan birini veya ikisini
tastyan akitlerin Islam hukuk literatiiriinde fasit veya batil olarak nitelendirildigi
goriilmiistiir.
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