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oz

Drama gosteri sanatlarinin ana kavramlarindan biridir. S6z, eylem, zaman ve
mekan bilesenlerinin tasarlanmasi ve bu tasarimin tatbik edilmesiyle meydana
gelen bir olgudur. Tasarim ve tatbik olarak adlandirilan iki faz, zihinsel bir
aktivite olarak soyut olan tasarim surecinin, fiziksel bir aktivite olan tatbik
sureciyle somutlasmasi olarak ele alindiginda, bu stireclerin gergeklesmesi igin
gereken bilgi ve enstriimanlar tasarimci ve tatbikgiler tarafindan begeri yasamin
kendinden temin edilir. Bu baglamda, beseri yasamin timiini kusatan bir olgu
olarak kilttirin, beseri yasamin icinden dogan ve ona alternatif bir varolus dneren
drama ile iliskisi goriindiigiinden daha dogrudan ve derindir. Bu calismada,
olgusal olarak drama ve kiltlr arasindaki iliskiye odaklaniimistir. Kultdr,
antropoloji ve kiilturel calismalar alanlarindaki tartismalar cevresinde ele alinarak,
beseri yasamin hem sonucu hem de sebebi olacak sekilde kavramlastiriimistir.
Buradan hareketle, dramanin beseri yasamin icinden dogan ve beseri yasamin
bir alternatifi olmasi 6zelligine atifla kiltiirle olan benzerlikleri arastinlmistir ve
dramanin kdlturin bir tiir yeniden Uretimi olarak ele alinabilecegi savlanmustir.
Anahtar Kelimeler: Drama, Kiiltiir, Gosteri Sanatlari

ABSTRACT

Drama is one of the main concepts of the performing arts. Drama is a
phenomenon that occurs by practicing a design that consists of components
of words, actions, time, and space. When considering the two phases of
design and practice as the concretization of the design as an abstract
mental activity through practice as a physical activity, the knowledge and
instruments required for realizing this process are provided by the designers
and practitioners from within human life itself. In this context, the relationship
that culture as a phenomenon encompassing all of human life has with the
drama that arises from human life and offers an alternative existence is more
direct and deeper than it might seem. This study focuses on the relationship
between drama and culture. Culture has been conceptualized as both the
result and cause of human life by being handled around the debates in the
fields of anthropology and cultural studies. From this point of view, this article
investigates the similarities between drama and culture by referring to drama
as an alternative to human life that arises from within human life and argues
that drama could be considered as a reproduction of culture.

Keywords: Drama, culture, performing arts
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EXTENDED ABSTRACT

Drama is one of the main concepts of the performing arts. Drama is a phenomenon
that occurs by practicing a design that consists of the components of words, actions,
time, and space. When considering the two phases of design and practice as the
concretization of the abstract mental activity of design through practice as a physical
activity, the knowledge and instruments required for realizing these processes are
provided by the designers and practitioners from within human life itself. In this
context, the relationship that culture as a phenomenon that encompasses all of human
life has with the drama that arises from human life and that offers an alternative
existence is more direct and deeper than it might seem. This study focuses on the
relationship between drama and culture. Culture has been conceptualized as both the
result and cause of human life by being handled around the debates in the fields of

anthropology and cultural studies.

From this point of view, this article investigates the similarities between drama and
culture by referring to drama as an alternative to human life that arises from within

human life and arguing that drama could be considered a reproduction of culture.

To investigate the possibility of establishing the relationship and similarities between
drama and culture, this study seeks the abstract and concrete processes that are attributed
to drama within the components and mechanisms of culture by considering culture in the
context of communication, language, and acculturation. In this respect, the article
evaluates drama as an inherent phenomenon within culture by considering human life
holistically along the axis of the discussion of naturalness and artificiality as attributed
to culture. Subsequently, under the heading of culture and communicativeness, this
article argues that the human-specific communicative skill and the instruments and
processes invented and constructed concerning this skill can be observed in the
construction of drama. The next section discusses language and culture as two
interconnected structures and identifies how language and culture are built on the shared
reality that is reached by comparing conspecifics and that shapes human lives around the
shared purposeful survival drive by providing communicativeness. In this context, the
article claims drama to be limited to the language and culture in which it is born due to
its inherence to human life. The last section involves culture and enculturation based on

the etymology of the word culture and claims the drama that is born in human life and
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proposes an alternative existence to its ordinary existence to similarly contain the cultural

stages of existence, functioning, and reproduction.

A similarity can be established between culture and drama through the concept of culture.
The human species has built its language and culture by using all the elements of word,
action, time, and space regarding the perception of the reality it has established at the
cognitive level homogeneously. In this way, if meaning and order are attributed to life
based on cooperation and common purposefulness, one can argue that drama reproduces
the same, this time as a designed alternative. In other words, drama may be conceived as
an alternative to life by utilizing the mechanisms of signification and regulation unique

to the human species.

The state of being designed that is attributed to drama is crucially similar to the artificiality
attributed to culture. Just as culture is a structure designed by the interaction of the
human species with the environment in which they live, drama is created by interacting
with the culture in which it was born. Therefore, drama can be considered as an inherent
phenomenon of culture instead of trying to tackle the culture one lives in as natural and
drama as artificial and to analyze drama through contrast. Thus, drama can be considered

a part of culture rather than something independent of culture.

The practice of drama is similar to the functioning of culture in terms of shared
purposefulness and cooperation. As a designed whole, drama consists of the codes,
symbols, and representations that are transferred from culture. Transforming the designed
abstract drama into a concrete form by practicing it is similar to the construction of
culture in terms of common purpose and cooperation. By using the instruments that
enable humans to communicate, such as establishing a shared reality, coding, decoding,
and using time and space, one can transform the drama born from culture into a part of
the culture. The enculturation process is comparable to drama once the audience
encounters it. Enculturation could have similarities to the audience encountering drama.
Being an audience to the practice of drama and being exposed to the universe of meanings
and symbols used by drama have similarities to being exposed to the practice of culture

in the enculturation process.

The audience becomes a part of the drama to the extent that they are aware of the universe
of meanings and symbols produced in the drama, just as they can be included in that

culture as long as they know about it. In this context, given the similarities between
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drama and culture, this study concludes that drama, just like culture, can be divided into
its components and examined with the anthropological and cultural scientific instruments
used for culture. In fact, by considering drama as a part of culture rather than something
independent of culture, once can access the knowledge of culture beyond the knowledge

offered by the designed drama.

This study attempts to examine drama as a concept that belongs to the performing arts by
using instruments belonging to social sciences and drawing from the fields of

anthropology and cultural sciences.
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Giris

Tiyatro ve sinema sanatlarinin tasarlanan ve tatbik edilerek var olan triinlerinin genel
ad1 olarak tanimlayabilecegimiz dramanin, kiiltiir ve kiiltiirlerarasilik gibi kavramlarla
smanmasi genis bir kiilliyatin pargasidir. Ancak bu ¢alisma, olgusal olarak drama ve
kiiltiir arasindaki benzerliklere odaklanacak sekilde, kiiltiirii, antropoloji ve kiiltiirel ¢a-
ligmalar alanlarindaki tartismalar temelinde ele alacak ve drama 6zelinde kiiltiirden bah-

settigimizde kiiltiir kavramini nasil ele alabilecegimizi aragtiracaktir.

Bu calisma 6zelinde, tasarlanan ve tatbik edilen iki fazl bir olgu olarak ele alinan dramay1
tanimlamaya onu bilesenlerine ayirarak baslayabiliriz. Drama, s6z, eylem, zaman ve mekan
bilesenlerinin tasarlanmasi ve bu tasarimin sahne iizerinde ya da bir kayit cihazi karsisinda
tatbik edilmesiyle meydana gelen bir olgudur. Tasarim ve tatbik olarak adlandirilan iki faz,
zihinsel bir aktivite olarak soyut olan tasarim siirecinin, fiziksel bir aktivite olan tatbik siire-
ciyle somutlagmasi olarak diisiiniilebilir. Tasarim; s6z, eylem, zaman ve mekan olarak sinir-
ladigimiz bilesenlere dair bilginin iiretilmesi isidir. Bu bilgiler tatbikci olan unsurlarin neyi
nasil tatbik edeceklerini igerirler. Tatbik ise, tasarimin soyut bilgisini, eylemin somut bilgisine

dontistiiriilmesi isidir. Bu birbirine i¢kin siireglerin toplami dramay teskil eder.

Drama ve kiiltiir arasinda iliski ve benzerlik kurmak miimkiin miidiir sorusunu arastir-
mak icin kiilttirii iletisimsellik, dil ve kiiltiirlenme baglaminda ele alarak, dramaya atfet-
tigimiz soyut ve somut siiregleri kiiltiirde aramaya baslayabiliriz. Bu dogrultuda, kiiltiire
atfedilen dogallik sunilik tartismasi ekseninde beseri yasam biitiinsel olarak ele alinip,
drama kiiltiire i¢kin bir olgu olarak degerlendirilecektir. Takiben, Kiiltiir ve iletisimsellik
baslig1 altinda, insana 6zgti iletisimsellik becerisi ve bu beceriye bagli olarak icat edilen
enstriimanlar ve insa edilen siire¢lerin tiimiiniin dramanin insasinda gézlemlenebilecegi
one stirtilecektir. Dil ve kiiltiiriin birbirine bagli iki yap1 olarak ele alindig1 bir sonraki
boliimde ise, dil/kiiltiiriin tiirdesler arast mukayese ile ulasilan ortak gerceklik {izerine
insa edildigi ve iletisimselligi saglayarak, ortak maksatli olarak hayatta kalma giidiimiiz
cevresinde yasamimizi sekillendirdigi tanimlanacak ve bu baglamda, dramanin beseri
yasama ickin olmasi sebebiyle i¢inde dogdugu dil/kiiltiirle sinirh oldugu iddia edilecek-
tir. Kiiltiir ve kiiltiirlenme baslikli son boliimdeyse, kiiltiir s6zcliglinlin etimolojisinden
hareketle, beseri yasamin i¢inde dogup, onun olagan varolusuna alternatif bir varolus
Oneren dramanin, kiiltiirlin varolus, igleyis ve yeniden liretilis asmalarini tipki halde i¢in-

de barindirdig1 6ne siiriilecektir.
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Kiiltiir Dogal M1 Suni Mi?

Kiiltiiriin kompleks yapist ve insan yapimi olanlarin toplami olarak ele alinmasi, genel
kani olarak, dogal olanin karsit1 seklinde goriilmesine sebep olmustur. Dogay1, kendili-
ginden gelisen seylerin toplami ve bilesenlerini “dogal”, kiiltiirli, soyut ve somut insan

yapimi seylerin toplami ve bilesenlerini “suni” olarak kategorize etme egilimi yliksektir.

Erken donem evrimci bakisin etkisinde, kat1 pozitivist ve determinist bir kiiltiir tanimi1
icin epeyi ugras verilmistir. (Ozbudun, Safak, Altuntek, 2016, s. 25-73; Barnard, 2020, s.
47-76) Ancak kiiltiirlin sabitlerden azade, evrensel bir formiille agiklanamayan yapis1 ve
mekanigi buna miisaade etmedikge teklikten ¢okluga dogru bir bakis dogmus, tekil bir
kdiltiir fikrinden uzaklagilmigtir. Farkli insan topluluklarinin farkl kiiltiirleri oldugu fikri
etrafinda toplanilmistir. Bu noktadan sonra ilgi bu ¢cogul farkliliklarin mekanizmalarini
anlamak i¢in insan-doga karsilagmasina dogru kaymustir. ‘Farkli insanlar diinyanin fark-
It yerlerinde farkli sartlar karsisinda farkli yasam bigimleri olusturmuslardir’ 6nermesi
bu ¢ogulcu bakisin 6niinii agmistir. Burada yagam bi¢imi olarak ifade edilen sey, soyut
ve somut insan edimlerinin toplami olarak kiiltiiriin kendisidir. Ne var ki, ‘dogayla kars1
karsiya kalan insanlar kendilerine 6zgii biricik kiiltiirlerini insa ederler’ demek, ister is-
temez doga ile kiiltiir arasindaki iligkiyi bir zitlik olarak tanimlamaya sebep olmustur. Bu
durumun biligsel bakimdan her ne kadar anlasilir da olsa, oksimoron teskil ettigi iddia
edilebilir. Bu ikilige sdyle bakmak miimkiin. Insan doganin bir parcasidir. Diinya iizerin-
deki diger canli formlar gibi evrimsel siire¢ igerisinde meydana gelmis, yine evrimsel
stirece uygun olarak devinimini siirdiiren bir tiirdiir. Doga onu olusturan tiim bilesenlerin
toplami oldugundan, insan da hem doganin bir pargasi hem de bash basina doganin ken-
disidir. Bu baglamiyla insan dogadan ayrilamaz. insanin yapip ettikleri, yine dogadaki
materyallerin yeniden bigimlenmesi ya da seylerin anlamlandirilmasindan fazlasi degil-
dir. Insan diger canlilardan farkli olarak, dogadaki verili materyalleri diger tiirlere gore
daha kompleks kompozisyonlarla bicimlendirerek morfoza ugratir, sadece. Goriildiigi
gibi aslinda dogal olan insanin, dogal olan materyali bi¢imlendirmesinin, dogal olan1

anlamlandirmasinin doga dis1 bir sonug iiretmesi i¢in elimizde bir sebep yok.

[...] dogay1 doniistiirmek i¢in kullandigimiz kiiltiirel araglarin kendileri aslin-

da dogadan tiiretilmislerdir. (Eagleton, 2016, s. 11)

Devasa bir bilesenler havuzu olan dogada canli olan her sey hayatta kalma kapasitesini

artirmak i¢in, uyumlanmasina sebep olan itkilerle, cansiz olan her sey ise ¢evresel fak-
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torlere bagli fizik sebeplerle durmadan doniisiir, degisir, devinir. Insan tiim dzellikleri ve

kapasiteleriyle doganin bir parcasi oldugundan onun sebep olduklari da dogaldir.

Insan dogas1 pancar tarlas1 degildir; yine de tipki bir tarla gibi islenmesi gere-
kir; bu ytizden, kiiltiir kelimesi dogaldan tinsele kaydikea, ikisinin arasindaki
iligkiye de isaret etmeye baslar. Bizler kiiltiirel varliklar oldugumuz kadar,

iizerinde calistigimiz doganin da bir parcasiyiz. (Eagleton, 2016, s. 15)

Doga kiiltiir zithgmin aksine olan bu dnerme, kiiltiirii, insana igkin olmasi sebebiyle
doganin bir parcasi olarak gdrmeye olanak saglayarak, insan1 biitiin olarak anlamanin bir
parcasina doniistiiriiyor. Bir baska deyisle, kiiltlirli, insanin hayatta kalma miicadelesinde
uyumlanma becerisinin kurumlasmis hali olarak tanimlamaya imkan veriyor. Bunun
daha kapsayici bir bakis oldugu, her ne kadar determinist bakis1 dislayarak muglakligi

artirsa da diisiincenin alanini genislettigi s6ylenebilir.

Bu ikilik etrafindaki tartisma kolaylikla drama ve beseri yagam kavramlarina transfer edi-
lebilir. Onceki tartismaya referansla drama kiiltiirii, beseri yasamsa dogay1 karsiladiginda,
kargimiza doga kiiltiir ikiligini benzer bir manzara ¢ikar. Drama, tipki kiiltiiriin tanimlan-
masinda ve degerlendirilmesinde doganin sabit referans alinmasi gibi beseri yasam refe-
rans almarak tanimlanip degerlendirildiginde, dramaya sunilik beseri yasama da dogallik
atfetmek miimkiindiir. Bu baglamda drama, beseri yagami olusturan unsurlarin suni olarak
yeniden neset edildigi ve bir kurguya tabi tutulup beseri yasamin olagan akisinin taklit
edildigi bir olgu olarak ele alinabilir. Buna karsilik, beseri yasam ise, dogal olan, olagan
akis i¢inde kendiliginden var olan bir olgu olarak dramanin tanimlanmasini saglayan bir
sabit olarak denklemdeki yerini alir. Ne var ki, tipki kiiltiir tartigmasindaki gibi drama ve
beseri hayati1 birbirinden ayri olgular olarak ele alip, dramay1 yalnizca esasin bir taklidi
olarak ele almak dramayi tiim vecheleriyle anlamanin ve agiklamanin 6niinde yapisal bir
engel olusturabilir. Zira, drama beseri yasamin dogrudan bir pargasi, beseri yasama ickin
bir olgudur. Drama beseri yasami taklit ederek var olan bagimsiz bir olgudan ziyade, bese-
ri yasamin i¢inde dogan, onun pargasi olan bir olgu olarak tanimlandiginda, sunilik ya da
dogallik tartigmasindan azade hale gelir. Beseri yagami biitiinsel olarak ele alip, dramay1 da
ona igkin bir par¢a olarak degerlendirdigimizde, kavram olarak dramanin smirlarimi aras-
tirma alanini genisletmis oluruz. Bu tutum, dramanin ontolojisine dair neden sonug iligki-
lerini aragtirmak i¢in dramanin sundugu veriyle sinirli kalmadan, beseri yagamin biitliniine

ait olan bilgiyi kullanamaya olanak saglar.
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Kiiltiir ve Tletisimsellik

Insan tiirii evrimsel yolculugu boyunca, giivenlik, barinma, beslenme, iireme gibi temel
ihtiyaglarini is birligi kurarak karsilamis ve karsilamaktadir. Ancak, bu yontem insana
0zgli degildir, kompleks 6rneklerin ar1 ve karinca kolonilerinde goriildiigli (Fisher, 2018,
s. 3-4) is birligi modelleri canlilar arasinda yaygindir. Is birliginin olusabilmesi, bir me-
kanizma gelistirmesini saglayan, tiirdesler arasi iletisim becerileridir. Gorildigi gibi
iletisim insana 6zgii degildir. Canlinin istek ve niyetine dair bilgileri tasiyan sinyalleri
ses ve hareket gibi enstriimanlarla yayarak tiirdesler arasi ve hatta tiirler arasi iletisim
miimkiindiir. Yeni Zelandal1 dilbilimci Steven Roger Fischer, bu bilgi aligverisini sagla-

yan araglarin toplamini ‘dil’ olarak tanimliyor.

Dil en basit tanimiyla ‘bilgi aligverisi aract’” demektir. Boyle bir tanimla dil
kavramui jestleri, mimikleri, beden duruslarini, 1sliklari, el isaretlerini, yazilari,
matematiksel dili, programlama (ya da bilgisayar) dilini ve benzerlerini kapsa-
mis olur. Bu tanim, karincalarin kimyasal ‘dil’ini ve bal arilarimin dans ‘dil’ini
de kapsar. (Bugiin biliyoruz ki her iki hayvan da, bunlarin yani sira ayn1 anda
baska iletigim bi¢imleri de kullanmaktadir.) Dahasi bu tanim, insan kulaginin
isitemedigi frekanslarda olusan ¢ok sayida biyo-akustik (canlilarin meydana

getirdigi seslerle) bilgi aligverisini de igerir. (2018, s. 1-2)

Dili, iletisimin tamamin kapsayan bir ¢ati kavram olarak ele alirsak insana 6zgiin olan
tespit etmek i¢in bu yapiy1 olusturan bilesenlere bakmamiz gerekir. Cevresiyle etkilesi-
me girerek maruz kaldiklar etkilere karsi tepkiler lireten canlilar arasi iletisim, verili
bilginin yansitilmas: olarak goriilebilir. Zira, aktarilan bilgi aktaran tarafindan {iretilen
bir bilgi degil, mevcutun yansitilmasidir. Bu, bildigimiz kadariyla, diger canlilarin ileti-
sim kapasitesinin sinirtyken, insan bu sinir1 agip, kendine 6zgii olani icat etmistir. Soyut-
lama, anlamlandirma, nedensellik kurma kabiliyeti, insani, iletisimde diger canlilarin
dahil olmadigi bir boyuta tasimistir. Demek istedigim, insan dil araciligiyla gerceklestir-
digi bilgi alisverisini kendi {irettigi ikincil bilgilerle yapan bir tiirdiir. Ornegin, bir agacin
diger agaglarla olan benzerliklerinden yola cikarak, aga¢ kavramini iiretir ve bu kavrami
A,G,A,C sesleriyle esleyerek, tiim tiirdeslerinin ortaklasabilecegi bir bilgiye doniistiiriir.
Aynisini, belki de biraz daha karmagik bir siirecten gegerek, soyut seylerde yapar. Sevgi
hissini, sevgi duydugu anlarin ortakliklarini tespit ederek kavramlagtirir ve ortak dolagi-

ma girecek bir bilgiye ¢evirerek iletisimsel bir isarete doniistiiriir. Bu, en genis haliyle,
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bugiin insana 6zgii diisiinme dedigimiz seyin ta kendisidir. Insan, soyutlama, anlamlan-
dirma, baglantilar kurarak ¢ikarimlar yapma gibi bir dizi zihinsel faaliyeti gergeklestire-
rek i¢cinde yasadig1 evrene dair diinya iizerindeki diger canlilardan farkli bilgiler {iretme
kapasitesine sahiptir. Boylece, dilin, diger canlilarin dahil olmadig1 insana 6zgi bir bo-

liimiinii insa etmistir. Bu durumu antropolog Alan Barnard soyle tarif ediyor:

Pek ¢ok canli tiirii iletisim kurar ama [...] yalnizca insanlar simgeler aracili-
giyla iletisim kuruyor. Simgecilikten faydalanmak, insan 6zelligidir. Dolay1-
styla simgelerle diigiinmek de insan 6zelligi. Her ne kadar sempanzeler “diisii-
nebilse” de, Australopitecuslar ve ilk Homolar “diisiinmiis” olsa da, hatta ne
kadar yaratici olsalar da, bunlar iletisim amacli mecaz yapma, simgecilik ya da

sanat becerisi barindirmiyor ya da barindiramiyordu. (2014, s. 17)

Barnard’in vurgusu simgesel diisiinme {lizerinedir. ‘Simgesel diisiince’ ile karsiladigi sey,
evrene dair ikincil bilgiler tiretme kapasitemizdir. Soyut ya da somut bir seye atfettigimiz
anlam o seyin bilincimizden bagimsiz varolusundan farkli, yeni bir seydir. Bu ikisi ara-
sinda kurdugumuz baglantty1 goriiniir ve paylasilabilir kilansa, bu baglantiya atfettigi-
miz simgedir. Bu siireci soyle 6zetleyebiliriz: Bilincimizden bagimsiz olarak var olan
sey, o seyin bilincimizdeki karsilig1 ve bu iliskiyi agiklayan simge vasitastyla evrene dair

irettigimiz ikincil bilginin iletisimsel bilgiye donligmesi.

Simgeler evreni sozel simgelerle sinirli degildir. Verili somut seylerin dogrudan simge
olabilmesi gibi, jest, mimik, fiziksel isaretler, tasarlanmis eylemler gibi bedensel dil kul-
lanilarak da iletisimsel simgeler {iretilir. Dahasi, zamanin kullanimi, mekanin kullanimi
ve tasarimui da iletisimsel bilgiler iiretebilir ve bu bilgileri aktaracak simgelere doniisebi-
lir. S6z, eylem (sozciik liretmeyen ses kullanimi da dahil olarak), zaman ve mekan un-
surlarinin tamamini kapsayarak olusan bu iletigimsel siirece, tlimel olarak insana 6zgii

dil diyebiliriz.

Insan igin iletisim, niyet ve istek belirten el kol hareketleri, jest mimikler, nidalar gibi
viicut kullaniminin yani sira, zihnen seylerin tanimlanmasi ve aralarinda baglantilar ku-
rulmasi, ¢ikarimlar yapilmasi gibi soyut siireglerin de iletilmesi isidir. S6zel dil, bu soyut
alanin enstriimani olsa da niyet ve istek belirten fiziksel dilin de yerini biiyiik oranda
isgal etmistir. Oyle ki, fiziksel dil cogu durumda sozel dilin eslikgisi olarak varligini
stirdiirmektedir. Ancak bu durum iletisim kapasitemizde bir daralmaya degil, aksine ge-

ometrik bir geniglemeye sebep olmustur. Bu duruma uygun diisen bir 6rnegi psikolog
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Micheal Tomasello “Insan Iletisiminin Kokenleri” adli ¢alismasinda paylastyor:

Sizinle kiitiiphaneye dogru yiiriidiigiimiizii ve birden size kiitiiphanenin duva-
rina yaslanmig bisikletleri isaret ettigimi diisiinelim. Durumun hangi yoniine
isaret ettigim veya neden bdyle bir harekette bulundugum konusunda herhangi
bir fikriniz olmayacagi i¢in (zira tek basina isaret etmek hi¢bir anlam tagimaz)
tepkiniz muhtemelen “Ne?” bigiminde olacakti. Ama birkag giin dnce sevgili-
nizden biraz nahos bi¢imde ayrildiysaniz, bunu ben de biliyorsam, bisikletler-
den biri de onunsa ve bunu ikimiz de biliyorsak, o zaman ayni isaret ayni du-
rumda, “Eski sevgilin de kiitliphanede (istersen iceri girmeyelim)” gibi ¢cok

karmagik bir anlam tasiyor olabilir. (2017, s. 16)

Iste boylesi karmasik bilgi iletimini saglayan sey, tam da soyut ve somut olan1 hem on-
tolojik hem de epistemolojik agidan idrak edip, bir araya getirip, iletisimsel bilgiye do-
niigtiirebiliyor olmamizdir. Elbette, bu, bireysel olan fakat kolektifligi i¢kin olan bir sii-
rectir. Bireyler arasi iletisimi saglayan araclar kolektif olarak paylasildigi siirece
kullanilabilirler. Bir insan toplulugu ortak bir tiimel dile sahip oldugu siirece iletisimsel-
ligi saglayabilir ve bu iletisimsel araglar1 ancak kolektif olarak daha da genisletebilir.
Insanlar arasi iletisim ortak anlamlar evreni i¢inde miimkiindiir. Kiiltiir ise, bu ortak an-
lamlar evrenine dahil olarak kurulan is birligi ve iletisim sonucu iiretilen soyut ve somut
seyler, yontemler, zaman ve mekan kullaniminin tamamini kapsayan bir olgu olarak ta-
nmimlanabilir. Béylece kiiltiir de iletisimsel bir olgu olur. Bir kiiltiiriin mensubu olmanin
kosulu o kiiltiire karsilik gelen tlimel dilin araglarini kullanarak o kiiltiir iginde iletisim-
sel olabilmeye doniisiir. Bu bakisla ortaya ¢ikan iddia, tiimel dilin insana 6zgii bir hale
gelmesiyle kiiltiire doniismiis olmasidir. Farkli cografyalarda, farkli insan topluluklari-
nin, farkl diller, haliyle farkli kiiltiirler tiretmis olmasi bu durumun sonucu olarak gorii-
lebilir. Dil ve kiiltiirlin aynilastigi iddaasini sOyle agiklayabiliriz: Kendileri digindaki
evreni ortak anlamlarla tanimlayan ve iletisim kuran ve bu iletisim sonucu hayatta kalma
ortak maksadinda kolektif eylem, yontemler ve yapilar gelistiren insanlar ayn1 ‘dil/kiil-

tiir’e dahildirler.

Rahatlikla goriilebilecegi gibi, insana 6zgii bu iletisimsellik becerisi ve bu beceriye bag-
It olarak insa ettigi kurum ve siireglerin tiimii bir dramanin ingasinda gézlemlenebilir.
Tasarlanan ve tatbik edilen bir drama, tipk1 insana 6zgii iletisimselligin enstriimanlari

olan s6z, eylem, zaman ve mekan kullanimi gibi unsurlari kullanarak seyirci ya da kayit-
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¢1 karsisinda, beseri yasamin i¢inde olup beseri yasama alternatif bir gerceklik inga eder.
Alimlayici olarak seyircinin dnerilen bu alternatifi anlamasi ve anlamlandirmasini sag-
layan ise beseri yasamin kaynaklarindan olan iletisimsellik becerisinin dramay1 da kap-
sayacak sekilde beseri yasamimizi kusatmis olmasidir. Kurgulanan s6z ve eylem orgiisii,
tasarlanan mekan ve zaman kullanimui, iletisimselligin tiim siiregleriyle drama iizerinde

gOriiniir olmasini saglar.
Kiiltiir ve Dil

Dil ve kiiltiirii birbirine baglh iki yap: olarak goren ilk goriis Franz Boas’in 6grencisi
Edward Sapir (1884-1939) ve onun 6grencisi Benjamin Lee Whorf ‘un (1897-1941)
kendi isimleri ile anilan Sapir-Whorf hipotezidir. Bu hipotez, dilin bir iletisim arac1 ol-
makla kalmadigini iletisimi sekillendiren, iletisimi kapsayan bir olgu oldugunu ileri sii-
riyordu. Dili insanlarin algiladiklar1 ve bilgiye ¢evirdikleri seyleri iletmekten dnce onla-
r1 nasil algiladiklarini belirleyen bir aygit olarak ele aliyordu. (Mcgee, Warms, 2007, s.
120) Her dilin farkli sdzdizimi, sdzciik dagarcigi ve grameri o dili konusanlarin kendile-
ri disindaki evreni tanimlama ve algilama siireglerini belirler iddiasini ileri siiriiyordu.

Sapir, dili, kiiltiiriin simgesel kilavuzu olarak diigiiniiyordu.

Dil “toplumsal ger¢eklik”in bir kilavuzudur. [...] gergekte, toplumsal sorunlar
ve siiregler konusundaki diisiincemizi biiyiik dlgiide kosullandirir. Insanlar,
yalnizca nesnel bir diinyada yasamadiklar1 gibi, sdzctigiin genel anlamiyla yal-
nizca toplumsal etkinlik diinyasinda da yasamazlar; insanlar toplumlarin anla-
tim arac1 durumuna gelen 6zel dilin gereklerine uyarlar genis 6lciide. ... Aslin-
da, “gercek diinya”, biiyiik 6l¢iide, hi¢ de bilincine varilmadan, toplulugun
dilsel aligkanliklar dstiine kurulmustur. (2005 [1928]: s. 115-16, alintilayan
Altuntek, 20006, s. 48)

Whorf da Sapir ile ayn1 yonde hareket ederek, anlam insa etmede gramerin belirleyici

roliine vurgu yapiyordu.

Dogay1, yerel dillerimizin kurallarina uygun bir sekilde parcalara ayiririz. ...
diinya, zihnimiz tarafindan orgiitlenmesi gereken izlenimlerin kalediyoskopik
bir akis1 i¢inde sunulur —ve bu ekseriyetle zihnimizdeki dilbilimsel sistem do-
layimmiyladir. Dogay: kategorilere ayirir, onu kavramlar i¢inde orgiitler ve ona

anlamlar atfederiz, ¢linkii onu bu sekilde orgilitlemek tizere dilini konustugu-
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muz toplulukta sahip olunan ve dilimizin oriintiileri i¢inde bir sisteme gore
diizenlenip maddelesmis bir anlagmanin ekseriyetle tarafiyizdir. (1956: s. 213,
alintilayan Altuntek, 2006, s. 48)

Ne var ki, bu 6nemli 6neri, dili bicimlenen bir seyden ¢ok bicimlenmis, verili bir enstrii-
man gibi gorerek, zihinin bu hazir sablonla seyleri algiladigi ve anlamladirdigi sonucuna
varilmasina kap1 agiyordu. Bu bakisla, dil ve kiiltiir ayn1 olgu olmaktan ziyade, kiiltiir,
dil tarafindan iiretilmis oluyordu ve dilin bigimlenisi kiiltiirden 6nce bir siire¢ olarak
anlagiliyordu. Bilissel siire¢ bakimimdan bunun bdyle olmasi dilin a priori bir olgu olma-
s gerektirir. Kiiltlire bilissel yaklagimin dnemli isimlerinden Ward Goodenough, Sa-
pir-Whorf hipotezinin bilissel agidan yarattig1 bu soruna alternatif bir oneri ileri siirer.
Dil ve kiiltiirii ayn1 fenomen sistemi olarak ele alir. Dilin diinyay1 kategorize etme bigim-
lerinin kiiltiirden kiiltiire farklilik gosteriyor olmasini insanlarin zihinsel modellerindeki
farkliliga atfeder. Dili a priori bir bilgi olarak gdrmez, aksine dili ve kiiltiirii, edinilen ve

boylece ortaklagilan bir olgu olarak ele alir.

Bir toplumun kiiltiirii, onun {iyelerinin kabul edebilecegi tarzda islemesi i¢in
kisinin bilmesi veya inanmasi gerekenlerden ibarettir... kiiltiir 6zdeksel bir
fenomen degildir; nesneler, insanlar, davranislar veya duygulardan ibaret de-
gildir. Daha ziyade bunlarin drgiitlenisidir. Insanlarin zihinde bulunan seylerin
bi¢imidir -algilama, iliskilendirme ve yorumlama modelleridir. (Goodenough
1964: s. 36, alintilayan Ozbudun ve dig., 2016, 5.268)

Dil insanda dogustan olan, a priori bir sablon ya da sistem degil, {iretilen/6grenilen bir
seydir. Insanin evreni anlamlandirmas: siirecini belirlemekten ziyade o siirecin iginde
olusmus bir olgudur. Tiimel olarak dil, anlamlandirma/anlam {iretme ve bu anlamlari
ortaklastirarak iletisimi miimkiin kilan, kolektif oldugu miiddetge var olabilen/kullanila-
bilen ve nihai olarak insan tiiriiniin ortak maksatlilik ¢evresindeki varolusunu saglayan
bir enstriimandir. S6zel olan kismi, dilin yalnizca bir kismini teskil eder. Dil, eylem, za-
man ve mekan unsurlarini da i¢inde barindirir. Anlami insa eden siire¢, zamanin, meka-
nin ve eylemin kullanimini da igerir. Ortak maksatlilik ¢evresinde kurulan bu anlam ev-
reni ve iletisimselligin sonucu kiiltiir olarak tezahiir eder. Dil ve kiiltiir birbirlerine i¢kin

birer olgudur.

Britanya kiiltiirel ¢alismalariin kurucu isimlerinden kiiltiir kuramcisi, sosyolog Stuart

Hall, dil ve kiiltliriin ne oldugunu ve birbirlerini doguran yapisini soyle tarif ediyor:
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Ayni kiiltiirin mensuplarinin, diinya hakkinda ayni sekilde diistinme ve hisset-
melerini, dolayisiyla da diinyay1 kabaca benzer sekilde yorumlamalarini sag-
layacak kavram, goriintii ve fikir gruplarini paylagmasi gerekir. Genis anlamda
konugursak, ayn1 ‘kiiltlirel kodlar1’ paylasmalar1 gerekir. Bu anlamda, diisiin-
mek ve hissetmenin kendisi ‘temsil sistemleridir’; onlarin i¢indeki kavram,
goriintii ve duygularimiz, zihinsel yasamimizda, aslinda diinyada ‘var olan’
seyler anlamina gelir ya da onlar1 temsil eder. Benzer sekilde, bu anlamlar
baska insanlara bildirmek ve herhangi bir anlamli degis tokusun saglanmasi
icin katilimcilarinin ayn1 zamanda ayni dilsel kodlar1 kullanabilmesi gerekir:
¢ok genig anlamiyla, katilimcilar ayni dili konusmak zorundadirlar. Bu, hepsi-
nin kelimenin gercek anlamiyla Almanca, Fransizca ya da Cince konusmasi
gerektigi anlamina gelmez. Bu, ayn1 zamanda, kendileriyle ayni dili konusan
herkesin soylediklerini milkemmel sekilde anlamalar1 gerektigi anlamina da
gelmez. Burada ‘dil’den kastettigimiz ¢cok daha genis bir anlamdir. Kargimiz-
daki kisilerin, ‘sen’in sdyledigin seyi, ‘benim anladigim seye ‘terciime’ ede-
bilmek i¢in ayni1 dili yeterli 6l¢iide konusmasi gereklidir. Ayrica gorsel imajla-
r1 da kabaca benzer sekillerde okumalar1 gerekir. iki tarafinda ‘miizik’ olarak
tanimladigi seyi olusturmak icin, benzer ses iiretme sekillerini tanimalar1 gere-
kir. Hepsinin de viicut dilini ve yiiz ifadelerini benzer sekillerde yorumlamasi
gerekir. Ayn1 zamanda duygu ve diislincelerini bu ¢esitli dillere nasil terciime
edeceklerini bilmek zorundadirlar. Anlam bir diyalogdur, her zaman sadece

kismen anlagilir, esit olmayan bir degis tokustur. (2017, s. 11)

Hall’un biiyiik bir alan1 kisaca tarif etmeye ¢alistig1 bu sozleri, dil ve kiiltiiriin mekaniz-
masina dair 6nemli araglardan bahsediyor. Bunlar, dilsel ve kiiltiirel kodlar ve temsiller.
Dilbilimin sozel dile dair tanimladig1 bu araclari, dil/kiiltiir baglaminda da kullanmamiz
gerektigini Oneriyor, zimnen. Kodlama ve kod ¢6zme isi, sozel dil iizerinden soyle ta-
nimlanabilir: Algimizla varligini tespit ettigimiz bir seyi anlamlandirirken agzimizdan
nefesimiz yardimiyla ¢ikardigimiz seslerle esleyerek bir sozciik icat ederiz. Bu sdzciik o
seye karsilik gelen bir simgedir ve seslerin tercihi olarak bir araya gelmesiyle kodlan-
mistir. Bu simgenin kullanilmasi isi ise temsildir. Sozel iletisim, ayni dili konusanlar
arasinda paylagilan simgenin temsili ve kodlama/kod ¢6ziime isidir. Ancak iletigim yal-
nizca sozel olanla sinirl olmadigi i¢in bu kod, simge, temsil unsurlarini dil/kiiltiirtin ta-

maminda kullaniriz. Kodlar ve simgeler iiretme isi, s6z disinda dil/kiitiirii teskil eden
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eylem ve eylem orgiilerinde, zaman ve mekan kullaniminda da tipki s6zel alandaki gibi
igler. Hall, ayn1 kiiltiire ait olmay1, bu genis anlamiyla dil ve iletisim baglaminda soyle

tartisiyor:

Aslinda, muhtemelen her birimiz diinyay:1 benzersiz ve kendimize 6zgii bir
sekilde anliyor ve yorumluyoruz. Ama yine de iletisim kurabiliyoruz ¢iinki
genel olarak ayn1 kavramsal haritalar1 paylasiyoruz ve dolayisiyla diinyay1 ka-
baca benzer sekillerde anlamlandirtyor ya da yorumluyoruz. ‘Aym kiiltiire ait

olmak’tan bahsettigimizde kastettigimiz sey tam da bu. (2017, s. 27)

Insanin evrene ve varolusa dair iirettigi her tiirlii anlam sadece insan bilincini baglar ni-
teliktedir. Ortak bir anlamlar evreni liretmek ve paylasmanin 6n kosulu, bu yiizden biling
kapasitesinin ortaklig1 ile miimkiindiir. Bu ortakligin tesisi i¢in zaruri olan 6n kosulsa
ortak gercekligin olusmasidir. Bu gerceklik, evrenin insan zihnindeki yansimasidir. Ev-
renin algilanmasinda temel diizeyde kurulan bir ortaklik {izerine insa olur. Dil/kiiltiir ise,
bu ortak gergeklik zemininde var olur. Digsal etkilerle bi¢imlendiginden de ¢esitlilik
gosterir fakat gergegin digina tagsmaz, yalnizca bir varyasyonunu olusturur. Bu durumu

Avustralyali kiiltiirel ¢aligsmalar profesorii Graeme Turner s6yle anlatiyor;

‘Gergegi’ insa giicii kiiltlir igerisindeki dil mekanizmalarina atfedilirken, ger-
ceklik goreceli hale gelir. Anlam kiiltiirel olarak gomiliidiir -hatta kiiltiirlere
Ozgldiir-. Farkl kiiltiirler sadece farkli dil sistemleri kullanmakla kalmazlar,
ayn1 zamanda, belirli bir anlamda farkli diinyalarda yasarlar. Anlamin yaratil-
dig1 ve deneyimlendigi alan olarak kiiltiir, toplumsal gercekliklerin insa edil-
digi, deneyimlendigi ve yorumlandig1 belirleyici iiretken bir alan haline gelir.
(2016, s. 25)

Ozetle denilebilir ki, tiirdesler aras1 mukayese ile ulasilan ortak gerceklik iizerine insa
olan dil/kiiltir, iletisimselligi saglayarak, ortak maksatli olarak hayatta kalma giidiimiiz

cevresinde yasamimizi sekillendirir.

Bu noktada, dramanin beseri yagama ickin olmasinin tesinde iginde dogdugu dil/kiiltiir-
le sinirli oldugunu iddia etmek miimkiin hale geliyor. Tipki iletisimselligin sonucu ola-
rak ortak tiimel bir dilin ve dolayisiyla biricik bir kiiltiiriin insa olmasi gibi, dramada
icinde dogdugu dil/kiiltiiriin varolusunu saglayan iletisimsel araglar, kodlar ve simgeler-

le siirhidir. Boylece de ayni dil/kiiltlire paylasan insanlar arasinda ortak hale gelen bir
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olgudur. Bu yiizden, drama da tipki i¢inde dogdugu dil/kiiltiir gibi biriciktir ve o dil/
kiiltiire dahildir. Oyle ki, drama, sahne iizerinde ya da kayit¢1 karsisinda insana 6zgii
iletisimin tiim unsurlariyla olus ve isleyis siireclerinin gozlemlenebilecegi bir laboratu-
var olarak ele alinabilir. Dramaya bakisimiz, onun insan edimlerinin dogusu, isleyisi,
ortaklagsmasi, anlam tasir ve iletir hale gelmesi gibi siireclerin adeta bir aragtirma alani

olmasi seklinde genisleyebilir.
Kiiltiir ve Kiiltiirlenme

Britanya kiiltlirel ¢aligmalarina kurucu nitelikte katkilar sunmus olan Raymond Willi-

ams, ‘Kiiltiir’ kelimesinin etimolojik yolculugunu soyle 6zetliyor:

[Kiiltiir] bir isleme siirecinin ad1 olarak baslangicta -iiriin yetistirimi (cultiva-
tion) ya da hayvan yetistirimi (¢obanlik ve besicilik) ve zihin yetistirimine
(etkin cultivation’a) dogru anlamini genisleterek- 6zellikle Almanca ve Ingi-
lizce’de 17. ylizyilin sonlarinda belirli bir halkin “biitiin bir yasam bi¢imi”
demek olan bir “tin” konfigiirasyonunun ya da genellenmesinin adi oldu.
(1993, s. 8-9)

Williams, bu kisa tanimda, kiiltiiriin, tarim faaliyetine denk gelen topragin evcillestiril-
mesi anlamindan, insan zihninin evcillestirilmesi anlamina dogru gecirdigi yolculugu
ozetliyor. Insanin tarimla olan iliskisiyle kiiltiirle olan iliskisi arasinda alegorik bir ben-
zerlik kurmak miimkiin. insan tiirii, tarim devrimiyle beraber, ‘yabani’ topraklar1 evcil-
lestirmis, iklim ve su kaynaklari, kimi diger canlilar gibi tarimin bilesenleriyle is birligi-
ne girmistir. Tarim baglaminda, doganin bazi bilesenlerinin iradi olmayan serbest/
rastlantisal akisina bir diizen ve kontrol getirmeye girismistir. Ornegin aliivyonlarla &r-
tiilii bir ovadan bir tarla yaratmistir. Uzerindeki canli, cansiz bilesenleri temizlemis ya da
doniistiirmiis tarima elverigli hale getirmistir. Tohum ve toprak iliskisi, toprak ve su,
giibre, hava olaylar iligkisi hakkinda bilgiler tiretmistir. Boylece tasarlanmis bir tiretim
mekanizmasi gelistirmisti. “Yabani’ topraktan ‘evcil’ bir is birlik¢i yaratmistir. Bir insa-
nin bir kiiltiire mensup olmasi, daha dogru bir sdyleyisle kiiltiirlenmesi, bu siiregle ale-
gorik olarak benzerlikler igeriyor. Insan tiiriiniin her bir mensubu, tipk1 diger canlilar gibi
iradi olmayan, yagama dair i¢cgiidiisel baskiyla hayata baglar. Bu bakimdan, doganin ira-
di olmayan serbest/rastlantisal akigina uygun olarak bir tiir “yabanilik’ halinden bahsedi-
lebilir. Insan tiirii, i¢giidiisel hayatta kalma baskistyla baslayan ‘yabani’ yasamini, ortak

maksatlilik, iletisim, is birligi gibi unsurlarla ‘evcil’ hale getirmistir. I¢giidiisiiniin ona
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yiikledigi 6deve sadik kalarak, iradi ortakliklar, kurumlar, yontemler, sistemler icat et-
mistir. Bagka bir deyisle, “yabani’ olan i¢giidiiyli iradi olan kiiltiir ile kontrol altina almis-
tir. Boylece, hayatta kalmak i¢in tasarlanmis ikincil enstriimanlar edinmistir. Ne var ki,
insan yavrusu, tiirll tarafindan tiretilmis bu birikimsel bilgilere a priori sekilde sahip
olarak diinyaya gelmez. Her yavru ‘yabani’ olarak dogar. I¢ine dogdugu topluluk tarafin-
dan biiyttiiliirken ‘evcil® hale getirilir. Yavru, i¢ine dogdugu toplulugun dil/kiiltiirtiyle
¢evrelenir, anlamlar ve simgeler evrenine maruz kalir, kodlari, kodlamay1 ve kod ¢dzme-
yi 0grenir, boylece kiiltliriin hem bir pargas1 hem de bir tatbikgisi haline gelerek ‘kiiltiir-
lenmis’ olur. Bir toplulugun kiiltiiriinii teskil eden teorik ve pratik tiim bilgiler, bu sekil-
de, yeni doganlara aktarilarak topluluga dahil olan bireylerin yasam siirelerini asarak
varliklarini sitirdiiriirler. Elbette, bilginin nesiller aras1 yolculugu esnasinda, maruz kali-
nan igsel ve dissal degisiklikler kiiltiiriin statik olmasina miisaade etmez, onun da degisip
doniismesine sebep olur. Simgesel yorumsamaci antropolojinin énemli ismi Clifford

Geertz, bu kiiltiirlenme stirecini sarih bir sekilde dzetliyor:

Herhangi bir bireyin bakis agisindan, simgeler biiyiik 6l¢iide belirlenmis 6zel-
liktedir. Birey dogdugu zaman bu simgelerin topluluk i¢inde zaten gecerli ol-
duklarini goriir ve bu simgeler, bireyin katkisinin oldugu ya da olmadig1 bazi
eklemeler, ¢ikarmalarla ve kismi degisikliklerle varliklarmi birey oldiikten

sonra da siirdiiriirler. (2010, s. 64)

Kiiltiirlenme, bir 6grenme ve tatbik etme siireci olarak ele alinabilir. Birey, toplulugun
nesiller boyu biriken kiiltiirel bilgisini gozlem, taklit, hali hazirda kiiltiirlenmis bireylerin
yonlendirmesi gibi araglarla 6grenip, kendini i¢ine dogdugu kiiltiiriin bir pargasina do-
nigtiiriir. Bu siireg, biligsel antropolojinin kurucularindan Ward Goodenough’in kiiltiirii
bir bilgi sistemi olarak gdrme 6nerisini destekler niteliktedir. (Ozbudun ve ark., 2016, s.
266) Biligsel antropolojinin bir bagka 6nemli ismi Roy D’andrade de -bu 6neriyi takip

ederek- kiiltiirii, seyleri islemekte kullanilacak bir bilgi havuzu olarak tanimlar.

Karmagik mesaj ve isaretlerden ibaret olan davraniglar1 haklar ve gorevler,
roller ve kurumlar kiiltiirel olarak olusan bir gercekliktir ve bu, bizim sosyal
olarak aktarilan bilgi havuzumuzun bir {riiniidiir... Bir sey -okul siras1 gibi
fiziksel bir sey, ya da bir kuram gibi ¢ok daha soyut bir sey- kiiltiiriin bir iiri-
nidir derken, kiiltlirel havuzun bir seyin ne olugunu tarif eden, nasil inga edi-

lecegini anlatan, nasil kullanilacagini1 gosteren bilgiyi igerdigini kastediyorum.
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Kiiltiir olmadan bunlara sahip olamazdik veya kullanamazdik. (D’Andra-
de’den aktaran Romney, Weller ve Batchelder 1986, s. 314, aktaran Ozbudun
ve dig., 2016, s. 283-284)

Insan yavrusu, dogdugu andan itibaren gevresiyle iletisimsel bir iliskiye girer. Bu ileti-
sim gayreti, dil/kiiltlirlin olusmasindan 6nceki doneme ait, diger memeli sinifina ait diger
tiirlerle paylastigimiz bir iletisim bi¢imidir: Empatik iletisim. Iletisimin, genis anlamiyla
karsilikl1 bilgi paylasimyi, alic1 ve verici arasindaki bilgi transferi oldugundan bahsetmis-
tik. Burada empatik iletisimi sozel iletisimden ayiran 6nemli unsur, empatik iletigimin
birincil bilgilerin paylasildig1 bir alan olmasidir. S6zel dille beraber insan bilincinin ev-
rene dair lirettigi ikincil bilgiler bu iletisim seklinin alanina girmez. Bu durumu sézel dili
edinme evresindeki insan yavrusu {izerinden somutlastirabiliriz. Bebek, iggiidiisel baski-
ya uygun olarak, aclik hissini ve o hissin yarattig1 gerilimi, aglayarak ve kasilarak gorii-
niir kilar. Oncelikle, annesiyle ve gevresindeki diger tiirdesleriyle hissettiklerini goriiniir
kilarak iletisim kurar. Tabii ki, konforlu ve huzurlu hissettigi anlar1 da benzer sekilde,
giilerek, dokunarak, bakarak aktarir. Giidiisel itkilerimiz ve dogurdugu duygu durumla-
rin1 empatik olarak ortaklastigimiz yeteneklerimizle iletisimsel bilgiye doniistiiriiriiz.
Korktugumuz ve telaslandigimiz anlarda yiiziimiiziin kizarmasi ya da sehvet hissettigi-
miz anlarda terleyerek koku salar hale gelmek karsi tarafa duygu durumumuzu gosteren
isaretlerdir. Sevindigimizi, liziildiigiimiizii, korktugumuzu, istedigimizi ve benzeri duy-
gu durumlarimi goriiniir kilarak iletisimsel birer bilgiye doniistiiriip muhatabimiza ileti-
riz. Karsilikli olarak bu bilgiyi iiretiyor ve anlayabiliyor olmamizin sebebi fizyolojik
ortakligimizdir. Benzer siirecleri yasayan organizmalar olarak, benzerlikleri taniy1p an-
layabiliyoruz. Aglayan bir bebek ya da korkmus bir insan gérdiigiimiizde goriiniir olan-
lar1 kendi tecriibelerimizle mukayese ederek yaganani tespit ediyoruz. (Cozolino, 2017,
s. 215-238) Kendi duygularimizdan hareketle o duygulara dair ortaklastigimiz bilgilerin
transferi olarak tanimlayabilecegimiz empatik iletisim, iletisim becerimizin temelini tes-
kil eder.

Baga donecek olursak, ‘yabani’ ve ‘evcil’ ikiligi duyuldugu gibi bir zithik degil, i¢ ige
geemis birbirini kapsayan ve birbirini engellemekten ziyade birbirini yagsatan unsurlar
olarak ele alinmalidir. Sozel iletisim empatik iletisimin karsilayamadig iletisim ihtiyag-
larina cevap verirken, empatik iletisim sozel dilin ¢aligmasini saglayan temel iletisim
becerilerimizi teskil etmektedir. insanin kiiltiirlenmesi ‘yabani’ olandan ‘evcil” olana ge-

¢is degil, ‘yabani’ ve ‘evcil” olan1 bir arada nasil kullanacagini 6grenmesidir.
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Kiiltiirin varolus ve isleyis siirecleriyle, iginde dogdugu insan toplulugunun her yeni
bireyine transfer edilmesi goz Oniine alindiginda, ortak amag temelli iletisim ihtiyaci,
dilin insas1 ve ortaklagmasi, biitiin bir yap1 olarak dil/kiiltliriin beseri yasami kusatmasi
arasindaki iligkiler sarih bir hal aliyor. Tiim bu siire¢lerin sonucu olarak tecriibe ettigimiz
beseri yasama ulagtigimiz kolaylikla sdylenebilir. Dahas1 kiiltiiriin varligini stirdiirmesi
onun sabit ve kalic1 bir olgu olmasindan degil, toplulugun her bir bireyine transfer edi-
lirken yeniden iiretiliyor olmasina baglanabilir. Bir bagka deyisle, kiiltiirii teskil eden
stirecler bir kez yasanip sabit ve ebedi sonuclar iiretmiyor, siirekli yeniden iiretilerek ve
birbirine eklenerek birikip genisliyor. Goriilebilecegi gibi, beseri yasamin i¢inde dogup,
onun olagan varoluguna alternatif bir varolus 6neren drama da kiiltiiriin varolus, isleyis
ve yeniden iiretilis asamalarini tipki halde i¢inde barindirmaktadir. Sahne {izerinde ya da
kayitci karsisinda tatbik edilen drama, kiiltiiriin iletisimsellik, ortaklagma, biriciklik ve
her alimlayic1 i¢in tiim siireglerin yeniden baslamasi gibi 6zelliklerine sahiptir. Bir dra-
manin tasarlanabilmesi, tatbik edilememesi ve izleyici tarafindan anlasilabilmesi i¢in
icinde dogdugu kiiltiiriin unsurlarindan iiretilmis olmas: gerekir. Bu bakisla, drama, tim

vecheleriyle kiiltiirlin izleyici kargisinda yeniden iiretimi olarak ele alinabilir.
Sonuc¢

Goriildiigi gibi kiiltiir ve drama arasinda kiiltiir kavrami iizerinden benzerlik kurmak
miimkiindiir. Insan tiirii tiirdesler aras1 bilissel diizeyde tesis ettigi gerceklik algis1 iizeri-
ne, s0z, eylem, zaman, mekan unsurlarinin tamamini kullanarak dil/kiiltliriint insa edi-
yor, boylece is birligi ve ortak amag temelinde yasama bir anlam ve diizen atfediyorsa,
dramayla bunun tipkisini bu kez tasarlanmis bir alternatif olarak yeniden {iretiyor deni-
lebilir. Bir bagka deyisle, insan, tiirline 6zgli anlamlandirma ve diizenleme mekanizma-

larin1 kullanarak, yasamin bir alternatifi olarak dramayi tasarlar.

[lkin, dramaya atfedilen tasarlanmis olma halinin kiiltiire atfedilen sunilige benzerligi
onemlidir. Kiiltiir nasil insan tiiriiniin i¢inde yasadigi dogayla etkilesimiyle tasarlanmig
bir yapiysa, drama da i¢inde dogdugu kiiltiirle etkilesime girerek tasarlanmistir. Bu yiiz-
den icinde yasadigimiz kiiltlirii ‘dogal’, dramayi ise ‘suni’ olarak ele alip bir karsitlik
iizerinden dramayi ¢oziimlemeye ¢aligmaktansa, dramayi kiiltiire ickin, kiiltlirlin bir par-
cas1 olarak ele almak miimkiindiir. Boylece, dramayi kiiltiirden bagimsiz bir sey degil
kiiltiiriin bir parcas1 olarak diigiinebiliriz ve dramanin tasariminda yer alamayan zimni

Ogeleri kiiltiiriin bilgisinden tamamlayabiliriz.
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Dramanin tatbiki ise, kiiltliriin ortak amag ve is birligi bakimindan isleyisiyle benzerlik
gosterir. Tasarlanmig bir biitiin olarak drama tipki kiiltiirden transfer ettigi kodlar, simge-
ler, temsillerden olusur. Tasarlanan soyut haldeki dramayi tatbik ederek somut hale do-
niigtiirme isi ortak amag ve is birligi baglaminda kiiltlirin insasiyla benzerlik gosterir.
Ortak gercekligi tesis etme, kodlama, kod ¢6zme, zaman ve mekan kullanimi gibi ileti-
simsel olmamizi1 saglayan enstriimanlar1 kullanarak kiiltiiriin i¢inden dogan dramay kiil-

tiiriin bir pargasina donistiiriiriiz.

Kiiltiirlenme siireci ise, dramanin izleyici ile bulusmasina benzetilebilir. Dramanin tatbi-
kine seyirci olmak, dramanin kullandigi anlam ve simgeler evrenine maruz kalmak, kiil-
tiirlenme siirecindeki kiiltiiriin tatbikine maruz kalma haliyle ortakliklar igeriyor. Seyirci
dramada tiretilen evrenin anlam ve simgeler evrenine vakif oldugu oranda dramanin bir

pargasina doniigiir, tipki kiiltiiriin bilgisine vakif oldukca o kiiltiire dahil olabildigi gibi.

Bu baglamda, dramanin kiiltiirle gosterdigi benzerlikler g6z 6niine alindiginda, tipk: kiil-
tiir gibi bilesenlerine ayrilarak kiiltiirli arasgtirmada kullanilan antropolojik ve kiiltiir bi-
limsel enstriimanlarla incelenebilecegi sonucuna varilabilir. Hatta dramay: kiiltiirden
bagimsiz bir sey olarak ele almak yerine kiiltiiriin bir pargasi olarak ele alarak, tasarlanan

dramanin sundugu bilgilerin 6tesine kiiltiiriin bilgisiyle erigebilmek miimkiin olabilir.
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