Atatiik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayr: 39 o Erzurum 2013

iDDET BEKLEYEN VE YANINDA
MAHREMIi OLMAYAN KADINLARIN SEFERE CIKMASI VE
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Bu ¢alismada idder bekleyen kadinin sefere cikmasi ve hacca gitmesi ile yaninda
mahremi olmayan bir kadinin sefere cikmasi ve hacca gitmesi, deliller esliginde usuli
esaslar cergevesinde degerlendirilecektir.

Konuya yeni bakss agilar: kazandirabilir diisiincesiyle maruf olan Hanefi, Ma-
liki, Safii ve Hanbeli mezheplerine ilaveten Caferi ve Zahiri mezhepleri de ilave
edilecektir.

Iki biliimden olusan makalemizde sonuctan ayri olarak her biliimiin akabinde
kendi degerlendirmelerimize ve terciblerimize yer vererek konunun tavzihi ve biliim
boliim miizakeresi hedeflenmistir. Kadim ulemanin goriigleri yaninda ¢agimizdaki
Islam hukukeularinin giriisii beraber verilirken meselelerin tablilinde yeni illet tes-
pitlerine de yer verilmistir.

Anabtar kelimeler: Hac, sefer, iddet, kadinin mahremi, illet, himaye, istitaat
(giig yetirme) degerlendirme, mezhep

ABSTRACT
The Case of Women in the Period of Legal Retirement Regarding Travelling
and Performing Hajj to Mecca without a Mahram

In the study it is aimed to evaluate the case of women in the period of legal
retirement regarding travelling and performing Hajj to Mecca without a Mahram
within the framework of legal proofs.

In order to give a new perspective to the subject, we gave opinions of four sunni
schools, Jafari and zabiri schools. In addition to the article consists of two main
parts. Apart from the conclusion part, we discoursed our assessments and thoughts in
every following parts, thus we aimed to make further explanations on the subject by
discussing it chapter by chapter.

Furthermore, the opinions of the ancient and contemporary scholars were given
and the new detection of causes were mentioned when the matters are analyzed.

Keywords: Pilgrimage, travelling, period of legal retirement, cause, guardianship,
capability, school

* Bu makale dokuz sayfalik ézet bir sunum halinde, Afyonkarahisar’da DIB tarafindan
2012 yilinda diizenlenen V. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisimda miizakere edil-
mek {izere sunulmustur.

** Dr., DIB Erzurum Omer Nasuhi Bilmen Dini Yiiksek Thtisas Merk. Egitim Gérevlisi.
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Giris

[nsanoglu bu alemde hayatini idame ettirirken bir takim afaki ve enfiisi
kurallara bagli kalmak durumundadir. Nasil ki maddi varligini korumak icin
cografi ve biyolojik esaslara, sartlara ve durumlara riayeti gerekiyorsa, manevi
diinyasini korumak icin de yaratanin emir ve nehiylerini dikkate almasi ge-
rekir. Insan hayat boyunca yapmast gerekenleri her zaman sabitkadem olarak
gerceklestiremez. Islerini takip etmesi, bir kisim mekan-1 mahsusa bagli iba-
detleri zaman-1 mahsusunda eda etmesi ve en azindan ilahi emir geregi bizden
oncekilerinin akibetlerini goriip ibret almak i¢in yeryiiziinde seyahat etmesi
de gerekir.!

[ste bu seyahati yapacak olan erkeklerle kadinlarin bir takim esaslara uy-
masi dinin isteklerindendir. Biz tebligimizde sadece kadinlarin iddet bekledigi
esnada seyahat etmeleri ile normal hallerde seyahat etmeleri ve hac ibadeti gibi
bir farizay1 eda igin yapacaklari yolculukla ilgili hiikiimleri ele almay: diistini-
yoruz. Kadin genel olarak yaratilisi geregi hem madden hem de manen korun-
maya erkekten daha fazla muhtactir. Hz. Peygamber (sav) “Sizin en hayirliniz
hanimlarina en giizel davianaminizdy” * A5 agilwd @Syl S>3 “ka-
dinlara iyi davranmaniz yoniindeki tavsiyeme uyun, zira onlar sizin gozetiminiz-
de olan kimselerdir” ""(.S-w\wwwwgwwyy«\fﬂ“ buyurarak bu gercege
isaret etmigtir.

Biz bu ¢alisgmamizda konuyu, meshur olan dért mezhep ile Ca'feri ve
Zahiri mezheplerine gore inceleyecegiz. Giris bolimiinde hazirlik babindan
olmak tizere sefer, hac ve iddetle ilgili genel bilgiler vermeyi diisiiniiyoruz.
Daha sonra Iki boliimden olusan tebligimizde degerlendirmeler yapip tahric
ettigimiz hususlari ve tercihlerimizi kiymetli ilim erbabiyla paylagip tahki-i
amik ile daha da gelistirerek giincel bir meseleyi miizakere etmek istiyoruz.

1. Sefer ve Mahiyeti

Sefer kelimesi, Arap¢ada (A = A “sslah etmek, diizenlemek, acmak ve
kesfetmek” anlamlarina gelmekredir. Insanin fitratni (4 3% ©) ortaya cikar-
dig1 icin bu sekilde isimlendirildigi diisiiniilebilir.* Ayrica Sefer, miisaferetle
miiteradif kullanildiginda liigatte herhangi bir mesafeye gitmektir. Bu soz-
ciigiin karsit anlamlisi ise “7kamer’tir. Hanefilere gore 1sulahta, muayyen bir
mesafeye gitmektir ki, mutedil bir yiirtiyts ile ti¢ glinliik yani on sekiz saatlik

1 30. Rum, 42

2 Ibn Mace, Nikih, 50.

3 Tirmizi, Rada, 10.

4 Ibn Manztr, Cemaleddin, Lisanul-Arab, Beyrut, 1997, 1V, 367-368.
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bir mesafeyi imran-1 vatani, yani oturdugu sehrin hudutlarini terk ettikten
sonra, kat etmeye denir.

Seferilik hiikiimleri,® seferilikte mesafe,” vatan,® seferilikte illet” gibi se-
ferilikle ilgili diger hiikiimler, azimet-ruhsat konusu ve seferle ilgili diger
tartgmalar hayli yekin tutmakradir.’® Konumuzun gergevesini asacak olma-
st nedeniyle, bu gibi meseleleri ilgili kaynaklara havale etmekle yetiniyoruz.
Hatta cagimizdaki Islam hukukgularinin seferilik konusuyla ilgili galigmalari
ve miizakereleri igin [SAV vakfinca yayinlanan esere bakilip ayrintili olarak
incelenebilir. Bu minval tizere Kur'an ve siinnet merkezli olarak sefer konu-
sunun yeniden ele alinmasi, konuyla ilgili ulemanin tahri¢ ve tercihlerinin
degerlendirilmesi gerektigine inantyoruz.'

[nsanoglu bu alemde, ister zaruri olsun isterse olmasin yolculuk yapmakta
ve seyahat etmektedir. Filhakika hayatin kendisi de bir yolculuktan ibarettir.
Kisacast bu diinya hayatinda, insanoglunun seyahati bir vakiadir. Bunun em-
niyet icerisinde olmasinin ise ayri bir ehemmiyeti vardir. Nitekim Kur'an'da
da bu duruma dair isaretler bulunmaktadir. 12"ceT blly JU g 190’

5 Ciircani, Seyyid Serif, Kitdbur-Tarifit, thk. Abdurrahman Mar’a§li, Beyrut, 2007, s,191;
Heyet, Tiirk Hukuk Liigati, Ankara, 1991, 5,294; Bilmen, Omer Nasuhi, Biyiik Islam
IImibali, Istanbul, 1985, 5.173

6 Genis bilgi icin bkz. Atar, Fahrettin, “Seferilik Hitkiimleri” Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV,
Istanbul, 1997, s.13-14.

7 Erkal, Mehmet, “Seferilikle Hgili Mesafe Olciileri”, Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV, Istan-
bul, 1997, s. 153-168, Aktan, Hamza, “Seferilikte Zaman ve Mesafe Kriteri”, a.g.e., s.
227-246.

8 Akyiiz, \(ecdi, ‘.‘Seferilik Agisindan Vatan Kavrami, Seyahat Hiirriyeti”, Seferilik ve Hii-
kiimleri, ISAV, Istanbul, 1997, ss.119—135.

9  Seferde illet igin bkz. Sahin, Osman, Lslam Hukubunda Seferilik ve Hitkiimleri, Samsun,
2009, ss.100- 105.

10 Erdogan, Mehmet, “Seferilik Hiikiimlerinin Degismesi”, s. 409—421. Mehmet Erdogan ta-
rafindan terciime edilen Erzurum Miiftiisit Osman Bekrtag'in seferilikle ilgili risalesi i¢in
ayni eser, s. 422-428; Yaylali, Davut, “Seferilik Hiikiimleri”, ss. 247-290; Bakur, Mustafa,
“Seferilikte Azimet ve Ruhsat”,Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV, Istanbul, 1997, ss. 323-335;
Yazir, Emalili Hamdi, “Seferilik Bahsi”, Mesrutiyetten Cumburiyete Makaleler, haz. A.C.
Koksal-M. Kaya, Istanbul, 2011, s, 403-421. .Géziibenli, Besir, “ Elmalilinin Seferilik Me-
selesine Yaklagim?”, Seferilik ve Hiikiileri, 1ISAV, 1997, s, 137-152

11 Bilgi icin bkz. Cetiner, Bedrettin, “Kur'anda Sefer”, Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV, Istan—
bul, 1997, ss. 37-52; Asikkutlu, Emin, “Stinnette Seferilik”,Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV,
Istanbul, 1997,ss. 53-68.

12 22.Sebe,18.
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2. Hac ve Mahiyeti

Hac kelimesi Arapcada @ T varmak, ulasmak, tereddiit etmek, mii-
nakasa etmek ve tazim edilecek mekdnlar: ziyaret etmeyi kast etmek anlamlari-
na gelmektedir.”® Isulahta ise kast-1 mabsus ile Arafat'ta bir miktar durduktan
sonra Kabeyi usuliine wygun olarak tavaf etmek suretiyle ziyaret etmekten ibaret-
tir."* Kisaca mekin-1 mahsusu, zaman-1 mahsusunda fiil-i mahsus ile ziyaret
etmekdir.”

Hac ibadeti nevi sahsina miinhasir bir takim 6zellikleri tastmaktadir. Her
ibadetin ehemmiyetine yonelik 6zel ifadeler kullanilirken hac i¢in bizzat Allah
icin (&) olma kaydinin zikredilmesi iizerinde gokea diisiiniilmesi gereken bir hu-
sustur. Farziyetiniifadeeden e &) glazal oo ol = ol Jo b 9" ayerti
incelendiginde hac miikellefiyetibakimindan -ilk bakista- kadin ve erkek arasin-
dabir farkin olmadigianlagilmakeadir. “ gzod gl @She & pp B g
16 Seklindeki hadis-i serif de haccin erkeklere ve kadinlara farz olduguna ibare-
siyle delalet etmektedir. Ayrica ayette gegen “ iy’ kavraminin ne oldugu
soruldugunda, Rasulullah’in(sav) ‘411 5 13" (azik ve binek)"” buyurmasi, aye-
tin zahirinden anlagilan zad ve rahilesini temin eden kadina da haccin farz oldu-
gu hitkmiinii teyit eden bir baska delildir. Nitekim “s3a®1 3131 725 O 1535555718
ayeti mucibince biitiin imtiyaz ve farklardan tecerriit ederek ilahi bir yolculuga
¢tkmanin biitiin insanlara beyan edildigi ve bu ilahi ferman kargisinda
kadin ve erkek miisavatinin savunulmast ve hac yolculugundaki heyecanin
kadinlarda daha ¢ok olusu calibi dikkattir. Ibn Ziibeyr ve tabiundan bir
cemaate gore ayette gecen ‘istitaarten maksat ‘szhhar’ olup takva azigiyla azik-
lanmay ifade eden ayet de bu konuyla irtibatlidir."” Buna gére niizul sebepleri
farkli da olsa bu iki ayet birlikte degerlendirilmeli, maddi azik yaninda manevi
azik olan takva da dikkatten uzak tutulmamalidir. Hatta Hz. Aise annemizin,
Hz. Peygmber'e (sav): Ya Rasulullah “ sz s\udV\ A" kadinlara cibad farz
midir? sorusuna Rasulullah (sav) “Ever onlara cibat farzdw, ama o ci-
hatta savas yoktur, o hac ve umredir® “JB Y 34z s o8

13 ibn Manzur, a.ge, 11, 226.
14 Ciircani, a.g.e., s. 145; Bilmen, Ilmihal, s.347.

15 Halebi, Muhﬁmmed b. Ibrahim, Miiltekal-Ebbhur, Istanbul, tsz, s, 80; el-Meydani, Abdiil-
gani el-Ganimi, e/-Liibab fi Serhl-Kitab, Beyrut, 2010, 1, 164.

16 Miislim, Hac, 412.

17 San’ani, Muhdmmed b. Ismail, Siibiiliis-Selim Serhu Biiliigu'l-Merdm, thk. Halil Memun,
Beyrut, 1997,11, 288 (Hadis no 729), Ayni, Bedreddin, Umdetiil-Kéri Serbu Sarihi’l-Bu-
hari, Daru’l-Fikr, tsz, X (IX), 122-123.

18 2. Bakara, 197.
19 San’ani, a.g.e., 11, 289.
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Speally g2l 4820 buyurmast dikkate alinmalidir. Ayrica yapilan iki umrenin,
bu iki umre arasinda iglenen giinahlara kefaret olmasi, mebrur/makbul olan
haccin cennetten bagka bir karsiliginin olmamast gibi hususlar kadin erkek
herkesin istiyakini arttirip kalbini tirperterek o yolculuga sevk etmektedir.

S ggpadl gty Lo Ll HUS el 1 Bpeall (pabeoy 1 Jguy JB
2zl Y) sl

Biitiin bunlara ilaveten ibadetlerimizin ism/giinah ve isyan siiphelerinden
arinmast dinin genel amir hiikiimlerindendir. Bu bilingte olmak her iman eh-
linin vazifesidir. Ancak yurt i¢inde ve ozellikle yurtdigina yapilan seyahatlerde
memleketimizde genel olarak kadinlarin seferiligi ile ilgili pek soru sorulmaz-
ken 6zellikle hac ibadeti s6z konusu oldugunda tizerinde hassasiyetle durul-
mast bir ¢eligki gibi goriilmektedir. Bu durum dini algilamada bir problemin
varligini gosterir niteliktedir. Bu meyanda acaba Bagkanligimiza yurtdisina
egitim i¢in giden bayanlarla ilgili mahremiyet merkezli ne kadar soru gelmis-
tir? Hac ve umre organizasyonlarinda bagkanligimizi mahremiyet konusunda
elestirenlerin konuyu her iki boyuttan miitalaa etmesi daha yararli olacakur.
Her zaman oldugu gibi bugiinde Bagkanligimizin meseleyi iki boyutlu olarak
ele almast memnuniyet vericidir.

Kanaatimizce halkimizin hac ve umredeki mahremiyete iliskin hassasi-
yeti, biraz da bu tiir konularin ibadet mevzuu igerisinde yer almasiyla ve de
halkimizin ibadetlere olan ihtiramlariyla dogrudan alakali olabilir. Fakat bu
diisincemiz, halkin dini farkli algilamadaki durumunu izah etmeye yeterli
degildir. Bunun nedenlerinin ¢ok yonlii olarak arastirilmast gerekmektedir.

‘jwa&“‘@‘}sww f‘—’ﬁ&ﬂ‘?;-‘ybc’dbwu‘@wﬁ
e 16185 2 gy 3 By b e Sl glis ol B all b;.uj (..g.\ B
2 )..uj\ wu\ W\j
3. Iddet ve Cesitleri
Iddet, liigatta bir seyi saymaya, beklemeye denir. 8 1523y Ser’i 1s-
ulahta ise "Bl s gladl A oo (A b digd L 08 e firkacr Jayrilikean

sonra evlilik eserinin izalesi i¢in Sari’in takdir etti§i zamana iddet denir.”® Bu
tarifte yer alan Sariiin takdir ettigi zaman’ ya ay hesabr ile veya hayiz/tuhr

20 Ibnni Mace, Mendsikiil-Hac, 8.

21 Bubhari, Hac, 26.

22 22. Hac, 27-28.

23 Abdiilhamid, Muhammed Muhyiddin, e/~Ahvaliis-Sahsiyye, Beyrut, 1984, s. 333.
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(kur’) hesabr ile ya da hamileligin sona ermesiyle olmaktadir. Evliligin sona
ermesi anlaminda firkat kelimesinin secilmesinin sebebi, bu kelimenin anla-
munin talak, fesih ve 6liimden daha genel olmasidir. Iddet genel olarak ay, kur’
ve vaz'ul-haml(¢ocugu dogurmak) olmak tizere tie ayrilsa da bunlarin her
birinin alt bagliklari diistintildtigiinde say1 bir hayli artmaktadir. Biz bunlarin
detayint mahalline birakarak -6nemine binaen- bir kacint miiddetleriyle bir-
likte kisaca ele alip konumuzu ilgilendiren hususlara gegmek istiyoruz.**

3.1. Talak veya Fesih ile Evliligi Sona Eren Kadinin Iddeti

Bu evsaftaki kadinlarla ilgili ayet; “23})3 B g g~ "‘ oy IHUH ‘9‘3" “Bo-
sanan kadinlar iic kur’ beklesinler’™ seklindedir. Bu ayette yer alan “3aiy% " ifa-
desinin anlami1 aslinda ‘beklerler’ seklindedir. Ancak “ = sl gL ooyl

972 usul kuralt mucibince lafzen ihbar olan, manaca insa olabilir. Dolay1-
styla ayetin bu ibaresi emir anlamina geldiginden viictib seklinde baglayici bir
hitkiim dogurmaktadir.

2.2. Kocasinin Oliimii {le Evliligi Sona Eren Kadinin iddeti
73585 el Wl gl el gl D55 a8 03955 Gy
Kur'anda has ifadeyle, “kocast olenlerin geride birakuiklar: esleri dort ay on

giin iddet beklerler” buyrularak konu tevile, tahsise ihtimal birakilmayacak se-
kilde has ibareyle ortaya konmustur. Tabii ki burada hiikiim, hamile olmayan
kadinin iddetini ifade etmektedir. Biz biitiin hallerde sahih nikihin akabinde
ki durumlari esas almaktayiz. Sayet nikéh akdi fasit olur da kadinin kocasi
oliirse, vefat iddeti beklemez, ancak cinsel iliski olmugsa talak iddeti bekler.?®

2.3. Hamile Kadinin Iddeti

Hamile kadinin iddeti ayetle sarih bir sekilde sabittir. Ibarenin delaletiy-
le hitkiim a¢iktir.? Coehas A of 24l J\-ar‘ﬂ\ O‘ﬁj%j " hamlin vaz’1 iddetin
bittiginin delilidir.

24 Tddet gesitleriyle ilgili genis bilgi icin bkz. Abdiilhamit, .g.e., s. 337-341.
25 2. Bakara, 228.

26 Haskefi, Muhammed Alauddin, lﬁdetii’l—Envér ala Usuli’l-Mendr, thk. M.S, el-Burhani,
Dimesk, 1992, s. 247; Hadimi, bu kaideyi “4 456 =i ;00 & 3 g1 seklinde ifade etmis-
tir. Hadimi, Eba Said, Hagiyetiin aled-Diirer Serbii'l-Gurer, Istanbul, 1310, s. 215.

27 2. Bakara, 234.

28 Ayrinuli bilgi icin bkz. ibn Maze el-Buhari, Mahmut b. Ahmed b. Abdiilaziz b. Omer,
el-Muhitu'l-Burhiani fi'l-Fikhi'n-Numani, Beyrut, 2003, IV, 27.

29 65.Talak, 4.
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Bosanan veya kocasi 6len kadin, hamile ise iddeti, dogumunu yapmakla
tamamlanir. Yani 6len kocanin iddetini veya bosama iddetini beklemesi ge-
rekmez; dogumla birlikte iddet siiresi biter. Ancak bu esnada kadin diisiik ya-
par da ceninin azalar1 da belli hale gelmis olursa iddet sona erer, aksi takdirde
iddet beklemesi gerekir.*

2.4. Yagliliktan Dolay1 Hay1z Gérmeyen Kadinin Iddeti
g T B A LA ) (T e el e g S
2" "Kadinlariniz icinden, artik ay halinden dimit kesmis olanlarla hi¢ dder
gormemis bulunanlarin iddetleri de -eger siiphe ederseniz- bilin ki ii¢ aydir.”'

Sinn-i iyas (Menapoz, genelde 50-55) yasina gelen, yani artik ay hali
gormeyen kadinlarin iddeti, Kur’an'da ii¢ ay olarak belirlenmistir. Hi¢ ay hali
gérmeyen ergenlerin de bu hitkme tabi olacagini savunanlar olmugsa da bu
tartismalidir, bu mevzuyu asagida daha ayrinuli bir sekilde ele alacagz.

Bu baslik altinda buluga ermeyen kiigiiklerin durumu tartgilsa da Hu-
kuk-u Aile Kararnamesi kiigiiklerin evlendirilmesini yasakladigindan® ve gii-
niimiiz hukuk sistemlerinde ilgili konunun tizerinde hassasiyetle duruldugun-
dan bu husustaki iddeti burada giindeme almaya gerek duymuyoruz.

2.5. Ergin Oldugu Halde Hi¢ Hayiz Olmayan Kadinin Iddeti

Bulug yagtyla sinn-i iyas yast arasinda olup ay hali gérmeyen kadinlarin
iddeti mezhepler arasinda tartisilmis; bu durumda olan kadina miimtedderiit-
tuhr denilmistir. Buna mukabil daima kan goren bir kadinin iddet durumu da
tartistlmigtir. Bu durumda olan kadina da miimteddetii’l-hayz veya miitehayyire
denilmistir.*

Hanefi mezhebine gore, miimteddetii’t-tubr olan kadin, kocasindan ayril-
diktan sonra hayiz gormekte iken hayizdan kesilip de bir daha hayiz grmezse
ti¢ kimil hayiz tamamlanmadigindan dolay: ti¢ ay beklemeye intikal etmez.
Ancak elli bes yasina kadar bekler yine de hayiz gérmezse o zaman ti¢ ay bek-
leyerek esinden ayrilir. Tabii ki bu siire ¢ok uzun olup ulema arasinda tarusil-
miustir.** Konunun daha ziyade nafaka eksenli olusu da dikkat cekicidir. Misir

30 Bilmen, a.g.e., II, 375; Yaman, Ahmet, Lslam Aile Hukuku, Istanbul, 2011, s. 89; Abdiil-
hamit, a.g.e., s. 340.

31 65.Talak, 4.
32 Hukuku Aile Kararnamesi, Istanbul, 1333, s. 3, md.7.
33 Abdulhamid, a.g.¢., s. 342-343.

34 Ebu Zehra, Muhammed, el-Ahvalu}-Sabsiyye, Kahire, 1957, s. 375; Selebi, Muhammed
Mustafa, Ahkimu’l-Usrati fi I-Islam Diraseten Mukareneten, Beyrut, 1977, ss. 643-650;
Bedran Ebul-Ayn, el-Fikhull-Mukarinii lil-Ahvalis-Sabsiyye, Beyrut, 1967, ss. 460-470.
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Ahvali Sahsiye kanunu da ayni konudaki iddet siiresini bir yilla sinirlamigtur.
Ancak belirtilmelidir ki M. M. Abdiilhamit de “bu siire iddeti sinirlamak icin
degil sadece kadinin hileyle nafaka almay siirdiirmesini engellemek i¢indir”
degerlendirmesini yapmaktadir.”

Miimteddetii’l-hayz konusuna gelince, kocasindan ayrilan kadin hayiz
gormekte iken hi¢ ara vermeden hayiz devam etse ne yapilacag: konusu tar-
tigmalidir. Kémilen ti¢ hayiz tespit edilemediginden siirenin tespiti de zordur.
Onceki hay1z giinleri belli ise ona gore hesap edilir. Eger o da belli degilse Ha-
nefilerde miiftd bih olan goriise gore bu kadinin kocasindan ayrildiktan sonra
yedi ay beklemesi gerekmektedir. Diger fakihler ise ti¢ ayin yeterli olacagini
savunmuslardir.®

Miimteddetii't-tubr ve miimteddetii’l-hayz olan kadinlarin durumunun gii-
niimiiz tubbi gelismeleri ile yeniden miitalaa edilmesi faydali olacaktr. Clinkii
bu konuda baglayici olabilecek kati nasslari tespit edemiyoruz.

Goristtigiimiiz sahanin uzmani Jinekolog Operatér Dr. Berrin Goktug
Kadioglu, bu durumdaki kadinlarin kan tahlili ve diger muayenelerle duru-
munun ortaya ¢tkacagi, bir hastalik varsa bu hastaligin ekarte edilmesinin
miimkiin olacagini soylemistir. Yani saglikli kadinlarda olagan dist bir sekilde
Adetin veya temizlik siiresinin uzamasinin veya gecikmesinin bir hastaligin
isareti olabilecegini ifade etmistir.

Miimdeddetii’l-hayz konusu ¢ok sikintilli olmasa da, miimteddetii’t-tubr
konusu kadinin beklemesi agisindan ¢ok uzun dénemi kapsadigindan hem
ona zarar verecek, hem de nafaka yoniinden kocaya ciddi kiilfet olusturacak-
tir. Muhtemeldir ki bundan dolayr Osmanli doneminde Maliki i¢tihad esas
alinarak nafaka ytkiimliligi 9 ayla sinirlandirilmigtir.’’

Cessas Talak suresinin 4. ayetinin niizul sebebini su rivayete dayandirmistr:
Ubey b. Ka'b “Ya Rasulallab kitapta /mgu/elerm, yﬂ;lz/arm ve hamilelerin iddet-

lerz zikredilmedi” deylnce 435’\4 Sded 51 0 954\-“ o u‘-’“-“ or R @W‘J
s pj dw‘ﬁ JG*‘" ayeti nazil oldu. Bu ayetten hareketle selef alimleri fark-

It goriisler ileri siirmiislerdir. Ibn Miiseyyeb'in naklettigine gore, Hz. Omer
“herbangi bir kadin boganirsa ve o esnada ay hali goriir de daha sonra hayiz:
kesilirse dokuz ay bekler. Eger hamile oldugu anlagilirsa tamam, yok eger hamile
degilse o zaman dokuz aydan sonra ii¢ ay daha bekler; boylece baskasiyla evlenme-
si helal olur” demektedir. Ibn Abbas da “sayet kadin hayiz gordiigii halde bosa-

35 Abdulhamid, a.g.¢., s. 342.
36 Abdiilhamid, a.g.¢., 5.343.
37 Nafaka Kanunu (Hazrlayan: Orhan Ceker), Istanbul, 1985, s.15.
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nir ve hayiz gormezse iste siiphe budur” demistir. Kisaca ayette gecen 43y ¢of
kismi tartismanin merkezini olusturmaktadir. Bu konuda Mamer Katade'den,
O da Ikrime'den boylesi bir kadinin iig ay beklemesi gerektigini nakletmistir.
Kisacast konuyla ilgili bir yilla ti¢ ay arasinda degisen rivayetler mevcuttur.’®
Cassas, ay hali kesilip bir daha ay hali gormeyen kadinin sinn-i iyas yasina
kadar beklemesini, akabinde de ti¢ ay bekleyerek kocasindan ayrilabilecegini
soylemis ve Hanefilerin, Imam Safii’nin, imam Leys'in ve Imam Sevri’nin ayni
kanaatte oldugunu nakletmigtir. Daha sonra Cassis, ayeti kistm kisim ele ala-
rak dyiseye ait iddetin {i¢ ay oldugunu belirtmistir. Ayrica lafzin zahirinden de
ay hali gérmekte olan kadinin ay halinin kesilmesi durumunda bu kadinin da
ayise kategorisine dahil edilecegini séylemistir. Ciinkii =224 o3 SN ay hali
gormeyenler ki, hayiz gérmedigi sabit olan kadinlar da ‘ez o W) o ped”

boyledir, tespitinde bulunmustur. Hamli sabit olanlarin durumuna gelince,
hamillerinin vaz'iyla iddetlerinin sona erecegi ayetin devamindan, sarahaten
anlagilmakeadir. Netice itibariyle ayetteki "»%3) 01" (eger siipheye diiserseniz)
kaydi, ay hali gdrmekteyken adetten kesilip bir daha ay hali gérmeyen veya

bastan beri adet olmayanlar hakkindadir. Onlarin iddeti, normal sartlarda
yaslari adet gérmeye miisait olsa bile, 4yise durumundaki kadinla aynidur.

B ¥ 3US Y gl W e piamy oF PN (g i o (S
39Mhsu\ﬁjci}@&ﬁe;ﬁe:wUéchﬂwyd:\;.chm.i;.j

Cassis'in bu goriisii gramer agisindan da uygun gozitkmekeedir. Ciinkii
Arap dilinde bu anlamda mezkurun delaletiyle mahzuf olan pek ¢ok uygulama
ve sahit mevcuttur.®’ Ayrica Ebu’l-Beka da bu kismi soyle tevil etmistir:

"&.\fu@w g:;i Jj.bu J.?'J\ 9 (NES 2" oy Vj @W‘j"

Buradan da anliyoruz ki, miimteddetiit-tubr olan kadin ti¢ ay bekleye-
cektir.”! Zaten belagat iistad1 olan Zemahgeri de burada ii¢ ay beklemenin
mezkiirun delaletiyle mahzuf” oldugunu; dolayisiyla miimreddetii’t-tuhr' un tig

ay beklemesi gerektigini gramer olarak agikca ifade etmistir.? Fakat ihtiyat
agisindan Hz. Omer’in de kabul ettigi ve Maliki mezhebinin benimsedigi

38 Bilgi icin bkz. Cassas, Ali er-Rézi, Abkimiil-Kuran, Beyrut, 1993, 111, 683-684.

39 Cassas, a.g.e., 111, 674-675.

40 Bkz. ibn Hisam, Cemaliiddin, Katru'n-Nedi ve Belliis-Sada, thk. Yusuf Hebbud, Beyrut,
1998, s, 147. Misal: “as o1 84555 ke g o 8406 e 2687 MiTminun, 23/33.

41 Ebu’l-Beka, Abdullah b Hiiseyin el-Ukberi, /7abu’l-Kur'an li Ebi’l-Bekd, (el-Cemel ale’l-
Celaleyn ile beraber), Istanbul, 1987, IV, 402.

42 Zeméhseri, Ebu’l-Kasim, e/-Kegsdf, Daru’l-Fikr, 1977, 1V, 121.
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dokuz ay ve ona ilaveten {i¢ ay yani toplamda bir yillik siire takdiri, tercihe
sayan goriilmektedir. Bu konuyla ilgili yeni bir ¢alismanin yapilmasi faydali
olacakur diye diistintiyoruz. Hukuk-u Aile Kararnamesinde ise dokuz ay bek-
lenmesi yoniinde tercih soz konusudur.® Elmalili da “iddetten maksat haml!
stiphesini kaldirmak oldugundan, haml siiresinin ekserisinden fazla bekletmek
hikmeti séri'e muvafik olmasa gerektir’ diyerek kanaatini beliremistir.** Sonug
itibariyle Merginani de kii¢tigiin ve yaslinin iddetinin ilgili ayete binaen ti¢ ay
oldugunu, iki hayiz gordiikten sonra hayizdan kesilip artik hayiz gormeyenin
iddetinin de, bedelle miibdeliin minhin ceminden kurtulmak icin yine ii¢ ay
oldugunu agik¢a beyan etmistir.

2.6. Gayri Miislim Kadinlarin Iddeti

Misliiman bir erkekle evli olan kitabi (Yahudi-Hristiyan) bir kadin id-
det konusunda miisliiman kadin gibidir. Miisliiman erkekle evli olmasi bunu
mucibdir.#¢

Gayri miislim erkek ve gayri miislime olan kadin eger Islam devletinin
tebaast ise (zimmi-zimmiye) Ebu Hanife’ye gore bosanma veya kocasinin
olimii yiiziinden iddet beklemez,” kendi dinlerindeki esaslara tabi olurlar.
Ciinkii fukaha arasinda genel kabul goren bir hadisi serifte "Ossds g w2555V
“onlar: (Ehl-i Kitabi) kendi dinleri iizere birakiniz” seklinde buyrulmustur.®
Imameyne gore zimmiyeler hakkinda da her halde iddet lazim gelir. Ciinkii
bunlar dar-1 Islam ahalisindendir.*

Yahudilerde iddet doksan bir giindiir, kadin ¢ocuklu veya hamile ise ¢ocu-
gunun iki yasini ikmal etmesini beklemek mecburiyetindedir. Hiristiyanlarda
ise iddet, mutlak olarak firkatten itibaren bir yil olup kadinin hamile olmast
miistesnadir.’® Eimme-i selaseye gore de miisliimanin nikéhinda bulunan bir
gayr-i miislimeye talak veya vefattan dolay1 iddet lazim gelir.”!

43 H.A. K, md. 140.
44 Yazir, Elmalili H., Hak Dini Kur'an Dili, stanbul, 1979, VII, 5066.

45 Merginani, Burhaniiddin Ebu'l-Hasen, e/-Hidaye Serhu Bidayetil-Miibtedi, Beyrut, 1990,
11, 308-309.

46 Dondiiren, Hamdi, Delilleriyle Aile [bmibali, s. 463.
47 Mevsili, 111, 173.

48 Mevsili, I11, 111.

49 Bilmen, II, 384.

50 H.A. K, md. 140.

51 Bilmen, II, 384.
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I. iddet Bekleyen Kadinlarin Sefere Cikmasi ve Hacca Gitmesi

Iddet bekleyen kadinin iizerine terettiip eden viicubiyetleri belirledikten
sonra, iddet halindeki kadin sefere ¢cikabilir mi? Hacca gidebilir mi? sorularina
cevap arayacagiz. Oncelikle sefere ¢ikma konusuna deginecegiz.

1. Konuyla Ilgili Ayetler ve Delil Oluslart
[ddet bekleyen kadinlarla ilgili genel bir durum séz konusudur. Soyle ki,

iddet bekleyen kadinin, iddetini kocasinin evinde gecirmesi gerekir.

¥ 5 w\ \,a.nj 8l 1523l frlal ‘_,:ay.kk.e el (..&Ue 1) G gl g
.\a...; uﬁj o\.U\ :j.\r J.b/j A........e w\m u—db d\ ‘ﬂ\ U’J’u ’}Ij u@;}g ‘Jﬁ &yﬁu
szbﬁ\J:.wU.ww\JA@.u‘sM&mw\ 3945

Ayeti, kadinin kocastyla yasadig1 evden ¢ikarilmamasini ve kendisinin
de ¢tkmamasini ibarenin delaletiyle ve has olan nehiy sigasiyla acik sekilde
belirtmistir. Karineden hali nehyin tahrim ifade ettigi usulciiler indinde mii-
sellemdir.

i 1 B3 peedl g Aape O [yl iy ik el | ey G
)

Ayetteki nehiy ifadelerinden sonra “apagik hayisizlik yapmalar: hari¢ (bir
yana)” seklinde bir istisna yapilmasi acaba nehyi tahfif eden bir karine olabilir
mi? bunu ele alacaglz Ancak ayetm devaminda
Y V.Uo 385 5008 Sk e o 3,02 A5 “Bunlar, Allah'in tayin ertigi hu-
dutlardir. Ve her kim Allah'in hududuna tecaviiz ederse, mutlaka kendi nefsine
zulmetmis olur”buyrulmasi -kanaatimizce- nehyin viicubiyetini pekistirmistir.
Bu nevi ifadelerin hass ve muhkem lafizlardan sonra gelmesi usul a¢isindan
onemlidir. Ayrica ayetin son kismindaki * Bz/mezsm, 0Z¢zbzlzr ki Allah, ondan
sonra bir emir (durum) ortaya crkarwerir” VAl S5 iig kv Al :};S Lg).u Y iba-
resi cok seyi fehmettirmektedir. Ozellikle ric’i bosamada evde bulunmak ko-
canin esine tekrar dénmesine vesile olabilir. Dolayistyla aile birliginin korun-
masi, nesebin korunmasi, kadinlarin korunmasi; kisaca diyaneten, hukuken
ve kazaen pek ¢ok hikmetleri olabilir.

Ayetteki istisnanin, nehyin kat'iligine bir tahfiflik getirip getirmedigi
kadinlarin evlerinden ayrilip sefere veya hacca gitmelerine etki edeceginden
bizzat incelenmesi gerekmektedir. Belagat acisindan bu nevi muttasil istis-
nalara kasr-1 hakiki denir ki, bu nehym ve nefyin anlamini pekistirmektedir.
Dolaysiyla ‘4z ey 5 of ‘ﬁ‘ agtkea bir kotiilikk (meydana) getirmis ol-
malart durumu olmadlk(;a §ekhndeki kayit, kadinin iddetini evinde bekleme-

52 65.Talak, 1.
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sinin zaruretini ve bu hitkmiin katiligini gosterir. Tipki “ & ¥1 &t ¥ da oldugu
gibi.”

Usuliv’l-fikh agisindan bu nevi istisnalara “mubassis-1 muttasi” denmesi
lafzin miistakil olmay1p bizzat §1 ve benzerleriyle birlikte yapilmasindan do-
layidir ki bu ibaretii' n-nassa dahildir.>* Tabii ki biz burada Cumhurun benim-
sedigi istisna ispatta nefy, nefyde ispatur goriisiiyle, Hanefilerin benimsedigi
istisnanin, ne nefly ne de ispatta hiikiim ifade etmeyip sadece vasita oldugu
goristinii tartismaya agmak istemiyoruz. Cinkii mahal ona uygun degildir.”

nered

Ko el o of ) 35 Y Ll oo Shet Y
ayetindeki istisnanin durumudur. Buradaki istisna, muttasil oldugundan
usuldeki istisnanin tahsis ediciligi ile ilgili ileri siiriilen sartlara da uygundur.®
Dolayisiyla buradaki istisna, nehyin delaletini tahfif etmeyip, takviye etmis-
tir. Elmalili da “ Bu istisnanin “ (&4 ¥5” fiiline taalluku yakindir, yukarisi-
na veya her ikisine taalluku muhtemeldir. Huruca miitaallik oldugu takdirde
serkeslikle hurucun sanki agik bir fuhus gibi asir1 bir fenalik olacagini ig'ar
ile nehiyde miibalaga ifade eder ki Ibn Omer, Siiddi, Ibn Saib ve Nehai'den
mervi olan budur. Ebu Hanife hazretleri de bunu ahzetmistir. Cikar giderler-
se iddetleri hakkinda kurtulmus olmazlarsa da sitkni ve nafaka haklari sakit
olur. Thraca miitaalik oldugu takdirde ise fahise-i miibeyyine, sirkat, su-i kasit
gibi acik bir hiyanet, bir ma’siyet ve hatta agir sebb i setim gibi fahise esit
olmak melhuzdur”” geklindeki usuli degerlendirmesiyle istisnanin nehyi te-

Bizim burada maksadimiz

“y 282

kit ettigini agik¢a beyan etmistir. Ayrica “cpa N5 “onlar crkmasinlar yahut
¢thmazlar’ sigast hem nehyi gaib cemi miiennes hem de fiili muzari nefyi
miistakbel cemi miiennes olabileceginden dolay: nehiy olmasi da nefiy olmast
da muhtemeldir. Boyle nefiy suretiyle nehyin, sarahaten nehiyden daha belig
oldugu malumdur. Yani kocalar: izin verse bile zaruret olmayinca ¢tkmalari
haramdir, ¢tkmamalidirlar ve ¢ikmazlar.’® Ancak yukarida acikladigimiz istis-

nai durumlar harictir.

Iddet bekleyen kadinin, kocasinin hanesinde, iddet bekleme zarureti usu-
len sabit olmugtur. Hatta Zemahseri evlerin kocalara ait oldugu anlagilmakla

53 In’am Fevval Ukkavi, el-Mu'cemu’l-Mufassal fi Ulumi’l-Belaga, Beyrut, 2006, ss. 621-622.
54 Zeydan, Abdiilkerim, e/-Veciz fi Usuli’l-Fikh, Istanbul, tsz, s. 314.

55 Konuyla ilgili tarusmalar igin bkz. Sevkani, Ali b. Muhimmed, Jrsddiil-Fuhul, Beyrut,
1994, s. 224.

56 Zeydan, a.g.e., s. 314.
57 Yazr, a.g.e, VI, 5055-5056.
58 Yazr, a.g.e.,VII, 5055.
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birlikte kadinlara muzaf kilinmasi ‘5 o S2s%55 ¥ iddetleri bitinceye
kadar o kadinlarin o meskenlerde haklarinin olduguna delildir ve tekitle gel-
mistir. Onlara bu konuda herhangi bir eziyetin verilmemesini de isaret et-
mektedir® diyerek ince bir noktaya atifta bulunmugtur. Simdi acaba kadinin
sefere ¢tkmasi ve hacca gitmesi, iddet bekledigi evi terk etmesi i¢in bir istisna
olabilir mi?

Omer Nasuhi Bilmen, sahih bir nikihtan dolayt iddet bekleyen kadinin
ister ric’i ister bain talakla bosanmis olsun bir zaruret tahakkuk etmedikce
gece glindiiz evden ¢ikmamasi gerektigini belirttikten sonra bu meselenin hu-
kukullah/Amme mesalihi ile ilgili oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla Bilmen,
bain talakla ve ii¢ talakla bosanmig bir kadinin iddet bekledigi evden ayrilarak
sefere ¢ikamayacagini, talak ile zevciyyet zail oldugundan kendisini bosayan
kocayla da gidemeyecegini aciklamis olmaktadir. Ric’i boganan kadin da ne
kendi kocastyla ne de mahremiyle sefere ¢ikar. Ancak kocasi ric’at ederse ¢i-
kabilir. Iddetin vakti muayyen oldugundan, hacca dahi gidemez. Ciinkii farz
olan hac i¢in muayyen bir miiddet yoktur.®’

Bu degerlendirmede iki husus dikkat ¢ekicidir. Ilk husus, iddetin huku-
kullah olmas: ikinci husus ise iddetin muayyen miiddetinin olup farz haccin
muayyen miiddetinin olmamasidir.

Simdi bu iki illete dayanarak hiikiim verilirse tartisma uzayabilir. Zira fi-
kih eserlerinde * gk b Aot d Ggi> g coioylas 13 3Ll B> “hakkullah
ile hakkulibad tearuz ederse hakkulibad tercih edilir” ibaresi yer almaktadir.”!
Ciinkii kulun ihtiyact vardir, ancak $ari’in ihtiyaci yoktur. Netice itibariyle,
hakkullah tazime daha layik olsa da biitiin haklar da Allah hakki mevcut oldu-
gundan dolay: ikisi cem olunca kul hakk: takdim edilir. Aksi halde kul hakk:

iptal edilmis olur.®?

Dolayisiyla kadinin hakkulibad olan 6zel ve zaruri bir sebebine binaen
sefere ¢ikmast nasil engellenecektir? Diger taraftan iddetin muayyen miid-
detinin olup, farz haccin muayyen miiddetinin olmamasindan hareketle
hitkiim vermek herhalde eserin yazildigt déneme mahsustur. Ciinkii kota
uygulamasinin oldugu giiniimiiz diinyasinda {ilkemiz agisindan konuya
bakarsak, bir daha haccin ¢ikmasi zor bir ihtimaldir. Zaten ayeti kerime-
deki 424 2y 5t of Y1 ;354 ¥9" nehiy bizzat evden g¢ikmamayla il-

59 Zemabhseri, a.g.e., IV, 119.

60 Bilmen, a.g.e., 11, 386.

61 Abdulhamid, a.g.¢., s. 39.

62 Ibn Abidin, MuhAmmed Emin, Hagiyetii Reddi’l-Mubtéir, Darul-Fikr, 1979, 11, 462.
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gili degildir,®® belki bu siirede evden ¢ikmalart bir takim sosyal sikintlara
sebep olabilir. Ilgili hiikiim bu ve benzeri hikmetlerden kaynaklanablhr

Kur’anda b0§amay1 miiteakip ‘OW>y zupmd 3 Boraay JL...»B”M “Ea
23 65

Sopay SA 555 5\ Sy o ve yine Talak suresinde ayni konu ak1§1nda ‘ &L, 13
Syjaay uhﬁ)\ﬁ 3 Gypney a8k 5glstos geklinde buyrulmasi, evlilik blrhgl
bozulunca, ayrllmanln da bir nezaketi ve nezahetinin oldugunu vurgulamak
icindir. Maruf olan ayrilik; ser’an, aklen ve kamu vicdaninda makul ve mesru
olan neyse o sekilde olan bir ayriliktir. Kur’an herhalde makul dlgiilere riayeti
esas almig ve onu ilan etmeye ve bizleri uymaya y6nlendirmistir. Dolayisiyla
evlilik gibi ayrilik da bir hakur ve masiyet olmadig: siirece kadinin 6nceki
evinde hakk: vardir. Bu hakka bizzat hukuki olarak riayet edilmesi elzemdir.
Bu yonden bakilirsa siikn4 hakki hakkulibaddir. Fakat Kasani, sitkninin iba-
det tarikiyle vacip oldugunu dolayisiyla hakkullah oldugunu ifade ettikten
sonra ibadetlerin de oziirle sakit olacagini dolayisiyla 6zre binaen evi terk ede-
cegini sdylemistir.”’

Késani’nin bu goriisiinden hareketle, hac da bir ibadettir. Dolayisiyla hak-
kullah olmasi agisindan o da vaciptir/farzdir. Simdi kadinin, kocasinin evinde
iddet beklemesi (hakk-1 siikna) hakkullah olunca, tearuz eden bu iki haktan
hangisi takdim ve tercih edilecektir. Malum, usulde tearuzu ¢6zmek igin bir
alttaki delillere bakilir. Iddet beklemenin farziyeti ile haccin farziyetini ifade
eden ayetlerden sonra hadislere baktigimizda ayni derecede delil olan hadisle-
rin varlig1 tercihi zorlastirmakeadir.®® Iste bu durumda Hanefi, Maliki, ve Saf-
fiiler kadinin iddet beklemesi geregini savunmuglardir. Ibn Kudame ise, “bize
gore ikisi de vaktinin darligi ve viicubiyetinin terettiibii agisindan esit seviyede
iki ibadettir. Dolayisiyla hangisinin énce olduguna bakariz. Once bosama vaki
olmugsa iddet beklemesini, once hacca niyet etmigse hacci takdim etmesini soyle-
riz. Ciinkii hac daha tekitlidir ve Islam’in riikiinlerinden biridir. Onu ertelemek
biiyiik mesakkattir, bu yiizden takdimi vaciptir’ diyerek konuyu biraz daha ileri
gotiirtir. Soyle ki kocast 6ldiikten sonra ihrama girer ve haccin fevtinden de

63 Maturidi, Ebu Mansur, 7évildtu Eblis-Siinne, thk. Fatma Yusuf el-Haymi, Beyrut, 2004,
V, 156.

64 2. Bakara, 229.

65 2. Bakara, 231.

66 65. Talak, 2.

67 Kasani, Meliki'l-Ulema, Bediius-Sandi’, Beyrut, tsz, 111, 206.

68 Konuyla ilgili bilgi icin bkz. ibn Kutluboga, Allame Zeyntiddin, Serhu Muhtasarul-Mendr,
Beyrut, 1993, 5.139-148; Kogak, Zeki, Lslam Hukuk Metodolojisinde learuzu Gidermede
Tercib Yontemi (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Erzurum, 2004, ss. 62—72.
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korkarsa, ihramli beklemekte mesakkatli oldugundan hacca gitmesi caiz oldu-
gu gibi evinde oturup iddet beklemesi de caizdir. Ancakburada iddet dncedir
ve onun ikmal etmesi kadinin nefsine agirlik ve zorluk verir. Bununla birlikte
vakit miisaitseve iddeti miiteakip hacca gitmesi de miimkiinse o zaman hac
vacip olur.”” Ibn Kudame’nin bu degerlendirmesi giiniimiiz problemlerini
¢ozme agisindan biiyiik bir kiymeti haizdir. Ileride bu hususa, usul agisindan
tekrar deginecegiz.

Bir diger husus ise “0ad | 350 & SN ¢l ¥ “mevri-i nasda ictibada
mesag yoktur”’® kaide-i fikhiyyesini, iddet bekleyen kadinin evini terk etme-
mesiile ilgili nass acisindan disiiniirsek, sefer ve hacca gitmesini tartismak
ne derece isabetli olur? Ya da bu konuda illeti bulup nassin delaletini, illet
dogrultusunda ictihadi olarak degerlendirme yapabilir miyiz? Soyle ki nas-
sdaki evden ayrilmama, belirtildigi iizere evin digina ¢tkmamak anlaminda
olmay1p, 6nceki hanesiyle irtibatini devam ettirme anlamina olabilir. Bu, ka-
dinin korunmasi i¢in elzem oldugu kadar neslin muhafazast icin de gerekli
gorilmiistir. " 15599 Lede Jal | me o5 oK~V 0)"7" Usul kaidesi mucibince
gliniimiizdeki sosyal sartlar1 da gkkate alarak acaba biz illet tespitini yapip
ona gore hareket edebilir miyiz?

2. Konuyla ilgili Hadisler ve Delil Oluglar:

Bu konuda s6z séyleyebilmek icin evvelen bu alanda buyrulan hadis-i se-
rifleri zikretmek faydali olacaktir. Mesela, Hz. Cabir'den rivayetle soyle dedigi
nakledilmistir. “ZTeyzem kocasindan ii¢ talakla bosanmists, hurma roplamak icin
evden ¢iktgs sirada, yolda karsilastige bir kisi bunu yapmamasi gerektigini soyle-
yince teyzem Hz. Peygamber'e (sav) giderek ne yapmasi gerektigini sordu da O da
soyle buyurdu: x> 285 9 s Jias (OF) S Msu gdmd 7 Crke ve
hurmalarini topla, umulur ki sen o hurmalardan sadaka verirsin veya bir hayir
islersin.””*

Iddet bekleyen kadinin kocasinin evinden ayrilip ayrilmayacagi konusu
usul-ii fikihta hadislerin Kur'an’a arzi ve Hanefilerde kullanilan manevi inkita’
bagliklar: altinda tartistlan Fatuma binti Kays olayidir. Ciinkii Kur'an ve sahih
siinnet arasinda tearuzun olmayacag miisellem bir durumdur. Dolayisiyla sa-
habe déneminden itibaren hadislerin Kur'an’a arzi konusu dikkat ¢ekicidir.
Mesela Fatma binti Kays, kocasi tarafindan bosandigi zaman Rasulullah’in
kendisi icin siikna ve nafaka ile hiltkmetmedigini séyleyince, Hz. Omer “‘unuzt-

69 Ibn Kudime, Allame, el-Mugni, Kahire, 1996, X1, 144.

70 Mecelle, md.14.

71 Hallaf, Abdiilvehhab, Usulii’l-Fikhil-Islami, Istanbul, 1984, s. 73.
72 Mislim, Talak, 55; Ebu Davud, Talak, 41.
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mast veya hata etmesi mubtemel bir kadinin rivayetiyle Allah'in kitabini terk
etmeyiz””? diyerek, Talak suresindeki ayet-i kerimeye atifta bulunmak istemis-
tir. Tabii ki Hz. Omer’in bunu reddetmesi haberin sahih olmasina mani de-
gildir. Zira Hz. Aige, Fauma'nin dogru séyledigini kabul ederek O’nun evinin
Medine’nin kenarinda oldugundan Rasulullah’in yalniz O’na ruhsat tanidigini
beyan etmistir. Buhari’nin bu konuyu Talak suresinin birinci ayetiyle birlikte
bab basligi yapmast da dikkate deger bir mevzudur.”* Fakat Ebu Davud'daki
Harun b. Zeyd'den gelen bir rivayette onun sitknadan ¢ikarilmasiyla ilgili
olarak "3l | sy o I3 OV ifadesi gegmektedir.”” Bu durum Talak su-
resinin birinci ayetindeki istisna edilen hususla uyum i¢indedir. Ancak biz
Hz. Aige’nin degerlendirmesini tercih ederek tdhmetten uzak durmay: yegli-
yoruz. Netice itibariyle bosanan kadinin siikna ve nafaka hakki hem mezkar
ayetle hem de diger hadislerle sabittir. Fatima binti Kays'la ilgili mesele, Hz
Rasullah’in onun durumuna 6zel bir ruhsat tanimasidir.”® Ebu Hanife bu ko-
nuda Hz. Omer’in goriisiinii esas alarak tercihini ona gore sekillendirmistir.””
Iste Hz. Peygamberin Fatima binti Kays'a iddet beklerken siiknasini terk etme
ruhsatini zaruri bir sefer ile farz olan hac i¢in kullanabilir miyiz? Ya da bu ola-
yin O’na 6zel bir durum oldugunu diisiinerek Talak suresindeki bir ve altunci
ayetlerinin”® hitkmiiyle amel etmeliyiz. Hanefi mezhebine gore Kur'an'in 4m-
minin delaleti kat'i oldugundan dolay1 haber-i ahadla tahsis edilemez. Ciin-
kii hem siibuti yonden hem de delalet yoniinden kat’i olan bir nass siibuten
zanni olan bir nassla tahsis edilemez.”” Hanef1 usulciilere gére haber-i ahadla
Kur'an’in Amminin tahsis edilebilmesi icin bu &mm lafzin, evvelen miistakil

73 Ebu Davud, Zalak, 40.
74 Buhari, 7alak, 7; Ebu Davud, Talak, 40; Ayni, Umdetiil-Kari, X (XX), 307-308.
75 Ebu Davud, 7alak, 40.

76 Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Cakin, Kamil, “Hadlisin Kur'an'a Arz: Meselesi® AUIFD,
s, 34, s. 243-245.

77 Unal, Ismail Hakki, Fbu Hanifenin Hadis Anlayisz, Ankara, 1994, s.74.

78 “Ey Peygamber! Kadinlar: bosayacaginizda, onlars, iddetlerini gozeterek bosayin ve iddeti sa-
yin; Rabbiniz olan Allabtan sakinin; onlari, apacik bir hayasizlik yapmalar: hali bir yana
evlerinden cikarmaymn, onlar da ¢ikmasmlar. Bunlar, Allahin sinirlaridsr. Allah’in sinirlarina
kim asarsa, siiphesiz, kendine yazik etmis olur. Bilmezsin, olur ki, Allah bunun ardindan bir
hal meydana getirir.” Talak, 65/1. “Bosadiginiz, fakat iddeti dolmamss kadinlar: giiciiniiz
nispetinde, kendi oturdugunuz yerde oturtun. Onlar: sikintiya sokmak icin zarar vermeye
kalkismayin. Eger hamile iseler, dogurmalarina kadar nafakalarmi verin. Cocugu sizin igin
emszirirlerse, onlara vicretlerini ddeyin; aranizda wygun bir sekilde anlasin; eger giicliikle karsi-
lagirsamiz ¢ocugu baska bir kadin emzirebilir.” Talak, 65/6.

79 Abdulaziz Buhari, Kesfu-Esrdr, Beyrut, 1997, 1, 294; Ebu Zehra, Usuliil-Fikh, Kahire,
1974, s. 158—164; Ma'ruf ed-Devalibi, el-Medhal, ila [lm-i Usuli’l-Fikh, Dimesk, 1958, s.
132-133.
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ve miikarin bir lafizla tahsis edilmis olmasi gerekir. Bu tahsis &mmun kat’iligini
degistirdiginden, diger bir ifadeyle kat'iligini zayiflatugindan dolayi, saniyen
zanni olan haberi ahadla tahsisinin caiz olacagi benimsenmistir. Hatta Serah-
si, "4 Jeddl 3 o) o bl s A aay dis L},T Cade 0bs" seklindeki ifa-
deleriyle bu konuda Hanefi mezhebinde Ammin has {izerine tercih edildigini
dahi séylemistir.®

Cumbhura gore ammin delaleti zanni oldugu icin haberi ahadla tahsisi
caizdir. Dolayisiyla diger mezhepler bu konuda daha seyyaliyetli davranmak-
tadir.®' Fakat Malikilerin tahsis icin ilave sartlar kostugu da bilinmektedir.®*
Diger taraftan Ibn Mesud'dan (ra) iddet bekleyen kadinlardan hacca gelenleri
Necef’ten geri ¢evirdiginin rivayet edilmesi®® Fauma binti Kays olay: ile il-
gili ayetin tahsis edilmesinin zorlugunu gostermektedir. Ayrica sefere ¢ikan
mu'teddelerin evlerini terk ettigine de delildir.

Miisliiman kocanin bosadig ehli kitaptan olan kadin, iddet bekledigi
esnada evden c¢ikabilir. Ciinkii o ibadet niteliginde olan seylerle miikellef de-

gildir. Ancak nesebin korunup karigmamasi agisindan kocasi digari ¢tkmaktan
men edebilir.34

3. Iddet Bekleyen Kadinin Sefere Cikmasi ve Hacca Gitmesiyle Ilgili
Mezheplerin Goriisii

[ddet bekleyen kadinin durumunu beyan eden Talak suresindeki 1. ayetin
esas olup tartismaya medar olduguna daha 6nce degindik.*> $imdi mezhepler
arasindaki farklara ve fetvalara dikkat cekmek faydalr olacakur.

3.1. Hanefi Mezhebinin Goriigii

Hanefi mezhebine gore iddet bekleyen kadinin, iddetini kocasina ait
evde tamamlamasi esastir. Ister ric’i ister bain talakla bosanmis olsun kocasi-

80 Serahsi, Semiileimme Muhammed b. Ahmed, Usuliis-Serabsi, thk. Ebu’l-Vefa Afgani, Bey-
rut, tsz. I, 131-135; Fauma binti Kays'la ilgili usiil tartugmast icin bkz. el-Hinn, Mustafa
Said, Eseriil-ihtilaf fi’l-Kavaidi'l-Usiiliyye fi Ihtilafi’l-Fukabi, Beyrut, 2000, s. 206-207;
Ebu Zehra, Usul, ss.158—164.

81 Bkz. el-Hinn, ss. 206—208; Unal, a.ge.,s. 136-138.
82 Ebu Zehra, Usil, s. 164.

83 Ibn Hiimim, Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid,Fethiil Kadir, Bagdat, 1316, 11,
149.

84 Bilmen, a.g.c., s. 11, 387.
85 il oals 81 9y (5 3 baistt (o s 3K Al 1y B 12 el Byl s (B 13y 3 gl g
1Al QU5 g s Al 2 (636 Y A b 3D Wl 390 gy e ol 3545 Wllsg aza. 65.Talak, 1.
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nin evini iddet siiresince terk edemez.*® Kocasi oliip de 6liim iddeti bekleyen
kadinin kocasindan nafaka temin etmesi miimkiin olmadigindan maiseti-
ni temin i¢in giindiiziin evden ¢ikip geceleyin eve donmesi gerekir. Kocasi
vefat eden bir kadina Hz. Peygamber’in® ol S oy o (B S
bir kadina belirlenen iddet miiddetini tamamlayincaya kadar kocasinin
evinde kalmasini buyurmasi da®® hitkmiin katiligini gosterir. Zira usul-
de tizerinde durulan 6nemli hususlardan birisi de Hz. Peygamber’in beya-
nina bitisik amellerin uyulmasi gereken dini hitkiim oldugu yéniindedir.
“aas pd 08 dagsl OLw Jean JLs™® Bu konuda Hz. Peygamber'in sa-
rahaten kavlinin (emrinin) olmast hitkmii daha da pekistirmektedir. Ciinkii
soziin delaleti fiilin delaletinden daha kuvvetlidir. S6z bizzat delalet icin vaz
edilmigtir. Zaten Hz. Peygamberin bu konudaki sozlerine muhalif herhangi
bir fiiline de heniiz ulasamadik. Ayrica soziin immete, fiilin Hz. Peygamber’e
mahsus olmasi muhtemel oldugundan kadinin kocasinin evinde iddetini ta-
mamlamasi miimkiin olmadigi zaman kocanin evden ayrilmas: gerekir.”® Ha-
nefi mezhebine gore iddet bekleyen kadin ancak zaruret olursa evden ayrilabi-
lir. Buradaki zarutein illeti kadinin, bain talakla bosandiginda kaldigi ortamda
giivenlik stkintisinin olmast gosterilebilir. Evin dar olmasi halinde kocasinin
evden ayrilmasi daha uygun gortilmusgtiir.”!

[ddet bekleyen kadinin yola ¢ikmast temel metinlerde agikga zikredilmese
de, yolculuk esnasinda, mesela Mekke'ye giderken kocasi {i¢ talakla bogasa
veya oturduklari sehirden baska bir sehirde kocasi vefat etse, yolculuk esnasin-
da bulunduklari sehirle yasadiklari sehir arasinda ti¢ giinden az bir mesafe var-
sa kadin sehrine déner. Ikisinin arasindaki mesafe iig giinliik ise isterse doner
isterse iddetini bulundugu yerde gecirir. Ancak emniyet agisindan kendi geh-
rine dénmesi evladir. Diger bir husus mahremi yaninda olsa da iddet bekleyen
-esinin vefat1 veya talak nedeniyle- kadin iddetini bitirmedikge sefere ¢tkamaz,
bu hac yolculugu dahi olsa Imam-1 Ebu Hanife’ye gore hiikiim boyledir. Fa-
kat Imameyn’e gore yaninda mahremi olan kadinin iddeti bitmeden sehirden
ayrilmasinda “& oY Y herhangi bir beis yoktur( terki evlddir). Ciinkii kadini
gariplik eziyetinden ve yalnizliktan kurtarmak gerekir, bu ise 6ziirdiir. Seferin
yasaklanmasi mahremin olmamasiyla ilgilidir. Mahremi varsa sefere ¢itkmasin-

86 65.Talak, 2; Genis bilgi icin bkz. Sadrugsehid, Omer b. Abdiilaziz, Serhu'l-Camii's-Sagir,
Beyrut, 2006, ss. 330-333.

87 Ebu Davud, Talak, 44.
88 Merginani, a.g.e,, II, 313.
89 Ebu Zehra, Usul, s. 114.
90 Kogak, z.g.e., s. 98.

91 Merginani, a.g.e., II, 313.
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da yani seferde bulundugu sehirden ayrilmasinda bir beis yoktur.”* Hatta Ha-
dimi, emniyette olmasi sartiyla, iddet bekleyen kadin, aralarinda kadinlarin
da bulundugu bir toplulukla beraber kendi sehrine donebilir, demigtir.”®

Hanefi ulemasinin, iddet bekleyen kadinin zaruret hallerinde kocasinin
evini terk edebileceginde ittifak halinde olduklarini gériiyoruz. Hatta Hz.
Alikizi Ummii Giilsim’ii, kocast Hz. Omer sehit olunca oturdugu imaret
evinden bagka bir eve nakletmistir. Hz. Aise, kiz kardesinin kocast Hz. Tal-
ha vefat edincekiz kardesini Hz. Talha'nin evinden baska bir eve tasimigtir.”*
Genelde Hanefi mezhebine gore diizenlenen Misir ve Suriye’'nin ortaklasa
olusturduklari Aile Hukukuyla Ilgili Birlestirme Komisyonunda, 123. Mad-
de cergevesinde iddet bekleyen kadinin 6rfe ve zamanin maslahatina binaen
kocasinin evinde kalmayip diledigi yerde iddetini beklemesinin uygun olacag:
benimsenmistir.”> Heyetin bu konudaki fetvasini 6rf ve maslahata dayandir-
mast tartisilabilir. Orfiin, Adetle miiteradif oldugunu iddia edenler olsa da, 6rf
kavrami yerine adet terimi kullanilsayd: daha uygun olurdu. Ciinkii adet iyi
kotii olabilirken 6rfte sadece iyilik miindemictir. Kur'ani ifadeyle maruflasan
orftiir. Kur'an'da 39 yerde orfiin ge¢cmesi de bu durumun ehemmiyetini gos-
terir. Ayrica bir teamiil ve adetin 6rf olabilmesi icin usuldedort temel sart be-
lirlenmistir. Bunlar; insanlarca maruf olmali (W) 43,5 W), ser’i delile muhalif
olmamali, harami helal ve bir vacibi iptal ediyor olmamalidir.*®

Bu konuda ser’i nassa muhalefetin oldugu kanaatindeyiz. Dolayistyla
kadinlarin giiniimiizde istedikleri yerde iddet beklemeleri olsa olsa bir adet
olabilir, ancak 6rf olamaz.”” Alkame’nin rivayetine gére Hemedan denilen yer-
de kocast 6len kadinlar Ibn Mes'ud’a gelerek yalniz kaldiklarini soyleyince,
giindiiziin bir araya gelip toplanmalarini, geceleyin ise her birinin kendi evin-
de kalmasi gerektigini sdylemesi,”® maslahat ve zarurete binaen evlerini terk

edebileceklerinin delilidir.

K4séni, kadina terettiip eden iddet bekleme viicubiyetiyle, farz hac i¢in
sefere cikma viicubiyeti ayni olsa da, haccin daha sonra yapilmasinin miimkiin

92 Merginani, a.g.e., 11, 313.
93 Hadimi, a.ge., s. 220.

94 Kasani, a.g.c., 111, 206; Mevsili, Mamud b. Mevdud, el—f/Jtz'yﬂr li Talili’I-Mubtar, Istanbul,
1991, 111, 178.

95 Komisyon (Mustafa Zerka, Hasan Memun, Mahmud Abdulkadir el-Mekadi), Mesruu
Kanuni'l-Ahvalis-Sabsiyye el-Muvahhed, Beyrut, 1996, s. 240-241.

96 Hallaf, a.g.e., s. 100.

97 Orf ile adet arasindaki fark icin pkz Abdullatdif b. Ahmed, el-Furuk fi Usiiliil-Fikh, Medi-
ne, 1431, s, 435; Kogak, Oif Adet ve Gorenegin Hukuki Degeri” adli tebligin miizakeresi,
Din ve Gelenek, ISAV, Istanbul, 2011, ss. 250-265.

98 Kasini, a.g.e., 111, 205.
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olmasindan hareketle, Ebu Hanife ve Imameyn’in, kadinin iddeti terk edip se-
fere cikmamasi gerektigi seklindeki goriislerini nakletmistir. Ardindan Imam
Ziifer'in ric’i talakla bosanan kadinin kocasiyla sefere ¢ikabilecegini ¢iinkii
bu seferin ric’ate delalet edecegini sdyledigini ifade etmistir. Ayrica ric’i talak
iddet bitmeden hitkiim dogurmadig; icin ric’i talaktan oncesi ile sonrast ara-
sinda bir farkin olmadig da ortadadir. Fakat Kasani “vic7 talakta nikih miilki-
yeti devam etse de Kitab'in nassi, kadinin evinden ayrilmasinin haram oldugunu
gosterir, boylece nass mukabilinde kiyas terk edilir” “jad) U\ie S ol &3
diyerek Imam Ziifer'in tahriglerinin gegersizligini ileri siirmiigtiir.””

Acaba Imam Ziifer'in yukaridaki tahriclerinden hareketle hac ibadetinin
ifast icin iddet bekleyen kadinin sadece esiyle haccetmesine fetva verilebilir
mi? Ciinkii esiyle birlikte olmasi ayetteki evinden ayrilmasin yani kocasiyla
irtibatint koparmasin ki hem nesebi korunmus olur hem de ihtiyaglarini kar-
stlamig olur seklinde anlagilabilir. Yani dyetten maksadin kadinin, kocasinin
gozetiminde ve nezaretinde olmasi gerektigini soyleyere, beraberce yapacaklar:
hac yolculugunun da bu maksada ters diismeyecegini diisiinebiliriz.

Hanefi ulemasi muhalaa yapan kadinin durumunu hem nafaka yo-
niinden hem sitknid yoniinden tarugmigtir. Mesela, kadin nafaka alma-
mak tizere hulu’ yapsa, kadinin nafaka temini i¢in evinden ¢ikip ¢tkmama-
st tizerine iki farkli goriis serdedilirken' Siirtin Bilali, sahih olan goriise
gore evi terk etmemesi gerektigini zikretmistir.'" Bu konuda Ibn Hiimam
"B s 3 3l e OF GLs" Tmiiftiye vacip olan vakanin hususiyetini
dikkate almasidir” der. Eger hulu’ yapan kadin ¢ikmadiginda nafakasini temin
edemeyecekse miifti ¢tkmasinin helalligine fetva verir; eger ¢cikmadiginda na-
fakasini temin edecek kudrette oldugunu bilirse ¢tkmasinin haram olduguna
dair fetva verir,' diyerek giizel bir tespitte bulunmustur. Ibn Hiimam’in bu
yerinde degerlendirmesi sonraki pek ¢cok miiellif tarafindan aynen aktarilmig-
ur. Hatta [bn Abidin bu ifadeyi baslik olarak almig; ancak konuyu daha ileri
gotiirmemisgtir.'*

[ddet bekleyen kadinin evini terk edip edemeyecegi konusu ayet ve hadis-
lerde ibarenin delaletiyle evden ayrilmamas: gerektigi seklinde anlagilmigtur.
Ancak dil bid-delile agisindan kadinin evden ayrilmamasi, irtibatn devam
etmesi ve giivenilir bir ortamda bulunmasi geklinde distiniilebilir. Ctinki

99  Kasani, a.g.e, 111, 206.

100 Merginani, a.g.e., 11, 313.

101 Siiriin Bilali, Hasan b. Imad b. Ali el-Vefai, Hagiyetiid-Diirer, Istanbul, 1976, I, 405.
102 Ibn Hiimam, a.ge., 1V, 344.

103 Ibn Abidin, a.ge., 111, 535.
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bir kelime zikredildiginde akla gelen mefhuma mana, mananin istihdaf ettigi
fertlere ise dal bid-delale dendigi malumdur. S6yle ki kitap dendiginde akla
ilk olarak sayfalari yazili, bir baskidan ge¢mis miicellet bir sey gelirken bunun
hedefledigi diger biitiin fertlere ise dal bid-delale den}ir.104 Iste “evinden ¢1-
karmayin onlar da cikmasin” " 35 V3 £343 2 YRS Y " ifadesinin anlam
alaninda, kadinin korunup kollanmast, terk edilmemesi, gozetilmesi, insanlik
seref ve onuruna yarastr sekilde iddetini tamamlamasi ve dolayisiyla nesebin
de muhafazasi gibi anlamlari barindirabilir.

Simdi biitiin bunlari ve kadinin korunup kollanmasini ortadan kaldira-
cak sefer ve haccin zaruretini tespit etmek herhalde fetva icin elzem olacakur.
Konunun ¢oziimii igin zaruretlerden hangisinin takdim edilmesi gerektigi de
ayri bir tartismay1 giindeme getirmektedir. Zira zarurit-1 hamse dedigimiz
dini, nefsi, nesli, akli ve mali koruma prensiplerinden hangi ikisinin bizim ko-
numuzla tearuz ettigini; dolayisiyla tercihin nasil yapilacagini diisiinebiliriz.

Her ikisinin, yani iddet siiresini evde gecirme ile haccin hakkullah oldu-
gunu ortaya koyan miielliflerin gériisiinden hareket edersek'® ikisinin de dini
koruma eksenli oldugu anlagilabilir. Bu durumda hac ve ona ulagmak icin
seferin hitkmii tarugilmistir. Hacca sefersiz gidilemeyecegi (iilkemiz agisin-
dan) yani kadinin evinden ayrilmasinin zorunlulugu ortadadir. Ancak sefere
ikeidarin, haccin viicub sarti midir yoksa eda sartt midir? Eger viicub sarudir
diyenlerin goriisiinii alirsak'® iddet bekleyen kadinin evini terk edemeyece-
ginden hareketle iddet siiresince haccin farziyetinin terettiip etmedigini, do-
layisiyla dinen sorumlu olmadigini soyleyebiliriz. Ciinkii vaz'i hitkiimlerde
sebep terettiip etmedikge miisebbeb gerceklesmez.'?”

Hanefi fukahasindan Imam Muhimmed’in talebesi Ebu Hafs el-Kebir
(v.264) hac yolculugunda kadinin mahreminin bulunmasi haccin vacip olma-
sinin sartlarindandir, demistir.'® Fakat bir miiellifin naklinde, Hanefi mezhe-
binde racih olan goriise gore, seferde mahremin olmasi bizzat edasinin liizum
sartt kabul edilmistir. Ayni sekilde Hanefi mezhebinde kadinin iddet bekliyor
olmamasi, azhar olan goriise gore haccin bizzat edasinin lizumu igin sartur.
Cumbhura gore ise viicubunun sartidir.'” Eger iddetin bitmesi ve mahremin

104 Bilgi icin bkz. Sava Paga, Lslam Hukulk Nazariyatr Hakkinda Bir Etiit, (Cev. Baha Arikan),
Istanbul, tsz, s. 83—84.

105 Kasani, a.g.e, 111, 206.

106 Kuduri, Ebu’l-Hiiseyn, ez-Tecrid, thk. Ali Cuma, Ahmed Sirac, Kahire, 2004, 1V, 2170.
107 Hallaf, a.ge., s. 133.

108 Kuduri, ez-7ecrid, IV, 2170; Mevsuli, ]htiyar, I, 141.

109 Mevsuatiil-Fikbiyye, Vezarati'l-Evkaf ve’s-Suunii’l Islamiyye, Kuveyt, 2006, XVIIL, 37—
38.
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varligt haccin viicub sarti olursa bu sartlar tahakkuk eder de gidemezse vasiyet
etmesi vacip olur. Eger bu sartlar haccin eda sart1 olursa hacca gidemeyen ka-
dinin vasiyet etmesi gerekmez."" Ibn Hiimam, zad ve rahileye kudretin hac-
cin viicub sarti oldugunda ihtilafin olmadigini sdyler.'"! Dolayistyla iddetin
olmamasi ve yolculukta mahremin bulunmast da viicub sart olarak tahric
edilebilir. Mesela Mekke ve yakininda olanlara zad ve rahile sarti kosulmamis
yani eda i¢in baska sarta gerek kalmamistir.''* Bu nedenle cumaya gitmeye
benzetilmistir. Yalniz yukarida da zikrettigimiz bazi kitaplarda Hanefilerde
tartisugimiz sartlarin haccin eda sarti oldugunu savunmak konuyu yeniden
ele almay1 gerektirir. Ciinkii bu sartlar haccin viicub sarti degilse o zaman
kadinin hac seferinde mahreminin bulunmasi neden ileri siiriiliiyor? Eger se-
fere iktidarin ve imk4nin olmasi haccin edasinin sartlarindandir diyenlerin'?
goriisiinii alirsak o zaman kadinin iddet siiresince evden ayrilip ayrilamayaca-
gini tartsiriz. Belki edasinin sartlarindandir diyenlerden sunu tahricedebiliriz.
Eger kocast iddet siiresince onunla olursa o zaman sefere gikabilir ki Imam
Ziifer bunu ric’i bosamada tecviz etmistir.''* Fakat bagka mahremiyle birlikte
kocast da olsa o0 zaman sanki evden ayrilmama yani kocasiyla irtibatinin de-
vam etmesi de saglanmis olacagindan hacca gitmesi tecviz edilebilir mi? Aksi
halde Talak suresindeki sarih nassa muhalefette bulunmak gibi bir durumla
karst karstya kaliriz ki, bu hicbir sekilde caiz degildir. Kanaatimizce azimet
olan, kadinin iddetini bitirdikten sonra hacca gitmesi ve ¢ok zaruri bir durum
yoksa (din, nefis, nesil, akil ve mali koruma gibi) sefere de ¢tkmamasidir.

Sayet ruhsatla amel edilecekse buradaki ruhsatin hangi tiir olacag: 6zellik-
le ele alinmalidir. Daha ziyade hacca gitmesi ruhsat-1 terfih olabilir mi? Sefer-
de namazi kisaltma ruhsatu'” nevinden degildir ki vacibi terk etme nevinden
sayalim. Eger kadinin iddet siiresince evde kalmasini vacip kabul edersek farz
hac i¢in bdyle bir ruhsat kullanilabilir. Ancak ayetteki nefiy tahrim icindir. O
zaman ruhsat-1 1skat denen, harami isleme ruhsati kullanilabilir mi? Bu ko-
nuyla ilgili misaller nefis-can tehlikesiyle ilgilidir. Mesela kalbi mutmain oldu-
gu halde oldiiriilme durumu kargisinda kelime-i kiifrii telaffuz etmek gibi.''
Simdi iddet beklemeyi birakip hacca gitmede béyle bir durum olabilir mi?

110 Baberti, Ekmeliiddin, Serhii’/-fnaye alel-Hidaye (Fethu'l-Kadir ile birlikte), II, 419.
111 Ibn Hiimam, Fethul-Kadir, 11, 419.

112 Merginani, a.g.¢,, I, 146.

113 Kudurd, ez-Tecrid, IV, 21-70.

114 Kasani, a.g.¢, 111, 206.

115 4.Nisa, 101, “ssall s 153l & 5 (K s 238 3 38575 1315

116 Nahl, 16/106, , “ctsy ek ilss s 81 20 ) wias) ais 3o by 328207
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Eger bu iki ruhsat'” nevinden tahric yapilacaksa bunun ehil bir komisyon ta-
rafindan yapilmasi gerektigine inaniyoruz. Ciinkii bu konu sadece, zaruretler
mahzur olanlar: mitbah kilar kuraliyla izah edilecek derecede basit degildir.!®
Zira siibutu ve delaleti kat’i nasslar (iddet bekleme ve hac) arasinda kalinmis-
ur. Kaldi ki higbir farzin diger farzi degil; vacibi bile iskat edemedigi mezhep-
lerin kitaplarinda miibeyyen olup her miiftinin belleyecegi ahkdmlardandir.
Bunun igindir ki Islam'in bes farzindan herhangi birisinin edast digerini iskat
edemez. Hatta Hanefiler bu nokta-i nazardan hareketle tizerinde farz borcu
olan bir kimsenin siinen-i revatibi bile sakit olmayacagina kaildirler.!”

Netice itibariyle iddet bekleyen kadinla ilgili ti¢ husus s6z konusudur.
Birincisi bahsettigimiz evde iddetini gegirme, ikincisi kocasi 6len kadinin siis-
lenmeyi terk etmesi vecibesidir.'?’ Bain ve ti¢ talakla bosanan da boyle davra-
nir. Bunlar da hatiraya saygi ve nikdh nimetinin zevaline keder oldugundan
hakkullaha riayet i¢in bu hiikiimlerle miikelleftir. Ric’i talakla bosanan kadi-
nin ise stislenmesi esastir. Ciinkii kocasinin avdeti ile evliligin devami umul-
maktadir. Uciinciisii bu siire icerisinde kadina hitbede bulunulamaz ve kadin
evlenemez.'*!

3.1. Maliki Mezhebinin Gériisii
Maliki mezhebi de Talak suresindeki birinci ayeti esas alarak iddet bek-

leyen kadinin evini terk edemeyecegini dolayisiyla hacca gidemeyecegini ve
herhangi bir sefere ¢tkamayacagini prensip olarak kabul etmistir.

Diger mezheplerin delillerini ayn1 sekilde kullanan Malikiler iddet bek-
leyen kadinin iddetini tamamlamasinin viicubiyyetinde ittifak oldugundan
dolay1 6ncelikle iddetini tamamlamasini daha sonra da hacca gitmesi gerektigi
fikrini benimsemiglerdir.'”* Yine Maliki mezhebine gore sefere ¢ikan kadin
sayet kocasi tarafindan bosanirsa evine avdet etmesi gerekir. Hac yolculugun-
da ise hentiiz ihrama girmemis ise evine déner.'” Methumu muhalifinden de
anlagilacag; tizere, eger ihrama girmisse eve donmesine gerek olmadigi sonu-
cuna varilabilir. Zira K4rafi,buna benzer hallerdeyani iki vacibin/farzin tearuz

117 Rubhsat gegsitleri icin bkz. Hallaf, a.g.e.,s. 138-142.
118 Mecelle, md. 22, “wtyghamall g lyg palt”

119 _Yazu, “Donanma lanesi Zekat Yerine Geger mi?”, Megrutiyetten Cumburiyete Makaleler,
Istanbul, 2011, s. 175.

120 Bu  konuyla ilgili  zikredilen hadis kadinin  iddetini  pekistirmektedir.
as s esl il g e VLU SN G w42 002V plly db o5 3y U2 Y ', Buhari, Cenaiz, 30.

121 Bilmen, a.g.e.,11, 388; Zerka, Mustafa, Fetava, Beyrut, 2001, s. 289.

122 Ibn Kudime, a.ge X1, 141-142.

123 Bilmen, a.g.e.,11, 387.
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etmesi durumunda vakti mudayyakl sinitlt olanin, vakti muvassal genis olana
takdim ve tercih edilecegini ileri siirerek usuli agidan 6nemli bir ¢oziime isaret

etmistir. 24 awsll e gl cuks g 13 ol
3.3. Safii Mezhebinin Gériigii

Safii mezhebinde'® de iddet bekleyen kadinin siikn4 hakk: aynidir. Ko-
casinin veya bagkasinin kadini oturdugu evinden ¢ikarma hakki olmadig: gi-
bikadinin da mahremsiz evi terk etme hakk: yoktur.'* Imam Nevevi, vefat
iddeti bekleyen kadinin evden ¢ikma hakki vardir, bain talakla iddet bekle-
yen kadinin da giindiizleri nafakay: temin etmek i¢in evinden ¢ikabilir, ayni
sekilde geceleri evine dénmek sartiyla komsularina gidebilir, demistir. Diger
taraftan eger kocast kendisine sefer, hac veya ticaret i¢in izin vermis ve yolda
da iddet gerekmigse evla olan evine doniip iddeti tamamlamasidir.’” Fakat
beldenin binalarindan ayrilmigsa muhayyerdir. Dilerse avdet eder dilerse yola
devam eder.'”®

Hatib S$irbini actig1 6zel baglikta su izahta bulunmaktadir. Kadin kocasi-
nin iznini alsin veya almasin hac i¢in ihrama girer de sonra kocas: onu bosar
veya kocast oliirse bakilir: Eger vaktin darlig1 sebebiyle haccin fevt olacagin-
dan korkulursa, ihrama 6nce girdigi icin evden ¢ikip hacca gitmesi o kadina
vacip olur. Eger vakit genis olup da haccin fevt olacagindan korkulmazsa ih-
ramin megakkatinden ve ona sabretmenin zorlugundan dolay: hacca gitmek
icin evden ayrilmast caiz olur. Fakat kocasi bosadiktan veya kocast 6ldiitkten
sonra ihrama girerse ister izinli ister izinsiz olsun o zaman evden ayrilamaz.
Kadin isterse hac vaktinin gececeginden korksun veya korkmasin durum de-
gismez.'”

Bu mezhepte de iddetle hac tearuz edince, hangisine 6nce baglanilmis ise
onun tercih edilecegi fetvasininverilmesi sayan-1 dikkactir. Safii’nin ayni para-

124 Karafi, Sihabuddin Ebu’l-Abbas, ez-Zahire fi Furiii’l-Malikiyye, Beyrut, 2001, 111, 13.

125 Bilindigi gibi Safii ve Hanbeli mezheplerinde émiirde bir kez umre yapmak farzdir. Biz
bu calismamizda farz olan umreyi ayrica belirtmek yerine farz hac ifadesiyle yetinmeyi
uygun bulduk. Karagéz, I., Keskin Mehmet, Altuntas Halil, Hac I/mibali, Ankara, 2008,
193.

126 Nevevi, Muhyiddin Ebu Zekeriya, Kz'tabz:i’/—]'zalﬂ fi Memzsz'kz:’l-Hac‘c ve'l-Umre (beraberin-
de Abdiilfettah Huseyn el-Mekki’'nin, el-Ifsah ala Mesaili’l-1zah), Mekke, 1995, s. 51.

127 Nevevi, Muhyiddin Ebu Zekeriyya, Minbaciit-Talibin, thk. M. Tahir Saban, Beyrut,
2005, s. 450.

128 Sirbini, Muhammed Hatib, Mugni’l-Mubhtac, thk. Imad Zeki- Taha Abdurrauf, Kahire,
tsz., V, 114.

129 Sirbini, a.g.e.,V, 114.
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lelde bizzat meseleyi izahi da mezhebin esas goriisiiniin bu sekilde oldugunu
gosterir.'?

3.4. Hanbeli Mezhebinin Gériigii

Hanbeli mezhebi iddet bekleyen kadinlar arasinda bir farka dikkat ¢eke-
rek diger ti¢ mezhepten ayrilmistir. Ahmed b. Hanbel’e gore kadin vefat iddeti
beklerken hacca gidemese de bain talak iddeti beklerken evden ayrilip hacca
gidebilir. Ciinkii iddeti evde gecirmek vefat iddetinde vaciptir. Dolayistyla
once vefat iddeti tamamlanir sonra hacca gidilir. Fakat bain talakla bosanma-
da iddeti evde gegirmek vacip degildir.”!

Hanbeliler vefat iddetine vurgu i¢in sunu beyan etmislerdir. Bir kadin
hac icin veya kocasinin izniyle muvakkat bir yere gitmek icin yola ¢iktik-
tan sonra kocast vefat etse bakilir: Eger vatanina sefer mesafesinden yakin ise
iddetini tamamlamak i¢in memleketine; yani evine doner. Fakat daha fazla
uzaklasmigsa ddnmez yoluna devam eder.'?

Ric’i talakla ilgili konuyu agmaya liizum yoktur. Ciinkii kadin biitiintiy-
le bosanmadigy i¢in bir bakima nikah bagi devam etmektedir. Kocanin her
an dénmesi miimkiindiir. Dolayistyla evde olup siislenmesi ve beklemesinin
geregi anlagilmis olup “ Bilmezsin olur ki Allah sonra yeni bir durum ortaya
ctkarir” seklindeki Talak suresinin ilk ayeti de buna isaret etmektedir.'®

Yukarida zikrettigimiz iddet ile haccin tearuz etmesi halinde hangisine
once baglanmigsa onun takdim edilecegi goriisiinii zikretmek faydalidir. Hatta
Ibn Kudame'nin, dinin ana esaslarindan olduguna vurgu yaparak bu durum-
da haccin dncelenecegini belirtmesi dikkate degerdir.'?

3.5. Ca'feri Mezhebinin Goriigii

Ca'feri mezhebine gore Talak suresindeki birinci ayetin sarahatinden an-
lagilan, ric’i talakla bosanip iddet bekleyen kadinin evinden ¢ikmasi caiz degil-
dir. Zaruret olmadan kocanin bosadig1 esini evinden ¢itkarma hakki olmadigt
gibi kadinin da evdengtkma hakki olamaz. Bu durumda iddetini beklemesi
vaciptir. Zaruret olmadan evi terk ederse nésize sayilacagindan nafaka hakki
diiser.'®

130 Safii, Muhdmmed b. Idris, el-Umm, Beyrut, 1993, V, 330.
131 Ibn Kudime, a.g.e,lV, 373.
132 Ibn Kudime, a.g.e., XI, 141.

133 Ibn Kudime, a.ge., IV, 373; Keles, Ekrem, “Hacda Kadinlarin Durumu”, Hac Orga-
nizasyonu Sempozyumu, 20006, s. 207; Karagoz 1., Keskin Mehmet, Altuntas Halil, Hac
Ilmibali, Ankara, 2008, ss. 39—40.

134 Ibn Kudime, a.ge., X1, 144.
135 Selebi, a.g.e., s. 161.
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Bain talakla bosanmis kadin hamile degilse kocasiyla olan bag kesildigin-
den ve nafaka hakk: olmadigindan diledigi yerde iddetini bekleyebilir. Koca-
sinin onu evinde beklemesi i¢in ilzam etme hakki yoktur. Zaten miras hakk:
da diigmiistiir. Vefattan dolay: iddet bekleyen kadinin yine kocasinin evinde
kalma zorunlulugu yoktur, sadece miistehabur.'%

Kadin ihrama girdikten sonra kocasi bosarsa iddet beklemesi vacip olur.
Eger vakit dar olup haca kagirma korkusu olursa haccini ikame eder, sonra
doner iddetten kalani varsa iddetini bekler. Eger vakit genis ise veya umre
igin ihrama girmigse 6nce iddetini tamamlar sonra hac ve umresini yapar. ibn
Idris, evvelkinin sahih oldugunu soyler. Ciinkii onlara gore, kadin farz haccint
eda ederken kocasinin iznini almasina gerek yoktur bu konuda icma vardir.
Esas olan miimkiin oldugunca vakti mudayyak olan iddet ile vakti muvassa
olan haccin yerine getirilmesidir.'?’

3.6. Zahiri Mezhebinin Gériigii

Zahiri Mezhebine gore Talak suresindeki ilk ayette bahsedilen husus, ric’i
talakla ilgili olup bain talakla ilgili degildir. Dolayisiyla siikni ve nafaka hakki
ric’i talakla boganan kadina aittir. Bain talakla ilgili bosanan kadinin siikna ve
nafaka hakkinin olmadig: Fatma binti Kays hadisiyle acik¢a beyan edilmigtir

198 3 Jarey ol Ay Sl B g ache ) o ) Jguy ) dreolid

055 o ol o B el OF ol a5 Yy (oS

Ibn Hazm, Abdurrezak tarikiyle gelen bir rivayetle Ma'mer Zuhr1 den o

da Abdullah b. Abdullah b. Utbe b. Mesud’dan "igs= u‘”}’;"-’ ¥ ayeti-

nin ric’i talakla ilgili oldugunu nakletmistir. Hatta Ibn Abbasdan da meb-
tute olan kadinin iddetini istedigi yerde bekleyebilecegine dairrivayet mev-
cuttur. “cils e iy "% Ayrica tabiundan pek cok alimden g talakla
bosanan kadinin sitkni ve nafaka hakkiyla ilgili olarak, hamile ise nafa-
ka hakkinin olacag: rivayet edilmistir. Aym §ek11de kocast 6len kadinin da

”\};@’ J.@.Mv\ 356:,\ Mb 5 \;—\j)\ dj).b d}.‘a}u JJ’ 140
de bekleme sart: yokeur. Ibn Abbas da bu goriiste olup tabiundan da gelen
rivayetler bu yondedir. Fakat kadin isterse kocasinin evinde de iddetini bekle-

yebilir. Hamile ise kendi hissesinden nafakasi temin edilir.'*!

iddetini evin-

136 Selebi, a.g.e., s. 661.

137 el-Hilli, Allame Hasan b. Yusuf, Mubtelefiis-Sia fi Abkimi-Seria, Kum 1381, 1V, 352.
138 ibn Hazm, Ebu Muhimmed, el-Muballa bil-Asar, Beyrut, tsz. X, 74.

139 Ibn Hazm, a.g.e., X, 78-80.

140 2. Bakara, 234.

141 Ibn Hazm, a.ge., X, 78-80.
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[bn Hazm'in bu goriislerinden hareketle ric’i talakla bosanan kadin harig,
diger iddet bekleyenlerin kocasina ait evde iddet bekleme zorunlulugunun
olmamast onlarin hacca da gitmesine bir maninin olmadigini gosterir.

Degerlendirme

Buraya kadar goriislerini naklettigimiz alti mezhepten Ca'feriler ve ozel-
likle Zahiriler hari¢ diger mezhepler arasinda Talak suresindeki ayetin stibut
ve delaletinin kat’iliginden hareketle, ister bosamadan dolay1 ister vefattan
dolay1 olsun normal hallerde kadinin iddetini, kocasinin evinde gecirmesi ge-
rektigi konusunda bir ittifakin oldugu anlagilmaktadir. Zahiriler; bu ayetteki
iddet ahkdminin ric’i talakla ilgili oldugunu benimsediklerinden dolay1, bain
bosama ve vefat iddetinde, kadinin eski kocasina ait evde iddet beklemesine
gerek olmadigini iddia etmektedirler. Giintimiizdeki calismalardan bir kismin-
da 6zellikle Misir ve Suriye Ahvaliis-Sahsiyye Komisyonunca kadinin bugiin
biitiin iddetlerini istedigi yerde gegirecegi kanaatinin belirtilmesi ve bu duru-
mun ilgili kanunda 6rf/adet ve maslahata dayandirilmas: dikkate degerdir.

Bizim bunlara dayanarak ¢ikardigimiz sonucun birkag farkli yonii var-

dir.

Birincisi, eger kadinin ortami miisaitse vefat iddetini kocasinin evinde ge-
cirmesi, ¢linkii kadinin yas tutmasiyla ilgili hadis buna zahiren delalet etmek-
tedir. “ zg) & Y JU SN 3 cowe Jo 0w OF 21 agdly A oy 810y Jou Y
i 5 bl dayf1e2

Ikincisi bain talakla bosanan kadin eger bosama normal sartlarda gayet
medenice olmus ve kadinin da kocasinin evinde kalmasinda siddet ve saire
agisindan bir sakinca yoksa iddet siiresince nafakasi da kocasi tarafindan te-
min edileceginden iddetini kocasinin evinde gegirmesi gerekir. Siddetin ol-
masi, kocanin nafakayi temin etmemesi ve benzeri hallerde ise kadinin evini
terk ederek giivenli oldugu yerde iddet beklemesinin uygun olacag: anlagil-
maktadir. Boganan egleri, aile birligi sona ermesine ragmen ayni cat alunda
kalmak zorunda birakmanin psikolojik ve sosyolojik boyutlarinin incelenmesi
geregine inanmaktayiz. Ne var ki bu konu, bizim sadedinde bulundugumuz
konunun disinda yer aldigindan tebligimiz icerisinde degerlendirilmesi cihe-
tine gidilmemistir.'*

142 Bubhari, Ceniiz, 30.

143 “Kendi kendilerine bekleme” ifadesinin gectigi Bakara 228 ve 234. ayetleri ile Talak 1.
ayet arasinda mutlak hitkmiin mukayyede hamledilmesi konusu diisiiniilebilir. Hanefile-
re gore hiikiimleri ayni olmasina ragmen sebepleri farkl: olan hiikiimler arasinda takyide
gidilmez. Bu usul ilkesine gore sdyle bir agiklama getirilebilir: Bosama ve 6liim halinde
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Oliim iddeti veya bain talak iddeti bekleyen kadinin, iddet sii-
resince Zahiriler ve Hanbelilerin de agitk¢a ifade ettigi gibi evin-
de  bekleme zorunlulugu yoktur Oliim 1ddet1yle ilgili  ayette

"

S0

hass ;é-“‘ st Gl e 15l 5553 p—<—* 53558 5udllg" s kadinin
nerede bekleyecegine dair bir kayit zikredilmemektedir. Acaba 4yetteki
ge—wb <74" kaydindan, kocast 6lmiis olup vefat iddeti bekleyen kadinlari,
istedikleri bir evde, kendi hallerine kalmalar1 da anlagilabilir mi? Eger kadi-
nin can, mal ve namusunun emniyette oldugu bir halde yakin akrabalarinin
vefat1, meslegi icabi zaruri olan bir sefere ¢tkmasi veya tilkemizde oldugu gibi
hac kurasinda ismi belirlenmigse iddet miiddeti igerisinde (diger sartlari da ta-
styorsa) hacca izin verilecegini diistiniilebilir. Hanbeli ve Safiilerce sarahaten,
Malikilerce zimnen kabul edilen tearuz halinde hangisi 6nce ise onun takdim
edilecegi goriislerinin liizumiyetine inaniyoruz. Bu durumda da Hanefi usul-
lerinde vurgulanan “&Y1 St by ilus b OF Je gloxt N\l Ae* simmer eger
bir meselede birkag goriis belirlemis ise o goriislerin disina ¢ikilmamasi hususunda
icma oldugundan madasin: almak batildir™*® kuralina uyup diger mezhepler-
deki bu fetvalardan faydalanarak icma dairesinde kalmayi tercih edebiliriz.
Ciinkii cevaz-1 muhtelefiin fih olan meselelerde diger bir mezheple amel edile-
ceginde miitekaddimin Islam fukahasina gére bir sakincanin olmadigi beyan
edilimigtir. Hanefilerin miiteahhirin fakihlerine gore bizim gibi bir mukallid-i

hiikiim birdir. O da her iki durumda da kadinin iddet beklemesidir. Ancak sebepleri
farklidir. Bu iki olayin birinde sebep bosama iken digerinde oliimdiir. O halde bosama
olayinda kadin, iddetini kocasinin evinde gecirmekle miikelleftir. Oliim halinde ise ken-
disinin belirleyebilecegi her hangi giivenli bir meskende iddetini gecirebilir. Eimme-i
selasenin benimsedigi usule gore ise takyide gidilir. Usulciilerin ittifak ectigi bir diger usul
ilkesine gore de hiikiim ve sebepler bir oldugunda hiikiimler arasinda takyide gidilece-
gidir. Dolayisiyla ister ric’f ister bain olsun bosanmalarda sebep ve hitkiim ayn1 oldugu
icin takyide gidilmelidir. Yani her iki bosamada da bosanan kadin, iddetini kocasinin
evinde gecirmelidir. Oysa tersi bir agiklama da getirilebilir. Hanefi mezhebinde bain
bosamada esas alinan lafizlarla ric't bosamada esas alinan lafizlar birbirinden farklidir.
Diger bir ifadeyle iddet hitkmiiniin sebepleri farklidir. Bu nedenle bu iki bosama hikkmii
arasinda takyide gidilmemeli; ric'i bosamada bosanan kadin, kocasinin evinde iddetini
gecirecekken bain talakla bosanan kadin, bu iddetini istedigi giivenli bir meskende ge-
cirebilecektir. Mutlakin mukayyede hamliyle ilgili genis bilgi i¢in bkz. Fethi Diireyni,
el- Menahicii'l- Usuliyye, Dimesk,1985, ss. 676-695. Saban, Zekiyytddin, Usulii'l-Fikhi'l-
Islami (baski yeri ve tarihi yok), s. 303-309.

144 2. Bakara, 234.

145 Nesefl, Ebul-Berekat Hafiziiddin,Kegfiil-Esrar Serhu'l-Musannifi alel-Mendr, Beyrut,
1986, 11, 194-195; Ibn Niiceym, Zeyniiddin, Fethul-Gaffar bi Serhil-Menar, Bey-
rut, 2001, s. 356; Dehlevi, Mahmut b. Muhdmmed, [ﬁzdﬂtﬁ’[—Enmr fi Idaeti Usuli’l-
Menar, thk. Halil MuhAmmed, Riyad, 2005, s. 386-387; Leknevi, Muhimmed Emin,
Kameruw'l-Ekmar li Nuri'l-Envar fi Serhi’l-Menar, Beyrut, 1995, 11, 110-111; Salih Farfur,
Medarikii’l-Hak el-icma’ ve Mebahisuhu, Dimasgk, 2001, ss. 225-241.
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Hanefinin bir meselede, mesela Safii mezhebini taklit etmesi kendi kendine
caiz degil ise de hitkm-i hakimin inzimamiyla caiz olmasi soyle dursun, vacip
bile olur."* Degerlendirmelerini yapan Elmalili, konuyu gayet veciz bir sekil-
de telhis etmistir.

Ric’i talakla bosanan kadinin iddet siiresi igerisinde hacca gitmesi veya
sefere ¢cikmast hallerini degerlendirirken aile birliginin korunmasinin éncelen-
mesi geregine inantyoruz. Dolayisiyla kadin hangi halde olursa olsun isterse
hac yolculuguna ciksin hatta ihrama girmis olsun iddetini beklemeli, gerekir-
se muhsar hiikiimlerine gore hareket edilmelidir. Cinkii ailenin bozulmasi-
nin mefsedeti, hacdan elde edilecek menfaattan kat kat iistiin olabilir. Zaten
Bl Gl e Jo) dlied) 235" “Def’i mefasid celbi menafiden evladir”'
Usiil kuralinin bunu havi oldugu da bir ger¢ektir. Hatta Elmalili, bu mad-
denin, Islam ve bati medeniyetini birbirinden ayiran en énemli kriterlerden
olduguna dikkat ¢ekerek giiniimiizde mefsedetlerin izalesine mesaimizi tahsis
etmemiz gerektigini sdyliiyor.'*® Tahir b. Asur, mefsedetle maslahatin tearuz
etmesinde mefsedetin meydana ¢ikacagi bir maslahatin tecviz edilmemesi-
ni vurgulamistr'® “wslol Jpas 5 2R feam B 0,k s sl Sy Y OV
Maslahata nazaran mefsedetin galip olmasi halinde mefsedetin ref’inin geria-
tin makasindan oldugu miisellemdir:"°

32 Lgad sl r<’ & Trhadl Il b LW a3 Bt
o B ool OYI 05y o3l Jo gady O gl ady Al Loy 3eaiial!
Netice itibariyle, zarar: dmmi def’ igiin zararr has ihtiyar olunur

ol el a8 ) o W all et kaidesi de bunun masadakidir.

Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin ser’s hiikiimlerin dirtte biri olarak niteledigi-
sedd-i zerai'” ilkesinden hareketle aile birligini bozacak ve aile fertlerini agir

146 Yazir, “Makale-i Mithimme”, Megrutiyetten Cumburiyete Makaleler, Istanbul, 2011,s.
81.

147 Mecelle md. 30.

148 Yazir, “Mecelle-i Ahkﬁm-} Adliyemize Reva Goriilen Muahezeyi Miidafaa”, Me;mtiyettm
Cumburiyete Makaleler, Istanbul, 2011, s.142, 143; a.g:mlf, “Donanma lanesi Zekat
Yerine Geger mi?”, Mesrutiyetten Cumburiyete Makaleler, Istanbul, 2011, s. 173.

149 Konuyla ilgili genis bir bilgi icin bkz. Tahir b. Asur, Makasidu}-Seriati’l-Islamiyye, Um-
man, 2001, s. 283-284.

150 Genis bilgi i¢in bkz. Satibi, Ebu Ishak, el-Muvafakat, Daru’]l-Fikr, tsz. 11, 17.
151 Mecelle, md. 26.

152 Bu konuyla ilgili genis aciklamalar ve misaller icin bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, /limu’l-
Muvakkiin an Rabbil-Alemin, Beyrut, 1993, 111, 108-126.



10 IR —

bir sekilde sarsacak durumlardan aileyi korumak ihtiyata daha muvafikur. Ka-
dinin evinde oturup kocasina gériinmesi hatta Islam hukukuna gore kadinin
siislenmeye devam emesi de buna isaret eder mahiyettedir. Ayrica giiniimiiz
diinyasindaki biitiin anayasalarda aile birliginin devamina ve korunmasina yer
veriliyor olmasi bu konunun ¢agimiz agisindan ne denli 6nemli oldugunu
agtkca ortaya koymaktadir. Burada Zahirilere ait, kadin sadece ric’i talakta
evinde beklemek zorundadir, fetvast da buna isaret etmaktedir. Imam Ziifer'in
ric’i bogama ile iddet bekleyen kadinin kocasiyla beraber hacca gidebilecegine
dair fetvasinin ardinda, bu durumun kocanin kadina zimnen ricat etmesi an-
lamina geldigi unutulmamali ve sadece kocastyla olmasi kaydina dikkat edil-
melidir. Imam-1 Ziifer'in bu tahricine gére kadin, ric’at gergeklesmemis olsa
bile iddetini yine kendi kocasinin yaninda gecirmis olmaktadir.

ibn Ebi Seybe, kadin iddet siiresinde hacceder ‘@ & v 81 "seklin-
deki basligin altinda ti¢ talakla bosanan ve kocasi 6len kadinin iddet siiresince
hacca gitmesinde bir beis olmadigint Ibn Abbas’tan rivayet etmektedir. Ayni
paralelde rivayetleri verirken genelde ‘s ¥ ifadesini kullanmasi dikkateali-
nabilir. Ciinkii hitkiim bazinda bu kavramin karsilig1 “ terki evla” demektir.
Ayrica Ibn Ebi Seybe, sahabeden ve Said b. Miiseyyeb gibi tabiundan ileri
gelen birkag zattan kadinin bu halde iken hacca gitmesini kerih gordiikleri-
ni rivayet etmistir. Fakat bu rivayetlerdeki “3)" ifadesiyle ‘> ¥" ifadelerini
kerahetle tefsir etmesi, yani baghigi 6yle belirlemesi biraz distindiirmektedir.
Ibn Ebi Seybe Hz. Omer ve Hz. Osman’in iddet siirecindeki kadinlari hac
yolculugundan geri ¢evirmelerini kerahet hitkmiine baglamigtir."® Bununla
birlikte o dénemde ahkidm-1 ser’iyye ile ilgili kavramlarin bu giinkii igerigi-
ne heniiz ulasmadigini distiniiyoruz. Bu nedenle buradaki kerahetin tahri-
me yakin oldugu soylenebilir. Burada dikkatimizi celbeden 6nemli bir husus
da beynunet-i kiibra ile bosanip iddet bekleyen kadinlarla, kocasi vefat edip
oliim iddeti bekleyen kadinlarin zikrediliyor olmasidir. Ric’i talakla bosanan
kadinin evinde iddetini beklemesi, zikrettigimiz sebepler muvacehesinde olsa
ki hi¢ gliindeme getirilmemistir.

O halde kadin iddet bekledigi esnada hacca gidecek olsa fikhi hitkmii ne

olur? Sorusuna cevap arayabiliriz.

Kuveyt'te hazirlanan Fikih Ansiklopedisi’'nde

" il ISy gz g Bl (B gol] g BN cdls

iddet siirecindeki kadinin emre mubalefet edip hacca gitmesi durumunda,
hacci sahib olmakla birlikte dinen giinabkir olur”">* hitkmii verilmistir.

153 Ibn Ebi Seybe, Ebu Bekir, e/-Kitabu'l-Musannef, Beyrut, 1995, 111, s. 311 (had. No:
14637-14644).

154  el-Mevsuatii'l-Fikhiyye, XV1I11, 38.
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Bu fetva miizakere edilmeye deger niteliktedir. Zira evi terk etmemesi
gerekirken terk etmesi halinde nehyin mucibi haram oldugundan dolay bir
harami irtikdp etmistir. Ancak bir farzi da deruhte ettiginden dolay1 onun da
sahih olusuna fetva verilmesi nasil bagdastirilabilir? Kanaatimizce burada hac-
cin sahih olmasi haccin menasikini deruhte ettigindendir. Dolayistyla boyle
bir kadindan hac miikellefiyeti diigmiis olmaktadir. Ancak nehye muhalefet
etmesi de uhrevi hitkiim acisindan olsa ki 4sim/ giinahkar olma kavramu ile
nitelendirilmesine neden olmustur. Sayet evi terk etme haramlig ile haccin
sthhati tearuz etseydi elbette hac, iddet bekleyen kadina farz olmayacagindan
dolay1 haccin sithhati de tarugilmayacake. Yukaridaki fetvaya dondiugiimiiz-
de acaba kadinin giinahkér olmasi ile kazanacag sevap durumunu nasil telif

edilmelidir? Kazay: olan hitkiim mii diyani olan hiikiim mii tercih edilmeli-
dir?™

Usulde benimsenen kurallardan birisi de ihtiyat esasinin bir yansimasi
olan el-huruc mine'l-hilaf SI o 923 ilkesidir. Buna gore bir meselenin
caiz oldugu kanaatini tastyan bir kisi, ayn1 meseleyle ilgili olarak ictihat ehli
bir alim o meselenin hitkmiiniin Aaram oldugunu séylerse, o ameli terk etmesi
gerekir. Yahut cevazina inandig1 bir meselenin, bagka bir miigtehit tarafindan
farz olarak goriildiigiinti 6grenirse, kisinin o ameli yapmasi gerekir. Boylece
kisi birinci halde harama diisme riskinden, ikinci halde ise farzi terk etme
riskinden kurtulmus olacaktir.””® Ulema indinde maruf olan bu kurali ko-
numuzla iliskilendirecek olursak iddet bekleyen kadinin, hacca gidemeyecegi
ihtiyata uygun goriilebilecektir.

II- Yaninda Mahremi Olmayan Kadinin Sefere Cikmasi ve Hacca
Gitmesi

Hacla ilgili ayet-i kerimelerde mahrem sart1 sarahaten ifade edilmemistir.
Ancak seferle ilgili bazi hadislerde mahrem sartina riayetin {izerinde hassasi-
yetle duruldugu bilinmektedir.

155 Bu durum Cuma vaktinde ezan okunurken satim akdi yapanin yaptg: akdin sahih, an-
cak yapug1 amelin caiz olmadigt anlamina nazire olabilir mi? Ciinkii akdin in’ikad sart-
lar1 agisindan gegerli oldugu, ancak Sari’in sa’y emrine muhalefet olmasindan dolay1 da
uhrevi hiikiim agisindan caiz olmadig1 anlagilmakeadir. Kisaca bu islem diinyevi hiikiim
agisindan sahih, uhrevi hitkkiim agisindan ise caiz degildir. Ciinkii emri ilahi’ye bir muha-
lefeti miistelzimdir. Bilmen, Abkdm-1 Ser’iyye ve Abkim-1 Fikhiyye”, YIED. S,2, Istanbul,
1964, s. 65.

156 Pala, Ali Thsan, Zslam Hukukunda ]}Jtz')/at [lkesi, Ankara, 2009, s. 28-29.
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1. Konuyla flgili Ayetler
Hacla ilgili gelen ayetler Amm ifadelerle gelmistir. Cumhura gére Ammin
delaleti zanni ise de Hanefilere gore Ammin delaleti kat’idir."’
158‘%,.» ] é\h...c\ o i & o J,U\ GLa wj"
s 75 146 b (s o 16 83 ey Bt 3y 1 851y
g O (..@.5) s g.; uu}bu C"" & 4 A (....»\ \3;.\.,3 ﬁJ @u \3.\.@.::3
160 ,..uj\ wu\ W\j L@.J \;Ka ("’”‘
gl 2y Sl gl s i /oS
16?1_;.@\ s el &3 (55a o A 34015 25y ‘5-0-"5

2. Konuyla Ilgili Hadisler

Bu boliimde haccin hem farziyeti ile ilgili hadislere hem seferde mahrem
sartini agtkca vurgulayan hadis-i seriflere yer verilecektir.

Oly 401 ) &) Y Of 831g most s aY) gt ooty ks 1 o ) Jgouy JB

1 Gliasy ageg oy SN claly Ll ablg d Jgmy Ihares

T g (Sl A pp 0 Wl gl

1850 o ol (B fr g g0 AN Ay d O) AN Jgusy b SIS gt 0 Bl s

osle”

166 ¢ Ao @ GIED) o~ JB as C’M a1 ) PRI [JUCRT It ‘;’i C_,S).:T

glagh”

Haccin faziletiyle ilgili bagka hadisi serifler de mevecuttur. Onlari inceledi-

gimizde haccin, iman ve cihadin akabinde geldigi, menasikin fazileti ve mak-
bul olan haccin karsiliginin bizzat cennet oldugu sarahaten bildirilmistir.'”

157 Hallaf, a.ge., s.217.
158 3. Ali Imran, 97.
159 22. Hag, 27.

160 22. Hac, 28.

161 22. Hac, 29.

162 2. Bakara, 196.
163 Buhari, fman, 2.
164 Miislim, Hac, 412.
165 Mislim, Hac, 412.
166 Buhari, Hac, 1.
167 Buhari, fman, 18, Hac, 4; Miislim, Hac, 436, 437.
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Kadinlarin hacca gitmelerini yasaklayan ayeti kerime olmadig: gibi sahih
kaynaklarda yasaklayict hadislere de rastlamiyoruz. Sadece kadinin mahrem-
siz sefere ¢ikmasini yasaklayan hadislerden hareketle Hanefiler ve Hanbeliler
kadinin beraberinde esi ve mahremi yoksa hacca gidemeyecegi hitkmiine ulas-
muglardir. Maliki ve Safiiler bu konuda daha seyyaliyetli davranarak kadinin,
kocasi veya mahremi yoksa kadin cemaatiyle veya giivenilir birka¢ kadinla da
farz hacca gidecegini kabul etmislerdir. Simdi kadinin, beraberinde esi veya
mahremi olmadan sefere ¢ikamayacag; ile ilgili hadislerin bir kagini zikredebi-
liriz. Ardindan mezheplere gore konuyu inceleyecegiz.

1es<,JN &3 & M| ?b‘ iy a\,d\ Blay
09,700 33 Lgmny ) J S Bs 2les ST oty Dy a5 Y s ¥
Tlgmsy of s e 53 gy W) ) o g Bal) Pl Y
p o 5: 3\ L@.,” (VLYY ‘ﬁ\ e a,..we o\),oJ\ ).SL.M; of sg;
u% > JS\ —po ‘5: & Pl (ab\ W d)ﬁ G\JJ\ JM..«.’ N
WMJ.?)J&)W}Y\Mj(ayafm}wwe\f'f‘};u‘ﬁ
(a)zﬁ‘_;:ce‘ﬁ\(ayof.we)sw u\a\f‘ﬂ&u'ﬂ
Y1 elad sl W 055 1w Blad OF 531 agdly dil oo 810Y Jouy ¥
Plgis pn 53 5f gt 5f emgy 5l gl 5f Lagel Lgaay
C&'s‘ c&\ J).») ") Juﬁ J?,) ew g L@.’Jj ‘ﬂ O‘Jﬁ‘ OJSL-MJ ‘ﬁj O‘jﬁb J.?) O)l?ﬁt N
0kl ol g gumd 3l JB Azl o) g 1S VIS8 38 3
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Konuyla ilgili hadislerin hepsi sahihtir ve ortak paydalari, kadinin mah—
remsiz olarak yolculuga ¢cikmamasi konusunda adeta manevi bir tevatiir olus-
turmalaridir. Ancak hadislerde bu hitkmiin gerekgesine (illetine) temas edil-
memistir. I¢ctihada birakilmustir.'®

168 Miislim, Hac, 413.
169 Miislim, Hac, 414.
170 Mislim, Hac, 415.
171 Miislim, Hac, 416.
172 Miislim, Hac, 418.
173 Miislim, Hac, 419.
174 Mislim, Hac, 420.
175 Miislim, Hac, 423.
176 Mislim, Hac, 424.
177 Bubhari, Menakib, 25.

178 Beser, Faruk, “Seferilik A¢isindan Kadinlar”, Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV, Istanbul, 1997,
s. 338.
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3. Kadinin Mahremsiz Sefere Cikmasi ve Hacca Gitmesi ile Tlgili
Mezheplerin Goriisleri

Kadinin mahremsiz sefere ¢tkmast ve hacca gitmesi ile ilgili olarak ka-
dim ulema, hacla ilgili ayetlere ilaveten daha ¢ok mahremsiz sefere ¢tkmamay1
amir olan hadis-i serifleri delil getirmiglerdir. Mezhepler bu konuda da usulleri
geregi farkli istidlallerde bulunmuglardir. Fakat bu farkli anlama agist zamanla
verilen fetvalarla daralmigtir.

3.1. Hanefi Mezhebinin Gériisii

Yukarida zikrettigimiz ayeti kerimeler haccin farziyetinin siibuten ve de-
laleten kat’i oldugunu gosterdigi gibi hadisi serifler de siibuten olmasa bile
delaleten haccin farziyetini sarahaten ifade etmektedir. Diger taraftan kaydet-
tigimiz hadisler ise sadece kadinin sefere esi veya mahremi olmadan ¢tkmama-
styla ilgilidir. Hatta seferin mahiyeti yerine seferdeki giin ve mesafe {izerinde
durulmugtur. Soyle ki seferle ilgili hadislerde “bir giin bir gece, iki giin iki
gece, li¢ giin {i¢ gece ve ti¢ glinden fazla zaman ve mesafeden” bahsedilmistir.
Hanefi ulemasi bu farkli rivayetleri cem’ babinda sdyle bir aciklama getir-
mislerdir: “Sefer mesafesinin ii¢ giin ile takyit edilmesi bunun altindakilerinin
miibab oldugunu gosterir yoksa bu matlup olmasayds vi¢ adedini tayinde bir fayda
bulunmazds.™”

Tahanevi'nin agiklamalari ise soyledir: Hitkmiin g ile takyit edilmesi
muhakkak olup maadasi megkik oldugundan, kesin olanin alinmasi esastir.
Bir de bu siralamadaki bir giin bir gece, iki giin iki gece ve diger kayitlar Islam
devletinin ilk donemine, devletin zayifligina ve giivenlik endiselerinin galip
geldigi dénemle ilgilidir. Devlet giiclenince artik ti¢ giinlitk mesafeyle kayit-
landi. Tahanevi bu degerlendirmesinin ardindan, hadislerin cem’i a¢isindan
bu yorumun daha isabetli olduguna da deginmektedir.’®® Bu degerlendirme
hadislerdeki illetin tespitine yardimct olabilir. Seferilikteki zaman ve mesafe
konusu ile ilgili kriterler ayrica degerlendirilmelidir.’®" Osmani {i¢ glinti ifade
eden hadisin en son varid olan hadis oldugundan hareketle bu hadsin hitkme
esas alinmasinin evla oldugunu sdylemektedir. Ayrica &mm ile his arasinda
tearuz olursa ve az ile ¢ok arasinda ¢eligki(izdirab) olup tarihleri de bilinmez
ise hangisinin takdim edileceginde tereddiit olusur. Bu durumda Hanefi mez-
hebine gore yakin olanin alinmasi evladir. Nitekim ihtiyat da bunu gerek-
tirmektedir. Bize gore (Hanefiler kastedilmektedir) mahremin vacip oldugu
asgari sefer siiresi, ti¢ giindiir. Bunun digindaki seferlerde hiirmet (mahrem

179 Zebidi, Zeynuddin, Zecrid-i Sarih, (Cev. Kamil Miras), Ankara, 1991, IV, 218.
180 Tahanevi, Zafer Ahmed Osmani, [lau’-Siinen, Pakistan, 1415, X, 12.
181 Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Aktan, a.g.c., s. 227-236.
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sart1) stiphelidir. Yakin olan vacip; yani farz olan haccin yapilmasi i¢in gere-
ken sefer, siiphe ile diisiiriillemez. &k @@y ¥y s i) @ezlh) Vacib
seferin disindaki seferlerde ise siirenin en azi alinabilir. Ciinkii muhtemel ha-
ramlardan korunmak, vacib olmayan bir fiili (umre gibi) islemekten daha evla
ve ehemmiyetlidir.'® Zaten Ebu Hanife'ye gore de ti¢ giinden az olan seferlere
ihtiyaci olan kadin, mahremsiz sefere ¢ikabilir.'®

Hanefi ulemasinin, seferde kadinin mahreminin beraberinde olmasini
sart kosmasinin nedenleri usul agisindan incelenmelidir. Hacla ilgili olarak
nasslardaki emirden haccin viicubiyeti/farziyeti anlagilirken, memurun bih
olan hacct edada bagka bir seye olan ihtiyac¢ o seyin de viicubiyetini gerektirir
mi? Ulema “vacibi tamamlayan sey de vaciptir” kaidesini koymuslardir. Tabi ki
bu kaidedeki tamamlama kavrami alelade bir tamamlama degil onsuz olmayan
tamamlama anlamindadir. "b>ls g2 4 V) sl oz ¥ "84 Vacibi tamamla-
yan sey uzun uzadiya tartistlmis olsa da genelde iki baslik altinda toplanabilir.
Birincisi kulun kudreti d4hilinde olmayan hiikiimler ki bunlar; hacci eda icin
istitaat, zekat i¢in nisab, Cuma namazinin gegerli olabilmesi i¢in cemaat saysi
gibi hiikiimlerdir ve kul bunlart ortaya koymakla miikellef degildir. Ikincisi
ise kulun kudretinde olup iki kistmdur: Ilki, vacip oldugu hususunda 6zel
emir olan seylerdir ki konumuzla alakali degildir. Mesela namaz emrini de-
ruhte etmek i¢in abdest almak gibi. Bununla alakali olan 6zel emir de zaten
mevcuttur.'® Ikincisi, vacibin edasi kendisine bagli olup viicubiyeti hakkinda
ozel emir bulunmayanlardir. Iste asil kastettigimiz sey de budur. Mesela hac
ile emir, Mekke’ye seferi gerektirir ki haccin edast vacip olsun. Dolayistyla hac
icin yapilacak olan seferin bizzat kendisi vacip olur. Ciinkii haccin edast ancak
seferle tamam olur. Oyleyse sefer de vaciptir. Netice itibariyle vacip olan bir
seyin emredilmesi, vacibin edasinin kendisine dayanip istinat ettigi, hususi
bir emrin bulunmadig1 bir seyin, emredilmesi demektir. Oyleyse Hanefilerin
seferle ilgili hadisleri hac konusunda istidlalde kullanmalari usulen uygundur.
Bu usul kuralindan pek ¢ok fikhi, hukuki, iktisadi, ahlaki ve sosyal mesele
teferru eder.'® Ayrica hacla ilgili ayette zikredilen istitaatin, Hz. Peygamberi-
mizce (sav) zdd ve réhile olarak beyan edilmesinden sonra kadinlar hakkinda

182 Ahmed Osmani, Sibbir, Fethul-Miilhim, Dimesk, 2006, IV, 231.

183 Ahmed Osmani, a.g.e.,1V, 230.

184 Ibn es-Saati, Ahmed b. Ali, Nihayetiil- Viisiil ila Imi’l- Usiil, S2a b. Garir,Cmiatu Ummi’l
Kura, 1414, I, 174-175. Esmendi, Abdiilhamid, Bezlu’n-Nazar fi'l-Usiil, thk. Zeki Ab-
dulber, Kahire, 1992, s. 116—117, 144-145.

185 5. Maide, 6.

186 Bilgi i¢in bkz. Esmendi, a.g.e., s. 116-117, 145; Gazali, Miistesfi, 1, 178-181; Zeydan,
Usil, s. 299-300.
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miicmel oldugunu diistiniirsek, miicmeli beyan da Hz. Peygamber’in gérevi
olduguna gére, kadinlarin, mahremsiz veya esleri olmadan sefere ¢ikamaya-
caklarini bildiren hadisler, ayetteki icmal i¢in beyan sayilabilir. Ciinkii Sari’in
miicmelatinda fukahanin tefsir hakki yoktur. "Jows 0Lt g Joslt 31" Olsa

olsa te'vile gidebilirler."®”

Hanefiler sefer mesafesinin altinda olanlara rahile/vasita sartinin olmadi-
gini ¢iinkii Mekke ehlinden olanlar ile ona yakin ¢evrede olanlara bu sart ge-
rekli degildir. Zira onlarin durumu cuma namazina giden adamin durumuy-
la ayn1 mesabededir.'® Oyleyse Hanefilere gore ii¢ giinlitk mesafeden az bir
yolculukta kadinin sefere ¢ikmasinda herhangi bir mahzur yoktur. Onceden
zikredilen hadislerde farkli vakit ve mesafelerin verilmesini Ibn Hiimam, Hz.
Peygamberin (sav) ¢esitli yerlerde sorulan sorularin durumuna gére cevap ver-
digini ifade ederek tearuz olmadigini, dolayisiyla Hanefilerin ilgili hadislerden
yola cikarak sefer icin ti¢ giinliik mesafeyi esas aldiklarini ifade etmigtir.'®

Hanefiler, normal sefer ve hac yolculugu icin en az ii¢ giinliik mesafe-
de kadinin yaninda mahreminin bulunmasini sart kogsmuslardir.'® Hanefi
mezhebine gore sonugta kadinin yolculugu agisindan hac yolculugu ile diger
yolculuklar arasinda bir farkin olmadigr anlagilmaktadir.’' Fakat yol emni-
yeti ‘@)l ooV sarctr “d\assl ise ancak yol emniyeti ile sabit olur fakat yol
emniyetini de i¢ine alan istitaatin haccin vicub sarts mi yoksa eda sartz mi ol-
dugu ¢ok net degildir. Merginani, Ebu Hanifeye gore viicub sart1 oldugundan
kadinin hac etmeden vefat ederse vasiyete gerek olmadigini sdyler. Bir baska
bakis agisina gore ise haccin eda sartudir. Ciinkii Peygamber (sav) istitaati, zid
ve rdhile olarak tefsir etmistir.!”?

[Imihallerde ise mahrem sarti, haccin farziyet sarts olarak kabul edilmis-
tir."”> Omer Nasuhi Bilmen konuyu haccin viicub-u edasinin sart: diyerek orta
bir yol izlemeye ¢alismis, yol emniyetini ve 18 saatlik bir yolculukta bulu-
nacak kadina kocasinin veya mahreminin refakat etmesini bu baslik alunda
zikretmistir.'** Alauddin Semarkandi ise mahrem sartin1 haccin viicub sartlar:
187 Molla Hiisrev, Mir’én’i’/—Uml, Istanbul, 1996,s. 197-198; M. Edib Salih, Mesadiru’t-

TegriiI-Islami ve Menahiciil-Istinbat, Riyad, 2002, s. 410-422.

188 Merginani, a.g.e., I, 146.
189 Ibn Hiimam, a.ge,ll, 420-422.
190 Merginani, a.g.e.,1, 161.

191 Yaylali, Davut, “Seferilik Hiikiimleri”, Seferilik ve Hiikiimleri, ISAV, Istanbul, 1997, s.
268.

192 Merginani, I, 146.
193 Hac [lmibali, s. 36-37.
194 Bilmen, flmihal, s. 371-372.




[ERE T BEKLEYEN VE YANINDA MAHREMI OLMAYAN KADINLARIN
SEFERE CIKMASI VE HACCA GITMESI |8}

icerisinde degerlendirmistir.'” Kanaatimizce Ebu Hanifeye nispet edilen gorii-
siin bu yonde oldugu kuvvetlenmektedir. Her ne kadar Fetavay-i Hindiyye'de
kadin i¢in mahremin viicub veya eda sarti olabilecegi belirtildikten sonra eda
sartinin sahih oldugu belirtilse de'® usulen metinlerde olanin serhlere, serh-
lerdekilerin ise fetvalara tercih edilecegi dikkate alinmalidir.'”” Ilmihaldeki farz
olma sart1 da buradaki vacip olma ile sanki miiteradif olarak kullanilmigtir. Bu
kaynaklarda gecen farz kelimesi, eger Hanefi ulemasinin wsulahlari arasinda
gecen farz-1 ameli anlaminda kullanilmakrtaysa bir stkinti yokeur diye diisii-
nityoruz. Kaldi ki hacda bu ayirim daha farklidir. Ciinkii hacda terk edilmesi
halinde haccin fevt olacag: seyler haccin riiknii sayilmis; fakat dem ile telafisi
miimkiin olanlar ise ritkniin altndaki bir ser’i hitkiim sayilmigtir. Dolayistyla
ikincisinin telafisi dem ile miimkiin iken birincinin telafisi ancak kazas ile
mimkiindiir. Bu agidan bu iki hitkiim birbirinden ayrilirlar.’”® Buna binaen
ritkniin altindaki ser’i hiikiimler ne amelen ne de itikaden riikiin mertebesine
higbir sekilde ulasamazlar. Bu nedenle hacdaki mahrem sart1 ritkiin degildir.
Sadece kadinlara haccin viicubiyet sartdir. Kadin i¢in aranan istitaat sartini
kapsamina mahrem sart da girmektedir, diyebiliriz.

Mahrem sartini viicub sart1 olarak kabul edersek, mahremsiz kadina 6n-
celikle haccin farz olup olmadigint anlamamiz gerekir. Gériinen o ki bu sart1
tagimayan kadina hac farz olmamaktadir. Eger eda sart1 olarak kabul edersek
o zaman eda edecegi vakit yani en azindan Hanefilere gore Kabe'ye i giinlitk
mesafeden daha yakin bir sinirdan itibaren konu miizakere edilmelidir. Zaten
Hanefilere gore ti¢ glinden az bir mesafede ise mahrem sarti aranmamaktadir.
Dolayisiyla sefer mesafesinin altindaki olan mikatlardan kadinin mahremsiz
haccetmesi caiz olur ki, tarismaya mahal kalmaz yalniz seferdeki zaman ve
mesafe kriteri tespit edilmelidir.

Ibn Ebi Seybe, mahremsiz bir kadinin haccedemeyecegini rivayet ederek
mutlak bir duruma dikkat cekmistir. “.2= 3 go YV 31l mou ¥” Budurum-
da mahremin hem viicub hem de eda sart1 oldugu anlagilabilir. Miiellif konuyla
ilgili zikrettigimiz hadisleri vermistir. Ayrica Hz. Aise’nin yaninda bu konudan
bahsedilince onun sunu séyledigi rivayet edilir: s Lo sld) IS " “Her
kadin mahrem bulamaz™* Bu hususta Ibn Ebi Seybe degerlendirme yapma-
mustr. Fakat bu rivayeti sona dogru almasi acaba onun tercihini gosterebilir

195 Semerkandi, Alauddin, Tuhfetu’l-Fukahba, Beyru, tsz. I, 383-390.
196 Fetavay-i Hindiyye, (Komisyon), Beyrut, tsz., I, 219.

197 Ibn Abidin, Muhammed Emin, Ukudu Resmi'l-Miifti, Mecmuatu Resaili ibn Abidin,
Alemiv'l-Kiitiib, tsz., I, 34,36-37.

198 Hasebellah, Ali, Usulii't-Tesriil-Islami, Kahire, 1997, s, 327.
199 Ibn Ebi Seybe, a.g.e., 111, 366 (Had. No: 15161-15173).
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mi? Bunu tam tespit edemiyoruz. Yalniz bagliga bakilirsa kadinin mahremiyle
beraber yola ¢ikacag: fikrinin agir bastigr anlagilmakeadir.

Kadinin mahremsiz yolculuk yapmamasinin illeti nedir? Hanefi fiiru’ ki-
taplarinda konu anlatilirken @& o zikredilmistir. Fakat bunun sadece
kadinlara mahsus olmayip kadin-erkek herkese samil oldugu vurgulanmis, yol
emniyeti olmadig: takdirde erkege de haccin farz olmadigs 6zellikle belirtil-
mistir. Kadinin mahrem sart1 da ayrica zikredilmistir.?°

Kadinin mahrem sartinin hacin viicub mu yoksa adasart: mi olmastyla il-
gili ihtilafin yol emniyetine “@& k)l V" dayali oldugunu bildiren Haddad{’nin,
mahremsiz veya kocasiz yapilan haccin da maalkerahecaiz oldugunu belirtmesi
onemlidir: ! S o bem jbr mg) o) 22 (83 i o 0L 200 Clinkii kerabet
hitkmii Hanefilerde vacibin karsiligidir. Vacibin terki ancak mekruh hiikiim
dogurur. Mekruhun terki de vaciptir. Oyleyse mahrem sarti Hanefi ulemasina
gore farz olan bir hacda vacip olan bir sartur. Bu vaciplik sart1 farzla tearuz
edince farzin tercih edildigi, ancak vaciplik sartnin eksikliginden dolayr da

maalkerahe caiz oldugu belirtilmistir, diyebiliriz.
Kaldi ki Hanefi ulemasindan Kivamiddin el-Kaki, kiyas de-

lilini kullanarak kadinin mahremsiz olarak hac seyahatine ¢ikmasi-
na izin verir gorinmistiir. Soyle ki bir kadin darulharpten darulisla-
ma mahremsiz olarak hicret ediyorsa, hacca da mahremsiz gitmesinin
caiz olmast gerekir. Ciinkii hicret, dinin erkdnindan degilken hac di-
nin  erkinindandir,  “ Ol ge ppe iy @YY gl JI Qo pdl yls e et OY
pre i gl W g O (deid s gl (pell O o o 82" Ay bu
konuda Kakfyi elestirmis ve Kaki’'nin burada miiskil duruma distigini
soylemistir. Ayni’ye gore kadin darulharpte emniyette degildir. Bundan do-
lay1 da daha emin olan bir yere gitmek zorundadir. Onun i¢in kadina boyle
bir sefere (hicret) mahremsiz ¢ikmasi konusunda cevaz verilmistir.?*? Kuduri
de Kakiden ¢ok once ayni konuyu Hanefilere itiraz babinda dile getirenlere,
Ayni'nin gerekeelerine benzer sekilde cevap vermistir. Devaminda da hicret
dahi olsa, varsa kadinin mahreminin hicret esnasinda kadinla beraber olmasi-
nin sart kosuldugunu belirtmigtir. Ayrica Kuduri, hicret eden kadin i¢in kisa
siirede hicret kafilesiyle yiiriiyerek kendi ordularina ulagma iimidi de vardir,
demistir.® Kuduri’nin, mahremin sadece yolda sart olup ibadetin edasinda

200 Merginani, a.g.e., I, 146; Ayni, Bedriiddin Ebu Muhammed, el-Binaye fi Serhi’l-Hidaye,
Beyrut, 1990, IV, 16-17.

201 Haddadi, Ebu Bekir b. Ali, e/-Cevheretiin-Neyyire, Istanbul, 1978, 1, 193.
202 Ayni, el—Bimzye, 1V, 20.
203 Ayni, e/-Binaye, 1V, 20.
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sart olmadigini Mekkelilerin hacci mahremsiz eda ettiklerinden hareketle soy-
lemesi* giiniimiiz meselesini ¢ézmede yardimer olabilir. Zira artik yolculuk
eskisi gibi kara yoluyla olmayip hava yoluyla yapilmaktadir ve kisa stirmek-

tedir.

Kadina mahremiyet sartinin kosulmasi sadece yol emniyetiyle kaldirila-
bilir mi? Ayni’nin naklettigine gore Kadihin konuya bagka bir bakis daha
getirerek kadinin sayginligini, tohmete ugramamasinu ileri stirmiis olsa ki hiir-
met yani kadinin mahreminin yaninda olmasi tohmeti izale eder, demistir.
“Ugdl Ly & pdl 0172 Dolayisiyla hitkmiin illeti aranirken sadece yol emni-
yetine indirgenmesi ne derece isabetlidir? Kermani de konuya ayni noktadan
yaklagmis olmali ki, kadinin beraberinde miiebbed haram olanlardan birisinin

bulunmasini, "te¢d! Jip dol Je w7l OY' ifadesiyle ortaya koymustur.2

Giintimiizdeki ¢alismalarda genelde yo/ emniyeti tizerinde durulmustur.
Ancak mahremsiz kadinin yola ¢tkmamasinin illeti olarak onun 1rzinin sal-
dirilara karsi korunmasi yani 17z emniyeti seklinde de ifade edilmistir. Amag-
lanan gayenin bu oldugu yoksa yaninda bir erkegin bulunmasinin asil ve bi-
zatihi gaye olmadig: belirtilerek netice itibariyle hitkmiin illetinin “kadinin
insanligina tasallur ibtimali” ile ilgili oldugu degerlendirmesi yapilmigtir.*”’
Ayni konuda illeti giindeme getiren bagka bir Islam hukukgusu da giiven bu-
lunan ortamlarda kadinlarin yolculuga ¢ikabilecegini, giiven ortaminin sag-
lanmamis oldugu yerlerde erkeklerin bile yolculuk yapamayacagini sdylerken
hadislerdeki illetlerden hareket ederek bu sonuca ulasabildigini séylemistir.?®

Genel olarak kadinin yolculugu hususunda tespit edilen bu illetler ince-
lendigi takdirde, illette aranan sartlar bakimindan tutarli goriilebilir. Ctinki
zahir, munzabut (objekif), miinasip, gayr-1 kdsir olma sartlari, illetin gegerli
olabilmesi i¢in aranan ilk sartlardir. Buradaki tespit edilen ilkeler kendi igeri-
sinde tutarli goriilse de mesalikirl-ille yéniinden ve miinasebet yoniinden ye-
niden miitalaa edilmesi gerekmektedir. Ciinkii belirlenen bu iki illet devletin
kolluk kuvvetleriyle nispeten saglanabilir. Oysa konuyla ilgili hadisler tizerin-
de tenkibul-menar usulityle veya sebriitaksimle illetin gecerliligi daha tatarli bir
sekilde tespit edilebilir.*”” Zira hacda kalinan siire bazi gruplar i¢in ¢ok uzun
olmakrtadir. Bu siirenin psikolojik ve sosyolojik etkilerinin de dikkate alin-

204 Kuduri, ez-Tecrid, IV, 2175-2176.
205 Ayni, Binaye, s, 340.

206 Kermani, Ebu Mansur, e/- Mesalkii fi’l- Menasik, thk, Suud b. Ibrahim, Beyrut, 2008, 1,
282.

207 Beser, a.g.e., s. 340.
208 Yavuz, Vehbi, “Seferilik A¢isindan Kadinlar ” Tebliginin miizakeresi, ISAV, s, 352.
209 Hallaf, a.g.e., s. 87.
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masinin yararlt olacagina inantyoruz. Bir de giiniimiizde yolculuk yaparken
yolda ¢ekilen sikintilardan ziyade haccin menasikinden kaynaklanan oradaki
mekéinlara mahsus 6zel mesakkatler ve meseleler de olmaktadir. Bunlarin hep-
sinin birlikte yeniden degerlendirilmesinin geregine inaniyoruz. Belki o za-
man daha isabetli bir illet tespiti yapilabilir. Ayrica Islam toplumunda kadinin
sayginligi da bunu gerektirir diye diistiniiyoruz. Nitekim Fatma Aliye Hanim,
[slam'da kadinlara Kur'an seviyesinde saygi duyuldugunu su sekilde ifade et-
mistir. Tehlikeli yolculuklarda giivenligi ve gerekli himayeyi saglayamayacag:
diisiiniilen kiigiik topluluklarla Kur'an-1 Kerim?'® ve kadinlarin Islam iilkesi
digina gotiiriilmesi dogru karsilanmamugtir. Ancak gerekli giivenligi, koruma-
y1 ve himayeyi saglayabilecek askeri birliklerle Mushaf-1 Serif gibi kadin da

gotiriilebilir.?"!

Diger tarafdan Veda Haccr'nda Hz Peygamberin, “kadinlarin, erkekle-
rin gozetiminde™'? olmalart geregini beyan etmesi, acaba illet tespitine isaret
olabilir mi? Bu ifadeden kadinin, himayeye ve yardima muhta¢ oldugu an-
lagilirken bu himayeye seferde ve hacda daha fazla ihtiyag duyacag: ise mu-
hakkakur. Dolayistyla konuyu devletin kolluk kuvvetlerinin sorumlulugunda
olan yol emniyeti veya 1rzin korunmas: seklinde anlamaktansa hikmet-i tegriye
uygunlugu acisindan kadinin fitrat geregi, tespit edilen diger illetleri de igi-
ne alacak olan kadinin daima erkegin himayesine olan ibtiyac: dikkate alinirsa
daha isabetli olur diye diistinebiliriz. Nitekim mahremsiz yolculuk yapilma-
mast ile ilgili Hz. Peygamberden varit olan, g giin ii¢ gece,iki giin iki gece, bir
giin bir gece seklindeki rivayetler, kadina mahrem sartinin sadece zaman ve
mesafeyle sinirlandirilamayacagini gosterebilir.Bu rivayetlerin hepsinin ortak
illetini bizler, kadinin bu 4lemde fitri olarak bir erkegin Aimayesine ihtiyag
hissedecegi esasina dayandirabiliriz. Buna uyulmasi halinde illetin ger¢eklesti-
recegi hikmet-i tesri olan celb-i menafi ve def-i mefasidin de tahakkuk edecegi
kanaatindeyiz. Bu nedenle illetin, mahrem veya esi tarafindan kadinin himayesi
oldugunu soyleyebiliriz. Bu tespitimizin tilkemizde toplu ictihat miiessese-
sinin somut 6rnegi olan Din Igleri Yiiksek Kurulunca?® degerlendirilecegini
disiiniiyoruz. Ciikii igtihadin daha isabetli olmasi, kamu vicdaninda makes
bulmasi i¢in ¢agimizdaki ilimlerin mahiyeti geregi ve inter dsipliner bakis aci-
sindan da hareketle ferdi olmak yerine i¢tihadin kurumsal olmasint 6nemsi-
yoruz.

210 Mevsili, a.ge., IV, 122.
211 Fatma Aliye, Osmanlida Kadin, sadelestiren, Orhan Sakin, Istanbul, 2012, s. 53.
212 Tirmizi, Rada, 10.

213 Ulkemizdeki fetva faaliyetlerinin tarihi siirecini incelemek ve bugiinkii fonksiyonunu
anlamak icin bkz. Daga, Samil, Din Isleri Yiiksek Kurulu Kararlarina Fetva Konseptinde
Bir Yaklasim, Diyanet Ilmi Dergi, c. XXXVIIL, S. 4, s. 6-10, 14.



[ERE T BEKLEYEN VE YANINDA MAHREMI OLMAYAN KADINLARIN
SEFERE CIKMASI VE HACCA GITMEsT | RN

3.2. Maliki Mezhebinin Gériigii

[mam Malik Muvattasinda ‘@ g 3 i 31,0V mahremsiz kadinin

haccetmesi ile ilgili 6zel bir baslik agmigtir. Hacca giderken eger beraberinde
gidecek mahremi yoksa veya olup da beraber gitmeye gii¢ yetiremezse, kadi-
nin farz olan hacc terk edemeyecegini; dolayisiyla kadinlardan bir cemaatle
hac yolculuguna ¢ikmas: gerektigini soylemistir.?' “stend! &or & 7 g’
Sarih el-Béci, hacla ilgili ayeti*"” verdikten sonra ayetteki hitkmiin umu-
mi oldugunu, mahremin olup olmamasinin ise hitkmiin umumiligini etkile-
yemeyecegini, ancak tahsis eden bir delil bulunursa o zaman tahsis edilecegini
zikretmigtir. Devamla farz haccin kadinin mahreminin bulunmamasiyla on-
dan sakit olamayacagini kadinlarla birlikte cemaat halinde gitmesi gerektigini
vurgulamugtir. Ayrica kadinin mahrem sartnin, haccin vicub ve eda sartlarin-
dan olmadigini da gdstermistir.?'¢

el-Baci, hadislerdeki bir giin bir gece kaydiyla kadinin mahremsiz yolcu-
luga ¢ikmasini yasaklayan hadisin vacip olmayan seferlerle ilgili oldugunu be-
liremistir. Biiytik bir kafileyle yapilan yolculugu, sehrin sokaklarinda gezmeye
kiyas ederek, nasil ki buralarda emniyet varsa ve mahremsiz geziliyorsa hacda

da buna gerek yoktur. Imam Evzai'den de ayni anlamda bir rivayetin oldugu-
nu bildirmektedir.?"”

ibn Riistise konuyu “Sems 43! gzl 8" iszizzarkavramiacisindan elealms,
Imam MaliK'e gore yiiriime ve yolu kat etme giiciiyle tefsir edilmesinden hare-
ket etmistir. Daha sonra kadina haccin vacip olabilmesi i¢cin mahreminin veya
esinin refakat edip etmemesi hususunu ela alarak Maliki ve Safii mezhebine gére
kadina rzfkat/yardim ve eminlik varsa mahremin sart olmadigini belirtmistir.
Ona gore tartismanin ve ihtilafin sebebi, hacct emreden ayetler ile mahremsiz
seferi nehyeden hadisi seriflerin muaraza etmesidir. Neticede emrin umumiligi
galip oldugundan mahremi olmasa da kadinin haccetmem gereklr Eger hadis-
lerin, E)w AJ\ CLLM\ o ;,...J\ C;>— u,;L.J\ GLp a.Uj" ve "& ej‘,,d\j CJ-\ ISP
§eklmdek1 hacla ilgili ayetlerl tahsis ettigi veya @—4 @3 e V) STM Lo ¥ ha-
disiyle, istitaatin tefsir edildigi sdylenirse; biz Malikiler bu konunun, niisukun
viicubiyetiyle ilgili oldugunu, bunun da bizzat farz olan hac oldugunu soyle-
riz. Dolayisiyla bize gore tahsis ve tefsir konusu sadece umreyle ve nafile hacla
ilgilidir. Yani farz olan hacla ilgili degildir.*'®
214 Imam Malik b. Enes, e/-Muvatta, thk. M. Fuad Abdiilbaki, Kahire, 1997, I, 339.
215 3. Al-i Imran, 97.

216 el-Baci, Kadi Ebu’l-Velid, e/-MiintekaSerhii Muvatta-i Malik, thk. Muhimmed Abdul-
kadir-Ahmet Ata, Beyrut, 1999, 1V, 160-161.

217 el-Badi, a.ge., IV, 161.
218 Ibn Riisd, Muhammed b. Ahmed el-Hafid, Bidayetii'I-Miictehit ve Nibayetii'l-Muktesid,
Beyrut, 1986, 1, 260.
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Karafl, istitaatin ferinden saydigi iki sarti, yolun miisait olmasi ve yol-
culuk yapacak kisinin yolculuk imké4nina sahip olmas: seklinde belirlemistir.
O’na gore, kadinin mahremsiz sefere ¢ikmasini yasaklayan hadisler, haccin
farziyetine delalet eden ayetlerle muaraza edemeyecegi yoniindedir. Ayrica
Karafi, hicrete kiyasla farz haccina kadinin erkeklerle gidebilecegini soyler.
Hatta O, Imam Malik’'ten giivenilir bir kadinla bile gidilebilecegine dair riva-
yetleri nakleder. O, mahremsiz hac yolculuguna ¢ikma yasaginin nafile/ tatav-
vu hacla ve yol emniyetinin olmamastyla ilgili oldugunu soyler.?" Karafi, farz
olan hacda mahremin sart olmadig tespit edilince, giivenilir erkeklerle farz
olan hac yolculuguna kadinlarin mahremsiz ¢ikip ¢ikamayacaginin da mez-
hep icerisinde tarugildigini, en azindan bu durumun hac konusunda keraheti
miilzim oldugunu sdylemis; ancak farz haccin disindaki nafile hac ve umrede
ise kadinlarin sadece mahremleriyle yolculuga ¢ikilabileceklerini belirtmistir.
Sonugta Karéfl, istitaaatin ger¢eklesmemesi halinde haccin vacib olmayaca-
gin1 benimsemigti. Fakat bu durumdaki bir kisinin hacca gitmesi halinde ise
haccin o kisiden sakit olacagini agiklayarak adeta hacca insanlari tegvik etmis-
tir. Istitaat sartlar1 gergeklesmeden gidenlerin ise haclarinin gegerli olacagina
isaret etmistir.

"9\}??\ 093 &J}?}S‘ c.q.,} islaoyt ps g2 ‘SQJLU\ | pls 17220
3.3. Safii Mezhebinin Gériigii

Imam Safii, haccin farziyetini ifade eden ayetleri ve hadis-i serifleri agik-
ladiktan sonra “Gstitaat” konusunu ele almistir. Istitaatin iki kism1 oldugunu
belirten Imam Safii birinci nevinde erkegin beden giiciiyle birlikte esasen mali
gliciiniin de olmasi geregi iizerinde durmustur. Ikinci nevinde ise istitaatin be-
denle ilgili oldugunu, bineklere kendi giiciiyle binip inecek giicte olmasi gerek-
tigini savunmus, akabinde de istitaatin Arap dilinde bu anlamda kullanildig;-
nt ifade etmistir.??! "OAJy 0555 dslazayl O @A Ol B Bomes” Kelamda ve
usulde de istitaatin ayni paralelde kullanilmasi dikkate degerdir.*** Devaminda
kadinin hacca gitmesini ele alan Safii, hacca yol bulma ‘Je=d"" ifadesinin Hz.
Peygamber tarafindan “d>1 g 33V zz0k ve binek seklinde agiklandigini belirt-
mistir. Dolayisiyla eger kadin bunu elde ederse yani yaninda giivenilen kadin-
lar olur ve yolda da emniyet olursa isterse yaninda erkek mahremi olmasin,
bize gore kadina hac farz olur, demistir. Ciinkii Rasulullah (sav) hac konusun-

219 Karafl, a.g.e, I11, 9.
220 Karafl, a.g.e., 111, 10.
221 Safii, el-Umm, 11, 150-153, 157.

222 Taftazani, Sadiiddin, Serhul-Akaid’in-Nesefiyeyye, Mektebetir'l-Ezher, 2000, s. 86-88. M.
Ali Cuma, e/-Hukmiis-Ser’iyyii indel-Usuliyyin, Kahire, 2000, s. 148.
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da sadece zad ve rahilesi olmayani istisna etmis, kadini istisna etmemistir. Fa-
kat yaninda giivenilen kadinlar olmazsa, mahremi olmayan erkeklerle beraber
hac yolculuguna ¢ikamaz. Safii, Hz. Aise, Ibn Omer ve Ziibeyrden de ayni
anlamda haberlerin kendisine ulagtugini ifade etmis, sayet yukarida zikredilen
sartlar tam ise bu sahabelere gore de kadinin mahremi olmadan hac yolculu-
guna cikabilecegini belirtmistir: ‘2w ae oS o Ol gl 31 g 7223

Sirbini yol emniyetini, istitaatin sartlarindan saydiktan sonra, yol em-
niyetinin kadin-erkek i¢in umumi oldugunu belirtir. Kadina ayrica haccin
vacip olabilmesi i¢in esiyle veya mahremiyle, bunlar yoksa giivenilir kadinlarla
‘o8 840" birlikte yolculuk etmesinin tizerinde durur. Ayrica kadinlarin kag
kisi olacaginin tartigildigini, genelde cemilikte en az olan ii¢ kisi ile yetinil-
digini nakletmistir. Farz olan hac ile nafile olan hac arasinda ayrim yapilmus,
sahih olan goriige gore Sirazi gibi alimler farz hac igin bir giivenilir kadin ye-
terli olur, demislerdir. Isnevi ise konunun iki boyutlu oldugunu belirtmistir.
Birinci olarak, mahrem veya giivenilir bir kadinla beraber hacca gitmenin, farz
haccin viicub sart1 oldugu, ikinci olarak ise hacct eda igin yolculuga ¢ikmasi-
nin haccin cevaz sart1 oldugu tizerinde durmus ve emniyet varsa tek bagina da
gidebilecegini ve bu fetvanin da kadinin tek bagina sefere ¢ikabilecegine dair
cevaza dayandigini vurgulamistr.”** Bu durum onun su hadise isaretini gos-
termektedir: “Yakinda Hire sehrinden Beytullahy ziyaret etmek iizere yaninda
kimse olmadan, Allah’tan baskasindan korkmaksizin bir kadin yolculuk yapabile-
cebtir. 225 "W W Ml Blg Y 1aSS b Bk & 8l e Jou g Ll Hire, Kufe
yakinlarinda bir yerdir. Peygamberimiz (sav) Adiyy b. Hatim'e; “Hireyi bilir mi-
sin?” diye sorar. Adiyy; “bilmem” diye cevap verir. Bunun iizerine Peygamberimiz
soyle buyurur: “Bak! Giin gelecek bir kadin tek basina Hireden devesine binecek,
hacca gelecek ve geri gidecek. Yolda Allahtan baska hicbir seyden korkmayacak.”
Adiyy b. Hatim diyor ki, ben béoyle bir olay: gordiim, sabit oldum.*

[mam Nevevi, kadinlarin hacc birlikte giderken i¢lerinden birinin mah-
reminin bulunmasinin da sart olmadigini sdylemis ve bu fetvanin daha sahih
oldugunu da belirtmistir.””” Bu durumun kadinlarin tek baglarina da yeter-
li olacag: anlamina gelmektedir. Dolayisiyla $afii ulemasinin kadinin mah-
remsiz sefere ¢ikmastyla ilgili nehiyleri, nafile hacla ve vacip olmayan seferle

223 Safii, a.g.e., 11,164.
224 Sirbini, a.g.e,ll, 229, 232-233.
225 Bubhari, Menakib, 25.

226 Ahmet b. Hanbel, e/-Miisned, thk. Hamza Himmed, Kahire, 1995, XIV, 456-457; Bu-
hari, Menakib, 25.

227 Nevevi, a.g.e., s. 191.
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yorumladiklari anlagilmaktadir.’?® Hatta Safiilerden Kerabisi konuyu daha
da ileri gotiirerek yol eminse kadinlar olmadan da kadinin hacca gidecegini
sOylemistir. Sirazi, Adiyy b. Hatim rivayetini esas olarak mezkar goriise katil-
mis olmali ki, bunun sahih oldugunu belirtmistir.”” Ayrica Nevevi, Adiyy b.
Hatim'in bu olaya sahit olmasini da Hz. Peygamberin bir mucizesi olarak de-
gerlendirmistir. Hatta Nevevi'nin, Imamu’l-Haremeyn'den naklettigine gore
kadinlarin icerisinde birisinin mahreminin veya zevcesinin olmasina da gerek

yoktur, ‘s o gl O Jlgad! Jo Jgeme M350
3.4. Hanbeli Mezhebinin Gériisii

Hanbeli Mezhebi, Hanefilerde oldugu gibi kadinin mahremsiz sefere
ctkmasini yasaklayan hadisi seriflerle amel ederek kadinin mahremi olmadan
haccin ona vacip olmayacag kanaatindedir. Eger yaninda mahremi varsa er-
kek gibi kendisine de haccin o zaman vacip olacagini belirtmislerdir.”!

[bn Kudame Ebu Davut’tan naklettigi bir rivayete gore Ahmed b. Hanbel'e
yaninda mahremi olmayan zengin bir kadina haccin vacip olup olmadigr soru-
lunca O: “Hayir” diyerek, “mabrem sarti ayette gecen “yol” kavramina dibildir”
" demd) s 221" degerlendirmesini yapmugtir. Ahmet b. Hanbel, bu goriisiin
Hasan el-Basri, Nehai, Ishak, Ibn Miinzir ve rey ashabina ait oldugunu da
soylemistir. Yalniz Ahmed b. Hanbel'den diger bir rivayette ise mahremin hac-
cin viicub sarti olmayip hacca sa’y etmenin sart oldugu yoniindedir. Ciinkii
haccin bes sartt Islam, akil, bulug, hiirriyet ve istitaattir.** Ayrica Osman Sa-
hin Suud Ilmi Arastirmalar ve Ifta Daimi Komisyonundan naklettigine gore,
mahremin haccin viicub sart1 oldugu yoniindedir.”* Giintimiizde Suud hii-
kiietinin mahremsiz hacca izin vermemesinde bu fetvanin etkili oldugu an-
lagilmaktadir. Ayrica Ahmed b. Hanbel’e gore mahrem sarti, kadini izdiham
vb. durumlardan korumak ve ona yolda yardimei olmak icindir. Yine Ahmed
b. Hanbel'den tigiincii bir rivayette ise vacip olan hacda mahrem sart degildir.
Esrem, Ahmed b.Hanbelden, “bir adam haniminin annesine mahrem olur mu
ki onunla hacca gitsin?” diye sorulunca, Imam séyle cevap vermistir: “Farz olan
hacda dyle umuyorum ki kadinlarla birlikte yol emniyeti de varsa gidebilir. Bu-
nun haricinde gidemez” rivayetini nakleder.ibn Kudiame giiniimiizde birinci

228 Fevzi, Rifat, e/-Haccii vel-Umre, Kahire, 1990, s. 36.

229 Nevevi, Muhyiddin Ebu Zekeriya, Kitabul-Mecmii, thk. M. Necip el-Muti, Kahire,
1995, V, 68.

230 Nevevi, el-Mecmit’, V, 69.
231 Ibn Kudime, a.g.¢., IV, 367.
232 Ibn Kudime, a.g.¢., IV, 329.
233 Sahin, a.g.e., s. 355.
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goriisle yani mahremsiz haccin vacip olmayacagiyla amel edildigini belirtmis-
tir.”** Fakat Ibn Kudiame neden birinci goriisle amel edildigini ve tercih sebe-
bini belirtmemistir.

Hanbelilerden Merdavi, mahremsiz hacca gidilemeyecegini bunun mut-
lak olarak mezhebin goriisii oldugunu belirttikten sonra istitaat ve diger sart-
lar gibi mahrem sartinin da viicub sart1 oldugunu ve gogunlugun da bu gé-
riise katildigint belirtmistir. Imam Ahmet b. Hanbeli’n de bir cemaatle ayni
konuyu naklettigini ve Hiraki’nin kelaminin zahirinin de boyle oldugunu ileri
stirerek adeta bu goriisiin tercih gerekeesini ifade etmek istemistir.*> Bu ko-
nunun Hanbeli mezhebi ile ilgili yapilacak ¢aligmalarda ele alinip mezhepteki
tercih sartlariyla yeniden degerlendirilmesi faydali olacakur. Zira tercih ancak
delil ile olur.

3.5. Ca'feri Mezhebinin Goriigii

Ca'feri mezhebi de hac konusunu “istitaat” sartini ele alarak baglamistir.
[stitaati dort madde halinde tespit etmistir. Bunlar zdd ile rahile, beden sihhati
ve manilerin olmamasidir. Ilave olarak kendisinin hac esnasinda nafakasinin
olmast ve aile efradinin da nafakasinin yeterli olmas seklinde belirlenmistir.”
Fakat hacla ilgili ")7\13; 3.]1 tlLMu\ o g_,,:J\ é;- q;LfJ\ e s " ayetini degerlen-
dirirken i#stitaatin imamlarca, beden sihhati, yolun miisaitligi, zdd ve rdhilenin
mevcudiyeti ve hacca bizzar gii¢ yetirebilme seklinde tefsir edildigi nakledilmis-
tir. Hatta Ca'fer-i Sadiktan yapilan nakillerde yolculuk yapacagi merkebi ola-
nin haccetmesinin gerektigi rivayeti yaninda z4d ve rahilesi olan ve ailesinin
giderini kargilayip insanlara muhta¢ olmayanin gitmesi gerektigi aksi takdirde
helak olacag: belirtilmistir.¥”

Ca'feri mezhebinde istitaar tizerinde ¢ok durulmus olup istitaatise ge-
nelde zdd ve rihile, sthhat ve mali durumla izah edilmistir. Hatta farz olan
hac i¢in bir baba evladinin malindan da alarak hacca gidebilir seklinde konu
genisletilmistir. Ayrica kisiyi hacca gotiiren arkadaglari varsa onun bile gidip
gidemeyecegi tartistlmistir. Ancak kadinin yolculuk durumu bu béliimde ele
alinmamigtir. Daha sonra kolelerin, ¢ocuklarin, delilerin ve kadinlarin hac
ahkamuyla ilgili 6zel bir boliim agilmistir. Burada eger kadinin kocast ve mah-
remi olup da bunlardan birisi kadinla beraber farz hacca gitmeye miisait de-

234 Ibn Kudime, a.ge., 1V, 367.

235 Merdavi, Alauddin Ebu'l-Hasan, el-Insaf fi Marifeti’r-Racibi minel-Ihtilaf, Beyrut, 1997,
111, 370-371.

236 el-Hilli, a.g.e., s. IV,33-36.
237 el-Hilli, a.g.e.,1V, 33-35.
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gilse kadinin bunlar olmadan hacca gidebilecegi belirtilmis; fakat bunlardan
birisi eger kadinla beraber hacca gitmeye miisaitse o zaman kadin bunlardan
ayr1 hacca gidemez, denmigtir. Gerekgesi ise kadin farz haccini mahremsiz
yapabilir, bu konuda kocasina itaat etmesi gerekmez*® geklindedir. Buradan
da anlagiliyor ki eger koca miisaitse esine refakat etmesi gerekir. Aksi halde
kadinin mahremsiz farz hacci yapacagt acik¢a anlagilmakeadir.

3.6. Zahiri Mezhebinin Gériigii

Ibn Hazm, Zahiri mezhebinin gériisiinii haccin farziyetini ifade eden
ayetleri vererek islemeye baslarken umrenin de farziyetini tartigmaya a¢mig-
tir. Oncelikle haccin akally, balig, hiir ve mahremi olan hiirre/ kadin {izerine
omiirde bir kere olmak iizere farz oldugunda yakini icm4 oldugunu belirtmis-
tir.??

Kadinin kocast ve mahremi yoksa tek basina hac yapacagini kendisine de
herhangi bir seyin gerekmeyecegini sdyleyen Ibn Hazm, eger kadinin kocast
varsa onun tzerine karisini hacca gotiirmesi farz olur, demektedir. Eger koca
béyle yapmaz ise Allah’a asi olur ve kadin da onsuz hacceder. Ayrica kocanin
esini nafile hacdan da engelleme hakki yoktur, demektedir.**°

Ibn Hazm kendi goriisiinii destekleyen pek ok rivayeti verirken 6zellikle
Hz. Aise (ra) annemizin yaninda kadinin mahremi olmadan hacca gidemeye-
cegi zikredilince O’nun da “bpw A sldl |8 d” her kadinin mahrem
bulamayacagini sdyledigini nakletmektedir. Ibn Hazm mahremin sart olma-
digini, hatta bu konuda sahabe ve tabiinin ayni goriiste oldugunu ileri stirerek
sadece bu hususta 1srar eden Ebu Hanife'yi elestirmistir. Hatta Hanefilere ait
"aed” L OV kuraling alarak az 6nce zikrettigimiz Hz. Aige rivayetinin de
miirsel oldugunu, Ibn Omerden de ayni anlamda hadislerin geldigini, do-
layistyla bunlari dikkate almayan Hanefilerin tenakuza distigiini ifade et-
mistir. Buna ilave olarak Ibn Omer'den gelen su hadisleri de delil getirmistir.
"N s ls ) sl 1BV b 1530w Ll 1) (ST (SG3lut 13" bu hadislerde
kadinlarin mescitlerden men edilmemesi vurgulanmistir. Bu mescitlerin en
6nemlisi ise Mescidi-i haramdir, o halde kadinlar oradan nasil menedilebilir-
ler? diye itirazin1 daha da ileri gétiirmiistiir.?*!

Ayrica Ibn Hazm haccin farziyetini ifade eden ayetten hareketle seferlerin
vacip ve vacip olmayan diye ikiye ayrildigini, dolayisiyla hadislerde yasaklanan

238 el-Hilli, a.g.e., IV, 348.
239 [bn Hazm, a.g.e.,V, 3.

240 Ibn Hazm, a.ge., V, 19.
241 Ibn Hazm, a.ge.,V, 20-23.
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mahremsiz seferin sadece vacip olmayan seferle ilgili oldugunu, farz haccin
seferi de farz oldugundan hadislerdeki yasagin farz olan haccin seferiyle ilgili
olmadigini belirtmistir. Ciinkii eger boyle olmasaydi seferlerdeki nehiy mut-
lak olarak gelmezdi. Eger Hanefilerin dedikleri gibi olsaydi haccin seferinin
de zikredilmesi gerekirdi ki o zaman goriisleri dogru olurdu. Boyle olmadi-
gina gore Hanefilerin anlayisinda hatanin mevcut oldugunu belirtmistir.**
Bu konuya Hanefilerin verdigi cevaplari burada zikretmek istemiyoruz. Zaten
yerinde tartugmistik, Hanefiler de kendi iclerinde itirazlar1 genisce degerlen-
dirmiglerdir.

Degerlendirme

Safii, Maliki, Caferi ve Zahiri mezhepleri genelde haccin farziyetini ifade
eden ayetlerden (Bakara, 2/196; Ali Imran, 3/97) hareket edip hitkkmiin umu-
miligini belirtmislerdir. Mahrem sartini ileri siiren hadisleri de genelde tevil
etmislerdir. Istitaat ve oraya yol bulma ifadelerini ise genelde kisinin sthhati
ve yol emniyetiyle tevil ederek sadece farz hacca mahsus olmak tizere kadinin
mahremsiz gidebilecegi kanaatini ortaya koymuslardir. Ayrica konuyla ilgili
olarak Hireden Mekke'ye gelip korkmadan bir kadinin haccedebilecegini be-
lirten hadisi de delil olarak gostermislerdir. Bunun yaninda Hz. Aise annemiz-
den gelen “her kadin mahrem bulamaz” ifadesine de istinat etmislerdir.

Ayrica bu miigtehitler insanin yapugy seferleri vacip olan ve olmayan diye
de ayirarak farz hac icin seferin vacip oldugunu, dolayisiyla bu hacca mah-
remi olmasa da gidilebilecegini; ama nafile hac i¢in mahrem gerektigini be-
lirtmislerdir. Ciinkii onun seferi vacip sefer degildir. Hatta Ahmed Osmani,
Begaviden ulemanin, farz hac hari¢, kadinin mahremsiz veya kocasi olmadan
sefere ¢itkamayaca@i hususunda ihtilaf etmediklerini nakletmektedir.?** Genel-
de bu mezheplerin de mahremsiz veya essiz hacca gitmeyi ¢ok rahatlikla soy-
lemedikleri anlagilmaktadir. Konuyla ilgili olarak ileri siiriilen yol emniyeti ve
giivenilir ortam gibi ileri siiriilen sartlar, bunu gostermektedir. Hanbeli mez-
hebinde ise Ahmed b. Hanbel'den ii¢ goriis nakledilmesine ragmen mezhebin
amel edilen goriigiiniin mahremsiz hacca gidilemeyecegi yoniindeki hitkmiin
alinmasi dikkat ¢ekicidir. Oysa Ahmet b. Hanbel’in ti¢lincii goriisii, izin ve-
renlerin goriisiiyle paralellik arz ederken neden bu goriisiiniin alinmadigi ¢ok
acik degildir. Acaba bu gériis sonraki ulemanin bir tercihi midir yoksa mahalli
ve tarihi sartlar m1 buna yonlendirmistir? Heniiz tespit edemedik. Sadece ilk
goriisii, Ahmed b. Hanbel'le birlikte cogunlugun naklettiginin ileri stirtilmesi
bir gerekee olabilir mi? bilemiyoruz. Kisaca bu mezhep kadinin mahremsiz

242 ibn Hazm, a.g.e.,V,23.
243 Osmani, a.g.e., IV, 230.
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sefere ¢tkmasini yasaklayan hadislerle amel ederken ayetteki istitaati genelde
bu hadisler 1s1¢1nda anladigindan mahremsiz kadina miisaade etmemistir. Ne-
ticede mahremi olan kadin erkek hiikiimlerine tabidir, eger mahremi yoksa
erkek hiikiimlerine tabi degildir, diyen Hanbelilerin, mahrem sartini adeta
haccin viicub sart1 kabul ettikleri anlagilmaktadir.

Hanefi mezhebine gelince, usul geregi haccin farziyetiyle ilgili olan amm
ayet kendi icerisinde “r 4] @-‘ﬂ-—»‘ &" kaydiyla tahsis edildiginden daha
sonra da haberi vahidle tahsisi caiz olmustur.2* Haberi vahidler ise kadinin
mahremsiz hacca gidemeyecegini kati olarak ifade ettiginden mahrem, kadi-
nin farz hacct dahi olsa sarttir. Yalniz bu sartin viicub sart: mi yoksa eda sart:
mi1 oldugu tartistimigsa da agirlikli olan viicub sartt olusudur. Bir diger husus
ise Hanef1 usuliinde sibutu zanni ve manaya delaleti kati olan hikkiimler vacip
kavramiyla ifade edilmistir. Buna bagli olmalidir ki Haddadi gibi 4limlerin,
kadinin mahremsiz hacca gitmesi halinde mealkeraher caiz olacagini belirt-
mesi dikkate degerdir. Diger taraftan el-Kaki gibi alimler ise hicrete kiyasla
hacca mahremsiz cevaz verilecegini ileri siirerek Hanefi mezhebinde nispeten
rahatlatici fetva vermeye calismislardir. Ayrica mahrem sartinin sadece yol-
da olup Mekke'de olmamasini ileri stiren Kudurf’nin goriisii de kanaatimizce
bir rahatlatma olarak goriilebilir. Ciinkii giintimiiz vasitalar1 ve yol sartlart
ile yol emniyeti bir ¢ikis yolu olabilir. Ancak haccin menasiki eda edilirken
glinimiizde karsilagilan izdiham vb. 6nemli sikinular atlanarak, sadece yol
emniyeti ve ulasim araglarinin konforundan hareketle bu tiir esnek yorumla-
ra yonelmek ne kadar isabetli olabilir? Ulkemizdeki ilim adamlar1 tarafindan
seferilikle ilgili diizenlenen ¢alismalarla, Bagkanligimizin 2006 hac organizas-
yonunda yer alan ¢aligmalarda bazen konu eklektik olarak mezhep goriisleri
aktarilarak ele alinmig; bazen de illet tespitine gidilmistir. Bu ¢alismalarda yol
emniyeti ve kadinin irzinin korunmasi seklindeki illetle ilgili gerekcelerden
hareketle mahremsiz sefere ve hacca gitmeye izin verme meylinin oldugu anla-
stlmakeadir. Fakat bu illet tespitlerine ve mahremsiz gitmeye yonelik elestiriler
de yok degildir.®

244 Kaldi ki Arap dili agisindan da soyle bir kuralin oldugunu gériiyoruz. Kadim ulema buna
pek ¢ok hiikiim bina etmistir. $6yle ki, bedellerde nispetle maksut olan bedeldir. Miibde-
liin minh ise meskitun anh hiikmiindedir. Ulemanin uygulad1g1 kurala gore ilgili ayet
Yoo al) gl b B o A 45" Ammun tahsisiyle ilgili bilgi i¢in bkz. Muhammed Maruf
ed- Devahbl, s. 167, 199; Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tabsis, Istanbul,
1996, s. 217.

245 Seferilik ve Hiikiimleri ile ilgili ISAV tarafindan diizenlenen sempozyumdaki teblig
ve miizakereler icin bkz. Faruk Beger, Vehbi Yavuz, Bilal Aybakan, Ali Riza Demircan,
Hamza Aktan, Hiiseyin Kayapinar, Davut Yaylals, Istanbul, 1997, s. 247291, 337-360;
ayrica 2006 yilinda Tiirkiyede Hac Organizasyonu Sempozyumu, Hacda kadinlarin du-
rumu ile ilgili, bkz. Ekrem Keles, Kadriye Aver Erdemli, Yusuf Altas, Ankara 2007, s.
200-238.
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Arap diinyasinda da tilkemizde dile getirilen gerekeelere paralel goriisler
ileri stirtilmiigtiir. Mesela Misir ilim diinyasindan Rufat Fevzi 6zetle, konuy-
la ilgili olarak su degerlendirmeleri yapmusur: Giindimiiz sartlarinda mahrem
sartini one siirmek kadin icin pek cok stkintya yol agmaktadyr. Ozellikle su iki
hususu ilave ettigimizde bu durum daha acik bir sekilde goriilmektedir. Birincisi
mukaddes beldelere gitmek herkes icin kolay degildir. Vize, ulasilmas: gii¢ bagka
nedenler ile bu imkanlarin aynen es veya mahrem icin de kadin tarafindan te-
mininin istenmesi gibi. lkincisi giiniimiizdeki ulasim araglars kadim ulemanin
one siirdiigii sikintilars icermemektedir. Dolayistyla fakiblerin degerlendirmeleri
dikkate alindiginda mahrem sarts konusunda bir esnekligin oldugunu gorebiliriz.
Sunu da belirtmek gerekir ki biitiin bunlar farz hacigin soz konusudur. Nafile
hacda ise dlimlerin ittifakryla kadinin mahremsiz yolculugu caiz degildir**

Bunun yaninda yeniden degerlendirilmesi gereken birtakim hususla-
rin varligr da kabul edilmelidir. Mesela Maliki ulemasinin yaglilara nazaran
genglerde mahrem sartini ileri stirmelerine kargilik Safilerin her yagstaki kadi-
nin akrant bir erkege gore cazibesinin olacagint dolayisiyla béyle bir ayrimin
dogru olmadigini "ilay dhsl., J<I ifadesiyle belirtmeleri tizerinde durulmas:
gereken bir husustur.?”” Mezheplerin bu konu hakkindaki degisik bakis agila-
rindan hareketle giiniimiizde sosyal statiisti ve kiltiir seviyesi farkli olan ka-
dinlarin durumu yeniden degerlendirilebilir.

Usul ulemast ibadeterde ihtiyaun evla oldugunu bu nedenle
“Jd b Sl d=3728 prensibiyle amel edilmesinin esas oldugunu vurgulamiglar-

dir. Hatta “ihtiyat, bir seyi yani hiikmii en iist mertebesine hamletmeyi gerektirir”

diyerek "o ool e s ) Ja ozt bl "2 cosunlugun yaninda ol-
mak yerine ibadetin ruhuna ve maksadina uygun olanin yapilmasinin zorun-
lu olduguna isaret etmislerdir. Kadihdn da bu babhsi islerken taatin ma’siyete
sebep olmamasina vurgu yapmistur.

Diger taraftan eger maslahata binaen hiikiim verilecekse, bunun da ka-
dim ulemamuzca tespit edilen, maslahat; kati, kiilli, zaruri olmals ve ser’s nassa
muhalif olmamals sartlarini dikkate almaliyiz. Verecegimiz fetvalarin halde ve
gelecekteki toplumsal tesirlerini de diisiinmeliyiz. Bir de zaruriyyati hamse
agisindan degerlendirme yaparken konunun seddiizzerai ve fethiizzerai ile ilis-
kisini gozetmeliyiz.

246 Rifat Fevzi, s. 47.

247 Ibn Dakik el-Iyd, Takiyiiddin Ebu’l-Feth, Ihkamu’l-Ahkam Serhu Umdeti’l-Ahkam,
Beyrut, tsz, 111, 19.

248 Ismail Hakla Izmirli, 7m-i Hilaf, Istanbul, 1330, s. 169.
249 Razi, Fahruddin, e/-Mabhsul fi 1Imi’l-Usiil, Beyrut, 1988, I, 505; Sevkant, age.,s. 58.
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Sonug

Biitiin mezheplerin, ric’i talak iddeti bekleyen kadinin, iddetini evinde
gecirmesinde ittifak edip Adeta bu konuda herhangi bir ihtilafin bilinmemesi,
bu durumdaki kadinin sefere ¢ikmamasi ve hacca gitmemesi geregini ortaya
ctkarmugur. Eger ihrama da girmisse mubsar hitkiimlerine gore hareket edil-
melidir. Ciinkii ric’i talak iddeti bekleyen kadinin siislenmesinin de istenmesi,
[slam dininin aileyi koruma ve aile birliginin devamini saglamada ne denli
hassas oldugunu gostermektedir. Buna binaen beynuneti sugradan dolay: id-
det bekleyen kadinin, eger kocastyla tekrar evliligi siirdiirme imkant ve ihti-
mali varsa, haccini ertelemesini uygun buluyoruz. Ciinkii der’ul mefasid celbiil
menafiden evladr.

Oliim iddeti ve bain talaktan dolay1 iddet bekleyen kadinlara gelince,
bunlarla ilgili ihtilafin oldugunu zikrettik. Ancak tilkemizde ve diinya gene-
linde hacca gidis-doniis sartlarinin zorlugu, kota sebebiyle haci adaylarinin
kur’a ile belirlenmesi ve gitmedigi takdirde bir daha kur’ada isminin ¢itkmama
ihtimalinin hact adaylarina verecegi psikolojik gerilimi miitalaa ederek beynu-
neti kiibradan dolay: iddet bekleyen kadin ile 6liim iddeti bekleyen kadinin
hacca gidip gidemeyecegini yeniden degerlendirebiliriz. Soyle ki, eger kadina
kura sonucu hac ¢ikmis ve mahrem sart1 gibi diger sartlari da havi ise bu ka-
dinin hacca gidebilecegine hitkmedebiliriz. Ciinkii k7 farz tearuz ederse once
olanin veya vakti mudayyak olanin vakti muvassa’ olana takdim ve tercih edilece-
gi ustil kuralindan hareketle fetva verilebilecegini diisiiniiyor ve tekrar miitalaa
icin konuyu komisyonumuza havale ediyoruz.

Kadinin mahremsiz sefere ¢ikmast veya hacca gitmesine gelince; bu ko-
nuda Hanefi ve Hanbeliler hari¢ diger mezhepler, bir kadinin, kafile halin-
deki kadinlarla birlikte hacca gidebilecegine fetva vermislerdir. Ahmed Ibn
Hanbel'in farz hacla ilgili mahremsiz gidilebilecegine dair goriisiiyle, Hanefi-
lerde de mahremsiz gidilmesi halinde haccin maalkerahe gegerli olacagina dair
fetva verilmesi kadin i¢in hacci kolaylastirict bir yaklasimdir. Bunlara bagli
olarak mezhep icinde kalinip verilen fetvalarla afnel edilebilir.

Ayrica "Jbl Blas b Of e plst JIgl Jo &Y DSl diye bilinen usul
kuralindan hareketle icma’ dairesinde kalinarak bir mezhebin fetvasiyla amel
edilebilir. Ciinkii sonucu hayra gotiiren ve bir ibadetin deruhte edilmesine ve-
sile olacak ihtilafin esas alinmast tercih edilebilir. Kaldi ki, giintimiizde hac se-
ferleri tarifeli ucaklarla yapilmakta, oteldeki oda numarasina varincaya kadar
her seyin 6nceden tespit edilmesi, gruplar halinde gidilmesi ve hemen hemen
her alanda bay-bayan gorevlilerin bulundurulmasina énem verilmektedir.
Bunlara ilaveten Bagkanligimizin mahremiyetle ilgili ileri derecede gosterdi-
gi hassasiyetler goz 6niine alinirsa, kadinin yolculuga ¢ikmasiyla ilgili olarak
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tespit ettigimiz, ‘mahreminin veya esinin himayesinde olmas:” illetiyle hedefle-
nen hususlar, giintiimiiz sartlarinda nispeten saglanmis gibidir. Ancak bunun
icin ferdi fetvalar yerine kurumsal nitelik tasiyan bir fetvanin verilmesi daha
isabetli goriilmektedir. Ciinkii mesuliyetsiz fetva bauldir. Dolayisiyla taklitte
uyulmasi vacip olan fetva, mesuliyet sahibinin fetvasidir. Bu sorumlulugu tl-
kemizde deruhte eden Din Isleri Yitksek Kurulumuz bu konuda da son sozii
soyleyecektir. Yalniz ibadetlerde ihtiyatin esas olup el-huru¢ minel hilaf geregi
harama diisme riskiyle, farzi terk etme riskini de her an dikkatte alip ihtiyatls
olmamiz gerektigi anlagilmaktadir.

Bu konuda yeni bir ictihat yapilacaksa bunun bireysel ictihatlardan zi-
yade kurumsal bir komisyon marifetiyle gerceklestirilmesinin daha uygun
olacagini diisiintiyoruz. Ciinkii ¢agimizdaki ilmi disiplinlerin birbiriyle olan
derin iligkisi ve asrin dogurdugu ¢ok yonlii meselelerin dini, hukuki ahlaki ve
toplumsal boyutlari, ancak ilimler arast koordineyle saglikli bir sekilde analiz
edilebilecektir. Iste tam da bu noktada Diyanet Isleri Baskanliginizin gayretle-
rini ve rehberligini 6nemsiyor ve béyle yorumluyoruz.

Halkimizdaki din algisint dogru sekilde yonlendirmeliyiz. Mesela yurt
digina calismaya veya okumaya giden bayanlarla ilgili olarak yolculuklarda
mahremiyet sarti pek tartisma konusu yapilmazken, bu tartismanin sadece
hac ile sinirlandiridmasi ne kadar isabetli olabilir? Bu husus, halkimiz iba-
detlere daha ¢ok itina gosteriyor, seklindeki savunmaci ifadelerle gecistirileme-
yecek kadar ciddidir ve onemlidir. Bu durumla ilgili fetvalarimizin toplum
nezdinde ne kadar etkili oldugu detayli olarak irdelenmelidir. Ciinkii top-
lumsal ihtiyaclara cevap aranmasinda ya da aranan cevaplarda olani megru-
lasurma yerine, olmast gerekene yonlendirmenin ehemmiyeti malumdur.
Dinde ve hukukta megruiyet esastir. Mesrulastirma ¢abasi, bir sapmanin veya
hukuku dolanmanin gosterge51d1r, dlye du§unuyor, sy & pf\-l-v' &Sy
Mg P5..l.:- Jsih 58855 eRel & 81345 1554 ayetinin masadaki olan bizlerin
mutedil, adil, hakkaniyetli ve konumuz ibadet oldugu i¢in bir o kadar da
ihtiyatly bir ¢oziime ulagacagimiza inaniyoruz.
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