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BILINGUAL AUTHOR-TRANSLATOR NEDIM GURSEL’S
TRANSLATION OF JORGE SEMPRUN’S BUYUK YOLCULUK AS AN
EXAMPLE OF THE INTERACTION BETWEEN AUTHOR AND
TRANSLATOR IDENTITIES!

Can SAHIN"

ABSTRACT

“Bilingualism” can be defined as a person’s ability to speak and be proficient in two languages. Being bilingual
also entails having a dual identity. Bilingualism is a prerequisite for “translation”, which is defined as the act of
transferring a text from one language to another. When we examine bilingualism in terms of bilingual writers
who stand out with their writing activities, it is possible to say that there is an interaction between authorship and
translation activity. Nedim Giirsel, who has been living in Paris since 1971 and taught Turkish literature courses
at Sorbonne University and Inalco until 2019 and worked as the head of research on Turkish literature at CNRS,
writes works in various literary genres such as novels, biographies, travel articles, poetry, translation, and
academic articles. Giirsel, who publishes his fictional works in Turkish, defines himself as a writer who writes in
Turkish rather than a Francophone, thus revealing his linguistic identity. Giirsel, whose works have been
translated into many languages, states that in the French translations of his works, he communicates with his
translator and makes necessary warnings and suggestions in order to avoid confusion in the meaning. In this
study, the interaction between literary work and literary translation will be revealed with reference to French-
Turkish bilingual writer-translator Nedim Gtirsel’s 1977 translation of Spanish-French bilingual writer Jorge
Semprun’s Le Grand voyage under the title Biiyiik Yolculuk. This study aims to reveal the interactions between
the phenomenon of bilingualism and translation activity with reference to bilingual writer-translator Nedim
Gilirsel and to discuss this connection in a theoretical dimension. In addition, the stylistic interactions between
the works written and translated by Nedim Giirsel, who is a writer-translator, will be examined and the effects of
bilingualism on authorship will be revealed.

Keywords: Bilingualism, literary translation, author and translator, Nedim Giirsel, Jorge Semprun, Biiyiik
Yolculuk.

! This study was presented at the 1V. International Congress of Bilingualism Studies and European Turks
* 0000-0001-8038-9906, Assist. Prof. Dr., Erzincan Binali Yildirim University, Turkiye, csahin@erzincan.edu.tr


mailto:csahin@erzincan.edu.tr

1. INTRODUCTION

Bilingualism (Fr. bilinguisme; Alm. zweisprachigkeit, bilingualitét, bilingualismus) in the dictionary
of the Turkish Language Association, the concept of bilingualism is defined as “the state of being
bilingual” and the concept of bilingual is defined as “having two different languages”, “having the
power and ability to read and write two different languages”. The existence of variables shaping the
phenomenon of bilingualism makes it difficult to make a common and single definition of this
concept. While Leonard Bloomfiled (1933, p. 56) sets a criterion for bilingualism as “speaking and
actively using both languages as one’s mother tongue”, Einar Haugen (1953, p. 7) argues that it is not
necessary to speak both languages perfectly in order to be bilingual. Apart from Bloomfield and
Haugen, many researchers have presented similar and different views on the definition of bilingualism
and the level of bilingual individuals’ knowledge of the second language and the extent to which they
should know the second language, and have classified bilingualism.

The most well-known types of bilingualism are “individual” and “social bilingualism”. Various types
of bilingualism have been defined in terms of the individual’s acquisition and learning of these
languages. If we put the type and level of bilingualism in the case of the bilingual writer Nedim
Girsel, who is the subject of this study, we can characterise Giirsel as “individual” and “elite
bilingual”. Bloomfield defines individual bilingualism as ‘“knowing both languages at a similar level
and being able to use both languages as effectively as if one were speaking one’s mother tongue”
(1935, p. 56). In terms of level, elite bilingualism refers to a level of bilingualism in which a person
has a very high level of education and part of his/her education is in a foreign language.

Bilingualism is a prerequisite for translation activity. Translation, which enables intercultural
communication and knowledge transfer, is the process of transforming a text in the original language
into a new text in a different language. Giirgaglar states that translation consists of the processes of
source author - source text - translator - analysis - reconstruction - target text - target reader (2014, p.
30). Berke Vardar defines translation as “the transfer of statements in a natural language into another
language by ensuring semantic and functional equivalence” (2001, p. 107). The act of translation
requires language, text, subject matter, culture and transmission equipment (Neubert, 2000, p. 7).

According to Giirsel, what the translator should know first and foremost is the function of the source
text, the context in which the text was created by its author, for what purpose and for which readers.
Every translator, before searching for the approximate meaning of the chosen text in the target
language, should comprehend its functioning in the source language, identify all the formal elements,
phonological and metrical features and then deal with them in terms of the features of the target
language (1997, pp. 88- 89).

According to Aksit Goktiirk, “the ability to convey is the basis of the translator’s efforts both to
convey accurately and to organise in the language of translation. This ability is of two types:
intralingual and extralingual. Intralingual competence involves the acts of reception of the source text
and reproduction of the translated text. Extralinguistic competence is the translator’s ability to get
acquainted with the values of two languages, culture, society and history” (2016, p. 94).

Presas argues that the type of linguistic activity in the mind of the bilingual individual conditions the
production process in translation. Presas characterises the coordinated translator who transforms the
lexical elements of each language into a separate repertoire of mental content as the ideal translator
(Presas, 2000, p. 27).



1.1. Problem

The focus of our study is to determine the contributions of bilingualism to the act of translation, the
level of bilingualism required for a complete and accurate translation activity, and the interactions
between the writing and translation activities of bilingual authors. Our study will be based on Nedim
Giirsel, a bilingual writer-translator who translated (Spanish-French) bilingual writer Jorge Semprun’s
Le Grand voyage (Spanish-French) under the title Biiyiik Yolculuk (The Great Journey) in 1977.
Semantic, lexical, linguistic and stylistic analyses of the language used in both source and target texts
will be made. Through these analyses, it will be tried to determine whether or to what extent there is
any interaction between the literary works of bilingual authors and their literary translations.

1.2. Purpose of the Study

In this study, it is aimed to determine what kind of strategies bilingual individuals follow towards the
difficulties they face in translation activities and to investigate the interactions between the works
written and translated by Nedim Girsel, a writer-translator. Based on Nedim Giirsel, the concepts of
bilingualism and translation will be discussed together, and the level of competence and equipment
required in addition to bilingualism, which is a prerequisite for translation, and the reflections of
writer-translators' authorial identities in their translated texts will be presented.

1.3. Importance of the Study

With this study, it will be possible to clarify whether bilingualism alone is sufficient for the act of
translation and to determine whether the decisions and translation strategies of author-translators in
translating fiction texts lead to any loss of meaning in the target text.

1.4. Limitations

In this study, Jorge Semprun’s novel Le Grand voyage and Nedim Giirsel’s translation of Biiyiik
Yolculuk will be analysed.

2. METHOD
Our study is a qualitative research and the data were obtained through document analysis.
2.1. Review Object

The objects of our study are Jorge Semprun’s novel Le Grand voyage and Nedim Giirsel’s translation
of Biiyiik Yolculuk. Semprun’s Le Grand voyage was first translated into Turkish by Nedim Giirsel and
published in 1977 by Milliyet Publications under the title Oliime Yolculuk (Journey to Death). The
second edition of Nedim Giirsel’s translation was published in 1985 by Can Publishing under the title
Biiyiik Yolculuk. Nedim Giirsel’s translation is the first and only translation of Le Grand voyage into
Turkish. This work is also Nedim Giirsel’s first translation work. Jorge Semprun, a bilingual writer-
translator, wrote Le Grand voyage in French, his second language, rather than his native Spanish.
Nedim Giirsel translated this novel from French, his second language, into Turkish; this is the
translation of a work written in a second language from a second language.

2.1.1. A Bilingual Author Jorge Semprun and his novel Le Grand voyage

Jorge Semprun, a French writer, screenwriter and politician of Spanish origin, was born in Madrid on
10 December 1923. At the age of twelve, when the Spanish civil war broke out and ended in the defeat
of General Franco, the Semprun family defected to France. In 1941, Semprun joined the armed



resistance movement in France against the German occupation and worked as a weapons and
explosives expert. In 1942 he joined the Spanish Communist Party. In 1943, while studying
philosophy at the Sorbonne University, he was arrested by the Gestapo and sent to Buchenwald
concentration camp. Returning to Paris in 1945, Semprun worked as a translator for Unesco until
1952. From 1953 onwards, he takes part in the resistance organised by the Central Committee of the
Spanish Communist Party against the Franco regime and then enters the Central Committee. In 1964,
Semprun was expelled from the party due to differences of opinion, and in 1963 he published his first
novel, Le Grand voyage, for which he received the Formentor Prize. Semprun, who served as the
Spanish Minister of Culture between 1988 and 1991, died in Paris in 2011.

In his first novel, Le Grand voyage, written in 1962 - nearly twenty years after his liberation from the
camp - Semprun shares his testimonies from the Buchenwald Nazi concentration camp. The first part
of the novel, which consists of two parts, tells about the train journey to Buchenwald Camp, and the
second part tells about the events that took place in Buchenwald Camp. Le Grand voyage, which is the
object of our study, is a fictional text in the form of an autobiography. Semprun, the author of the
novel, is positioned as the protagonist of the novel and as a person who narrates both his own
experiences and the stories of the people around him. This work is a work written in French,
Semprun’s second language. The fact that the source work is a work of literature, that it is a fictional
text, that it is written in the style of a memoir, and that the author wrote the work in French, his second
language, rather than in Spanish, his mother tongue, are the issues that will determine our
determinations regarding the translation.

In an interview with Jorge Semprun about his novel Le Grand voyage on 5 January 1978 in Paris,
Nedim Girsel asked Semprun why he wrote the novel in French, his second language, and not in
Spanish, his mother tongue. Semprun replied that the events described in the novel took place in
France and that he could make the reader feel his experiences with the words of this language:

“It is hard not to agree with you, especially considering that | wrote Le Grand voyage in Spain.
Everyone around me spoke Spanish, and | didn’t even think of French in my daily life. But the world |
described in the novel, the days of the Resistance and the concentration camp, which | described based
on my own life experience, was a reality closely tied to the French language. At least for me, in terms
of my own life. | had lived this reality in France, | had come to know the Resistance movement and
then the concentration camps through French words. In the world of my twenty years, in the nightmare
of this terrible journey, which you have translated into Turkish as Le Grand voyage, there were French
words, not Spanish. And despite the special circumstances in which | was writing the novel, despite
the concrete presence of Spanish in my life, Le Grand voyage was naturally written in French.
Because the world | was describing stemmed from a reality | lived in French” (Gtirsel, 1985, p. 232).

2.1.2. Nedim Giirsel, a bilingual writer-translator with a passion for his mother tongue and his
translation of Biiyiik Yolculuk

Nedim Girsel is a writer who is suitable to justify the interaction between the phenomenon of
bilingualism and the activity of authorship. French-Turkish bilingual writer-translator Nedim Giirsel
stands out as a storyteller and novelist rather than a translator. Nedim Giirsel completed his eight years
of secondary and high school education at Galatasaray High School, a French-language school. As an
educational institution where Nedim Giirsel learnt French and had the opportunity to read French
works in their original language, Galatasaray High School influenced him culturally. In this respect,
Nedim Giirsel’s bilingualism can be characterised as “elite bilingualism”.



The main phenomena that constitute bilingualism in the world in general are exile and migration.
Writers who live in a country where a different language is spoken due to exile or migration gain the
qualification of “bilingual writer” by writing their works in the second language. In 1970, Nedim
Giirsel was sued for an article on Gorky and Lenin published in the magazine Halkin Dostlar1 (Friends
of the People) by Ataol Behramoglu and ismet Ozel. Giirsel, who was a first-year student of French
philology at the time, travelled to Paris with a scholarship and in 1975 he received a bachelor’s degree
in modern French literature from the Sorbonne University in Paris and a doctorate in comparative
literature from the same university. Returning to Turkey in 1979, Giirsel was prosecuted by the martial
law court for insulting and denigrating the security forces of the state and insulting the army for his
work Uzun Siirmiis Bir Yaz (1975), for which he received the Turkish Language Association award in
1976, and his work [k Kadin (1982) was confiscated on the grounds that it contained obscenity.
During this process, Giirsel decided to settle in Paris, which he described as “voluntary exile”. Giirsel
states that exile led him to write in his mother tongue: “In some of my writings, | have better
understood the reasons why | have dealt with the relationship between exile and literature, and why |
have focused more on the linguistic aspect of this relationship. It is certain that in this endeavour I
have a tendency to emphasise my own position, my ‘statelessness’. But | have a homeland, | write in
Turkis” (Giirsel, 2013, p. 295).

Until 2019, Nedim Giirsel taught Turkish literature at Sorbonne University and Inalco, and served as
the head of research at the Turkish literature unit of the CNRS (French National Centre for Scientific
Research). His academic identity has given Nedim Giirsel the competence to speak French, his second
language, at the level of a native speaker and to use both languages in his daily life practices.

A member of the “PEN Writers’ Association”, the “Paris Writers’ House” and the “Mediterranean
Academy”, Giirsel has written eight short stories, five novels, forty short poems, ten essays, eleven
travelogues, six reviews, two translations, one autobiography and one interview. Many of his stories
and novels have been translated into more than twenty languages, especially French, and nearly one
hundred books have been published in twenty-five countries. The translation of Nedim Gtirsel’s Le
Grand voyage, which is the subject of this study, is a fictional text.

Nedim Giirsel, who has received many national and international awards in the field of literature, is a
bilingual and bicultural writer who continues his literary life between Turkish and French: « (...) the
language spoken in the environment | live in is not Turkish; it is French. When | switch on the news
on TV in the evening, | watch what is going on in the world in French. When | go to the grocery store
and shop, | speak French. | give my lectures in French at the university. When | attend various events,
I speak French. This gives me an advantage: | can see Turkish as a literary language and look at it
from the outside. In this respect, | am more meticulous. I think the fact that | received the Turkish
Language Association Award for my first book “Uzun Siirmiis Bir Yaz” also played a role in this.
With the responsibility that this award gave me, it has always been important to me how | can use
Turkish in the best way, let alone abandoning it. | have remained loyal to my mother tongue.”

The share of his parents in Giirsel’s bilingualism, biculturalism and competence in translation cannot
be denied. Giirsel’s father was a French teacher and his mother a mathematics teacher, both of whom
translated from French into Turkish.

Girsel writes his reviews, columns and essays in French and his works of fiction in Turkish. For him,
“his mother tongue is an obsession and French is a duty” (Giirsel, 2015, p. 6). Giirsel has written ten
books directly in French. According to him, literature is an activity carried out in language. Therefore,
whether voluntary or forced, language is a branch that the exiled writer can hold on to: “Although |



have been living in Paris for more than thirty years, | feel as if | live in that cellar where Kafka’s lamp
is always lit. In fact, | do not live in a city or a country, but in two languages. Frankly speaking, having
left behind a few books written in French and a number of books written in Turkish, I can say that |
find myself between two languages, that is to say, in the middle. This state of double possession is not
an easy thing to experience; sometimes | ask myself whether we can really overcome it, or rather
whether we can succeed in living together in two completely different linguistic universes: ‘We may
speak many languages, but one of them will always remain the language in which we live. In order to
fully internalise a language, it is necessary to see the universe through the window of that language,
and we can never look at the universe from two different windows.” Just as a kernel hides its fruit
inside, Turkish is a refuge in my writing. | write in my mother tongue and this comforts me. However,
my daily life is surrounded by French, which haunts me.” (Giirsel, 2015, p. 5)

2.2. Collection of Data
The data obtained in this study were gathered by document analysis method.
2.3. Analysing the Data

The study was analysed by content analysis method and the data obtained were classified in terms of
their content and listed in the findings section.

3. FINDINGS

To be able to see and comprehend the text with the function of communication requires the translator
not only to know both languages sufficiently, but also to be aware of both cultures in many ways, and
to have a dynamic imagination that can visualise the world as an institution (Goktiirk, 2012, p. 146).

The source text subject to our analysis is Jorge Semprun’s Le Grand voyage, written in French, his
second language, and published in 1963; the target text is Nedim Giirsel’s Biiyiik Yolculuk, translated
from French, his second language, and published in 1977. In this section, issues such as equivalence
between source and target texts, translator’s decisions, the relationship between bilingualism and
translation, and the interactions between authorship and translation will be presented under a series of
subheadings such as slang, explanations for the target reader, idiomatic expressions, run-on sentences,
and aesthetic discourses.

3.1. Slang Uses

Slang is words or phrases that are not appropriate for use in society. Slang expressions are culture-
specific because they are used separately from the common and general language. Translation of slang
expressions is only possible with full knowledge of both languages and cultures. The translator may
choose to “substitute the dialect, slang and proverbs that constitute the stylistic features of the source
text with equivalents that have a similar meaning or are thought to have a similar effect in the target
language” (Giirgaglar, 2014, p. 43). Transferring slang expressions from the source language to the
target language with slang expressions that are not included in the standard language requires a
thorough knowledge of both source and target language and culture.

ST “Je emmerde”, qu’il me répond.” (p. 6)
TT “Hastir ordan.” (s.12)



Bilingual Author-Translator Nedim Giirsel’s Translation of Jorge Semprun’s Biiyiik Yolculuk as An Example...

ST “Ecoute, mon vieux, ne sois pas casse-pieds.” (p. 11)

TT “Dinle babalik, bu kadar can sikici olma.” (s. 20)

ST “Faudra que tu m'expliques ¢a, vieux”, me dit-il. (p. 11)
TT “Bana bunu agiklaman gerek babalik.” (s. 22)

ST “Vous étes des cons”, dit la voix derriére nous. “De sales petits cons.” (p. 14)

TT “Anlatacak bir sey yok ki babalik! “enayi diimbeleginin dik dlasisimiz.” (s. 27)

ST “Eh, vieux”, dit le gars de Semur, “faut pas se laisser aller.” (p. 41)

TT “Hey babalik!” diyor Semurlu delikanli. “Kendini boyle koyverme.” (s. 63)

ST “Tu te crois drole ?” dit celui qui a eu la giclée sur les pieds. (p. 41)

TT “Saka m1 yaptigin1 santyorsun hiyar herif!” diye 6fkeyle ¢ikisiyor. (s. 67)

ST “Ils m’énervent souvent, ces éberlués.” (p. 43)

TT Su saskalozlar hep sinirlendirmistir beni. (s. 68)

ST J’ai abusé de mon autorité pour laisser les copains sur place, devant le batiment des
officiers S. S. et j’ai conduit les toutes belles vers I’entrée du camp. (p. 45)

T Yetkimi kotiiye kullanarak arkadaglari orada, SS subaylarimin koskiiniin dniinde birakip
bizim giizel pili¢leri kampa gotiirdiim. (s. 71)

ST “Oh vieux”, dit le gars de Semur, “tu ne dors pas ?”. (p. 49)

TT “Hey babalik!” diyor Semurlu delikanli. “Uyumuyorsun ya?” (s. 74)

ST “Il n’est pas encore crevé, ce conard ?” dit-il. (p. 56)

TT “Bu htyar gebermedi mi hala?” diye soruyor bana. (s. 92)

ST “Alors, vieux”, me dit-il, “tu t’en sortiras ?” (p. 69)

TT “Eee. Ne haber babalik?” diye soruyor. (s. 108)

ST “Qu’est-ce que vous foutiez ?” demande Diego. (p. 71)

TT “Ne halt karigtirtyordunuz orada?” diye soruyor Diego. (s. 117)

ST C’est idiot. Et dire que tout passe, tu ne trouves pas que ce n'est rien dire du tout ? (p. 93)

TT “Hele her seyin gecici oldugunu sdylemek budalaligin dik alasi. Bunun hi¢bir anlami
olmadigini diislinemiyor musun?” (s. 145)

ST “Des fois, on tombe sur des types corrects, ils répondent.” “Des fois ma tante en avait
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deux, c’était mon oncle.” (p. 142)

TT “Olur da bilmem neymis! Halamin tagaklari olsaydi amcam olurdu.” (s. 204)

ST “Tu croyais qu’on allait en colonie de vacances, merde, d’ou sors-tu, bon sang ?” (p. 142)

TT “Tatil koyline mi gidiyoruz sandin hzyarto?” (s. 206)

In his translation work, Nedim Giirsel also uses Turkish slang expressions against French slang
expressions. The slang expressions used by Giirsel in response to the slang expressions in the source
work do not have identical meanings, but they are their equivalents in Turkish. Giirsel's translation of
French slang expressions with Turkish slang expressions shows that he has a good knowledge of both
languages and cultures.

3.2. Explanations for the target reader

In order to explain or clarify the parts left implicit in the source text, the translator can make a saving
by adding historical or cultural elements that are considered foreign to the target culture into the text
or as footnotes (Gtlircaglar, 2014, p. 43). It is the translator’s responsibility to ensure that the readers of
the source text understand the translation as well as the readers of the target text understand the
original text. According to Aksit Goktiirk, “An author who believes that there is a gap between his/her
knowledge level and that of his/her readers may often feel the necessity to explain certain concepts
during the course of the text, and to convey background information about certain situations and
events to the readers. Avoiding certain external pressures and strict control, he may prefer to explain
the subject with indirections and prolonged speech or he may shift to an abstract expression” (2016, p.
21).

ST “Un petit vin blanc”, dit le gars. “Quand méme pas aussi fameux que le chablis.” (p. 7)
TT “Simdi bir beyaz sarap olsa!” diyor. “Ama yine de bizim gabli’nin {istiine yoktur.”

Sabli: Fransa’da aym adi tasiyan bir bélgenin ¢cok begenilen sarabu. (s. 15)

ST EtpuisilyaeuleS. T.O. (p. 11)
TT Sonra da S.T.O. uygulanmaya baslamis.

S.T.O. (Service du Travail Obligatoire): Fransa’nin isgali sirasinda isbirlikci Petain
hiikiimetinin ¢cikardig: bir yasa. Bu yasa her y1l belli sayida Fransiz’in Almanya i¢in
calismasini zorunlu kiliyordu. (s. 22)

ST Il était nationaliste, mais il travaillait pour Buckmaster et le War Office. Le gars de
Semur, lui, était patriote, pas nationaliste pour un sou. C’était mon premier patriote en
chair et en os. (p. 11)

Milliyet¢iydi ya, Buckmaster ve War Office i¢in ¢alistyordu. Semurlu delikanliysa
1T yurtseverdi, ii¢ kurus ugrana milliyet¢i degil. Gordiigiim, ete kemige biiriinmiis ilk
yurtseverdi.

Buckmaster: Belediye.
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War Office: Ingiltere Savunma Bakanhg (s. 23)

ST Geschichte und Klassenbewusstsein nous a pris plus de temps. (p. 18)
TT Geschichte und Klassenbewusstsein ¢ok zamanimizi aldi.

Tarih ve Siif Bilinci: Lukacs’in bir yapiti. (s. 33)

ST Mais quelle différence y a-t-il entre ces types de la Gestapo et les flics de Vichy qui t’ont
interrogé toute une nuit a la préfecture de Paris, cette fois ou tu as eu cette veine insensée

2 (p. 22)

Ama Gestapoyla seni Paris Emniyetinde biitiin gece sorguya ¢eken Vichy aynasizlari
1T arasinda ne fark var? O gece talihin yaver gitmisti.

Vichy hiikiimeti: Fransa’yr isgal eden Nazi ordulariyla isbirligi yapan Maresal
Petain’in kurdugu hiikiimet. (s. 40)

ST Je me récitais tout bas Le Cimetiére marin, en essayant de ne rien oublier. (p. 37)

TT Bunu basarabilmek i¢in kendi kendime &ykiiler anlatiyor, Deniz Mezarhgi’ni1 icimden
ezbere okuyordum.

Deniz Mezarh@:: Valery’nin iinlii bir siiri. Tiirkceye Sabri Esat Siyavusgil
cevirmistir. Yukaridaki ornekler onun cevirisinden alind. (s. 58)

Girsel, who has a good command of both the source and the target language, translated the original
text into the target language with his interpretations and translation decisions. Since the bilingual
translator Giirsel knows the readers of both the source and target texts, he makes explanations to
provide information to the target language readers where he deems necessary. Giirsel made
explanations where he deemed necessary. This shows that he knows the Turkish readers very well and
that he can predict what they will know and what they will not know.

3.3. Transferring the expressions in the source text with figurative and idiomatic expressions
belonging to the target culture

Idioms are stereotyped phrases that often have figurative meanings other than their literal meaning.
Idioms are used to add fluency and charm to expression and are culture-specific; in other words, they
reflect the cultural accumulation and values of the nation speaking that language. Idioms with
figurative meanings cannot be translated into other languages, while idioms with literal meanings can
be translated. The translation of idioms does not make sense in the other language. Because idioms are
formed as a result of a cultural accumulation. Even if the same meaning can be given, the pleasing and
attractive features of the idiom cannot be provided in the other language. "The comprehension of each
idiom may require completely different prior knowledge and reception conditions. These conditions
may require familiarity not only with the literary genre of the text but also with other aspects of it.
Such an acquaintance may be particularly important in the translator's reception of a work he or she
wishes to translate. It is an acquaintance with the extra-textual strings of the work. In short,
acquaintance with the social and cultural context, literary traditions, and historical position in which
this text is embedded" (Goktiirk, 2012, p.130). "Transferring not only the communicative content of
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the original text but also its unique expression with its syntax and stylistic features in a way that can
provide a similar aesthetic effect in translation is an endeavour to establish formal equivalence. The
idioms, puns, rhyme, metre, imagery, metaphors that constitute the discourse of literary works are the
points that need to be taken into consideration in establishing such equivalence" (Goktiirk, 2016, p.
77).

ST C’était mon premier patriote en chair et en os. (p. 11)

TT [k kez ete kemige biiriinmiis bir yurtsever goriiyordum. (s. 22)

ST Ils vont vers ce petit village couronné de fumées calmes. (p. 11)

TT Ustiine ¢coreklenmis sakin dumanlarin taglandirdig1 su kiigiik koye gidiyorlar. (s. 23)

ST Et c’est au printemps que cette impression d’étre dedans pouvait devenir intolérable. (p.
13)

TT Ve igerde olmak en ¢ok ilkyazda koyuyordu adama. (s. 25)

ST Des vieux qui déraillent et se mettent a hurler. (p. 14)

TT “Kegileri kagirip ulumaya baslayan moruklar.” (s. 27)

ST C’est comme ¢a presque depuis le début du voyage. (p. 14)
TT Yolculugun basindan beri kep ayni terane. (S. 28)

ST ¢’est nous qui payons les pots cassés. (p. 14)

TT “Kabak da bizim basimiza patlar.” (s. 28)

ST On commengait a peine a réaliser que ce n’était pas une mauvaise blague, qu’il faudrait
vraiment rester des jours et des nuits comme ¢a, serrés, écrasés, étouffés. (p. 14)

T Boyle ist {iste yigilmis, birbirimizi ezerek, giinler, geceler boyu soluk bile alamadan bu
vagonda kalacagimizi, bunun bir esek sakast olmadigini daha yeni yeni fark ediyorduk.
(s.29)

ST Il n’y allait pas par quatre chemins, celui-1a. (p. 15)
TT Herif bin dereden su getirmiyordu 6tekiler gibi. (s. 29)

ST Il'y a des gens dans un compartiment, et puis, sans rime ni raison, il y en a certains qui
commencent a balancer tous les autres par la fenétre. (p. 19)

“Sonra ortada fol yok yumurta yokken kalabaliktan birkag¢ kisi Otekileri pencereden
disar1 atmaya baglamis.” (s. 35)

TT

ST “Ne pinaille pas,” répond-il. “Tu ne vas pas me dire que les Bulgares sont plus courants
que les Bourguignons.” (p. 19)
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“Seninkisi okiiz altinda buzag: aramak. Bulgarlara Bourgognelular kadar ¢ok rastlanmaz

T herhalde.” (s. 35)

ST “Nom de Dieu, en Bulgarie, ils sont bien plus courants que les Bourguignons.” (p. 19)

TT “Cattik beldya! Elbette Bulgaristan’da Bourgogne’lulardan daha fazladirlar.” (s. 35)

ST “N’essaye pas de m’entortiller”, dit le gars. (p. 19)
TT “Bin dereden su getirip beni kandirmaya kalkisma simdi,” diyor delikanl. (s. 35)

ST “Tu vois”, dit-il, péremptoire. “Ce n’est pas une histoire bulgare et c'est quand méme
plein de Bulgares. Avoue que c’est louche.” (p. 19)

T “Bak gordiin mii!” diyor. “Bulgar oykiisii degil, ama i¢inde bir y1gin Bulgar var. Bu iste
bir bityenigi oldugunu kabul et.” (s. 36)
ST “Tu as ’air tout épaté que ce soit Treves”, dit le gars de Semur. (p. 20)

TT “Treves’e geldik diye agzin bir karig acik kald1,” diyor Semurlu delikanli. (s. 38)

ST “Merde, oui”, je lui réponds, “j’en suis épaté”. (p. 20)

TT “Allah kahretsin!” diye yineliyorum. “gercekten de dyle. Agzum bir karis acik kaldi.” (s.
38)

ST “C’est ¢a, voila, c’est ca.” (p. 20)

TT “Evet, tam iistiine bastin.” (s. 38)

ST “Oh tu charries”, dit le gars. “Tu charries drélement, cette fois.” (p. 20)

TT “Dalga geciyorsun,” diyor delikanli, “bu kez gercekten isletiyorsun beni.” (s. 38)

ST “J’en suis convaincu”, dit-il, solennel. (p. 25)
TT “Evet, ger¢ekten inantyorum buna” diyor biraz caka satarak. (s. 46)
ST On y arrive forcément, méme a travers ce dialogue de sourds, décousu, que nous venons

d'avoir. (p. 25)

T Alman ndbetciyle yaptigimiz su basi sonu belirsiz sagwr diyalogunda bile, is doniip
dolasip ayni yere vartyor. (s. 47)

ST Ils sont contents de leur formule, ils en ont plein la bouche, ils ont inventé le fil a couper
le beurre. (p. 27)

T Bulduklar1 ¢6ziim yolundan &ylesine hognutturlar ki, bu tiimceyi hi¢ eksik etmezler
agizlarindan. Kiiciik daglart onlar yaratnugtir sanki. (S. 48)
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ST
TT

ST

TT

ST

TT

ST
TT

ST
TT

ST

TT

ST
TT

ST

TT

ST

TT

ST
TT

Personne ne disait rien. (p. 33)

Kimseden cit cikmiyordu. (S. 52)

Nous 1’avons traité de con, nous lui avons dit de s’occuper de ses oignons, a ce conard.
(s. 34)

Ona enayinin biri oldugunu, burnunu ille de her ise sokmast gerekmedigini sdyledik. (s.
53)
“I1 fait soif”, dit le gars de Semur. (p. 37)

“Insanin dili damag kuruyor.” (s. 56)

Il attendait que je dorme, la nuit, pour dévorer ses provisions. (p. 39)

Geceleyin yiyecekleri mideye indirmek i¢in benim uyumami bekliyordu. (s. 60)

“Faut croire que la nourriture nous serait restée dans la gorge.” (p. 41)

“Yedigimiz bogazimizda kalir diye diisiindik.” (s. 62)

Ils reviennent de 1’interrogatoire, éberlués. “Vous vous rendez compte, ils m’ont tabassé.
Mais que voulez-vous qu’ils fassent, nom de dieu ? (p. 41)

Sorgudan saskin saskin donerlerdi: “Su ise bak sen, pestilimi ¢ikardilar yahu!” Ya ne
yapacaklarin1 santyordunuz? (s. 68)

Nous sommes debout, brisés, dans la nuit qui n’en finira pas. (p. 48)

Pestilimiz cikmus, hic bitmeyecek gecede ayakta duruyoruz. (s. 73)

La ville d’Eisenach était déserte, quand le convoi de trois camions a mis le cap sur Paris.
(p. 54)

Ug kamyonluk kafile Paris’e dogru yola ¢iktiginda Eisenach’ta in cin top oynuyordu. (s.
87)

“S’il n’arréte pas, on va devenir dingues”, dit le gars de Semur.

Je le sens tout crispé, j’entends sa respiration haletante.

“Dingues, oui ¢a vous fera les pieds”, dit la voix derriére nous. (p. 56)
“Bu herif susmazsa kecileri kagiracagiz,” diyor Semurlu delikanli.

Artik sabrinin tiikendigini anliyorum. Soluk alip verisi gittik¢e hizlanyor.

“Kecileri kagirinca bir boka benzersiniz belki,” diyor arkamizdaki ses. (s. 92)

Je le saurai plus tard, d’une fagon précise. (p. 56)

Bu yolculugun ne menem bir sey oldugunu ilerde biitiin ayrintilariyla 6grenecektim. (s.
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93)

ST “Alors, vieux”, me dit-il, “zu t’en sortiras 7 (p. 69)

TT “Eee. ne haber babalik?” diye soruyor. “Pagayt kurtaracak misin?” (s. 108)

ST Jiai envie de lui dire qu'il m'emmerde, que ma mort ou ma survie ne le regardent pas. (p.
69)

T Kafa ditiiledigini, ne oliimiime, ne de yasamama burnunu sokmamast gerektigini
sOylemek istiyorum. (s. 108)

ST 1l m’embéte a la fin. Je trouve que ca s’entend, que je chante La Paloma. (p. 71)

TT Yedigi naneye bak. Ne yani, La Paloma’y1 sdyledigim anlagilmiyor mu? (s. 118)

ST “Tu parles!” et il hausse les épaules. (p. 71)
TT “Hadi canim sen de!” diyerek omuz silkiyor. (s. 118)

ST Et cela ne me fait ni chaud ni froid, qu’on soit a Weimar, que ce soit Weimar. Je ne suis
plus qu’une morne étendue piétinée par le galop des douleurs lancinantes. (p. 77)

T Buranin Weimar olup olmadigi umurumda bile degil. Ansizin saplaniveren acilardan
pestile donmiigiim. Biitiin nesem kagmis. (s. 124)

ST nous marchions en silence, et nous n’avions toujours pas vu dme qui vive. (p. 90)

TT Hig kimseye rastlamamistik yolda. fn cin top oynuyordu. (s. 138)

ST Il pleurait de joie car il savait que maintenant il pouvait mourir. (p. 98)

TT Olse bile gam yemezdi artik. (s. 154)

ST “Quelle idée”, dit-il, “ca ne manquait pas, les motos”. (p. 98)

TT “Ne budalalik! Motor kitligina kiran girmemigti ya!” (s. 155)

ST Ca me porte un coup, je dois dire. (p. 114)

TT Can evimden vurulmusa doniiyorum. “Hay Allah kahretsin!” diyorum. “Bok canina
olsun!” (s. 170)

ST Pinel avait dit qu’il ne marchait pas, il avait été scandalisé de ce projet, nous l'avons
trainé dans la boue et depuis lors nous lui avons fait, dans la mesure du possible, la vie
impossible. (p. 120)

Pinel bize katilmayacagmni, planimiza c¢ok alindigini soylemisti. Biz de c¢amurun
T icine yuvarlamistik onu. Ve her firsatta arabasinin tekerine comak sokar olmustuk. (s.
180)
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ST Il avait dit, dans un des moments ou il ponctuait le récit de son fils de quelque
considération générale sur la vie et les hommes, il avait dit qu'avec des Frangais comme
celui-la, comme ce Philippe qui est notre copain, la France, elle ne serait jamais perdue.
(p. 122)

Az Once, oglunun anlattiklari {istine bazi genellemeler yaparken yagam ve insanlar
TT hakkindaki goriislerini belirtmis, arkadagimiz Philippe gibi Fransizlar olduk¢a Fransa’nin
swrtinin hicbir zaman yere gelmeyecegini sdylemisti. (s. 181)

ST Michel me regarde, d’un air las, il doit penser que je vais encore emmerder tout le monde
sous les points. (p. 122)

9
1

avec mon habitude de mettre au point, de mettre les

Michel bezgin bezgin bana bakiyor. Yine milletin kafasinu iitiileyecegimi sand1 herhalde.
(s. 181)

TT

ST C’est son fils qui n’a pas eu de chance, (p. 126)
TT Ne var ki, oglanin talihi pek yaver gitmemis. (S. 187)

Idioms and proverbs are culture-specific and not exactly the same in every language. Not every
proverb or idiom in one language may have an equivalent in another. It is always a challenge for the
translator to find the equivalents of the stereotyped language units in the source text in the target
language. The figurative and idiomatic expressions in La Grand voyage are not exactly equivalent in
the target language Turkish. Nedim Giirsel has used many idiomatic and figurative expressions in his
translation. Giirsel has transferred the stereotyped language units in the source language with
stereotyped language units that have different equivalents in the target language. Giirsel's use of
idiomatic and figurative expressions, which are specific to French culture and have no literal
equivalents in Turkish, with idioms and proverbs in the target language shows his competence in both
languages and cultures.

3.4. Deviated Sentence Uses

A subordinate clause is a sentence in which the predicate is used before other elements in order to
make an element important and draw attention to the judgement; in other words, it is a sentence whose
predicate is not at the end. It can be said that the structure of the run-on sentence gives harmony to the
language. Word order does not require the lexical elements to be analysed separately. Criticism of
word choice requires consideration of several points. These include contextual appropriateness,
register and temporality.

ST “C’est toujours dans la montagne, en Suisse”, dit-elle, avec une moue désabusée. (p. 92)

TT “Nedense hep Isvicre’de, dagda bir yerden séz ediyorsun,” diye karsilik veriyor dudak
biikerek. (s. 144)

ST Les enfants juifs ne sont pas arrivés en pleine nuit, comme nous, ils sont arrivés dans la
lumiére grise de 1’aprés-midi. (p. 102)

Yahudi ¢ocuklar bizim gibi gece yaris1 gelmediler kampa. Ogleden sonra, o kiilrengi
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TT 1s1kta geldiler. (s. 161)

ST Et voici que brusquement il nous quittait, qu’il s’effondrait dans la nuit de ces douze ans
passés, voici qu’il devenait I’'une des preuves vivantes de cette horreur et de cette
interminable nuit de douze années. (p. 114)

Ve iste birden birakiveriyordu bizi; on iki yillik ge¢misin karanligina gdmiilerek. (s. 169)
TT

ST (...) suffisamment valable, pour mourir, il pensait, sirement, qu’il Iui fallait donner
d’autres raisons de mourir, (...) (p. 117)

T Aslinda, gdvdesine islenmis alinyazisina bir karsi koyustu bu. (s. 174)

ST “Mais c’est vrai”, dit-il, et il a souri, (...) (p. 118)

TT “Ama yaptiklar1 dogru,” diyor giiliimseyerek. (s. 177)

Writers prefer to use run-on sentences in order to add harmony and literariness to the discourse. In
Girsel's fictional texts, the use of the transpositional sentences is frequently encountered. As a writer,
Nedim Giirsel, in the act of translation, occasionally uses the use of the subordinate clause in order to
make his expression literary and to add harmony to the narration. The fact that he prefers the use of the
transpositional sentence in the act of translation can be seen as an example of the interaction between
the activities of writing and translation.

3.5. Transferring the expressions in the source text in a way that can provide aesthetic effect

Literary texts have an aesthetic and emotional function rather than informative value and use
poetic/literary language. In literary works, closed or polysemous words or groups of words are
frequently encountered and narrative and content have an integrity that cannot be separated from form.
Authors have a style in their literary texts. Among the elements that constitute this style are points
such as how the text is constructed and which tools are used (Giir¢aglar, 2014, p. 34).

The author of the source text may use irony, humour, language games, surprise and excitement to
create emotional impact on the readers. During the analysis of the translated text, it is necessary to
analyse to what extent these emotions are realised on the readers of the target text. According to
Girgaglar, due to the linguistic and stylistic features of literary texts, the translator should approach
the text in a way to recognise all layers of meaning and all possible interpretations. A work of
literature belongs to a context in the source culture and exists through the interpretations of people
belonging to that culture and language (2014, p. 36).

In terms of the typology of the text, the source text, which is the subject of our study, is a work of
fiction; therefore, aesthetic and stylistic concerns come to the fore for the author in fictional texts. This
situation requires a mutual analysis of the styles of the translation text and the original text. The use of
implicit and rich language, the need to reflect the author's style, the intertwinedness of literature with
culture and society and its aesthetic functions require a different approach to these texts (Giircaglar,
2014, p. 38).
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ST (...) je me souviens qu’on voyait certains de ces survivants s’effondrer en route, comme
si leur vie en veilleuse dans I’entassement des cadavres gelés des wagons brusquement
s’éteignait, (...) (p. 105)

Yolda yiiriirken sapir sapir dokiiliislerini animsiyorum. Vagonda donmus ceset yiginlarini
bir gece lambasi gibi aydinlatan yasamlari ansizin soniiveriyordu sanki. Kendi buluglart

T olan ya da yukardan gelen bir buyrukla diizenlenen bir siirek avidir bagladi boylece. (s.
162)

ST Et nous n’avons plus jamais abordé ce sujet, ni au cours des jours qui ont suivi, pendant
gue nous recherchions la trace de Hans, ni plus jamais. Et maintenant que le temps de
I’oubli est venu, c’est-a-dire, maintenant que ce passé revient plus fortement que jamais
en mémoire, je ne peux plus le raconter a Michel. Je ne sais plus ou trouver Michel. (p.
115)

Daha sonra hi¢ donmedik bu konuya. Ne Hans’1 ararken ne de daha sonra bu konuyu hig

acmadik. Unutma zamanmin geldigi su andaysa, yani geg¢mis iyice yer etmisken

bellegimde, basimdan gecenleri Michel’e anlatamam. Nerede oldugunu bile bilmiyorum
TT ¢linkdi. (s. 173)

ST (...) et son regard est une pluie d'avril traversée de soleil, une allégresse de gouttelettes
brillantes, une giboulée qui se déverse sur la figure penchée, pensive, machonnante, (...)
(p. 117)

Sanirsin ki bakislar kirkikindi yagmurlar1! Giineste parlayan damlaciklar, birden doluyla
karigik indiriveren saganaga doniisiiyor. Bakislari, ¢ift¢i kadinin o yagmurlu, sen sakrak

TT bakislar1 oglunun diisiinceli, durmadan bir seyler geveleyen yiiziinden hi¢ ayrilmiyor. (s.
175)

ST Une sorte de silence s'installe. Les S. S. doivent reprendre leur souffle. Les chiens aussi.
On entend le chuintement des milliers de pieds nus dans la neige boueuse qui recouvre
l'avenue. Les arbres bruissent dans la nuit. Il fait trés froid, tout a coup. Les pieds sont
insensibles et raides, comme des bouts de bois. (p. 148)

Sessizlik oluyor. SS’ler biraz soluk almak i¢in durdular herhalde. Kopekler de dyle.
Camurlu karmn {istiinde siirlinen binlerce ¢iplak ayagin hisirtisi duyuluyor. Agaglar
ugulduyor gecenin i¢inde. Birden hava soguyuveriyor. Ayaklar tahta parcalar1 gibi sert,
duyarsiz. (s. 212)

TT

ST Car il évoque instantanément la profondeur d’un univers hostile, qui les encercle, méme
si sa surface baigne dans un calme relatif, méme si en surface les rapports des soldats
d’occupation avec le monde qui les entoure se déroulent sans heurts trop visibles. D’un
coup, cette femme marchant vers lui, téte haute, le long de cette colonne de prisonniers,
évoque pour le soldat allemand mille réalités de coups de feu partant dans la nuit,
d’embuscades meurtrieres, de partisans surgis de I’ombre. (p. 153-154)
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Birbirlerine ¢ifter ¢ifter zincirlenmis, ortak duygularini disavurma olanag: ellerinden

alinmis bu insanlarin yalnizligini, hem kendinin hem onlarin yalnizligini ve sessizligi bir

anda bozuveren bu ¢iglik, ya da bu bir tek sozciik, kadinin biraz ilerisinde yiiriiyen
T Alman askerinin dikkatini ¢ekmisti. (s. 221)

ST (...) il lui semble bien qu’ils en arrivent par la au bout du voyage, que c’est ainsi, en
effet, parmi les vagues sonores de cette noble musique, sous la lumicre glacée éclatant en
gerbes mouvantes, qu’il faut quitter le monde des vivants, cette phrase toute faite
tournoie vertigineusement dans les replis de son cerveau embué comme une vitre par les
rafales d'une pluie rageuse, quitter le monde des vivants, quitter le monde des vivants. (p.
159)

Birden o soylu ve gorkemli miizigin soguk ocak gecesinde havalanip gokyiiziindeki duru
bir dinginlige dogru uzadigim algilar gibi oluyor. Biliyor artik, yolculuk bitti. Bu soylu
miizigin dalgalar1 ve parlak 1s1k demetinin buz sagcan donuklugu altinda canlilarin

T diinyasindan ayrilmalar1 gerektigini anliyor. Bu kalip tiimce, o6fkeli bir saganaga
yakalanmig cam gibi i¢eriden bugulanan beyninin kivrimlarinda bas dondiiriicii bir hizla
donmeye basliyor ansizin; canlilarin diinyasindan ayrilmak, canlilarin diinyasindan
ayrilmak. (s. 224-225)

Giirsel translated the sentences in the original text with a poetic narrative style and a literary discourse.
It can be said that Giirsel's authorial qualities as a writer of fiction texts shape his translation style and
determine his translation decisions: "Giirsel has a poetic narrative style that relies heavily on imagery.
But these are not images that suffocate and blur the meaning. If anything, it can be said that he
'visualises' his stories a little too much. Another striking feature is that all of his stories have multiple
adjectives" (Akatli, 2008, p. 184).

4. CONCLUSION

Our study consists of Jorge Semprun’s novel Le Grand voyage and Nedim Giirsel’s translation of
Biiyiik Yolculuk. In the study, the translation of Le Grand voyage by the bilingual writer-translator
Jorge Semprun and the translation of Biiyiik Yolculuk by the bilingual writer-translator Nedim Gtirsel
are analysed in the context of “equivalence in translation”, “bilingualism and translation”, “the
interaction of authorship and translation”.

Knowing two languages is a prerequisite for translation, but it is not enough. Not every bilingual
individual is a translator. Bilingualism in translator competence is realised when language use in both
languages is effective and at the same level.

Nedim Giirsel, who completed his secondary and high school education at the French-language
Galatasaray High School and his graduate studies at the Sorbonne University in Paris, has “elite
bilingualism”. Giirsel’s acquaintance with French started in the family and at an early age, as his
parents were both literary translators from French. As an academic who teaches Turkish literature,
Giirsel has written numerous academic articles on philology, literary criticism, translation studies,
comparative literature, literary theory and theories.



Girsel, who has produced many works in almost every genre of literature, is a writer who is aware of
the form and function of the fictional text, has a command of poetic and literary style, and is skilled in
the use of word games and arts. The work Le Grand voyage translated by Giirsel is a fictional text and
Giirsel has made a very successful translation in terms of conveying the unique narrative style and
form of the fictional text.

Fictional texts cannot be separated from the cultural codes of the society from which they emerge and
come into existence. It is important to have a full command of both the source and the target language
and culture, and to know what linguistic usages such as slang, idioms, proverbs and folk sayings in the
source text correspond to in the target language and culture. As a bilingual writer, Giirsel has an
equivalent competence in both his mother tongue and French with its cultural elements. The fact that
he makes explanations and substitutions in the translated text shows that he knows what the target
reader knows and what is unfamiliar to him.

The text chosen by the translator is important in the act of translation. Being familiar with the subject
matter is the key to deciphering the implicit meanings of the text. Giirsel is familiar with the subject
matter of the source text and has the relevant intellectual competence. The translator is expected to
have a strong background in these components, which we can call “extra-textual elements”. There are
certain parallels between the ideological views of Giirsel, who was a supporter of leftist ideology in
his youth, and Semprun. It can be said that Giirsel specifically chose this text for translation. Giirsel’s
unfamiliarity with the terminology and jargon of leftist ideology increased his success in translation.

Le Grand voyage is a work written by Jorge Semprun in French, his second language. In his text,
Semprun did not resort to language and word games, did not use connotations, metaphors and closed
discourse, did not prefer an implicit and polysemous discourse style, and followed a plain and
comprehensible narrative style consisting of short sentences. In the work, which is in the genre of
autobiography, the events are narrated in the past tense. It can be said that all these features facilitated
the translation. Nedim Giirsel, who is a writer, has occasionally used transposed sentences in his
translated work and has carried out the translation in an aesthetic and literary style.
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YAZAR VE CEVIRMEN KiIMLIiKLERI ARASINDAKI ETKILESIME
ORNEK OLARAK iKi DiLLi YAZAR CEVIRMEN NEDIiM GURSEL’IN
JORGE SEMPRUN’DAN YAPTIGI BUYUK YOLCULUK!

Can SAHIN"

OZET

“Iki dillilik”, bireyin iki dili konusmasi, iki dile tam anlamiyla hakim olmasi seklinde tanimlanabilir. Iki dilli
olmak ikili bir kimlige sahip olmay1 gerektirir. Bir metni bir dilden bagka bir dile aktarma eylemi olarak
tamimlanan “ceviri” igin iki dillilik bir &n kosuldur. iki dilliligi yazarlik faaliyetleriyle 6ne ¢ikan yazarlar
acisindan irdeledigimizde yazarlik ile ¢evirmenlik faaliyetleri arasinda etkilesim oldugunu séylemek
miimkiindiir. 1971 yilindan bugiine Paris’te yasamini siirdiiren ve 2019 yilna kadar Sorbonne Universitesi ile
Inalco’da Tiirk edebiyati dersleri veren ve CNRS’te Tiirk Edebiyati iizerine arastirma baskani olarak goérev
yapmis olan Nedim Giirsel roman, biyografi, gezi yazisi, siir, ¢eviri gibi farkli yazinsal tiirlerde eserler kaleme
almaktadir. Kurmaca tiiriindeki eserlerini Tiirkge yayimlayan Giirsel, kendini Frankofon olarak degil, Tiirkce
yazan bir yazar olarak nitelendirmektedir. Eserleri bir¢cok dile ¢evrilen Giirsel, eserlerinin Fransizca ¢evrilerinde
cevirmeniyle iletisim halinde kalarak anlam karmasasina mahal vermemek adina gerekli uyart ve Onerilerde
bulundugunu belirtir. Bu ¢alismada kaynak metin olarak Jorge Semprun’un Le Grand voyage adl1 eseri ve hedef
metin olarak Nedim Giirsel’in Biiyiik Yolculuk ¢eviri eserinin karsilastirmal1 analizi sunulacaktir. Iki dilli yazar
cevirmen Nedim Giirsel’in 1977 yilinda Jorge Semprun’un Le Grand voyage adli eserinin Biiyiilk Yolculuk
adiyla yaptig1 cevirisinden hareketle yazinsal eserle yazinsal c¢eviri arasindaki etkilesim ortaya konulacaktir.
Calismada iki dilli yazar ¢evirmen Nedim Giirsel’den hareketle iki dillilik olgusu ile ceviri faaliyetinin
baglantisini ortaya koymak ve bu baglantiyr kuramsal boyutta tartismak hedeflenmistir. Ayrica Nedim Giirsel’in
kaleme aldig1 eserler ile ¢evirdigi eser arasindaki bigemsel etkilesimleri arastirmak ve iki dilliligin yazarlik
faaliyetine etkilerini ortaya koymak amaglanmstir.

Anahtar Kelimeler: iki dillilik, yazinsal geviri, ¢evirmen yazar, Nedim Giirsel, Jorge Semprun, Biiyiik
Yolculuk.

! Bu caligma 4. Uluslararas1 Avrupah Tiirkee ve Ikidillilik Caligmalar1 Kongresinde sunulmustur.
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1. GIRIS

Iki dillilik (Ing. bilingualism; Fr. bilinguisme; Alm. zweisprachigkeit, bilingualitit, bilingualismus)
Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde iki dillilik kavrami, “Iki dilli olma durumu” ve iki dilli kavramu, “Iki
ayrt dile sahip olan”, “Iki ayr1 dili okuyup yazma giiciinde ve becerisinde olan” seklinde
tammlanmustir. iki dillilik olgusunu sekillendiren degiskenlerin varligi bu kavramin ortak ve tek bir
tanimini yapmay gili¢lestirmektedir. Leonard Bloomfiled (1933, s. 56) iki dillilik i¢in, “her iki dili de
ana dili gibi konusup aktif bir sekilde kullanmak™ seklinde bir 6l¢iit koyarken, Einar Haugen (1953, s.
7) kisinin iki dilli olabilmesi i¢in iki dili de kusursuz bir seklide konugsmasinin gerekli olmadigin
savunur. Bloomfield ve Haugen disinda bir¢ok arastirmaci iki dilligin tanimi ve iki dilli bireylerin
ikinci dili bilme diizeyleri ve ne 6l¢iide bilmeleri gerektigi hususunda birbirine yakin ve uzak goriisler
sunmus ve iki dilliligi siniflandirmiglardir.

Birgok tiirli olan iki dilliligin en bilinen tiirleri “bireysel” ve “toplumsal iki dillilik’tir. Bireyin bu
dilleri edinimi ve Ogrenimi acisindan gesitli iki dillilik tiirleri tanimlanmustir. Iki dillilik tiirii ve
diizeyini c¢alismamizin konusu olan iki dilli yazar Nedim Giirsel 6zelinde ortaya koyacak olursak,
Giirsel’i “bireysel” ve “elit iki dilli” olarak nitelendirebiliriz. Bloomfield bireysel iki dilliligi, “Iki dili
de birbirine yakin seviyede bilmek, iki dili de ana dilini konusur gibi etkin bir sekilde kullanabilmek”
(1935, s. 56) seklinde tanimlar. Diizey olarak elit iki dillilik, oldukg¢a yiiksek egitim diizeyine sahip ve
egitiminin bir kisminin yabanci dilde gerceklestigi iki dillilik diizeyini ifade eder.

Iki dillilik ceviri faaliyeti icin 6n kosuldur. Kiiltiirleraras: iletisimi olanakli kilarak bilgi aktarimini
saglayan ceviri faaliyeti, 6zgiin dildeki bir metnin farkli bir dildeki yeni bir metne doniistiirilmesi
stirecidir. Giirgaglar c¢evirinin kaynak yazar- kaynak metin- cevirmen- ¢oziimleme- yeniden
yapilandirma- erek metin- erek okur siireglerinden meydana geldigini belirtir (2014, s. 30). Berke
Vardar ceviriyi “dogal bir dildeki bildirilerin anlamsal ve islevsel esdegerlik saglanarak bir bagka dile
aktarilmasi1” seklinde tanimlar (2001, s. 107). Ceviri edimi igin dil, metin, konu, kiiltiir ve aktarim
donanimi gereklidir (Neubert, 2000, s. 7).

Giirsel’e gore ¢evirmenin en basta bilmesi gereken hususlar kaynak metnin islevi, metnin yazan
tarafindan hangi baglamda, ne amagla ve hangi okurlar1 hedef alarak olusturdugudur. Her ¢evirmen,
sectigi metnin amag dildeki yaklasik anlamini arastirmadan once, kaynak dildeki isleyisini kavrayip,
tiim bigimsel 6geleri, ses diizeni ve dlgiiye deggin 6zellikleri saptamali ve ardindan bunlart amag dilin
Ozellikleri agisindan ele almalidir (1997, s. 88- 89).

Aksit Goktiirk’e gore “aktarabilme yetisi, ¢evirmenin hem dogru aktarma, hem de ceviri dilinde
orgiitleme cabalarinin temelidir. Bu yeti dil i¢i, dil dig1 olmak {izere iki sekildedir. Dil ici yeti, kaynak
metnin alimlanisi ile ¢geviri metnin yeniden tiretilmesi edimlerini ihtiva eder. Dil dis1 ise ¢evirmenin iki
dil, kiiltiir, toplum, tarih degerleriyle tanigiklik yetisidir” (2016, s. 94).

Presas, iki dilli bireyin zihnindeki dilsel etkinlik tiiriiniin, ¢evirideki iiretme siirecini kosullandirdigin
One siirer. Presas, her bir dilin sozliiksel 6gelerinin ayr1 bir zihinsel icerik repertuaria dontistiiren
esglidiimlii gevirmeni ideal ¢evirmen olarak nitelendirir (Presas, 2000, s. 27).

1.1. Problem

Calismamizin odak noktas iki dilliligin ¢eviri edimine katkilari, tam ve dogru bir ¢eviri faaliyeti i¢in
ne diizeyde iki dilliligin gerekli oldugu ve iki dilli yazarlarin yazma ve ¢eviri faaliyetleri arasindaki
etkilesimleri tespit etmektir. Calismamiz, (Ispanyolca Fransizca) iki dilli yazar Jorge Semprun’un Le
Grand voyage adli eserini 1977 yilinda Biylik Yolculuk adiyla ¢eviren (Tirk¢e Fransizca) iki dilli
yazar ¢evirmen Nedim Giirsel’den hareketle temellendirilecektir. Hem kaynak hem hedef metinde



kullanilan dilin anlamsal, sozliiksel, dilbilimsel ve bigcimsel analizi yapilacaktir. Yapilan
sorgulamalarla iki dilli yazarlarin yazinsal eserleri ile yazinsal gevirileri arasinda herhangi bir
etkilesimin olup olmadigi ya da ne 6lciide oldugu tespit edilmeye galisilacaktir.

1.2. Calismanin Amaci

Calismamizda Nedim Giirsel 6zelinde iki dilli bireylerin ceviri faaliyetinde karsilagtiklar1 zorluklara
doniik ne tiir stratejiler izlediklerini tespit etmek ve bir yazar ¢evirmen olan Nedim Giirsel’in yazdigi
ve gevirdigi eserler arasindaki etkilesimleri arastirmak amaglanmistir. Nedim Giirsel’den hareketle iki
dillilik ve ceviri kavramlar bir arada ele alinarak, c¢eviri i¢in 6n sart olan iki dilliligin yaninda hangi
yetkinlik diizeyinin ve donanimlarin gerekli oldugu ve yazar cevirmenlerin g¢eviri metinlerinde
yazarlik kimliklerinin yansimalarina doniik tespitler sunulacaktir.

1.3. Calismanin Onemi

Caligma ile iki dilliligin ¢eviri edimi i¢in tek bagina yeterli olup olmadig1 hususunun netlestirilmesi ve
yazar c¢evirmenlerin kurmaca metin cevirilerinde aldiklar1 kararlarin ve g¢eviri stratejilerinin erek
metinde herhangi bir anlam kaybina yol acip agmadiginin tespiti miimkiin olacaktir.

1.4. Smmirhliklar

Calismamizda Jorge Semprun’un Le Grand voyage romani ile Nedim Giirsel’in Biiyiikk Yolculuk
gevirisi incelenecektir.

2. YONTEM

Calismamiz nitel bir aragtirmadir ve veriler dokiiman incelemesi yoluyla elde edilmistir.
2.1. inceleme Nesnesi

Calismamizin inceleme nesneleri Jorge Semprun’un Le Grand voyage romani ile Nedim Giirsel’in
Biiyiik Yolculuk g¢evirisidir. Semprun’un Le Grand voyage romani ilk kez Nedim Giirsel tarafindan
Tiirkgeye cevrilmis ve 1977 yilinda Milliyet Yayinlart tarafindan Oliime Yolculuk adi ile
yayimlanmistir. Nedim Giirsel’in g¢eviri romaninin ikinci baskisi 1985’te Can Yayinlari tarafindan
Biiyiik Yolculuk adi ile yayimmlanmustir. Nedim Giirsel’in ¢evirisi Le Grand voyage romaninin
Tiirkceye yapilan ilk ve tek cevirisidir. Bu eser ayn1 zamanda Nedim Giirsel’in de ilk ¢eviri eseridir.
Iki dilli bir yazar ¢evirmen Jorge Semprun, Le Grand voyage adli romanini anadili Ispanyolca degil de
ikinci dili olan Fransizca kaleme almistir. Nedim Giirsel bu romani ikinci dili olan Fransizcadan
Tiirk¢eye ¢evirmistir; ikinci dilde yazilan bir eserin ikinci dilden ¢evirisi s6z konusudur.

2.1.1. iki Dilli Bir Yazar Jorge Semprun ve Le Grand Voyage Romam

Ispanyol asilli Fransiz yazar, senarist ve politikact Jorge Semprun 10 Aralik 1923’te Madrit’te
dogmustur. On iki yasindayken patlak veren Ispanyol i¢ savasi General Franco'nun yenilgisiyle
sonu¢laninca, Semprun ailesi Fransa’ya iltica eder. Semprun 1941°de, Alman isgaline karsi
Fransa’daki silahli direnis hareketine katilir ve silah ve patlayici madde uzmani olarak gorev alir.
1942°de Ispanya Komiinist Partisi’ne katilir. Sorbonne Universitesi’nde felsefe egitimi aldig1 1943’te
Gestapo tarafindan tutuklanir ve Buchenwald toplama kampina gonderilir. 1945°te Paris’e donen
Semprun, 1952 yilina kadar Unesco’da g¢evirmen olarak gdrev yapar. 1953’ten itibaren Franco
rejimine karsi Ispanya Komiinist Partisi Merkez Komitesi tarafindan &rgiitlenen direniste yer alir ve
ardindan Merkez Komiteye girer. 1964 yilinda goriis ayriliklarn nedeniyle partiden ihrag edilen



Semprun, 1963’te ilk roman1 Le Grand voyage’i yayimlar ve bu romaniyla Formentor Odiilii’nii alir.
1988-1991 yillar1 arasinda Ispanya Kiiltiir Bakani olarak gérev yapan Serprum, 2011°de Paris’te
hayatin1 kaybeder.

Semprun Buchenwald Nazi toplama kampindaki tamikliklarini 1962°de -kamptan kurtulusundan
yaklasik yirmi y1l sonra- kaleme aldig1 Le Grand voyage adli ilk romaninda okuyucuyla paylasir. iki
boliimden olusan romanin ilk béliimiinde, Buchenwald Kampi’na yapilan tren yolculugundan, ikinci
boliimde Buchenwald Kampi’nda yasanan olaylardan bahsedilir. Calismamizin inceleme nesnesi olan
Le Grand voyage eseri 6zyasamOykiisii niteliginde kurmaca bir metindir. Romanin yazari Semprun,
eserde romanin bagkisisi ve ben anlatic1 olarak hem kendi yasadiklarini, hem de ¢evresinde bulunan
kisilerin Oykiilerini anlatan bir kisi olarak konumlanmistir. Bu eser Semprun’un ikinci dili olan
Fransizca kaleme aldig1 bir eserdir. Kaynak eserin edebiyat eseri olmasi, kurmaca bir metin olmasi,
an1 tarzinda kaleme alinmis olmasi ve yazarin eserini anadili olan Ispanyolca degil de ikinci dili olan
Fransizca kaleme almig olmasi geviriye iligkin tespitlerimizi belirleyecek hususlardir.

Nedim Giirsel, Jorge Semprun’la Biiyiik Yolculuk romani iizerine 5 Ocak 1978’de Paris’te yaptigi
roportajda Semprun’a romanii neden anadili olan Ispanyolca degil de ikinci dili olan Fransizca
kaleme aldigini sorar. Semprun, romanda anlatilan olaylarin Fransa’da gectigini ve yasadiklarini
okuyucuya bu dilin kelimeleri ile duyumsatabilecegini ifade eder:

“Hele Biiyiik Yolculuk’u Ispanya’da yazdigim diisiiniiliirse size hak vermemek elde degil. Herkes
Ispanyolca konusuyordu cevremde, ben de giinliik yasantimda Fransizcay1 aklima bile getirmiyordum.
Ama romanda anlattigim diinya, kendi yasam deneyimimden yola ¢ikarak betimledigim Direnis
giinleri ve toplama kampi, Fransizcaya siki sikiya bagl bir gergeklikti. En azindan benim i¢in, benim
yasantim acisindan boyleydi bu. S6z konusu gergekligi Fransa’da yasamis, Direnis hareketini, sonra
da toplama kamplarini Fransizca sozciikler araciligiyla tanimigtim. Yirmi yagimin diinyasinda, sizin
Tiirkceye Biiyiik Yolculuk adiyla ¢evirdiginiz bu korkung yolculugun karabasaninda, Ispanyolca degil
Fransizca sozciikler vardi. Ve romani yazarken icinde bulundugum o6zel kosullara, Ispanyolcanimn
yasamimdaki somut varligina karsin, dogallikla Fransizca yazildi Biiyiik Yolculuk. Ciinkii anlattigim
diinya Fransizca yasadigim bir ger¢eklikten kaynaklaniyordu” (Giirsel, 1985, s. 232).

2.1.2. Anadiline Tutkuyla Bagh Iki Dilli Yazar Cevirmen Nedim Giirsel ve Biiyiik Yolculuk
Cevirisi

Nedim Giirsel, iki dillilik olgusu ve yazarlik faaliyeti arasindaki etkilesimi temellendirmeye miisait bir
yazardir. Fransizca Tirkge iki dilli yazar ¢evirmen Nedim Giirsel ¢evirmen kimliginden ziyade
Oykiicii ve romanci kimligi ile 6ne ¢ikar. Nedim Giirsel sekiz yil siiren ortaokul ve lise egitimini
Fransizca egitim veren Galatasaray Lisesi’nde tamamlar. Galatasaray Lisesi Nedim Giirsel’in
Fransizca 6grendigi ve Fransizca eserleri 6zgiin dillerinden okuma olanagi buldugu bir egitim kurumu
olarak onu kiiltlirel agidan etkilemistir. Bu yoniiyle Nedim Giirsel’in iki dilliligi “elit iki dillilik”
olarak nitelendirilebilir.

Diinya tizerinde genel olarak iki dilliligi olusturan temel olgular siirgiin ve goctiir. Siirgiin ya da gog
nedeniyle farkli bir dilin konusuldugu iilkede yasayan yazarlar, eserlerini ikinci dilde kaleme alarak
“iki dilli yazar” vasfini kazanirlar. Nedim Giirsel’e, 1970’te Ataol Behramoglu ile Ismet Ozel’in
cikarttigt Halkin Dostlar: dergisinde Gorki ve Lenin {izerine yayimlanan bir yazisi nedeniyle dava
acilir. Bu sirada Fransiz filolojisi birinci sinif 6grencisi olan Giirsel, kazandigr 6grenim bursu ile
Paris’e gider ve 1975 yilinda Paris Sorbonne Universitesi Modern Fransiz Edebiyat: boliimiinde lisans
egitimi alir, ayn1 iiniversitenin karsilastirmali edebiyat dalinda doktora yapar. 1979 yilinda Tiirkiye’ye



donen Giirsel’e, 1976’da Tiirk Dil Kurumu o6dilii aldigt Uzun Siirmiis Bir Yaz (1975) adli eseri
nedeniyle sikiydnetim mahkemesince devletin giivenlik kuvvetlerini tahkir ve tezyif, orduya hakaret
suclamastyla dava acilir ve /lk Kadin (1982) adli eseri miistehcenlik igermesi gerekgesiyle toplatilir.
Bu siiregte Giirsel “goniillii siirgiinliikk” olarak nitelendirdigi Paris’e yerlesme karari alir. Giirsel
stirglinliigiin onu anadilde yazmaya ydnlendirdigini ifade eder: “Bazi yazilarimda siirgiin ve edebiyat
iligkisini hangi gerekgelerle ele aldigimi, neden bu iliskinin daha ¢ok dilsel yonii lizerinde durdugumu
daha iyi anladim. Bu ¢abada kendi konumumu, ‘yurtsuzlugumu’ 6n plana ¢ikarma egilimi iginde
oldugum kesin. Ama bir yurdum var benim, Tiirk¢e yaziyorum” (Giirsel, 2013, s. 295).

2019 yilma kadar Sorbonne Universitesi ve Inalco’da Tiirk Edebiyati dersleri veren Nedim Giirsel,
CNRS’te (Fransa Bilimsel Arastirmalar Ulusal Merkezi) Tiirk Edebiyat1 biriminde arastirma bagkan
olarak gorev yapar. Akademisyen kimligi Nedim Giirsel’e, ikinci dili olan Fransizcayr anadili
diizeyinde bilme ve her iki dili de giindelik yasam pratiklerinde kullanma yetkinligi kazandirmistir.

“PEN Yazarlar Dernegi”, “Paris Yazarlar Evi” ve “Akdeniz Akademisi” iiyesi olan ve edebiyatin
hemen biitiin tiirlerinde eser veren Giirsel, su ana kadar sekiz dykii, bes roman, kirk kisa siir, on
deneme, on bir gezi yazisi, alt1 inceleme, iki geviri, bir otobiyografi ve bir roportaj kaleme almustir.
Yazarin bir¢ok hikaye ve romani basta Fransizca olmak iizere yirmiden fazla dile ¢evrilmis, yirmi bes
iilkede yiize yakin kitab1 yaymmlanmistir. Oykiicii ve romanci kimligi ile bilinen Nedim Giirsel’in
calismamiza konu olan Biiyiik Yolculuk ¢evirisi kurmaca bir metindir.

Edebiyat alaninda ulusal ve uluslararasi ¢ok sayida 6diil alan Nedim Giirsel, yazin yasamini Tiirk¢e ve
Fransizca iki dil arasinda siirdiiren iki dilli ve iki kiltlirli bir yazardir: “(...) yasadigim ortamda
konusulan dil Tiirk¢e degil; Fransizca. Aksam televizyonda haberleri agtifimda diinyada olup bitenleri
Fransizca izliyorum. Bakkala gidip alisveris yaptigimda Fransizca konusuyorum. Universitede
derslerimi Fransizca veriyorum. Cesitli etkinliklere katildigimda Fransizca konusuyorum. Bu bana
sOyle bir avantaj sagliyor: Tiirk¢eyi yazinsal bir dil konumunda gorebiliyor ve disaridan
bakabiliyorum. O bakimdan da daha titizim. Bunda, ilk kitabim “Uzun Siirmiis Bir Yaz”la Tiirk Dil
Kurumu Odiili almis olmamin da bir rol oynadigimi diisiiniiyorum. O 6diiliin bana verdigi
sorumlulukla birlikte Tiirkgeden vazgegmek soyle dursun, onu en iyi bigimde nasil kullanabilecegim
onemli oldu her daim. Anadilime sadik kaldim”.

Giirsel’in iki dilliligi, iki kiiltlirlaliigii ve ¢evirideki yetkinliginde anne ve babasinin pay1 yadsinamaz.
Giirsel’in babasi Fransizca, annesi matematik dgretmenidir ve her ikisi de Fransizcadan Tiirkceye
ceviriler yapmustir.

Girsel, inceleme yazilarini, kdse yazilarini ve denemelerini Fransizca, kurmaca eserlerini Tirkce
kaleme almaktadir. Onun i¢in “anadili bir saplanti, Fransizca ise bir gorevdir (Giirsel, 2015, s. 6).
Giirsel’in dogrudan Fransizca yazdigi on kitabi vardir. Ona gore edebiyat dil i¢inde yapilan bir
etkinliktir. Dolayisiyla goniillii olsun ya da zoraki olsun, dil, siirgiindeki yazarin tutunabilecegi bir
daldir: “Otuz yili agkindir Paris’te yasamama karsin kendimi, Kafka’nin lambasinin her zaman yanik
oldugu o mahzende yasiyor gibi hissediyorum. Dogrusu, bir kentte ya da bir lilkede degil, salt iki dilde
yastyorum. Agikgasi, arkamda birkag Fransizca ve bir dizi Tiirkge yazilmis kitap birakmis olarak
diyebilirim ki, kendimi iki dil arasinda, yani iki arada bir derede buluyorum. Bu ¢ifte iyelik durumu,
yasanmasi kolay bir sey degildir; kimi zaman bunun gergekten iistesinden gelip gelemeyecegimizi,
daha dogrusu biitiiniiyle farkli olan iki dilsel evrende bir arada yasamayi basarip basaramayacagimizi
kendi kendime soruyorum Algir Goriingiibilimi’nde Merleau Ponty, boyle bir durumun olanaksizligina
vurgu yapiyor: ‘Bir¢ok dil konusabiliriz, ama bunlardan biri her zaman iginde yasadigimiz dil olarak
kalir. Bir dili biitiiniiyle i¢sellestirmek i¢in, evreni o dilin penceresinden gérmek gerekir ve higbir



Can SAHIN

zaman evrene iki ayri pencereden bakamayiz.” Bir ¢ekirdegin meyvesinin iginde sakli olmasi gibi,
Tiirkge, benim yazilarimda, i¢inde oldugum bir signaktir. Ana dilimde yaziyorum ve bu beni
rahatlatiyor. Ancak giinliilk yasamim, pesimi birakmayan Fransizca ile ¢evrilidir” (Giirsel, 2015, s. 5).

2.2. Verilerin Toplanmasi
Bu ¢aligmada elde edilen veriler dokiiman analizi yontemiyle bir araya getirilmistir.
2.3. Verilerin Analizi

Calisma icin igerik analizi yontemiyle inceleme yapilmis ve elde edilen veriler igerikleri bakimindan
siiflandirilarak bulgular boliimiinde siralanmigtir.

3. BULGULAR

Metni iletisim isleviyle goriip kavrayabilmek, ¢evirmenin yalmz iki dili yeterli dl¢lide bilmesini degil,
iki kiiltlirden bircok yonden haberdar olmasini, bir kurumca diinyay1r goziinde canlandirabilecek
6lgiide devingen bir diig giiciine sahibi olmasini gerektirir (Goktiirk, 2012, s. 146).

Incelememize konu olan kaynak metin Jorge Semprun’un ikinci dili olan Fransizca kaleme aldig1 ve
1963 yilinda yaymmladigi Le Grand voyage eseri; erek metin Nedim Giirsel’in ikinci dili olan
Fransizcadan g¢evirdigi ve 1977 yilinda yayimladig1 Biiyiik Yolculuk eseridir. Bu boliimde kaynak ve
erek metin arasindaki esdegerlilik, ¢evirmen kararlari, iki dillilik ve c¢eviri iliskisi yazarlik ve
cevirmenlik etkilesimleri gibi hususlar argo kullanimlar, erek okuyucu i¢in agiklamalar, deyimsel
ifadeler, devrik ciimleler, estetik soylemler gibi bir dizi alt baslikta dikkate sunulacaktir.

3.1. Argo Kullanimlar

Argo, toplum i¢inde kullanilmasi uygun olmayan s6z veya deyimlerdir. Argo ifadeler, ortak ve genel
dilden ayr olarak kullanildiklar1 i¢in kiiltiire 6zgilidiirler. Argo ifadelerin cevirileri her iki dile ve
kiiltiire tam vukufiyetle miimkiindiir. Cevirmen “Kaynak metnin bigemsel 6zelliklerini olusturan
diyalekt, argo, atasdzii gibi kullanimlarin erek dilde benzer anlama sahip ya da benzer etki
uyandiracagi diisiiniilen karsiliklarla ikame” etme yoluna gidebilir (Giirgaglar, 2014, s. 43). Kaynak
dildeki argo tabirleri standart dilde yer almayan argo tabirlerle erek dile aktarmak hem kaynak hem de
erek dil ve kiiltiire tam manastyla vakif olmay1 gerektirir.

KM  “Je t’emmerde”, qu’il me répond.” (p. 6)
EM  “Hastir ordan.” (s.12)

KM  “Ecoute, mon vieux, ne sois pas casse-pieds.” (p. 11)

EM “Dinle babalik, bu kadar can sikici olma.” (s. 20)

KM  “Faudra que tu m'expliques ¢a, vieux”, me dit-il. (p. 11)

EM “Bana bunu aciklaman gerek babalik.” (s. 22)

KM  “Vous étes des cons™, dit la voix derriére nous. “De sales petits cons.” (p. 14)

EM “Anlatacak bir sey yok ki babalik! “enayi diimbeleginin dik dlasisiniz.” (s. 27)
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KM  “Eh, vieux”, dit le gars de Semur, “faut pas se laisser aller.” (p. 41)

EM “Hey babalik!” diyor Semurlu delikanli. “Kendini boyle koyverme.” (s. 63)

KM  “Tu te crois drole ?” dit celui qui a eu la giclée sur les pieds. (p. 41)

EM “Saka m1 yaptigin1 santyorsun hiyar herif!” diye 6tkeyle ¢ikisiyor. (s. 67)

KM  “Ils m’énervent souvent, ces éberlués.” (p. 43)

EM Su saskalozlar hep sinirlendirmistir beni. (s. 68)

KM  Jai abusé de mon autorité pour laisser les copains sur place, devant le batiment des
officiers S. S. et j’ai conduit les toutes belles vers I’entrée du camp. (p. 45)

EM Yetkimi kotiiye kullanarak arkadaglar1 orada, SS subaylarmin koskiinlin dniinde birakip

bizim giizel pili¢leri kampa gotlirdim. (s. 71)

KM  “Oh vieux”, dit le gars de Semur, “tu ne dors pas ?”. (p. 49)

EM “Hey babalik!” diyor Semurlu delikanli. “Uyumuyorsun ya?” (s. 74)

KM  “Il n’est pas encore crevé, ce conard ?” dit-il. (p. 56)

EM “Bu hiyar gebermedi mi hala?” diye soruyor bana. (s. 92)

KM  “Alors, vieux”, me dit-il, “tu t’en sortiras ?”” (p. 69)

EM “Eee. Ne haber babalik?” diye soruyor. (s. 108)

KM  “Qu’est-ce que vous foutiez ?”” demande Diego. (p. 71)

EM “Ne halt karistirtyordunuz orada?” diye soruyor Diego. (s. 117)

KM  C’estidiot. Et dire que tout passe, tu ne trouves pas que ce n'est rien dire du tout ? (p. 93)

EM “Hele her seyin gegici oldugunu sdylemek budalaligin dik alasi. Bunun hicbir anlami
olmadigini diisiinemiyor musun?” (s. 145)

KM  “Des fois, on tombe sur des types corrects, ils répondent.” “Des fois ma tante en avait
deux, c’était mon oncle.” (p. 142)

EM “Olur da bilmem neymis! Halamin tagaklart olsaydi amcam olurdu.” (s. 204)

KM  “Tu croyais qu’on allait en colonie de vacances, merde, d’ou sors-tu, bon sang ?” (p. 142)

EM “Tatil koyline mi gidiyoruz sandin hzyarto?” (s. 206)

Nedim Giirsel de ceviri eserinde Fransizca argo ifadelere karsilik olarak Tiirkce argo ifadeler
kullanmustir. Giirsel’in kaynak eserdeki argo ifadelere karsilik olarak kullandigi argo ifadeler birebir
es deger anlama sahip degildir, fakat Tirkg¢edeki karsiliklaridir. Giirsel’in Fransizcadaki argo
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kullanimlart Tiirkgedeki argo kullanimlarla ¢evirmek her iki dil ve kiiltiirii iyi seviyede bildigini
gostermektedir.

3.2. Erek Okuyucu i¢cin A¢iklamalar

Cevirmen, kaynak metinde ortiik birakilan kisimlarin agiklanmasi ya da netlestirilmesi adina erek
kiiltiire yabanci oldugu diisiiniilen tarihsel ya da kiiltiirel unsurlarin metnin igine ya da dipnot olarak
eklenmesi seklinde bir tasarrufta bulunabilir. (Giirgaglar, 2014, s. 43). Kaynak metin okuyucularinin
orijinal metni anladig1 gibi erek metin okuyucularinin da geviriyi anlamalarimi saglamak ¢evirmenin
sorumlulugundadir. Aksit Goktirk’e gore “Kendisi ile okurunun bilgi diizeyi arasinda bir ugurum
bulundugu kanisindaki yazar, metnin akigi sirasinda sik sik belli kavramlari agiklamak, belli
durumlara, olaylarla ilgili bir art-alan bilgisini okura aktarmak zorunlulugunu duyabilir. Birtakim dig
baskilardan, sikidenetimden sakinarak konuyu dolaylamalarla, sozii uzatarak anlatmayi yegleyebilir ya
da soyut bir anlatima kayabilir” (2016, s. 21).

KM  “Un petit vin blanc”, dit le gars. “Quand méme pas aussi fameux que le chablis.” (p. 7)
EM “Simdi bir beyaz sarap olsa!” diyor. “Ama yine de bizim sabli’nin istiine yoktur.”

Sabli: Fransa’da aym adi tasiyan bir bélgenin ¢cok begenilen sarabu. (s. 15)

KM  EtpuisilyaeuleS. T.O. (p. 11)
EM  SonradaS.T.O. uygulanmaya baslamis.

S.T.O. (Service du Travail Obligatoire): Fransa’nin isgali sirasinda isbirlikci Petain
hiikiimetinin ¢cikardid: bir yasa. Bu yasa her y1l belli sayida Fransiz’in Almanya i¢in
calismasini zorunlu kiliyordu. (s. 22)

KM 1l était nationaliste, mais il travaillait pour Buckmaster et le War Office. Le gars de
Semur, lui, était patriote, pas nationaliste pour un sou. C’était mon premier patriote en
chair eten os. (p. 11)

Milliyet¢iydi ya, Buckmaster ve War Office i¢in ¢alistyordu. Semurlu delikanliysa
EM yurtseverdi, tic kurus ugrana milliyet¢i degil. Gordiigiim, ete kemige biriinmiis ilk
yurtseverdi.

Buckmaster: Belediye.

War Office: Ingiltere Savunma Bakanhg (s. 23)

KM  Geschichte und Klassenbewusstsein nous a pris plus de temps. (p. 18)
EM Geschichte und Klassenbewusstsein ¢ok zamanimizi aldi.
Tarih ve Siif Bilinci: Lukacs’in bir yapiti. (s. 33)

KM  Mais quelle différence y a-t-il entre ces types de la Gestapo et les flics de Vichy qui t’ont
interrogé toute une nuit a la préfecture de Paris, cette fois oul tu as eu cette veine insensée

2 (p. 22)

Ama Gestapoyla seni Paris Emniyetinde biitiin gece sorguya ¢eken Vichy aynasizlart
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EM arasinda ne fark var? O gece talihin yaver gitmisti.

Vichy hiikiimeti: Fransa’yr isgal eden Nazi ordulariyla isbirligi yapan Maresal
Petain’in kurdugu hiikiimet. (s. 40)

KM  Je me récitais tout bas Le Cimetiére marin, en essayant de ne rien oublier. (p. 37)

EM  Bunu basarabilmek i¢in kendi kendime 6ykiiler anlatiyor, Deniz Mezarhgi’n1 icimden
ezbere okuyordum.

Deniz Mezarh@:: Valery’nin iinlii bir siiri. Tiirk¢eye Sabri Esat Siyavusgil
cevirmistir. Yukaridaki érnekler onun cevirisinden alindi. (s. 58)

Kaynak ve erek dile hakim olan Giirsel ¢eviri esnasinda yorumlar1 ve ¢eviri kararlariyla 6zglin metni
erek dile aktarmistir. Iki dilli yazar ¢evirmen Giirsel hem kaynak hem de erek metin okurunu tanidig
icin gerekli gordiigii yerlerde erek dil okuruna bilgi vermek icin agiklamalar yaparlar. Giirsel’in
lizumlu gordiigii yerlerde agiklamalar yapmugtir. Tiirk okurunu ¢ok iyi tanidigini, onlarin neyi bilip
neyi bilmeyeceklerini tahmin ettigini gostermektedir.

3.3. Kaynak Metindeki ifadelerin Erek Kiiltiire Ait Mecazi ve Deyimsel ifadelerle Aktarilmasi

Deyim, gergek anlammin disinda c¢ogunlukla mecaz anlam tasiyan kaliplasmis séz obekleridir.
Deyimler anlatima akicilik ve ¢ekicilik katmak i¢in kullanilir ve kiiltiire 6zgilidiirler; yani o dili
konusan ulusun kiiltiir birikimini ve degerlerini yansitir. Mecaz anlamlarda kullanilan deyimler bagka
dillere ¢evrilemezler, gercek anlamindaki deyimler ise ¢evrilebilir. Deyimlerin gevirisi diger dilde bir
anlam ifade etmez. Ciinkii deyimler bir kiiltiir birikiminin sonucunda olugmustur. Ayni anlam
verilebilse bile, diger dilde deyimin hosa gitme, ¢ekicilik Ozellikleri saglanamaz. “Her birinin
kavranigi, bambagka on bilgileri, alimlama kosullarin1 gerektirebilir. Bu kosullar, yalniz metnin
yazinsal tiiriiyle degil, bagka yonleriyle tamisikligi gerektirebilir. Cevirmenin, ¢evirmek istedigi bir
yapit1 alimlamasinda, 6zellikle 6nemli olabilir boyle bir tanigiklik. Yapitin, metin 6tesi dizgeleriyle bir
tanigikliktir. Bu metinin iginde olusturdugu toplumsal, kiiltiirel baglam, yazinsal gelenekler, bir de
tarihsel konumla tanisiklik, kisacasi” (Goktiirk, 2012, s.130). “Ozgiin metnin yalmz iletisimsel
iceriginin degil s6z dizimi, bigem 6zellikleriyle kendine 6zgii anlatimini ¢eviride de benzer bir estetik
etki saglayabilecek bi¢cimde aktarmak bicimsel esdegerliligin kurulmasi yoniinde bir ¢abadir. Yazin
yapitlariin sdylemini olusturan deyimler s6z oyunlari, uyak, olgii, imgeler, egretilemeler, bu tiir es
degerliligin kurulmasinda géz oniinde tutulmay1 gerektiren noktalardir” (Goktiirk, 2016, s. 77).

KM  C’était mon premier patriote en chair et en os. (p. 11)

EM [k kez ete kemige biiriinmiis bir yurtsever gorityordum. (s. 22)

KM  IIs vont vers ce petit village couronné de fumées calmes. (p. 11)

EM Ustiine ¢oreklenmis sakin dumanlarin taglandirdig su kiigiik kdye gidiyorlar. (s. 23)

KM  Et c’est au printemps que cette impression d’étre dedans pouvait devenir intolérable. (p.
13)

EM Ve icerde olmak en ¢ok ilkyazda koyuyordu adama. (s. 25)
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Des vieux qui déraillent et se mettent a hurler. (p. 14)

“Kegileri kagirip ulumaya baglayan moruklar.” (s. 27)

C’est comme ca presque depuis le début du voyage. (p. 14)

Yolculugun basindan beri hep ayni terane. (S. 28)

c¢’est nous qui payons les pots cassés. (p. 14)

“Kabak da bizim basimiza patlar.” (s. 28)

On commengait a peine a réaliser que ce n’était pas une mauvaise blague, qu’il faudrait
vraiment rester des jours et des nuits comme ca, serrés, écrasés, étouffés. (p. 14)

Boyle tist liste y181lmis, birbirimizi ezerek, gilinler, geceler boyu soluk bile alamadan bu
vagonda kalacagimizi, bunun bir egek sakast olmadigini daha yeni yeni fark ediyorduk.
(s.29)

Il n’y allait pas par quatre chemins, celui-1a. (p. 15)

Herif bin dereden su getirmiyordu otekiler gibi. (s. 29)

Il'y a des gens dans un compartiment, et puis, sans rime ni raison, il y en a certains qui
commencent & balancer tous les autres par la fenétre. (p. 19)

“Sonra ortada fol yok yumurta yokken kalabaliktan birkag¢ kisi Otekileri pencereden
disar1 atmaya baglamis.” (s. 35)

“Ne pinaille pas,” répond-il. “Tu ne vas pas me dire que les Bulgares sont plus courants
que les Bourguignons.” (p. 19)

“Seninkisi okiiz altinda buzagi aramak. Bulgarlara Bourgognelular kadar ¢ok rastlanmaz
herhalde.” (s. 35)

“Nom de Dieu, en Bulgarie, ils sont bien plus courants que les Bourguignons.” (p. 19)

“Cattik beldya! Elbette Bulgaristan’da Bourgogne’lulardan daha fazladirlar.” (s. 35)

“N’essaye pas de m’entortiller”, dit le gars. (p. 19)

“Bin dereden su getirip beni kandirmaya kalkisma simdi,” diyor delikanl. (s. 35)

“Tu vois”, dit-il, péremptoire. “Ce n’est pas une histoire bulgare et c'est quand méme
plein de Bulgares. Avoue que c'est louche.” (p. 19)

“Bak gordiin mii!” diyor. “Bulgar oykiisii degil, ama i¢inde bir y1gin Bulgar var. Bu iste
bir bityenigi oldugunu kabul et.” (s. 36)

“Tu as Pair tout épaté que ce soit Treves”, dit le gars de Semur. (p. 20)
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EM  “Treves’e geldik diye agzin bir karis acik kaldi,” diyor Semurlu delikanli. (s. 38)

KM  “Merde, oui”, je lui réponds, “j’en suis épaté”. (p. 20)

EM “Allah kahretsin!” diye yineliyorum. “gercekten de Oyle. Agzim bir karts acik kaldi.” (s.
38)

KM  “C’est ¢a, voila, c’est ¢a.” (p. 20)

EM “Evet, tam iistiine bastin.” (s. 38)

KM  “Ohtu charries”, dit le gars. “Tu charries drolement, cette fois.” (p. 20)

EM “Dalga geciyorsun,” diyor delikanli, “bu kez gercekten isletiyorsun beni.” (s. 38)

KM  “Jen suis convaincu”, dit-il, solennel. (p. 25)

EM  “Evet, ger¢ekten inaniyorum buna” diyor biraz caka satarak. (s. 46)

KM  Ony arrive forcément, méme a travers ce dialogue de sourds, décousu, que nous venons
d'avoir. (p. 25)

EM Alman nobetgiyle yaptigimiz su basi sonu belirsiz sagir diyalogunda bile, is doniip
dolasip ayni1 yere variyor. (s. 47)

KM lls sont contents de leur formule, ils en ont plein la bouche, ils ont inventé le fil a couper
le beurre. (p. 27)

EM Bulduklar1 ¢6ziim yolundan &ylesine hosnutturlar ki, bu tiimceyi hi¢ eksik etmezler
agizlarindan. Kiigiik daglari onlar yaratmigtir sanki. (S. 48)

KM  Personne ne disait rien. (p. 33)

EM  Kimseden cit ctkmiyordu. (S. 52)

KM  Nous I’avons traité de con, nous lui avons dit de s’occuper de ses oignons, a ce conard.

(s. 34)

EM Ona enayinin biri oldugunu, burnunu ille de her ise sokmast gerekmedigini sdyledik. (s.
53)

KM  “Il fait soif”, dit le gars de Semur. (p. 37)

EM “Insanin dili damagh kuruyor.” (s. 56)

KM Il attendait que je dorme, la nuit, pour dévorer ses provisions. (p. 39)

EM  Geceleyin yiyecekleri mideye indirmek igin benim uyumami bekliyordu. (s. 60)

KM  “Faut croire que la nourriture nous serait restée dans la gorge.” (p. 41)
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“Yedigimiz bogazimizda kalir diye diisiindiik.” (s. 62)

Ils reviennent de 1’interrogatoire, éberlués. “Vous vous rendez compte, ils m’ont tabassé.
Mais que voulez-vous qu’ils fassent, nom de dieu ? (p. 41)

Sorgudan saskin saskin donerlerdi: “Su ise bak sen, pestilimi ¢ikardilar yahu!” Ya ne
yapacaklarini santyordunuz? (s. 68)

Nous sommes debout, brisés, dans la nuit qui n’en finira pas. (p. 48)

Pestilimiz ¢cikmus, hic bitmeyecek gecede ayakta duruyoruz. (s. 73)

La ville d’Eisenach était déserte, quand le convoi de trois camions a mis le cap sur Paris.
(p. 54)

Ug kamyonluk kafile Paris’e dogru yola ¢iktiginda Eisenach’ta in cin top oynuyordu. (s.
87)

“S’il n’arréte pas, on va devenir dingues”, dit le gars de Semur.

Je le sens tout crispé, j’entends sa respiration haletante.

“Dingues, oui ¢a vous fera les pieds”, dit la voix derriére nous. (p. 56)
“Bu herif susmazsa kegileri kagiracagiz,” diyor Semurlu delikanli.

Artik sabrinin tiikendigini anliyorum. Soluk alip verisi gittik¢e hizlaniyor.

“Kegileri kagirinca bir boka benzersiniz belki,” diyor arkamizdaki ses. (s. 92)

Je le saurai plus tard, d’une fagon précise. (p. 56)

Bu yolculugun ne menem bir sey oldugunu ilerde biitiin ayritilariyla 6grenecektim. (s.
93)

“Alors, vieux”, me dit-il, “tu t’en sortiras 7 (p. 69)

“Eee. ne haber babalik?” diye soruyor. “Pacayt kurtaracak misin?” (s. 108)

Jiai envie de lui dire qu'il m'emmerde, que ma mort ou ma survie ne le regardent pas. (p.
69)

Kafa iitiiledigini, ne Oliimiime, ne de yasamama burnunu sokmamasi gerektigini

sOylemek istiyorum. (s. 108)

Il m’embéte a la fin. Je trouve que ca s’entend, que je chante La Paloma. (p. 71)

Yedigi naneye bak. Ne yani, La Paloma’y1 soyledigim anlagilmiyor mu? (s. 118)

“Tu parles!” et il hausse les épaules. (p. 71)

“Hadi canim sen de!” diyerek omuz silkiyor. (s. 118)
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KM  Et cela ne me fait ni chaud ni froid, qu’on soit & Weimar, que ce soit Weimar. Je ne suis
plus qu’une morne étendue piétinée par le galop des douleurs lancinantes. (p. 77)

EM Buranin Weimar olup olmadigi umurumda bile degil. Ansizin saplaniveren acilardan
pestile donmiigiim. Biitiin nesem kagmis. (s. 124)

KM  nous marchions en silence, et nous n’avions toujours pas vu ame qui vive. (p. 90)

EM  Hig kimseye rastlamamistik yolda. in cin top oynuyordu. (s. 138)

KM 1l pleurait de joie car il savait que maintenant il pouvait mourir. (p. 98)

EM Olse bile gam yemezdi artik. (s. 154)

KM  “Quelle idée”, dit-il, “¢ca ne manquait pas, les motos”. (p. 98)

EM “Ne budalalik! Motor kithgina kiran girmemigti ya!” (s. 155)

KM  Ca me porte un coup, je dois dire. (p. 114)

EM Can evimden vurulmusa doniiyorum. “Hay Allah kahretsin!” diyorum. “Bok canina
olsun!” (s. 170)

KM  Pinel avait dit qu’il ne marchait pas, il avait été scandalis¢ de ce projet, nous l'avons
trainé dans la boue et depuis lors nous lui avons fait, dans la mesure du possible, la vie
impossible. (p. 120)

Pinel bize katilmayacagini, planimiza ¢ok alindigini sdylemisti. Biz de camurun
EM igine yuvarlamistik onu. Ve her firsatta arabastnin tekerine comak sokar olmustuk. (s.
180)

KM 1l avait dit, dans un des moments ou il ponctuait le récit de son fils de quelque
considération générale sur la vie et les hommes, il avait dit qu'avec des Frangais comme
celui-1a, comme ce Philippe qui est notre copain, la France, elle ne serait jamais perdue.
(p. 122)

Az Once, oglunun anlattiklari {istine bazi genellemeler yaparken yasam ve insanlar
EM hakkindaki goriislerini belirtmis, arkadasimiz Philippe gibi Fransizlar olduk¢a Fransa’nin
sirtinin hicbir zaman yere gelmeyecegini sdylemisti. (s. 181)

KM  Michel me regarde, d’un air las, il doit penser que je vais encore emmerder tout le monde

(1342
1

avec mon habitude de mettre au point, de mettre les sous les points. (p. 122)

EM Michel bezgin bezgin bana bakiyor. Yine milletin kafasin iitiileyecegimi sand1 herhalde.
(s. 181)

KM  C’est son fils qui n’a pas eu de chance, (p. 126)
EM  Ne var ki, oglanin talihi pek yaver gitmemis. (S. 187)
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Deyim ve atasozleri kiiltiire 6zgiidiir ve her dilde birebir aynis1 bulunmaz. Bir dildeki her atasézii veya
deyimin bir bagka dilde karsiligi olmayabilir. Cevirmen igin kaynak metindeki kaliplagmis dil
birimlerinin hedef dilde karsiliklarin1 bulmak her zaman bir zorluktur. La Grand voyage eserinde yer
alan mecazi ve deyimsel ifadeler hedef dil Tiirk¢ede birebir karsiligi olan ifadeler degildir. Nedim
Giirsel, geviri eserinde ¢ok sayida deyimsel ve mecaz ifade kullanmistir. Giirsel kaynak dildeki
kaliplasmig dil birimlerini erek dilde farkli karsiligi olan kaliplasmis dil birimleri ile aktarmistir.
Giirsel’in Fransiz kiiltlirline 6zgli olan ve Tiirkcede birebir karsiligi olmayan deyimsel ve mecaz
ifadeleri hedef dilde karsilik geldigi deyim ve atasozleriyle aktarmasi her iki dil ve kiiltiire olan
yetkinligini gostermektedir.

3.4. Devrik Ciimle Kullanimlar

Devrik ciimle, bir unsuru 6nemli kilmak ve dikkati yargiya ¢ekmek maksadiyla yiiklemin diger
ogelerden oOnce kullanilmasi durumudur; yani yiiklemi sonda olmayan ciimledir. Devrik ciimle
yapisinin dile ahenk kazandirdigi sdylenebilir. Sozciik siralamasi sozciiksel Ogelerin ayr1 ayri
incelenmesini zorunlu kilmaz. Sozciik seciminin elestirisi, birka¢ noktanin dikkate alinmasini
gerektirir. Bunlar arasinda baglama uygunluk, kayit ve zamansallik sayilabilir.

KM  “C’est toujours dans la montagne, en Suisse”, dit-elle, avec une moue désabusée. (p. 92)

EM “Nedense hep Isvigre’de, dagda bir yerden sdz ediyorsun,” diye karsihik veriyor dudak
biikerek. (s. 144)

KM  Les enfants juifs ne sont pas arrivés en pleine nuit, comme nous, ils sont arrivés dans la
lumiére grise de 1’aprés-midi. (p. 102)

Yahudi ¢ocuklar bizim gibi gece yaris1 gelmediler kampa. Ogleden sonra, o kiilrengi
1s1kta geldiler. (s. 161)

EM

KM  Et voici que brusquement il nous quittait, qu’il s’effondrait dans la nuit de ces douze ans
passés, voici qu’il devenait I'une des preuves vivantes de cette horreur et de cette
interminable nuit de douze années. (p. 114)

Ve iste birden birakiveriyordu bizi; on iki yillik gegmisin karanligia gdmiilerek. (s. 169)
EM

KM  (...) suffisamment valable, pour mourir, il pensait, sirement, qu’il lui fallait donner
d’autres raisons de mourir, (...) (p. 117)

EM Aslinda, gdvdesine islenmis alinyazisina bir karsi koyustu bu. (s. 174)

KM  “Mais c’est vrai”, dit-il, et il a souri, (...) (p. 118)

EM  “Ama yaptiklar dogru,” diyor giiliimseyerek. (s. 177)

Yazarlar, devrik ciimleleri ¢ogunlukla sdyleyise ahenk ve edebilik katmak i¢im tercih ederler.
Girsel’in kurmaca metinlerinde devrik climle kullanimlarina siklikla rastlanir. Bir yazar olarak Nedim
Grsel, ceviri ediminde yer yer devrik ciimle kullanarak ifadesini edebi kilmak ve anlatima ahenk
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katmak istemistir. Ceviri ediminde devrik ciimle kullanimini tercih etmesi yazarlik ve ¢evirmenlik
faaliyetleri arasindaki etkilesime 6rnek gosterilebilir.

3.5. Kaynak Metindeki ifadelerin Estetik Etki Saglayabilecek Bicimde Aktarilmasi

Edebiyat metinleri, bilgilendirme degerinden ¢ok estetik ve duygusal bir isleve sahiptir ve siirsel/
edebi bir dil kullanim1 vardir. Edebi eserlerde kapali ya da ¢ok anlamli s6z veya s6z gruplarina sik sik
rastlanir ve anlati ile icerik bigim birbirinden ayr1 tutulamayacak bir biitlinliige sahiptir. Edebi
metinlerinde yazarlarin sahip oldugu bir bigem vardir. Bu bigemi olusturan unsurlar arasinda metnin
nasil kurgulandigi, hangi araglarin kullanildigi gibi noktalar yer alir (Giirgaglar, 2014, s. 34).

Kaynak metin yazar1 okuyucular iizerinde duygusal etki yaratmak i¢in ironi, mizah, dil oyunlari,
sasirtmaca ve heyecan ifadelerine bagvurabilir. Ceviri metnin ¢dziimlenmesi esnasinda bu duygularin
erek metin okuru lizerinde ne 6lgiide gerceklestigini analiz etmek gerekir. Giir¢aglar’a gore edebiyat
metinlerinin dilsel ve bicemsel 6zellikleri nedeniyle ¢evirmen’in metne tiim anlam katmanlarini, olasi
tiim yorumlarini fark edecek bicimde yaklagsmasi gerekir. Edebiyat yapiti kaynak kiiltiirde bir baglama
aittir ve o kiiltiire, o dile ait olan insanlarin yorumlartyla var olur (2014, s. 36).

Metnin tipolojisi noktasinda ¢alismamiza konu olan kaynak metin kurmaca bir eserdir, dolayisiyla
kurmaca metinlerde yazar agisindan estetik ve stilistik kaygilar one ¢ikar. Bu durum ¢eviri metin ile
orijinal metnin {isluplarinin karsihikli olarak incelenmesini gerektirir. Ortiik ve zengin dil kullanimy,
yazarin bicemini yansitma gereksinimi, edebiyatin kiiltlir ve toplumla i¢ iceligi ve estetik islevleri bu
metinlere farkli yaklasilmasini gerektirir (Giirgaglar, 2014, s. 38).

KM  (...) je me souviens qu’on voyait certains de ces survivants s’effondrer en route, comme
si leur vie en veilleuse dans I’entassement des cadavres gelés des wagons brusquement
s’éteignait, (...) (p. 105)

Yolda yiirlirken sapir sapir dokiiliislerini animsiyorum. Vagonda donmus ceset yiginlarini
bir gece lambasi gibi aydinlatan yasamlari ansizin soniiveriyordu sanki. Kendi buluslari

EM olan ya da yukardan gelen bir buyrukla diizenlenen bir siirek avidir bagladi boylece. (s.
162)

KM  Et nous n’avons plus jamais abordé ce sujet, ni au cours des jours qui ont suivi, pendant
gue nous recherchions la trace de Hans, ni plus jamais. Et maintenant que le temps de
I’oubli est venu, ¢’est-a-dire, maintenant que ce passé revient plus fortement que jamais
en mémoire, je ne peux plus le raconter a Michel. Je ne sais plus ou trouver Michel. (p.
115)

Daha sonra hi¢ donmedik bu konuya. Ne Hans’1 ararken ne de daha sonra bu konuyu hig

acmadik. Unutma zamanmin geldigi su andaysa, yani geg¢mis iyice yer etmisken

bellegimde, basimdan gecenleri Michel’e anlatamam. Nerede oldugunu bile bilmiyorum
EM glinkdi. (s. 173)

KM  (...) et son regard est une pluie d'avril traversée de soleil, une allégresse de gouttelettes

brillantes, une giboulée qui se déverse sur la figure penchée, pensive, machonnante, (...)
(p. 117)

Sanirsin ki bakislari kirkikindi yagmurlar1! Giineste parlayan damlaciklar, birden doluyla
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karisik indiriveren saganaga doniisiiyor. Bakiglari, ¢ift¢i kadinin o yagmurlu, sen sakrak
EM bakislar1 oglunun diisiinceli, durmadan bir seyler geveleyen yiiziinden hi¢ ayrilmiyor. (s.
175)

KM  Une sorte de silence s'installe. Les S. S. doivent reprendre leur souffle. Les chiens aussi.
On entend le chuintement des milliers de pieds nus dans la neige boueuse qui recouvre
l'avenue. Les arbres bruissent dans la nuit. Il fait trés froid, tout a coup. Les pieds sont
insensibles et raides, comme des bouts de bois. (p. 148)

Sessizlik oluyor. SS’ler biraz soluk almak i¢in durdular herhalde. Kopekler de dyle.
Camurlu karm {istiinde siirlinen binlerce ¢iplak ayagin hisirtisi duyuluyor. Agaglar
ugulduyor gecenin i¢inde. Birden hava soguyuveriyor. Ayaklar tahta parcalar1 gibi sert,
duyarsiz. (s. 212)

EM

KM  Car il évoque instantanément la profondeur d’un univers hostile, qui les encercle, méme
si sa surface baigne dans un calme relatif, méme si en surface les rapports des soldats
d’occupation avec le monde qui les entoure se déroulent sans heurts trop visibles. D’un
coup, cette femme marchant vers lui, téte haute, le long de cette colonne de prisonniers,
évoque pour le soldat allemand mille réalités de coups de feu partant dans la nuit,
d’embuscades meurtriéres, de partisans surgis de ’ombre. (p. 153-154)

Birbirlerine g¢ifter ¢ifter zincirlenmis, ortak duygularini digavurma olanagi ellerinden

alinmis bu insanlarin yalnizligini, hem kendinin hem onlarm yalmizligini ve sessizligi bir

anda bozuveren bu ¢iglik, ya da bu bir tek sozciik, kadinin biraz ilerisinde yiirliyen
EM Alman askerinin dikkatini ¢ekmisti. (s. 221)

KM  (...) il lui semble bien qu’ils en arrivent par 1a au bout du voyage, que c’est ainsi, en
effet, parmi les vagues sonores de cette noble musique, sous la lumiére glacée éclatant en
gerbes mouvantes, qu’il faut quitter le monde des vivants, cette phrase toute faite
tournoie vertigineusement dans les replis de son cerveau embué comme une vitre par les
rafales d'une pluie rageuse, quitter le monde des vivants, quitter le monde des vivants. (p.
159)

Birden o soylu ve gérkemli miizigin soguk ocak gecesinde havalanip gokytiziindeki duru
bir dinginlige dogru uzadigin algilar gibi oluyor. Biliyor artik, yolculuk bitti. Bu soylu
miizigin dalgalar1 ve parlak 151k demetinin buz sagan donuklugu altinda canlilarin

EM diinyasindan ayrilmalar1 gerektigini anliyor. Bu kalip tiimce, Ofkeli bir saganaga
yakalanmig cam gibi iceriden bugulanan beyninin kivrimlarinda bas dondiiriicii bir hizla
donmeye basliyor ansizin; canlilarin diinyasindan ayrilmak, canlilarin diinyasindan
ayrilmak. (s. 224-225)

Girsel, 6zgilin metindeki ciimleleri yer yer siirsel bir anlatim tarzi ve edebi bir sdylemle aktarmistir.
Kurmaca metin yazar olarak Giirsel’in yazarlik vasfinin ¢eviri iislubunu sekillendirdigi ve g¢eviri
kararlarini belirledigi soylenebilir: “Siirli bir anlatim1 var Giirsel’in, imgeye c¢ok¢a yaslanan. Ama
anlami bogan, bulaniklastiran imgeler degil bunlar. Olsa olsa Oykiisiinii biraz fazla ‘gorsellestirdigi’
sOylenebilir. Dikkati ¢eken bir 6zellik de, dykiilerinin hepsinin ¢ok sifatli olusu” (Akatl, 2008, s. 184).
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4. SONUC

Calismamizin biitiincesini Jorge Semprun’un Le Grand voyage adli romani ile Nedim Giirsel’in Biiyiik
Yolculuk geviri eseri olusturmaktadir. Calismada iki dilli yazar ¢evirmen Jorge Semprun’un Le Grand
voyage adli eserinin iki dilli yazar ¢evirmen Nedim Giirsel tarafindan yapilan Biiyiik Yolculuk ¢evirisi
“ceviride esdegerlilik”, “iki dillilik ve ceviri”, “yazarlik ve cevirmenlik etkilesimi” baglaminda
incelenmistir.

Iki dil bilmek geviri igin 6n sarttir; fakat yeterli degildir. Her iki dilli birey, ¢evirmen degildir. Her iki
dildeki dil kullanimi etkin ve ayni diizeyde oldugunda ¢evirmen yeterliliginde iki dillilik gergeklesir.

Ortaokul, lise egitimini Fransizca egitim veren Galatasaray Lisesi’nde, lisansiistii egitimini Paris
Sorbonne Universitesi’nde tamamlayan Nedim Giirsel “elit iki dillilik” diizeyine sahiptir. Anne ve
babasi Fransizcadan edebi ¢eviriler yapan Giirsel’in Fransizca ile tamigiklig1 aile iginde ve kiiciik
yaslarda baslamistir. Tiirk edebiyati dersleri veren bir akademisyen olarak Giirsel, filoloji, edebiyat
elestirisi, ¢eviri bilim, karsilagtirmali edebiyat, edebiyat teori ve kuramlar1 gibi alanlarda ¢ok sayida
akademik yazi kaleme almistir.

Edebiyatin hemen her tiirlinde ¢ok sayida eser veren Giirsel, kurmaca metnin bigim ve islevinin
bilincinde, siirsel ve edebi tisluba hakim, s6z oyunlar1 ve sanatlarmi kullanma becerisine sahip bir
yazardir. Giirsel’in g¢evirisini yaptig1 Le Grand voyage eseri kurmaca bir metindir ve Giirsel kurmaca
metnin kendine 06zgli anlatim tarzi ve bigimini aktarmasi hususunda oldukca basarili bir g¢eviri
yapmuistir.

Kurmaca metinler i¢inden ¢iktig1 ve varlik kazandigi toplumun kiiltiirel kodlarindan ayr diisiiniilemez.
Hem kaynak hem erek dil ve kiiltiire tam anlamiyla hadkim olmak, kaynak metindeki argo, deyim,
atasozii, halk soyleyisleri gibi dilsel kullanimlarin erek dil ve kiiltiire neye karsilik geldigini bilmek
onemlidir. Giirsel iki dilli bir yazar olarak hem anadilinde hem de Fransizcaya kiiltiirel unsurlariyla
beraber es deger bir yetkinlige sahiptir. Ceviri metinde yer yer agiklama ve ikameler yapmasi erek
okuyucunun neleri bilip nelerin yabancisi oldugunu bildigini gdsterir.

Ceviri ediminde gevirmenin sectigi metin 6nemlidir. Konuya hakim olmak metnin ortiilk anlamlarini
¢Oozmenin kilit noktasidir. Girsel kaynak metinde islenen konuya asinadir ve konuyla alakali
entelektiiel yeterlilige sahiptir. Cevirmenin “metin dis1 unsurlar” olarak adlandirabilecegimiz bu
bilesenlere doniik alt yapisinin giiclii olmas1 beklenir. Genglik donemlerinde sol ideolojiye taraftar
olan Giirsel ile Semprun’un ideolojik goriisleri arasinda belli dl¢lide paralellikler vardir. Giirsel’in
ceviri igin Ozellikle bu metni sectigi sOylenebilir. Giirsel’in sol ideolojinin terminolojisine ve
jargonuna yabanci olmamasi ¢evirideki basarisini arttirmistir.

Le Grand voyage eseri Jorge Semprun’un ikinci dili olan Fransizca kaleme aldig1 bir eserdir. Semprun
kaleme aldig1 metinde dil ve kelime oyunlarina bagvurmamis, yan anlam, mecaz ve kapali sdyleyise
yer vermemis, Ortiilk ve ¢cok anlamli sdylem tarzi tercih etmemis; sade ve anlasilir, kisa ciimlelerden
olusan diiz bir anlatim tarzi takip etmistir. Ozyasamdykiisii tiiriinde olan eserde olaylar ge¢mis zaman
kipi ile aktarilmistir. Tim bu 6zellikler ¢eviriyi kolaylastirmistir denilebilir. Yazarlik kimligi olan
Nedim Giirsel ¢eviri eserinde yer yer devrik ciimleler kullanmis, aktarimim estetik ve edebi bir {islupla
gerceklestirmistir.
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