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iBN FOUREK’IN TEFSiR METODU

Ali CAN O

oz

Ebu Bekri Mubammed b. el-Hasan b. Fiirek el isfahani en-Nisaburi (6.
406/1015) Islam ilim ve kiiltiir taribinde Ebiil-Hasan el-Esiriinin goriislerini
sistemlestirmesi yoniiyle Esari kelam dlimi olarak taninmag bir sabsiyettir. Yine o
tasavoufla ilgili kaleme aldig el-Tbine adli miistakil eseriyle de sufi bir kimlige
sahip oldugunu agikea gostermistir. Bunun yani sira ona nisbet edilen Tefsiru
Kur'ani'l-Azim adli eser, tefsir taribi agisinda oldukea inemlidir. Bu eseriyle Ibn
Fiirek, kelamci ve sufi oldugu kadar yetkin bir miifessir oldugunu da gostermigstir.
Iste bu makalede onun tefsir anlayisina, ayetleri yorumlama metoduna ve tefsir
kiiltiiriimiize kazandirdiklarin: ele alacagz.

Anabtar Kelimeler: [bn Firek, Kurin, Tefsiru Kurani’l-Azim, 1efsir meto-
du, Miitesabib ayetler.

ABSTRACT
Ibn Furak’s Method of Tafsir

Abu Bakri Muhammad ibn Furak al-Isfabani al-Nishaburi (d. 406/1015)
is an important scholar of Islamic Theology, who is famous in the Muslim World
for systemizing the views of Abu'l Hasan al-Ashari. His work al-Ibana reflects his
Sufi identity. Also, Tafsir al-Qur'an al-Azim has an important place in the history
of tafsir, showing his ability as a scholar of tafsir. This article aims to discuss his
understanding of tafsir, method of interpreting verses and his contributions to the
study of tafsir.

Keywords: 1bn Furak, Quran, Tafsir al-Quran al-Azim, method of tafsir,
mutashabih (metaphorical) verses.
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Giris

Yiice Allah’in tiim beseriyete sundugu Ilahi sozler biitiinii olan Kur'an,
Islam dininin en temel esast ve bagvuru kaynagidir. Miisliiman alimler, nazil
oldugu dénemden itibaren bu ilahi hitabr anlama, anlatma, yasama ve ya-
satma cabasi icerisinde olmusglardir. Bir bagka ifadeyle Kur'an'dan hareketle
murad-1 ilahlyi dogru anlama gayreti, miifessirlerin en birincil ugrasist haline
gelmistir. Iste bu caba ve gayretler, Islami literatiirde tefsir ve te'vil faaliyetleri
olarak isimlendirilmistir. Tefsir ve tevil esasen bir takim argiimanlarla Kur'an
metninin anlagilmasina yonelik ugras sarfetmektir. Asr-1 saadetten giiniimiize
onu anlama ve yorumlama gayretlerinin sonucunda ortaya biiyiik bir tefsir
kiilliyat1 ¢tkmigtir. Stiphesiz bu, Misliimanlar i¢in ¢ok biiyiik bir birikimdir.
Bu tefsir kiilliyati, sistematik ve objektif bir sekilde degerlendirildigi takdir-
de Miisliimanlarin Kur'an't dogru anlamalari dolayisiyla da Kur’anin hem ne
dedigini hem de ne demek istedigini ortaya koymalar: daha da kolay hale ge-
lecektir. Buna gore gelenegin bilgisinden imkén 6lgiisiinde yararlanma ve onu
yeterince inceleme, Kur'dn'a daha salim bakabilmenin ve onu daha miistakim
yorumlayabilmenin 6nemli bir gostergesidir.

Bu ¢ercevede sahip oldugumuz tefsir mirasimizdan her biri, apayri bir 6ne-
me sahip bulunmakta ve hepsi de ilahi kelamin anlagilmasina 151k tutmakta-
dir. Biz bu tefsir kiilliyatt igerisinde hicri 4. Asirda yasamis olan Ibn Farek’i
ve yapilan akademik calismalar sayesinde matbu’ hale getirilerek ona nisbet
edilen Zefsiru Ibn-i Firek adli eseri arastirma konusu yapacagiz. Boylece Islami
ilimlerin hemen hepsinde yetkin olan bu zatn tefsir ilmindeki yerini, ayetleri
yorumlama metodunu ve Kur'dn'in anlagilmasina yonelik katkilarint ortaya
koymaya calisacagiz. Zira bugiine kadar Ibn Firek, ozellikle Ebirl Hasen el
Esari’nin goriislerini sistemlegtiren bir Egari 4limi' olarak bilinir. O, genel-
likle kelam ve tasavvuf sahasindaki ¢aligmalari ve yetkinligiyle taninmig bir
sahsiyettir. Bu ylizden onun Kur’4n ilimlerine ve tefsir alanina kazandirdiklari
tizerinde ¢ok durulmamustir.

Oteden beri genellikle Kelamci kimligi ile bilinen Ibn Férekin tefsir il-
mindeki yerini gostermesi agisindan, yazmis oldugu tefsirinin 6nemi biiyiik-
tiir. Yaptigimiz aragtirmalar neticesinde, Ibn Firel'in tefsirinin bastan sona
yapilmis bir baskisini tespit edemedik. Ancak Sutidi Arabistan'da hizmet veren

1 Ibn Firek, Egari’ye ait makaleleri bir araya toplamis ve onun gbriislerinin sonraki devirlere
intikal etmesinde hayati bir rol oynamistir. O’nun hazirlamis oldugu ve Eg'ari akaid siste-
mi agisindan da son derece dnemli olan bu eser, degisik yayin evleri tarafindan basilmigtir.
Eserde bagta akaid konulari olmak tizere Imam Eg'ari’nin diisiincesi sistematik olarak kayit
altina alinmustir. Eserin matb(i niishast i¢in bakiniz: ibn Flirek el-Ensari, Ebt Bekr Mu-
hammed b. Hasan, Miicerred Makalatis-Seyh Ebi'l-Hasan el-Esari, Darivl-Magsrik, Beyrut,
1987.
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Ummir'l-Kura Universitesinde yapilan dért akademik galisma kapsaminda el-
Miimintin Stresi’'nden baslayip sonuna kadar olan strelerin tefsirini iceren
yazma niishast matba hale getirilmigtir. Gérebildigimiz kadariyla akademik
calismalar sayesinde matbii hale getirilen Ibn Firelin 7ef##inin bu kismi,
iigiincii cild olmaktadir. Yani onun tefsirinin ilk iki cildi kayiptir. Ciinkii Istan-
bul Millet Kiitiiphanesi’nde bulunan ve Miimintn Stiresi’'nden Nas Stiresi’ ne
kadar olan stirelerin tefsirini kapsayan yazma niishanin ilk sayfasinda “Ibn
Farek'in Tefsir'inin Ugiincii Cildi” seklinde bir not dikkatleri cekmektedir.?

Ibn Fiirek tefsirinin yazma niishalarini nesre hazirlayan akademik ¢alisma-
lar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Tefsiru Ibn Firek, tahkik: Abdiil-Kadir Bindevsi, Sutidiyye: Camiatii
Ummi’l-Kura, 2009/1430.3

2- Tefsirul-Kuranil-Azim tahkik: Auf b. Kamil b. Salih, Sutdiyye: Ca-
miatii Ummi’l-Kura.*

3- Tefsiru’l-Kur'anil-Azim, tahkik: Muhsin b. Avid b. Aydete el-Harisi,
Suudiyye: Camiatii Ummi’l-Kura.’

4- Tefsiri Ibn Firek, tahkik: Siiheyme Binti Muhammed Said Muhammed
Ahmed, Sutdiyye: Camiatii Ummi’l-Kura, 2009/1430.¢

Biz bu dort niishay1 esas alarak, Ibn FireKin tefsir ilmindeki konumuna
temas etmek istiyoruz. Bundan 6nce Ibn FareK'in yasadigi doneme, hayatina
ve eserlerine anahatlariyla deginmek bu ¢aligmanin daha iyi anlagilmasina 1stk
tutacakur.

1. Ibn Firel’in Yagsadigi Doneme Genel Bir Bakas

Islam tarihinde hicri dérdiincii asir, islam devletinin basinda bulunan
Abbasilerin dagilarak kollara ayrildigy, siyasi otoritelerini kaybederek degisik
gruplara boliindiigii bir donem olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu zaman dilimin-
de siyasi iktidar, Endiiliis bolgesinde Umeyye ogullari, Afrikada Abidiler, Mi-
sir ve Samda Ih§itler, Amman, Bahreyn ve Yemame'de Karmatiler, Horasan ve
Maveraunnehirde Samaniler, Fars'ta Biiveyhogullari, Hindistan'in kuzeyinde
ise Gazneliler tarafindan temsil edilmistir.”

2 Istanbul Millet Kiitiiphanesi'nde kayitli bulunan bu niisha gayet okunakli olup 231 varak-
tan olusmaktadir. Bknz. Millet Ktp., Feyzullah Efendi, no:56.

el-Miimindin Stiresi- Secde Stiresi.

el-Ahzab Stiresi- Gafir Stiresi.

Fussilet Stiresi- Kaf Stiresi.

Niih Stiresi- Nas Stiresi.

Ibn Kesir, Ebt’l-Fida ImAmdiiddin Ismail b. Omer, el-Bidaye ven-Nihdye, Mektebetiil-
medrif, Beyrut,1981, 11/189, 190-197; ed-Duri, Abditl-aziz, e/-Usuril-Abbasiyye el-Mu-
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Ibn Farek, siyasi calkantilarin yasandigs, miisliiman devletlerin birgok bey-
liklere ayrilip giiglerini yitirdigi ve Islam diinyasinin zayifladig1 bir donemde®
kabuguna ¢ekilmeyi tercih etmemis, yasadigi devrin problemlerine karsi ¢o-
ziim arayslart igerisinde olmustur. Bu cergevede Islamin fikri yapisina katki
saglayacak talebeler yetistirmis, ilmi faaliyetleri ara vermeden siirdiirmiis ve
birgok sahada yiizden fazla kalict eser ortaya koymustur. Béylece Islami ilim-
lerin pek ¢ogunda adindan s6z ettiren bir ilmi sahsiyet olarak tarihteki seckin
yerini almigtir.

Ancak hemen belirtelim ki siyasi ¢alkantilara ragmen bu dénemde ilmi ve
fikri hayat, oldukea canli bir yap1 arz etmektedir.” Zira bu dénemde sultanlar,
bir taraftan ydnetimleri alundaki yerlerde ilim merkezleri kurarak buralarda
fikri hayat canli tutmaya calismiglar diger taraftan da ilim merkezlerinde-
ki hoca ve talebelerin ihtiya¢ duyacagi hemen her seyi saglama hususunda
ellerinden gelen gayreti gostermislerdir. Yine bu dénemin yéneticileri farkls
goriislere mensup 4limleri hususi davet ederek onlara kendi goriislerini hiir bir
sekilde ifade edebilecekleri bir zemin hazirlamislardir. Bu ciimleden olarak, Sii
kokenli Biiveyhi Atabeklerinden Adudud-devle’nin (6.372/983) Ehl-i Stin-
netin gorislerini savunmasi i¢in Bakillani'yi (6. 403/1013) Basradan Siraz’a
davet etmistir. Miieyyidiiddevlenin veziri Sahib b. Abbad (5. 385(995) Mute-
zile mezhebine mensup Kadi Abdirl-cebbari (6.415/1013) Rey’e cagirmustur.
Yine aynt vezir, Ehl-i Siinnetten Ibn FareK'i de Isfahan’a davet etmistir. Biitiin
bunlar, o dénemde yénetici konumunda olan kimselerin ilmi ve fikri hiirriye-
te saygt duyduklarinin acik bir gostergesidir.'

Oyle goriiniiyor ki bu fikri ve ilmi miisamaha ortaminda degisik Islami
ilimlerde ¢ok 6nemli ve muteber ilmi sahsiyetler de yetismistir. Mesela, Soz

teahbire, Beyrut, 1986, 5.72-73; Ayrica bakiniz: Yavuz, Yusuf Sevki, Lslam Akaidinin Ug
Sabsiyeti, Kiiltiir Matbaacilik, Istanbul, 1989, s. 66.

8 Bu baglamda bilhassa Biiveyhogullarr'nin hakim oldugu Iran bélgesinde Miisliimanlarin
ciddi darbogaz igerisinde oldugunu vurgulamak gerekir. Biiveyhogullar1 déneminde bir
tarafta yonetici ve idareciler liiks ve sefahate diiskiin bir hayat tarzini benimserlerken diger
taraftan halk ekonomik sikintilarla miicadele igerisinde olmus, aglik sebebiyle de pek ¢ok
misliiman aile, yagamlarini yitirmigtir. Hatta ekonomik ¢okiis sonucu toplumda yasanan
drami, Misliimanlarin kopek etini yemek zorunda kalmalari ¢ok aci bir sekilde goster-
mektedir. Genis bilgi icin bknz: Ibn Kesir, el-Bidaye ven-Nihdye, 11/214; Suyudi, Ebir’l-
Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, 7arihii’l-Hulefa, Matbaa es-Seadet, Misir, 1952
s. 305, 316; Hudari, Muhammed, Muhadaratu tarihi’l-ﬁmemi’l-islﬁmiyye: ed-devletii’l-
abbasiyye. Kahire, 1364, 2/378-383.

9 Tefsirii’l-Kur'ani'l-Azim (Fussilet Stiresi- Kaf Siiresi), Hazirlayan: Muhsin b. Avid b. Aydete
el-Harisi, Camiatii Ummi’l-kura, Suudiyye. Mukaddime, s. 17.

10 Ibn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, Dimesk, 1347, s. 118; el-Mukri et-Tilmisani, Ahmed
b. Muhammed, Nefbu't-1ayyib, Daru Sadr, Beyrut, 1388, 5/302.
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gelimi dil alaninda Zeccac, Ebul-Ferec el-Isbehani, Seyrafi, Ebu’l-Feth ibn
Cinni; hadis sahasinda Taberani, Ebu’l-Kasim, Hafiz el-Ismaili, Ebu Abdullah
b. Mende, Hakim en-Nisaburi; fikih ilminde Ebu Bekir Bakillani, Ebu Ha-
mid el-Isferayini ve benzeri dlimler, bu dénemde yetisen nadide alimlerdendir.
Dénemin siyasi yapisindan hareketle bu ilmi zenginligi degerlendirecek olur-
sak, muhtemelen, dikdator ve halktan kopuk bir devlet politikast kargisinda
fitneden korunabilmek icin ciddi anlamda ilme ve onda derinlesmeye gayret
edilmis, bunun neticesinde ismi anilan ve Islami ilimlerde hakli konumu elde
etmis pek ok alim yetigmistir.!! Ibn Fiirek'in yasadig1 déneme kus bakust bir
goz attiktan sonra onun hayatina ve ilmi kisiligine da kisaca deginmek yerinde
olacaktir.

2. Ibn Firek’in Kisaca Hayat1 ve Ilmi Kisiligi

Tarihi kaynaklardaki bilgilere gore 330/941 yilinda Isfahan'da diinyaya
geldigi tahmin edilen Ibn Fiirek' oldukga galkantili bir dsnemde yasam siir-
miistiir. O, dnce Safii fikhini okumaya baglamistir. Daha sonra kendi déne-
minde karsilagtigi problemlerden ve bunlara ¢oziim arayisi icine girmesinden
dolayi, kelam ilmine yonelmistir. Fikih hocasina “Hacerul-esved Allah'in yemi-
nidir (sag elidir).” hadisinin ne anlama geldigini sormus, ancak tatmin edici
bir cevap alamayinca kelam ilmine yonelmis ve Imam Egari’nin (6.324/936)
talebelerinden Eg'ari kelamini tahsil etmistir.'* Hig siiphesiz onun yasadig
asrin problemlerine ¢6ziim arayisi icinde olmasi, hayatinda boyle bir degi-
siklik yapmasina etki eden sebeplerin arasinda yer almistir. Ayrica, hakkinda
bilgi veren kaynaklar onu, kelamciliginin yani sira, biiyiik bir usulcii, miifessir
ve dilci olarak tanitmaktadirlar.” Her ne kadar o, birgok ilimle istigal etmis

11 Bkz. Ibn Fiirek, a. g.e., (Fussilet Siiresi-Kaf Sitresi), Mukaddime, s. 17.

12 Hayau hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Zirikli, Hayruddin b. Mahmid b. Muhammed
b. Ali, el-Alam, Daru'l-ilmi 1i'l-melayin, 2002, V1/83; Zehebi, Ebti Abdullah Semsed-
din Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru alimi'n-niibela, Miiessesetiit-Risale, Beyrut,
XVI11/214-215; Ibn Hallikan, Ebt’l-abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi bekir,
Vefeyitii'l-ayan, Daru Sadir, Beyrut, trz., IV/272-273; Yavuz, Yusuf Sevki, Islam Akaidinin
Ue Sabsiyeti, Kiiltiir Matbaacilik, Istanbul 1989, s. 65-120; C)ge, Ali, [bn Firek, Hayati ve
Kelami Goriisleri, Kdmen Yay, Konya, 2011.

13 Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, e/-Mu'cemii’l-Evsat, Daru’l-haremeyn, Kahire,
1415, 1/177; Abdiir-Rezzak b. Hemmam es-San’ani, Musannef, el-Mektebetii'l-islamiyye,
Beyrut, 1403, 5/39.

14 Ibn Forek, Miigkiliil-Hadis ve Beyinuhu, Alemivl-kiitiib, Beyrut, 1985, Mukaddime,
s.21.

15 Ibn Hallikan, Vefeyitii l-ayan, 41272; ibn Imad, Sezerdtiiz-zeheb i abbiri men zehebe,
Daru’l-Kiitiibi I-lmiye, 3/180; Zirikli, e/-A%am, 6/83.
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olsa da, asil iiniine kelam ilmi ile kavusmusur. Zehebi onu tanitirken “Ke-
lamcilarin seyhi”, “Kelam ilminde liderdi.” gibi ifadeleriyle bu duruma isaret
eder.' Eserleri arasinda 6zellikle “Miiskilii'l-Hadis ve Beyanuhu” adli eseri, bir
taraftan onun kelamer kimligini acik¢a gdstermesi agisindan olduk¢a 6nemli
olmakla birlikte diger taraftan donemindeki sapik firkalara bir anlamda red-
diye 6zelligini tasimasi ayrica 6nem tagimaktadir.

Makalemizin 6nceki boliimiinde de iizerinde duruldugu iizere Ibn Fiirek'in
yasadig1 devirde Islami ilimlerin degisik sahalarinda meshur olan pek ¢ok 4lim
vardir. Haliyle Ibn FireK'in yetismesinde ders aldig1 hocalarin da ciddi rol
oynadiklari goz ardi edilmemelidir. Bu gercevede Ibn Férek'in en meshur
hocalar1 arasinda Ebu’s-Sehl es-Sa’luki (v.290),'7 Ebu’l-Hasen el-Bahili'® ve
Abdullah b. Ca'fer b. Faris el-Isbehani*yi 6zellikle zikretmek gerekir. Hayat:
boyunca ilmi ugras icerisinde olan ibn Firek, Irak ve Rey sehrinde iin salmug
alimlerin halkasinda ilmi yeterliligini ortaya koymustur. Daha sonra Nisabur
ehli tarafindan kendisine yoneltilen davete icabet ederek bu sehre gitmistir.
Orada kendisi adina agilan medresede Islami ilimler alaninda dersler vermek
stiretiyle talebe yetistirmeye gayret gostermistir.”” Hayatinin biiyiik bir kismini
burada gegiren Ibn FiireK'in yetistirmis oldugu en meshur talebeleri arasinda
stfi bir kimlige sahip olan Ebu’l-Késim el-Kiiseyri (6.465/1072) ve Eba Bekir
el-Beyhaki'yi (6. 458/1066) sayabiliriz.”!

Burada yeri gelmisken hemen belirtelim ki Ibn Fireke ait énemli 6zel-
liklerden birisi de siiphesiz onun, zithd ve ibadete diiskiin bir yasam tarzini
benimsemis olmasi ve sufi bir kimlige sahip bulunmasidir.”? Devrinin dnde
gelen stfileriyle yapmis oldugu sohbetler, onun tasavvufa ydnelmesinde etkili
olmustur.

Bundan baska Ibn FiireK'in talebeleri arasinda yer alan Abdit'l-kerim el-
Kuseyri, tasavvuf ilminin 6ncii sahsiyetlerinden birisi olarak bilinmektedir.

16 Zehebi, Siyeru A'lémin-Niibeld, 17/214-216.

17 Siibki, Ebi Nasr Taceddin ibnii’s-Subki Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi, 7zbakatii}-
Saftiyyetil-Kiibra, Daru’l-marife, Beyrut, ty. 3/171.

18 Tabakatu Ibni’s-Subki, 4/256.

19 Tabakatu Ibni’s-Subki, 4/128.

20 Ibn Imad, Sezerdsii’z-zeheb, 3/180; Zirikli, el-A’lam, 6/83.

21 Ibn Hallikan, Vefeyitiil-ayan, 4/272.

22 Ibn Imad, Sezerdtiiz-Zeheb, 3/180; Zirikli, el-Alam, 6/83; Ulkemizde yapilan akademik
calismalarin birinde Ibn Fiirek tizerinden Hicri 4. Asirda kelam-tasavvuf iligkisi inceleme
konusu yapilmistir. Genis bilgi i¢in bknz. Aslan, Abdulgaftar, Hicri IX, X Asirda Yiizyilda
Kelam-Tasavouf Liskisi- Ibn Fiirek Ornegz'— Dini Arastirmalar, c. 5, say1, 14, s. 61-77, An-
kara, 2002.
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Kuseyri, “Risale” ismiyle meshur eserinde, hocasint sufiler arasinda zikretmis
ve pek cok yerde onun goriislerine yer vermistir.”> Ayrica Ibn Fiirek'in degi-
sik alanlarda eser yazmis oldugu bilinmekle birlikte tasavvufla ilgili kaleme
aldig1 “el-Ibane” adli miistakil eseri de onun tasavvufi ve stfi kimlige sahip
bir alim oldugunun agik bir gostergesidir.** Ibn FiireK'in zithd ve takvasina
dair kaynaklarda degisik ornekler zikredilmekle birlikte, bunlarin en baginda
Allal’in kelamina hiirmeten igerisinde mushaf bulunan bir evde asla yatma-
mas, istirahat etmek istediginde Kur'an'in olmadigt baska bir yere ge¢mesi
gelmektedir.”

Diger taraftan siinni ¢izgide Islam inang sisteminin dogru ve saf haliy-
le gelecek nesillere aktarilmast hususunda gayret icerisinde olan ibn Firek,
yazmis oldugu eserleriyle Islam dist goriislerin savunucusu olan firkalara red-
diyede bulunmus ve onlarin tesirlerini kirmaya ¢alismistir. Onun miicade-
le icerisinde oldugu firkalarin baginda ise Kerramiye firkasi: gelmektedir. Bu
firka, Allal’in cisim ve cevher oldugunu iddia eden Abdullah b. Kerrim'in
onciiliigiinde ortaya ¢ikmis daha sonra da miistakil bir firka haline gelmigtir.?®
Bu anlayis karsisinda Ibn Firek, inang esaslarindaki tenzih ilkesini koruma
gayreti igerisine girmistir. Hatta o, ahir dmriinde yolunun distiigii Gazne
sehrinde bizzat Sultan Mahm(id’un huzuruna ¢ikmis ve burada ehl-i siinne-
tin goriislerini savunmaktan geri durmamustir. Oyle goriiniiyor ki Ibn Firek,
Kerramiye firkasinin goriislerini giiriitmek ve bu diisiincelerin Islami akidey-
le bagdagmadigini isbat etmek icin elinden gelen cabay1 gostermistir.”” Yine
o, atesli miinazaralara istirak ederek inandig: istikamette bildiklerini etrafa
yaymaya calismistir. Ziyaret icin gitmis oldugu Gazne sehrinden Nisabur’a
dénerken yolda muhtemelen miicadele icerisinde oldugu Kerramiye firkasina
mensup kimseler tarafindan zehirlenmis ve bu zehirin etkisiyle de hicri 406
senesinde vefat etmistir.”® Kaynaklarda nakledildigine gore cenazesi, Nisabur’a
tasinarak oraya defnedilmistir.”

23 Kuseyri, Ebt’l-Kasim Zeynii'l-islim Abdiil-kerim b. Hevazin, Risile, Daru’l-kiitiibi’l-Ha-
dise, Kahire, 1972, s. 3, 29, 44, 60, 67, 75, 82-83, 94.

24 Bu eser “Kitébt[l—]ﬁéne an turuki'l-Kasidin vel-Kesf an Mendhicis-salikin ver-Teveffiir ila
ibadeti Rabbil Alemin” ismiyle tahkik edilip basilmigtir. Eseri yayina hazirlayanlar: Abdiil-
gaffar Candan, Ahmet Yildirim, Isparta, 2003.

25 Ibn Frek, a.g.e., Mukaddime, s. 22.

26 Kerramiye firkasinin dogusu ve itikadi goriisleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Karadas,
Cagfer, Kerramiye ve Itikads, Kelam Aragurmalari, 2007, c. 5, say1, 2, s. 41-62.

27 1bn Imad, Sezerdtii’z-zeheb, 3/181; Zirikli, el-Alam, 6/83; Ayrica bknz: Serefeddin, Meh-
met, “Kerramiler” Dairu'l-Funun Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul, Nisan 1929,
sayi,11,s. 6-7.

28 Ibn Hallikan, Vefeyatiil-ayan, 41272; Ibn Imad, Sezeratiiz-zeheb, 3/181.
29 ibn Hallikan, Vefeyatii'l-ayan, 41272; Ibn Imad, Sezerdtii’z-zeheb, 3/181.
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Cok yonli ilmi kisilige sahip olarak birgok alanda énemli ¢aligmalar or-
taya koyan Ibn Firek’e, yaklasik olarak yiiz kadar eser nisbet edilmektedir.”®
Bunlarin baglicalari, ‘er-Risale fi Hmi‘t-tevhid’, “Serbwl-alim vel-miiteallim”,
“Miicerredu Makalati’l-Esari”, “Miiskilirl-hadis ve beyanuhu”, ‘el-Ibane” ve
tizerinde aragtirma yapacagiumiz “7éfsiru’l-Kur'an” isimli eserlerdir.’’ Burada
ozellikle vurgulamak gerekir ki, zikredilen bu eserler, onun bir¢ok sahada yet-
kin bir Islam Alimi ve miitefekkiri oldugunu gostermektedir. Zira o, bu eser-
leriyle Islami ilimlerin hemen her bir alaniyla yakindan ilgili oldugunu ortaya
koymustur. Biitiin bunlardan sonra diyebiliriz ki Ibn Farek, kelamci ve sufi
oldugu kadar da miifessirdir. Ancak onun miifessir kimligi pek bilinmemekte-
dir. Iste biz bu makalade onun tefsir anlayisina, ayetleri yorumlama metoduna
ve tefsir kiilliyatina kazandirdiklarina temas edecegiz.

3. Ibn FireKin “Tefsiru Kur’ani’l-Azim” Adli Tefsiri
3.1. Genel Ozellikleri

Ibn FireKin eserleri icerisinde ona nisbet edilen “Tefsiru Kur'ani’l-Azim”
adli tefsir, tefsir tarihi acisindan 6nemli bir konumu haiz bulunmaktadir.
Miifessir Sa’lebi’nin beyanina gére Ibn Firek, ilk olarak Kur'an-1 bastan sona
genis bir sekilde tefsir eden bir eser kaleme almis, daha sonra onu ihtisar et-
mistir.*? Yazma niishalar halindeki bu tefsir farkli akademik ¢aligmalar araci-
lig1 ile matbu hale getirilmigtir. Yazma eserler kiitiiphanesindeki bu niishalar
her ne kadar akademik caligmalar sayesinde yayina hazirlanmis olsa da, bu
tefsirin ilk yarisi kayipur. Bu agidan Ibn FiireK'in bugiin elimizde bulunan
tefsiri, el-Miiminiin Stresinden baglayip, Kur'an’'in sonuna kadar olan kisim-
larint icermektedir. Ayrica Siileymaniye kiitiiphanesinde mevcut olan yazma
niisha da incelenmis® ayni sekilde bu niishanin da ziyade bir boliim igerme-
digi tespit edilmistir.

Bilindigi gibi Islam alimleri, tefsirleri genel bir ayirima tabi tutarak rivayet
ve dirdyet olmak iizere iki sekilde kategorize etmislerdir. {lahi muradin ne ol-
dugunu belirlemeye yonelik ayetlerin yorumlanmasinda, dogrudan Kur'an’a,
Hadis’e, sahabe ve tabitin s6zlerine dayanan tefsirlere rivayet tefsiri denilmek-
tedir. Dirayet tefsiri ise riviyetlere yer vermekle beraber daha ¢ok dil, edebiyat

30 Ibn Imad, Sezerdtiiz-zeheb, 3/181; Zirikli, el-A’lam,6/83.

31 Zirikli, e/~A’%lam,6/83; Ibn FlreKin eserleri h_akklnda genis bi'l'gi icin bkz: Oge, Ibn Firek,
Hayat: ve Kelami Goriigleri, s.40-56; Yavuz, Islam Akaidinin Ug Sabsiyeti, s. 82-92.

32 Sa’lebi, Ebu Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim en-Nisaburi, el-Kesf ve'l-Beyan, Daru
Thyai’-t-tiirasi’l-arabi, Beyrut, 2002, s. 83.

33 Istanbul Millet Kiitiiphanesi'nde kayitlt bulunan bu niisha 231 varakean olusmaktadur.
Bkz. Millet Ktp., Feyzullah Efendi, no: 56.
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ve devrin kiiltiir anlayist gercevesinde 4yetleri yorumlama seklinde tanimlana-
bilir.** Bu agidan Ibn FireK'in tefsirine bakildiginda s6z konusu tefsiri, hem
riviyet hem de dirdyet tefsiri olarak kabul etmek miimkiindiir. Ciinkii Ibn
Flirek, bir 4yeti tefsir ederken ilgili riviyetlere, sahabe ve tabiun kavillerine yer
vermekle birlikte, bircok ayeti kendi bakis agisiyla yorumlamaktadir. Bu da
onun dirdyet yoniinii agikca gostermektedir. Dirayet yoniinii etkin bir sekilde
kullanmasi yoniiyle ona ait tefsirin, nakle dayanan ancak dirayet yonii de agur
basan bir eser hiiviyetinde oldugu sdylenebilir.

Ibn Ftrek, Kur'an-1 Kerim'in 23 yillik bir siire zarfinda parga parga indiril-
digini, diger ilahi kitaplarin ise peygamberlere bir biitiin olarak vahyedildigini
savunmaktadir. Bu ¢ercevede Kur'an'in diger kitaplardan farkli olarak parca
parca indirilmesini [bn Firek soyle agiklamaktadir: “Allah, Hz. Musa’ya kitabi
levha halinde indirmistir. Ciinkii o, okuyan ve yazan bir peygamberdir. Hz.
Peygamber’e ise Kur'an, parca parca indirildi. Zira o, okuma-yazma bilmeyen
immi bir paygamberdi.”®® Bu noktada Ibn Férek, Hz. Peygamber'e vahyin
parca parca indirilmesi hususuna delil olarak da, Kur’an'da neshi gostermistir.
Buna gore, daha 6nce zikri gegen bir hitkmiin, daha sonra nazil olan baska
bir ayetin hitkmiiyle neshedilmesi, Kur'anin diger ilahi kitaplarin aksine parca
parca indirildigini ortaya koymaktadir.’®

Ibn FareKin tefsirini orijinal kilan 6zelliklerin en baginda onun, tefsir ge-
leneginde daha dnce benzeri goriilmeyen bir metodla yetleri tefsir etmesi gel-
mektedir. O metod ise, 4yetlerin soru cevap yontemiyle tefsir edilmesidir. Bu
cercevede Ibn Fiirek, nce ayeti zikretmekte, pesi sira dyet etrafinda akla gele-
bilecek degisik sorulari serdetmekte, son olarak da, bu sorular: genellikle tat-
minkar bir sekilde cevaplamaktadir.’” Surasi bir gercek ki soru cevap metodu,
hem okuyucunun dikkatini ¢ekmekte hem de konunun muhatab tarafindan
iyice anlagtlmasina katki saglamaktadir. Bu nedenle Ibn Fiirek kendisinden
sonra gelecek Kur'an miifessirlerine ve okuyucularina pek ¢ok faydalar iceren
bir metod géstermis olmaktadir.

Bu noktada, Ibn Fiirek tarafindan uygulanan soru-cevap yontemine Or-
neklemede bulunmak isabetli olacaktir. Miimintin Stiresinin bas tarafindan

34 Suyuti, Ebirl-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-Itkan, fi ulumi’l-Kur'an,
Darirl-Ma’rife, 1899, 1-152; Bilmen, Omer Nasuhti, Biiyiik Tefsir Tarihi, Istanbul, Bilmen
Yayinevi, 1973, 1/113.

35 {bn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Stiresi, Secde Siiresi) s. 191.

36 Ibn Frek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 191.

37 i‘bn Flrek, hemen hemen her bir 4yetin tefsirinde soru cevap metodunu tatbik etmistir.
Ornek icin bkz. ibn Fiirek, Tefsirii’-Kur ani'l-Azim (el-Ahzdb Siiresi- Géfir Siiresi), s. 273-
274.
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itibaren ilk dort ayeti zikreden Ibn Fiirek, daha sonra ayetlerle ilgili olarak akla
gelebilecek bir takim sorulara soyle yer vermistir:

“Kad edatinin anlami nedir?”, “Felah ne demektir?”, “Namazda husu nasil
olur?” “Lagv nedir.”, “Zekat ne anlama gelir.?”

Iste o, bu ve buna benzer kelimeler ve ayetler etrafinda degisik sorular
sormus ve bunlara cevaplar vermistir.’® Bu sekilde Ibn Féirek hem akillarda
olusgabilecek istithamlari gidermis hem de zihinlerin daha canli tutulmasin:
saglamustur.

Yine bu tefsirde 4yetler, mushaftaki tertip sirasina ridyet edilerek ele alin-
mustir. Ancak Ibn Fiirek, dyetleri tefsir ederken “mesele” basligi altinda onlu
bir sekilde tasnif ederek tefsirini yazmistir. Ancak onun gruplayarak tefsiri-
ni yapmaya caligtigi dyetler icerisinde, her 4yetin tefsirini yapma gayretinde
olmadigi da dikkatleri gekmektedir. Yeri gelmisken sunu da belirtelim Ibn
Flrek yazdigy tefsirinde ayetleri tasnif ederken onlarin ncesi ve sonrasiyla
miinasebetini genellikle goz ard: etmistir.

[lk désnemde birgok tefsirde yaygin olarak bulunan israili rivayetler, bu
tefsirde de yer almistr. Ancak Ibn Férek’e ait bu eserde ayetler kisa ve veciz
bir sekilde tefsir edildigi i¢in israili bilgiler uzunca serdedilmeyip 6zetlenerek
zikredilmistir.

Ote yandan 4yetlerdeki miibhem lafizlarin ne anlama geldigi ve neye te-
kabiil ettigini bilmek tefsir ustiliinde 6nem arz etmektedir.” Bu yiizden Ibn
Farek de tefsirinde miiphem ifadelerin mahiyeti hakkinda ortaya konan ri-
vayetleri nakletmis ancak ¢ogu kez bunlar arasinda herhangi bir tercihde bu-
lunmamistir.® Mesela “Derken, iki giin icinde, gokleri yedi kat olarak sekillen-
dirdi ve her bir goge kendisine ait isi vahyetti. Biz diinya semasini kandillerle,
yildizlarla siisledik, bozulup yikilmaktan koruduk. Iste bu, aziz ve alim (iistiin
kudret sahibi, her seyi en miikemmel tarzda bilen Allah)’in takdiridir.™*" dyetin-
de zikredilen “yevmeyn (iki giin)” kelimesi, miiphem bir ifade olup, bununla
neyin kastedildigi tayin edilmemistir. Ibn Fiirek, bu miiphemi kendince izale
etmis ve bu iki ginden maksadin, persembe ve cuma giinii oldugunu ifade
etmistir.*

38 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siresi, Secde Siiresi) s. 62-63.

39 Miibhemat hakkinda genis bilgi icin bkz. Zerkesi, Eb Abdullah Bedreddin Muhammed
b. Bahadir b. Abdullah, e/-Burhan fi ulumi’l-Kurén, Daru 1hyai’l—Kﬁti’lbi’l—Arabiyye, Kahi-
re, 1957, 1/155-164.

40 Ornek igin bkz: Ibn Farek, a.g.e., (el-Abzib Siiresi- Gafir Siiresi), s. 117, 148.
41 41.Fussilet, 12.
42 Tbn Farek, a.g.e., (Fussilet Siiresi-Kaf Siresi) s. 142.
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Burada ozellikle belirtmek gerekir ki Ibn Farek, ilgili ayetlerin tefsirin-
de kelami firkalara cevap vermeyi ihmal etmemistir. Bir Eg'ari kelamcist olan
Ibn FiireK'in asil ihtisas alaninin kelam oldugunu ve onun kelam ilmi ile iine
kavustugunu ifade etmistik. Zira Ibn Farek, 6zellikle miitesabih hadislerin
te'viline dair yazmis oldugu “Miiskil” adli eserinde hadisleri yanlis yorum-
layarak tevhid ve tenzih ilkesine zit goriisler ileri siiren firkalara bir anlamda
reddiyede bulunmustur. Aynt metodu tefsirinde de tatbik eden Ibn Fiirek,
basta mutezile olmak olmak {izere ehl-i siinnet disindaki bir¢ok firkanin go-
riglerini ¢iirtitmeye delil tegkil edecek ayetleri yoruma tabi tutmustur. Boylece
onlarin goriislerinin gegersizligini vurgulamak istemistir. Bunu Faur stresinin
ligiincii 4yetinde gormek miimkiindiir. Ibn Forek, “Ey iman edenler! Allah'in
size vermis oldugu nimetleri hatirlayin. Yerden ve gokten size rizik ihsan eden
Allahtan bagka yaraticr var midir?* yetini tefsir ederken su agiklamalarda
bulunmustur: “Bu ayette zikredilen Allah’tan baska yaratici mi vardsr.” kismi,
Kaderiye™ firkasina bir reddiyedir. Ciinkii onlar, Allah’la birlikte pek ¢ok ya-

raticinin varligina inanmakeadirlar.”®

Yine benzer bir yaklasim “Hem onlerinden hem arkalarmdan bir set ya-
parak, dylesine cepecevre sardik ki, artik hi¢ goremezler onlar...™ ayetinde de
goriilmektedir. Ibn Firek bu ayette zikredilen “es-Sedd” kelimesinin “insa-
nin fiili”, “es-Stidd” kelimesinin ise “Allab’in fiili” anlamina geldigini ifade
etmis,” bu kapsamda ilgili ayetin, kulun kendi fiilerini yaratacagina kail olan
Mutezile'nin goriiglerini iptal ettigini vurgulamigtir.®®

43 35.Faur, 3.

44 Kader konusunda ilk defa konusan kimsenin Ma’bed el-Ciiheni (61.H.80/M.699) oldugu
kaydedilmektedir. M&'bed, Basrada Hasan el-Basri (61.H.110/M.728)’nin ders meclisine
devam etmesine ragmen, daha sonralari ilahi kaderi redde yonelmigtir. Rivayet edildigi-
ne gore Mabed el-Citheni’nin kaderi goriige sahip olmasi devrindeki bazi idarecilerin,
Miisliimanlarin malini, canini alip da “Bizim fiillerimiz Allab’in kaderi {izerine cereyan
ediyor.” diyerek yapuklart haksizligi kadere yiiklemelerine dayandirilir. Belki M&'bed ve
taraftarlarinin gayesi kula sorumlulugu yiikleme diistincesi olmaktadir. Ancak ilahi kade-
ri inkar ettigi gerekeesiyle halife Abdiilmelik bin Mervan’'nin emriyle Haccac tarafindan
H.80/M.699'da idam edilerck &ldiiriilmiistiir. Ciiheniden sonra onun goriislerini Gey-
lan ed-Dimegki devam ettirmistir. Geylan da halife Hisam bin Abdiilmelik tarafin-
dan Sam'da idam ettirilmistir. Kaderiyye'nin,kullarin fiilleriyle ve kaderle ilgili goriisle-
ti hicri IL. yiizyil baglarinda Vasil bin Ata (81.H.131/M.748) tarafindan kuruldugu kabul
edilen Mutezile tarafindan devam ettirilmistir. (Genis bilgi i¢cin bkz. Serafettin Golciik,
Siileyman Toprak, Kelam Tarihi Ekoller Problemler, Konya, Tekin Kitabevi, 2006, s.37-
38)

45 Ibn Farek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 74.

46 36.Yasin, 9.

47 Kelimenin degisik manalari igin bkz. Ibn. Manzir, Lisanu'l-arab, 3/208.
48 Tbn Farek, 4. g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 74.
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Ele alinan konuyla ilgili dikkat ¢ekici bir bagka 6rnek ise Rad suresinde
gecmektedir. [bn Farek Allah bir kimseyi dalalete siiriiklerse, onun icin artik
hiddyet yolu yoktur.”* ayetinden yola ¢ikarak Allah’in yegane hidayet kayna-
g1 oldugunu, dolayisiyla onun disinda bagka bir hidayet kaynag: s6z konusu
olmadigini ileri siirmektedir. Ibn Farek bu ayeti delil géstererek Mutezile'nin
“Bir kimseyi Allah sapitmigsa, bagkast onun hiddyetine sebeb olabilir. Yine bir
kimseye Allah hiddayet nasip etmisse o kimseyi bagka birisi saptirabilir” seklindeki
goriislerine reddiyede bulunmustur. Ibn Firel’e gore Mutezile'nin savundugu
bu fikir, ayetin zahiri ile catigmaktadir.”

Ayni sekilde Ibn Farek, Niir Stiresinin 21. ayetini yorumlarken Mutezile’nin
gorislerindeki bir bagka tutarsizliga deginmektedir. Bu ayette Yiice Allah, s6y-
le buyurmakeadur: “Sadyer Allahin fazli ve rahmeti olmasayds icinizden hig kimse-
yi tezkiye etmezdi. ™' Bu 4yette kulun Allah’a itaat etmesi, ona kullukta bulun-
masi onun yaratmastyla s6z konusu olmaktadir. Ciinkii Allah Teal4, kullarina
ihsani ve lutfu bol olandir. $ayet Allah Te4l4, baskalarina da lutuf ve ihsanda
bulunsa idi onlar da tipki miiminlerin iman ettigi gibi imana ererlerdi. Mu-
tezile ise, bunun aksini iddia etmektedir. Halbuki bu ayet onlarin gériislerine
zittir.’” Bu agiklamalardan anlagildigy tizere Ibn Firek, kelami konulara temas
eden ayetlerin tefsirinde, ehl-i siinnete ait goriislerin savunuculugunu yapmis
boylece bidat ehli kabul edilen firkalarin goriislerini ¢iiriitmeye calismigtur.

Ibn FareK'in tefsirinde dikkatleri ceken 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi
de, onun kiraat farkliliklarina 6nem vermesidir.”> Malum oldugu iizere tefsir
ilminde kiraat farkliliklari, 4yetlerin yorumlanmasinda ve farkls sekillerde an-
lagilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Biinyesinde kismen farkliliklar ve orijinal yorumlar ihtiva eden bu eser,
kendisinden sonraki 4limler tarafindan referans gosterilmis ve bu eserle ilgili
takdirkar ifadeler kaynaklarda yer almistir. Endiiliislii biiyitk miifessir, Ibn
Atiyye, el-Muharreriil-Veciz isimli tefsirinin pek gok yerinde Ibn Férek'in
ayetlere getirmis oldugu yorumlara yer vermistir.’* Bunun disinda yine mes-

49 13.Rad, 33.
50 Ibn Ftirek, a.ge., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 74.
51 24.Nur, 21.

52 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s.130.

53 Genis bilgi icin bkz. ibn Flirek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 77, 92, 116, 144,
160, 251, 282; ibn Frek, a.g.e., (el-Miiminiin Stiresi, Secde Siiresi) s.67-68, 73, 79, 80,
85-86, 95-96.

54 Genis bilgi i¢in bkz. Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib, b Auyye, el-Mubharreriil-veciz fi
tefsiri-kitdbi'l-aziz, Daru kiitiibi'l-ilmiye, Beyrut, 1993, 1/147, 218-220, 373-374, 399,
505, 509, 2/518-519, 3/431, 466.
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hur miifessirlerden Sealibi, Maverdi, Ibn Kesir, Sevkani, Kurtubi, Alust,
Sa'lebi, Suytti ve Zerkesi gibi zatlar, Ibn Farek'in ayetlere ait yorumlarindan
ve goriislerinden istifade etmiglerdir.>

Kisaca belirtmek gerekirse diyebiliriz ki Ibn Fiirek, ayeti zikrettikten sonra
ilk olarak 4yette bulunan kelimelerin anlamlarini, daha sonra ise isnad zikret-
meksizin ayetin yorumu hakkinda seleften nakledilen rivayetleri zikretmis-
tir. Bunun diginda 4yetleri arap dilinde mevcut olan nahiv ve sarf kurallari
cergevesinde de yoruma tabi tutmus, kiraat farkliliklarina da temas etmistir.
Ancak bu hususta da daha ziyade meshur olan kiraat-i seb’ay1 zikretmekle
yetinmistir. Hayatint daha ziyAde inang ile ilgili problemlere adamis bulunan
Ibn Farek, Safli mezhebine miintesip olmasina ragmen, furfiata ait bazt me-
selelerde hiir diisiince prensibinden hareketle mezhebine muhalafet ettigi de
nakledilmistir.® Ote yandan Ibn Farek’in bu eseri, kendisinden 6nce yazilmis
fakat kay1p olan pekeok tefsirin bilgilerini sonraki devirlere aktarmast itibariy-
le ayrica 6nemli goriilmiistiir.”” Nitekim Ibnirl-Arabi, Ibn FiireK'in bu eserini
hacim bakimindan az saymakla birlikte i¢erdigi bilgi ve muhteva yoniiyle en
kiymetli tefsir olarak degerlendirmistir.>®

3.2. Baslica Kaynaklar1

[bn Farek, siiphesiz kendisinden nceki devirlerde yazilmis olan eserlerden
yararlanmigtir. Calismamizda inceleme imkéni buldugumuz tefsirin degisik
kistmlarinda dikkatimizi ¢eken baslica kaynaklar: su sekilde siralamak miim-
kiindiir:

- Ebt Zekeriyyd YahyAd b. Ziyad b. Abdullah ed-Deylemi Ferra'nin
(207/822) Meani’l-Kuran’,

55 Genis bilgi i¢in bkz. Ibn Kesir, Ebit’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Omer, Tefsirii’l-Kur'dni'l-
Azim, Miiessesetit|-Kiitiibi’s-Sekafiye, Beyrut, 1996, 1/79; Sealibi, Ebt Zeyd Abdurrah-
man b. Muhammed b. Mahluf el-Cezairi, Zefsiriis-Sealibi, Daru Ihyéi’t—Tﬁrési’l—Arabi,
Beyrut, 1997, 1/38, 50-52, 66, 226, 317, 2/95, 4/45; Kurtubi, EbG Abdullah Muhammed
b. Ahmed el-Ensari, el-Cimi li abkimi’l-Kur an, Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 2003, 1/101;
Alusi, Ebii's-Sena Sehabeddin Mahmid b. Abdulldh b. Mahmtd, Rubii’l-meant fi refsiri’l-
Kur'ani'l-azim ves-seb’i’l-mesani, Daru Ihyai’t-Tﬁrasi’l-Arabi, Beyrut, 5/18, 15/98, 30/45;
Sevkani, Eb Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani, Fethiil-kadir, Ka-
hire, 1964, 1/50, 66, 312, 317, 439, 504, 2/195, 3/390, 5/384; Suyuti, el-Itkan, 1/121,
489, 2/491; Zerkesi, el-Burhan, 1/231, 2/505, 4/310.

56 Bkz. Ibn Fhrek, a. g.e., (Fussiler Siiresi-Kaf Sitresi), Mukaddime, s. 64.
57 Bkz. Ibn Firek, a. g.e., (Fussiler Siiresi-Kaf Siiresi), Mukaddime, s. 115.

58 Ibnirl-Arabi, Ebt Bekr Muhammed b. Abdullah b. Muhammed, Kandnut-tevil, Dard’l-
Kible, Cidde, 1986, s. 119.
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- Eblt Ubeyde et-Teymi el-Basri Ma'mer b. Miisenna'nin ( 209/824)
Meciziil-Kuran,

- Abdu’r-Rezzak b. Himam’in (6.211) Téfsiru’l-Kurani’l-Aziz,

- Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe'nin (276/889) Tefsiru
Garibi’l-Kur'4n'1,

- Ebt Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid Taberi’nin (310/923)
Camiii'l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurani.

-Ebtt Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl Zeccacin (311/923) Meini’l-
Kurian'y,

-Ezheri’nin (6. 370) 7éhzibiil-Luga adli eseri,

-Semerkandi’nin (6.375) Bahru'l-Ulim’u.

Bu miifessirler arasinda Ibn Fiirek, Taberi’nin tefsirinden oldukea fazla is-
tifade etmistir. Ozellikle de sahabe ve tabiinden yaptigi nakillerde, Taberi’nin
tefsiri ile Ibn FiireK'in tefsiri arasinda 6nemli dlgiide benzerligin oldugu dik-
katleri gekmektedir. Bu da gostermektedir ki Ibn Fiirek, Imam Taber?’yi tefsir-
de 6nemli bir Alim olarak saymis ve onun nakillerini biiyiik dl¢tide aktarmis-
ur.”® O halde Ibn Farek zikri gecen eserlerden ciddi anlamda istifade etmekle
birlikte onun asil kaynaginin Imam Taberi oldugunu séylemek miimkiindir.

Ibn FareKin tefsirinde istifade ettigi kaynaklart bu sekilde siraladiktan
sonra, simdi de onun tefsir metodundan s6z etmek istiyoruz.

4. Ibn FireKin Tefsir Metodu

Miisliiman 4limler, nazil olmasindan bu yana Kur’an'in dogru anlagilmasi-
na yonelik cok biiyiik gayret sarfederek belirli ilke ve prensipler cergevesinde
bir takim metodlar gelistirmislerdir. Iste bu noktada Ibn Firek'in eserinde
dikkatimizi ¢eken tefsir metodlarini su ana bagliklar altinda incelemek istiyo-
ruz.

4.1. Ayeti Ayetle Tefsir Etmesi

En dogru ve en saglikli tefsir yontemlerinden biri, Allah Kelami olan
Kur’an't Kur'an’la anlayip yorumlama metodudur. Bu da, Kur’an-1 kendi bii-
tiinliigli icerisinde anlamaya ¢aligmak ve 4yetler arasi uyuma ridyet etmekle
olur. Kur'an'in her bir 4yetinin bagka bir 4yetle miinasebet igerisinde olma
durumu, bu bitiinligin dikkate alinmasi gerektigini agik¢a gdstermektedir.
Zira bir ayette miicmel olarak zikredilen bir husus bagka bir ayette agiklanabi-

59 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 48.
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lir. Ayni sekilde bir ayette kisaca belirtilen bir husus bir bagka ayette etraflica
izah edilebilir.®

Ancak hemen ifade edelim ki Ibn Farek, Kuran-1, Kuranla yorumlama
metoduna sik¢a bagvurmamugtir. Bununla birlikte bazi 4yetlere getirmis oldu-
gu yorumlarda, bu prensibe gore bir tefsir yapugi da dikkatleri ¢cekmektedir.

Onun Kur’an-1 Kur'an’la tefsir etmesine verilebilecek orneklerin basinda

S Us U feas s B w8 “De ki: “Tste gercek geldi, biitiin agikligyla ortaya
¢tktr. Yalan ve sahte olan ise soniip gitmeye mahkiimdur.” (34.Sebe, 49.) seklin-
deki ayete getirdigi yorum gelmektedir. Ibn Fiirek bu 4yeti, bir baska surede
gegen

$ais b Je sy BB 6 “Hayer! Biz gercegi soyler, gercegi yapariz! Hakks
batilin tepesine indiririz de beynini parcalar, bir anda can: ¢ikar o batilin!” (21.
Enbiya, 18.) ayeti ile tefsir etmistir.®! Goriildiigii tizere bu iki yet, birlikte ele
alinip yorumlandiginda bir biitiinliik arzetmekte ve daha rahat anlagilmakta-

dir.

Bu noktada verilebilecek bir bagka drnek ise Gafir suresinde gecen su ayet-
tir:

S g5 28l BT ) 235 s “Degerli halkim! Ben sizin hakkinizda o feryadu fi-
gan giiniinden, birbirinizden imdad isteyeceginiz giinden endise ediyorum.” (40.
Gafir, 32.) Bu ayette gecen % ifadesini cennet ehlinin, cehenneme girmis
kimselere nida ettigi giin seklinde yorumlayan Ibn Farek, buna delil olarak su
dyeti getimistir®:

335 106 s 28 A U g o1l U ) Gleg U Bliag 18 0 01 sl 8 sl (36,

“Cennetlikler cehennemliklere: “Biz, Rabbimizin bize vaad ettigi seylerin ger-
cek oldugunu gordiik; siz de Rabbinizin size vaad ettiklerinin gerceklestigini gir-
diiiniiz mii?” deyince onlar: “Evet” diye cevap verirler.” (7.El-Araf, 44.)

Ayrica Ibn Farek, manast anlagilmayan garip bir lafz1 agiklarken bazen bas-
ka ayetlerden istifade etme yoluna gitmistir. S6z gelimi o, <& & V) S35 157 U3
“Firavun'un diizeni, ancak ziyana ugrads, bosa ¢ikts.”* dyetinde zikredilen <&

kelimesinin ne anlama geldigini izah ederken bagka 4yetteki bir kullanima
dikkat ¢ekerek bu kelimeyi anlamlandirmistir. Bu miinasebetle Ibn Farek,

60 Ibn Teymiyye, Mecmii'u Fetivi, Mektebetii Ibn Teymiyye, 13/363; Zerkesi, el-Burhan.,
2/175.

61 Ibn Fhrek, a. g.e., (el-Ahzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 127.
62 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siiresi- Gafir Siiresi), s. 50.
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55 A % EF “Fbu Lebeb'in elleri kurusun, zaten kurudu da.”* yetini zik-

. A .o« . . e Je e e o . .
retmis ve ayeti, “Allahin rahmetinden iimidini yitirdiginden dolayr Firavn hiis-
rana ugrads.” seklinde tefsir etmistir.®

Netice itibariyle Ibn Fiirek, yaygin olmamakla birlikte yeri geldiginde
Kur’ani bir biitiin olarak ele alarak, ayeti 4yetle tefsir etmeyi tercih etmistir.
Hig stiphesiz onun bu metodu, ayetleri yorumlamada Kur’an'a biitiinciil bir
yaklagim sergilemenin dnemine dikkat cekmesi yoniiyle ayrica onemlidir.

4. 2. Ayeti Hadisle Tefsir Etmesi

Kur’an tefsirinin 4yetlerden sonra en 6nemli kaynagini Allah Resiili'nden
nakledilen hadisler olusturmaktadir. Zira Kur'an'in en yetkili miifessiri Hz.
Peygamber'dir. Ancak Hz Peygamber’in biitiin olarak Kur'an'i tefsir ettigi bi-
linmemekte ise de ashabina kapali ve anlagilmaz gelen pek ¢ok 4yeti acikla-
dig1 da bilinen bir husustur.®® Zira Hz. Peygamber, Kur'an’t hem teblig hem
de tebyin etmek {izere gonderilmistir.*” Bu yiizden stinnet, Kur’an karsisinda
Kur'an’t tefsir edici, ondaki miiphem ve muglak birakilan noktalari tebyin
edici rollere sahiptir.®® Bu durumda siinnetin Kur'an karsisindaki fonksiyo-
nel bir yapisinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.®” Ancak hemen belirtelim ki, bu
ifadeyle, stinnetin Kur'an'dan daha degerli oldugunu degil, Kur'anin kendisini
anlatan ve kendi muhtevasina uygun hitkiimler getiren siinneti 6nemsedigi
ortaya konmaktadir. Bu agiklamalardan yola ¢ikarak bakildiginda goriilecektir
ki [bn Firek, astrlar boyunca Kur'an'in anlagilmasinda miistagni kalinamayan
ve pek cok dyetin manasini vuzuha kavusturan Hz. Peygamber’in sozlerini
degerlendirmis ve pek ¢ok ayeti siinnet perspektifinden hareketle yorumla-
migtir.

Soz gelimi Ibn Fiirek “Sura diflendi, “Kalk! ” borusu ¢alds! Iste mezarlarin-
dan kalksp, Rablerinin huzurunda durusmaya kosuyorlar.””® ayetini agiklarken

“Sura iiflendi.” ifadesini, Hz. Peygamberden nakledilen “O giin, sura ii¢ kez

63 40. Gafir, 37.
64 111.Tebbet, 1.
65 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 230.

66 Genis bilgi icin bkz. Yildirim, Suat, Peygamberimizin Kur'in Tefsiri, Isik Akademi Yayin-
lar1, Istanbul, 2009.

67 5.Maide, 67; 14.Ibrahim, 4.

68 Mervezi, Muhammed b. Nasr, es-Siinne, Beyrut, 1988, s. 33; Tekines, Ayhan, Bilgi Kayna-
g1 Olarak Hadis, Yeni Akademi Yay. Istanbul, 2005, s. 72.

69 Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. Fadl, Sineniid-Darimi, Daru’l-
kitAbi’l-arabi, Beyrut, 1407, s. 49.

70 36.Yasin, 51.
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iiflenir: Korku nefhas, ¢1glik nefhasi, Allahin huzurunda kiyam nefhas:.””* hadi-
siyle tefsir etmistir.”?

[bn Farek'in Kur'an-Siinnet ig igeligi igerisinde yorumladig1 bir diger ayet-
i kerime ise sudur: “Onlarin bekledigi: Sadece bir ses! . . Cekisip dururlarken
kendilerini ¢arpacak bir ses.”” Bu ayette kiyametin kopmasinin ansizin vuku
bulacag haber verilmistir. Ibn Farek, bu 4yetin tefsirinde de su nebevi be-
yanlara yer vermistit:’* “Kryamet, iki adam alisveris icin elbiseyi ac1p, alisve-
risi bitiremeden ve elbiseyi de diirmeden evvel ansizin kopar. Bir adam lokmay:
agzina gotiiriir de yemeye imkéin bulamadan kiyamet kopar.”” Yine o, “De ki!
Siz, iki giinde yeryiiziinii yaratan Allahs inkér mi ediyorsunuz.”’® ayetini, hadis
kaynaklarinda zikredilen “Allah, yeryiiziinii Pazar ve pazartesi giinii, daglar: ise
Saly giinii yaratmstir.”” seklindeki rivayetle tefsir etmektedir.

Gorildigii gibi bu hadis, Kur'an'in miiphem bir ifidesi olan “yevmeyn”
yani iki giin kelimesine izah getirerek s6z konusu ayeti anlagilmasina 1sik tut-
maktadir.”®

Su halde ibn Firek'in, bazt 4yetlerin yorumunda hadislerden delil getirme
yoluna gittigi gorillmektedir. Ancak o, Hz. Peygamber’in hadislerini zikreder-
ken ne onlarin senetlerine yer vermis ne de ilgili hadisin sahih ya da zay1p olup
olmadigina temas etmistir. Oyle anlasiliyor ki Ibn Farek, muhtasar bir tefsir
yazmay1 tercih ettiginden, hadislerdeki rivayet zincirini hazfetmistir. Ayrica
onun daha ziyade kelam tizerinde derinlesip hadisciliginin geri planda olmas:
da buna etki etmis olabilir.

4.3. Sahabe ve Tabitin Kavline Yer Vermesi

Oncelikle belirtmek gerekir ki nuziil ortamina taniklik yapan sahabe Hz.
Peygamber ile birlikte bir 6miir gecirmis ve O’(s.a.v.)nun degisik zaman ve

71 Ishak b. Rahuveyh, Miisned, Mektebetirl-eyman, Medine, 1991, 1/83; Ibn FéreKin delil
getirdigi bu hadis, kiitiibii sitte bagta olmak tizere hadis kiilliyatinin 6nemli eserlerinden
hi¢ birinde zikredilmemistir.

72 1bn Firek, a.g.e., (el-Ahzab Stresi- Gafir Stresi), s. 56,159.
73 36.Yasin, 49.
74 Ibn Firek, a.g.e., (el-Ahzab Stresi- Gafir Stresi), s. 52.

75 Hakim en-Nisabtiri, Ebt Abdullah Muhammed, e/-Miistedrek ales-Sahibayn, Daril-
kiittibi’l-ilmiyye, Haydarabad, 1915, 4/538.

76 41.Fussilet, 9.

77 Hakim, bu hadisin isnadinin sahih oldugunu goriisiinii ifide etmistir. Bkz. Hakim, e/-Miis-
tedrek, 2/543) Zehebi ise hadisin senedinde yer alan Eba Said el-Bakkal’in, hadis ilminde
zayif kabul edildigini belirtmigtir. Bkz. Zehebi, Siyeru A'lamin-Niibela,3/445.)

78 Ibn Firek, a.g.e., (Fussilet Sivesi-Kaf Siiresi). s. 130-131.
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mekanlardaki s6z fiil ve uygulamalarina sahit olmugtur. Hatta bu 6zelliklerin-
den dolayi, sahabeden nakledilen bir takim rivayetler, bazi konularda muhak-
kak sem’i bir karineye dayandigi, yani sahabenin bir konuda mutlaka Allah
Resuli'niin bir uygulamasina sahit oldugu ve bunu dile getirdigi ger¢eginden
hareketle, hitkmen merfu olarak kabul edilmistir.”

Bu bakimdan tefsir ilminde sahabenin 4yetlere getirmis oldugu izahlar
nazar-1 dikkate alinmigtir. Tabiun nesli de sahabenin ilmine varis olduklar:
icin onlardan gelen nakiller 6nemli goriilmiis ve bircok konuda hiiccet ka-
bul edilmistir. Ozellikle esbab-1 niiztile dair rivayetlerde tabiin sahabeden ilim
almak suretiyle onlarin tecriibelerine ortak olmuslardir. Dolayisiyla sahabi-
lerden sonra tabiun da -bir takim sartlar aranmakla birlikte- esbab-1 niizl
rivayetleri konusunda kaynak sayilmis ve 6nemli gériilmiistiir. Nitekim bu
onemin farkinda olan Ibn Farek, kendi tefsirinde sahabe ve tabiun kaville-
rine yer vermistir. Ancak Onun, genellikle istifade ettigi bir takim sahabe ve
tabiun sozlerinin kime ait oldugunu belirtmedigi goriiliir. Bununla birlikte
Ibn Farek, ¢ok az yerde de yararlandigr sahabe ve tabiun kavillerinin kime
ait oldugunu belirtmistir.** Genel itibariyle onun bu konuda en dikkat ¢eken
metodu, “Bu konuda pek ¢ok kavil vardir.” diyerek, pek cok degisik goriigleri
nakletmesi fakat bu kavilleri sahibine isnad etmemek seklindedir.®!

Séziinii ettigimiz bu tefsirde sahabe’den Hz Ai§e, Ibn Abbas, Tkrime, Malik
b. Enes ve tabiun 4limlerinden Dahhak, ibn Ciireyc, Hasan Basri, Ibrahim
en-Nehai, Sureyh, Said b. Miiseyyeb, Atd ve Miicahid’in goriislerinden istifa-
de ettigi de dikkatleri ¢ekmektedir.®?

Ibn Farek'in 6zellikle Ibn Abbastan yaptigt nakiller pek ok olmasina rag-
men burada su 6rnegi zikretmek faydali olacakuur:

Fetih Stiresinde gegen 38 i8” 24xdls “Takvd kelimesini onlara yolday etti.”™

ayetinde, takva kelimesi Ibn Abbastan gelen bir rivayetle “La ildhe illallah”
seklinde yorumlanmistir.®* Yine ayni stiredeki »320 5 20 teasts 3 2db “On-
larin aldmeti, yiizlerindeki secde izi, secde aydinligidir” (48.Fetih, 29.) ayetinin
tefsirinde Ibn Firek, Ibn Abbas’in simA kelimesi ile ilgili, “Kzyamer giiniinde
miimin kullarin alameti.” oldugu goriisiine yer vermistir.®>

79 Bkz. Ali el-Kari, Fethu Bab-1 fmzye, Daru Kiitﬁb’i—ﬂmiye, Beyrut, 2009, 1/210..
80 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 190.
81 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 188.

82 Genis bilgi i¢in bkz. Tefsiru Ibn Firek, a.g.e., (Miiminiin Siiresi- Secde Siiresi), s. 98-99,
101, 106-108, 115-116, 118-119, 121, 151,

83 48.Fetih, 26.
84 Ibn Fiirek, a. g.e., (Fussilet Stiresi- Kaf Siiresi) s. 347.
85 Ibn Ftirek, a.g.e., (Fussilet Stiresi- Kaf Siiresi) s. 348.
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Bu gercevede zikredilebilecek 6rneklerinden birisi de “Biz semalars, yeri ve o
ikisi arasindakileri alt: giinde yaratiik. Bize herhangi bir yorgunluk dokunmads.”
(50.Kaf, 38.) 4yetidir. Bu yetin tefsirinde Ibn Férek, Katade'den nakledilen
“Bu ayetle Allah Teala, Yahudileri yalanlamistir. Ciinkii onlar, Allah Teéla Cu-
martesi giinii dinlendi demiglerdir. Cumartesi giinti de onlar i¢in istirahat gii-
niidiir.” seklindeki degerlendirmeyi zikreder.®® Burada yeri gelmigken hemen
belirtelim ki Ibn Farek, bazen sahabeye ve tabiun 4limlerine nisbet edilen
goriigleri talil etmeyi tercih etmistir. Nitekim Ibn Farek, “De ki: “Iste gercek
geldi, biitiin acikligryla ortaya ¢ikti. Batil ise ne yeni bir sey ortaya koyabilir ne
de gideni geri dondiirebilir.” (34.Sebe, 49.) ayetinin yorumuyla ilgili olarak
once baul kelimesini iblis olarak yorumlayan Katade’nin goriisiinii zikretmis
sonra da “Katade bu soziiyle Allahtan baska ibadet edilen her seyi kasd etmistir.”
diyerek onun bu gériisiinii izah etmigtir.®”

Goriildiigii tizere Ibn Fiirek, ayetlerin tefsirinde herhangi bir yorumda bu-
lunmadan evvel sahabe ve tabiun alimlerinin yaptiklar: aciklamalardan istifa-
de etmis ve oldukga zengin sayilabilecek bir sekilde selefe ait yorumlara yer
vermistir. Yerine gore de bazen sozii sahibine izafe etmis, gogu zaman da sozii
soyleyene nispet etmeden nakletmistir.

4.4. Arapcanin Edebi Yoniinden Istifade Etmesi

Kur’an, Arapga olarak nazil oldugu icin, bir miifessirin en basta gelen hu-
susiyetlerinden birisi de onun iyi bir dil bilgisine sahip olmasidir. Buna gore
miifessirin sadece gramatik yonden dil bilgisine degil, mecaz-hakikat, tesbih-
istiare, kinaye- tariz, hasr-ihtisar, i’caz- 1tnab, haber ve inga gibi arap dilinin
edebi yonlerini bilmesi gerekir ki o, ayetlerin icerdigi derin anlamlar: ve latif
niikteleri anlayabilsin.

Bircok Islami ilim dalinda mahir birisi olan Ibn Fiirek, ayetleri arap dilin-
den getirdigi delillerle agiklayarak bu alanda da yetkin oldugunu géstermistir.
Bu ¢ergevede Ibn Flirek, ayetlerde gecen kelimelerin nahiv agisindan hangi
konumda oldugu tizerinde sik¢a durmus ve yorumsal zenginlik anlamindan
arap dilini dikkate almistir.®® Yine Ibn Fiirek, 4yetlerde gecen kelimeleri eti-
molojik yonden incelemeyi ve anlamsal cercevesini belirtmeyi de ihmal et-

86 Ibn Flirek, 4. g.e., (Fussilet Siiresi- Kaf Siiresi) s. 384.

87 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 127; Ayrica bkz. Ibn Firek, age., (el
Miiminin Siresi, Secde Siresi) s. 116.

88 Genis bilgi icin bkz. Ibn Fiirek, a.g.e., (el-Abhzdib Siresi- Gafir Siiresi), s. 86, 101, 261,
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memistir.*” Ayrica ibn Farek ilk donemlerden itibaren Kur'an’i tefsir etmede
istifade edilen siirden istishadlarda da bulunmustur.”

Soziinii ettigimiz cergevede tesbit edebildigimiz kadariyla Ibn Farek, tef-
sirinde arap dilindeki es anlamli kelimelerin kullanim gekillerine ve lugavi
farklarina da temas etmistir. Bu noktada o, el-Ekber ile el-A’zam,’" Rekb ile
Ruk(ib®* Levm ile Zem” Farz ile Vacip® ve Nasr ile Metinet” gibi lafizlara
dikkat ¢ekmistir. Zira bu kelimeler, ayni manalari icermekle birlikte arala-
rinda anlamsal farkliliklar bulunan lafizlardir. Ibn Fiirek buradan hareketle,
ilgili lafizlarin gegtigi yetleri agiklarken degisik bir bakis agist ve yorumsal
zenginlik ortaya koymustur.

Soz gelimi, ibn Farek'e gore Nasr ile Metinet kelimeleri ifade ettikleri an-
lam itibariyle ayn1 ierige sahip olsalar da aslinda bu kelimeler arasinda bir ta-
kim farklar s6z konusudur. Buna gore “mefinat” bir sahsa karst yapilan yardi-
mu ifade etmek icin kullanilirken, Nasr kelimesi ise bir kisiye 6zellikle diisman
karsisinda yardim etmeyi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.”® Levm ile zemm
kelimeleri arasindaki farka da dikkat ceken Ibn Fiirek, zemm’in daha ziyade
kusur ifide eden sifatlarin kullaniminda yaygin oldugunu belirtmistir. Buna
gore “Falancanin ahlaki zemmedilmistir.” demek miimkiin iken “Falancanin
ahlaki levm edilmistir.” denilmez.”

Yine Ibn Farek, rukib ve rekiib kelimelerini de ayn1 kapsamda tahlil et-
mis, rukb’iin binmek anlamina gelen bir masdar, rek(ib’iin ise tizerine bini-
len binek anlaminda kullanildigini ifade ederek, iki kelime arasindaki farka
dikkat cekmistir.”®

89 Ibn Flrek, a.g.e., (el-Ahzab Stresi- Gafir Stresi), s.116, 161, 164, 178, 259; Séz geli-
mi Ibn Farek, s&= b on 82 5555 “Tiri Sind'dan cikan bir agag....” (23.Miimintn, 20)
dyetinde yer alan #5= kelimesini zikrettikten sonra bu kelimenin arap dilinde yaygin bir
kullanim olan yus Fi4l kalibinda gelmis olmasinin da muhtemel olduguna isret etmistir.
Genis bilgi icin bkz. Ibn Frek, . g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s.75-76.

90 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siresi), s.184, 231, 252; ibn Firek, age., (el-
Miiminiin Siresi, Secde Stiresi) s.77-78, 128.

91 Ibn Flirek, 4. g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 70.

92 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 70.

93 Ibn Fiirek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 64-65.
94 Ibn Frek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 114.
95 Ibn Flrek, a. g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 70.

96 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s.70.

97 Ibn Flrek, a.g.e., (el-Miiminiin Siresi, Secde Siiresi) s. 64-65.
98 Ibn Flrek, . g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Siiresi), s. 70
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Bunlarin yani sira Arap dilindeki edatlarin ne anlama geldigi {izerinde
de duran Ibn Fiirek, tefsirinde bunlari tahlil etmeyi de ihmal etmemistir. O,
St <61 6 “Hig siiphe yokki miiminler kurtulusa ermislerdir.” (23 Miimin(n,
1.) ayetindeki tekit anlami ifade eden “kad” edatinin kullanimini kritik eden
Ibn Fiirek, bunun dilde gegmis zamani simdiki zamana yaklastirma gérevi
tstlendigini séylemektedir. Buna gore ayet, miiminlerin iman tizere olduklart
miiddetce kurtulusa erdiklerini gelecek zaman sigasiyla degil, mazi sigasini
kullanmak suretiyle daha vurgulu ifade etmis olmaktadir.”

Ayrica Ibn Fiirek, ayetlerin anlasilmast igin masdar ve degisik edatlarin
takdir edilmesine de ihtimam gostermistir. Bu noktada onun tefsirinde dikkat
cekici su yorumu 6rnek olarak vermek miimkiindiir:

1 Se g alh B g 1Kl o i N5 “Ya Allahyin size lutfu ve rabmeti olmasay-
dr ve Allah, tevbeleri cok kabul eden ve hikmet sihibi olmasayds.” (24.Nur, 10.)
seklindeki ayette sart edati olan “lev”in cevabinin mahzuf oldugunu ifade eden
Ibn Fiirek bu hazfi su ciimle ile takdir etmistir: 22l . 0455 G 2,004 2S5 6
“Tslemis oldugunuz cirkin islerden Gtiirii azabi size hemen getirirdi.”'*

Bu baglik altunda sunmaya calisilan 6rneklerden hareketle ifade edecek
olursak Ibn Fiirek, ayetleri yorumlamada dilin zenginlikleri ve edebi yonleri
ile ilgili bir ¢ok argtiman kullanarak insanlarin zihinlerinde olusacak mana
bosluklarini gidermeye ¢alismistir.

4.5.Sebeb-i Niizil Ilminden Istifade Etmesi

Kur’an ayetlerinin anlagilmasinda ve yorumlanmasinda sebeb-i niiztl ri-
vayetlerinin, onemli bir fonksiyon icra ettigi bilinmektedir. Zira diger ilahi
kitaplardan farkli olarak Kur’an, -bir kismu itibariyle- niizil ortaminda mey-
dana gelen bir takim olaylar tizerine tedricen nazil olmustur. Bu agidan bir
ayetin hangi olay miinasebetiyle indiginin bilinmesi, siiphesiz ilahi maksadi
dogru bir sekilde ortaya koymaya yardimer olacaktir. Buna bagli olarak ayet-
lerin daha dogru yorumlanmasinda bu ilim dalinin verilerinden yararlanmak
gerekmektedir. Bu sebeple Ibn FiireK'in tefsirinde temel bir metod olarak be-
nimsedigi konularin baginda sebeb-i niizal ilmi gelmektedir.

[bn Farek'in ayetlerin tefsirinde sebeb-i nuziil ilminden istifade ettigini su
ayet hakkindaki rivayetler ortaya koymaktadir. “Hem vakarla evinizde durun
da, daha onceki Cahiliye dineminde oldugu gibi siislenip disar: ¢ikmayin, na-
mazi hakkzyla ifa edin, zekitinizi verin, hiilasa Allah ve Resuliine itaat edin. Ey
Peygamberin serefli hane halk, ey Ebl-i beyt! Allah sizden her tiirlii kiri giderip

99  Ibn Farek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi- Secde Siiresi), s. 63.
100 Tefsiru Ibn Fiirek, a.g.e., (el-Miiminiin Sivesi- Secde Siresi), s. 123.
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sizi tertemiz yapmak istiyor.”"®" Bu 4yetin sebeb-i niizliliyle ilgili olarak o, soz
konusu ilahi beyanin Hz. Peygamber, Hz. Ali, Hz. Fatima, Hz. Hasan ve Hz.
Hiiseyin hakkinda nazil olduguna dair bilgiler sunmugtur.'” Yine o, benzer
sekilde s6z konusu 4yetin sadece Hz. Peygamber’in esleri hakkinda nazil oldu-
guna dair bagka rivayetler de zikredildigini belirtmektedir.'®

Bu noktada Ibn Fiirek'in sebeb-i niiziile dair vermis oldugu érneklerden
birisi de Niir Stresinde gecmektedir: Buna gore ilgili ayette Yiice Allah “Zi-
nakdr bir erkek, ancak zina etmis bir kadin ya da miisrik bir kadinla evlenebilir,
zindkar bir kadini da ancak zina etmis bir erkek ya da miisrik bir erkek nikihina
alabilir™® buyurmaktadir. Buna gére bir adam Allah Restli'ne gelip zina
yapmus bir kadinla nikéh yapmak icin izin istedi. Bunun tizerine Allah Teala
bu haldeki kadinlarin ancak kendileri gibi zinaya diismiis bir erkek ya da sirk
tizere olan bir erkekle nikah yapabileceklerini haber vermis, (bylece) miimin
erkeklere zikredilen ozellikteki kadinlarla evlenmelerini haram kilmistir.'®
Yine “Mubsan kadinlara zina iftirasinda bulunan kimseler, dort delil getirme-
dikge....”% ayetini tefsir eden Ibn Firek, ayetin sebeb-i niiztiliiyle ilgili olarak
Said b. Ciibeyr ve Dahhak’tan iki farkli goriis nakletmistir. Said b. Ciibeyr’e
gore bu ayet, kendisine zina iftirast atlan Hz. Aise hakkinda nazil olmus iken,
Dahhak’in yaklagim: s6z konusu 4yetin zina iftirasina maruz kalan biitiin
Miisliiman kadinlara samil oldugu seklindedir.'”” Ayette belirli bir isim s6z
konusu olmadigindan Dahhak’in goriisii tercihe sayandr.

Sunu hemen belirtelim ki Ibn Fiirek, bazen bir ayetle ilgili birden fazla
sebeb-i niizl zikretmis ancak bunlar arasinda bir tercihte bulunmamustir. Bu
husus, su 4yeti kerimenin tefsirinde daha somut olarak goriilmekeedir. Ibn
Farek “Allah bir adamin gigsiinde iki kalb yaratmadi”'*® ayetiyle ilgili olarak
iki farkli sebeb-i niiztile yer vermektedir. Bunlardan ilki Ibn Abbastan ge-
len “Miinafiklar, Hz. Peygamber icin Tki kalbi var.” diyorlardi. Bunun iizerine
onlar: yalanlamak icin bu dyet nazil oldu.” seklindeki rivayettir. Bir digeri ise
sudur: “Bir adam ‘bende iki nefis var, birisi iyiligi, digeri ise kotiiliigii emrediyor.”
diyordu. Bunun iizerine bu ayet nazil oldu.”™® Ayetin sebebi nuzilii olarak

101 33.Ahzab, 33.

102 Ibn Farek, a.g.e., (el-Ahzib Siiresi- Gafir Siiresi), s. 105.
103 Ibn Firek, a.g.e., (el-Ahzib Siiresi- Gafir Siiresi), s. 107.
104 24.Nr, 3.

105 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 117.
106 24.Nur, 4.

107 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 118.
108 33.Ahzab, 4.

109 Ibn Firek, a.g.e., (el-Ahzdib Siiresi- Gafir Siiresi) s. 81.
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nakledilen her iki rivayetten ikincisinin genel bir mana ifade etmesi yoniiyle
daha ziyade tercihe layik oldugunu ifade etmemiz miimkiindiir.

Bu béliimde son olarak Nur Stresinde gegen bir ayeti ve onunla ilglili
zikredilen rivayetleri drnek olarak verebiliriz: “Ieinizden fazilet ve imkin sa-
hibi olanlar, akrabalara, fakirlere, Allah yolunda hicret etmis olanlara sadaka
vermeme hususunda yemin etmesinler! Affedip miisamaha gostersinler. Siz de
Allahn sizi affedip miisamaha gostermesini arzu etmez misiniz?” (24.Nur, 22.)
Tabiundan bir kisim 4limler bu dyetin Hz. Ebt Bekir hakkinda nazil oldu-
gunu sdylemislerdir. Ciinkii Hz. Ebti Bekir, Hz. Aige hakkinda ortaya atilan
iftira kampanyasina katilan Mistah b. Esase’nin nafakasini kesmistir. Bunun
tizerine s6z konusu ayet nazil olmustur. Bir bagka goriise gore ise bu yet, yine
Hz. Ebt Bekir kendi himayesi altinda bulunan bir yetimin nafakasini sonlan-
dirmast tizerine nazil olmugtur.''® A¢ikca gorildiigii tizere her iki rivayette de
sonug aynidir.

Kisaca belirtmek gerekirse diyebiliriz ki Ibn Fiirek ayetlerin anlagilmasin-
da sebeb-i niizdl rivayetlerini 6nemli bir yardimer kaynak olarak gérmiistiir.
Bununla birlikte o, bir ayetin inis sebebiyle ilgili olarak bir ya da birden fazla
rivayete yer verdiginde, bunlar arasinda herhangi bir degerlendirmede bulun-
mamugur. Netice itibariyle esbab-1 niizdl ilmi rivayete dayandigindan hem
metin hem de sened yoniiyle tahlil edilmesi gerekmektedir.

4.6. Miinasebet Ilminden istifade Etmesi

Miinasebet ilmi, Kur'an ilimlerinin énemli kisimlarindan birini olustur-
maktadir. Ciinkii Kuran'in kendi igyapist ve diizeni egsiz bir sekilde inga
edilmigtir. Bu ylizden ondaki ayet ve surelerin kendi arasinda mitkemmel bir
uyum bulunmakta ve bu yoniiyle de miicizevi bir yap1 arzetmektedir.!"! Hatta
biiyiik miifessir Razi, Kur'an ayetlerini anlamada pek ¢ok latif niiktenin sure
ve dyetlerin tertibinde ve aralarindaki miinasebette oldugu vurgulamaktadir.'?
Bununla birlikte stireler arasi miinisebeti kabul etmeyen alimlerin oldugu da
bilinmektedir. Bu goriisi savunanlara gore strelerin tertibi tevkifi olmadigin-
dan streler ve 4yetler arasinda miinasebetten s6z edilemez.'"?

Ne var ki Ibn Fiirek, Kur'an'daki mana derinliklerini ortaya gikarmada
onemli bir yeri bulunan miinasebet ilminden oldukea faydalanmis ve bel-

110 Ibn Farek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi, Secde Siiresi) s. 131.
111 Zerkesi, e/~Burhan, 1/36.

112 Fahreddin Razi, Muhammed b. Omer b. Hiiseyn, Mefitihu'l-Gayb, Daru Thyai't-tiirasi’l-
Arabi, 1/1473.

113 Konuyla ilgili genis bilgi alma icin bkz. Musa Bilgiz, Ayetler ve Streler Arasinda Miin-
sebet: Said Havva Ornegi, Ankara, Aragtirma yayinlari, 2006.
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ki de bunu, ilk kullanan miifessirlerden birisi olmustur. Ondan 6énceki mii-
fessirlerin, Kur'an’t yorumlamada bu ilimden yararlanma yoluna gittikleri
soylenemez. Nitekim Ibn Fiirek’le ayni donemde yasamis olan Ebu’l-Hasen
es-Sehribari’nin konuyla ilgili su ifadeleri onun Miinasebetiil-Kur’an ilmine
onem veren ilk miifessirlerden birisi oldugunu agikca gostermektedir: “Biz
ondan énce bu ilmi hi¢ duymamastik. Ibn Firek, ilk olarak onu Bagdat'ta ortaya
¢ctkards. O, kiirsiide vaaz ederken, ‘Bu dyet neden burada zikredildi? Neden bu
kismz boyle geldi.’ gibi farkly soylemlerle miinasebet ilmine temas ederdi.”™* Buna
gore denebilir ki sonraki donemlerde ortaya ¢ikan bu ilim dalinin miifessirler
arasinda sohret salmasinda [bn FireK'in siiphesiz biiyiik bir katkist olmustur.

Ibn FareKin, miinasebet ilmine yer verdigini gosteren 6rneklerden birisi,
Ahzab suresinin ilk dyetinde gecmektedir. Burada miifessir, “Ey Allahin Nebisi!
Allah’tan kork kifirlere ve miinafiklara itaat etme. Mubakkak ki Allah her seyi
bilen ve hikmet sahibidir”'" Ayetini tefsir ederken soz konusu 4yetin bagi ile
sonunun miinasebetinden bahsetmekte ve su yorumu yapmaktadir. “Allab o
miinafik ve kdfirlerin durumlarm: pekiyi bilir ve Allah onlar hakkinda sana
emvrettigi konularda da hikmet sahibidir.”"'° Yine benzer bir yaklasim, “Onlarmn
soylediklerine kars: sabirly ol. Kulumuz giiclii kuvvetli olan Davud’u hatirla ki o,
Allaha kars: ¢ok¢a yalvarandi.”'" dyetinin yorumunda da gériilmektedir. Bu
ilahi beyan etrafinda Ibn Farek, “Ayetin sonunun bu sekilde Diviid Aleyhisse-
lamla bitmesi, Allah Resuliinii sabr etmeye tesvik amact tasimaktadsr. Yani bu-
nunla Yiice Allaly’ tarafindan Daviid Aleyhisselama verilen ihsanin bir benzerinin
Hz. Peygamber’e de verilecegi ifade edilmis olmaktadir”''®

Bunlarin yani sira Ibn Farek, stire baslarinda gegen bazi mukatta’ harfleri-
nin de gegtikleri stire ile miinasebetleri tizerinde durmusgtur. Bu noktada Fussi-
let Stiresinin basinda zikredilen hurtf-u mukatta’ iizerinde duran Ibn Férek'e
gore bu surenin “ha mim” harfleri ile baglamasi, ayni harflerle baglayan diger
yedi sure ile arasindaki ortak bir yonden kaynaklanmaktadir. Buna gore “ha
mim” harfleriyle baslayan surelerin hepsinde temel nokta ise, bu harflerden
sonra Kur'an'in ya da onun sifatunin zikredilmis olmasidir. Fussilet Stiresinin
bas kismindaki 4yetlerde de ayni durum s6z konusudur.""” Bu dikkat ¢ekici
yorumuyla Ibn Fiirek ilgili harflerden sonraki pasajlarda ya Kur'andan ya da
vahiyden bahsedildigini, eger vahiyden bahsedilmisse, bunun da Kur'an’a ait

114 Ibn Firek, a. g.e., (Fussilet Siiresi-Kaf Siiresi) Mukaddime, s. 109.
115 33.Ahzab, 1.

116 Ibn Firek, a.g.e., (el-Ahzib Siiresi- Gafir Siiresi), s. 72.

117 38.Sad, 17.

118 Ibn Farek, . g.e., (el-Ahzib Siresi- Gifir Siiresi), s. 238.

119 Ibn Firek, a.g.e., ( Fussilet Siiresi- Kaf Stiresi) s. 126-127.
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bir sifati tazammun ettigini vurgulamaktadir. Yine Stira Stiresi de ayni harfler-
le baglamaktadir. Hatta Ibn Farek’e gore “ha mim” harfleriyle baslayan biitiin
strelerin sarih bir sekilde Kur'an’la devam ettigini vurgulamaktadir.'

Biitiin bu 6rneklerden sonra sunu ifade edelim ki Ibn Farek, ayetlerin ken-
di i¢cindeki anlamsal biitiinliigiine dikkat etmekte, 4yetlerin anlagilmasinda
miistesna bir yeri bulunan miinasebet ilminden faydalanmakta ve bir miifessir
icin bu ilmin 6nemli bir yorum kaynagi oldugunu gostermektedir.

4.8. Miitegabih Ayetlere Yaklagimi

Miitesabih konusu Islam diisiince tarihinde pek ¢ok tartismaya konu ol-
mustur. Bagli bagina bir inceleme konusu olan miitesabih meselesine girme-
den 6nce sunu ifade etmek gerekir. Islami diisiincenin gelisip boy atmasinda
miitesibih mevzuunun siiphesiz ¢ok faydali etkileri olmustur. Biz bu boliim-
de ilk donemlerden beri tartisilagelen bu konuya Ibn Farek'in bakis agisini,
onlari nasil yorumladigini ve bu yorumlamada hangi kriterleri esas aldigini
agtklamaya calisacagiz.

Bilindigi tizere Kur'an, manasi agikca anlagilabilen muhkem naslar ile ilk
bakista rahat¢a anlagilamayan, belirli ilke ve metodlarla yorumlanmasi gereken
bir takim miitesibih beyanlardan olusmaktadir. Miitesabih nasslara yaklasi-
muin tarihi arka planina bakildiginda, bu gibi nasslarin anlagilmasinda temelde
dort farkli metodun bulundugunu gérmek miimkiindiir. Bunlari kisaca selef
metodu, Miicessime ve Miisebbihe metodu, Mutezile metodu ve Halef me-
todu olarak agiklayabiliriz. Her bir yaklagim hakkinda detayli bilgi vermek
makalemizin hacmini asacagindan birka¢ ciimle ile bu farkli yaklagimlara te-
mas etmek konumuz a¢isindan 6nem arz etmektedir. Selef, miitesabih 4yetler
karsisinda nassin anlamini ortadan kaldirma endisesinden hareketle tevakkuf
meslegini benimserken, Miisebbihe ve Miicessime ise naslarin zahirine taki-
larak Allah Te4l4d hakkinda asla uygun diismeyen yorumlara bagvurmustur.
Mutezile ise, temelde miitegabihlerin tevil edilmesi gerektigi kanaatinde ol-
makla birlikte nakle karsi akla biiyiik bir hakimiyet alani tanimig, dolayisiyla
da aklen tam idrak edemedikleri bazi nasslari inkér yoluna gitmislerdir. Halef
alimleri ise selefin temsil ettigi tefviz ve tevakkuf mesleginden farkl olarak,
sonraki donemlerde bu nasslar etrafinda kiimelenmis bazi itikadi sapmalarin
da o6niinii almak icin tevil yoluna gitmistir. Ancak hemen ifdde edelim ki,
halef alimlerinin benimsedigi tevil yolu, belirli ilke ve metodlar ¢ergevesinde
islerlik kazanmuistir.'!

120 Ibn Firek, a.g.e., (Fussilet Siiresi- Kaf Stiresi) s. 170.

121 Miitesabih naslarin anlasilmast ile ilgili genis bilgi icin bkz. Gazzali, Eb4 Hamid,,
Kandinu't-tevil, Matbaatitl-Envar, Kahire, 1940; a.mlf, Hcimul-avam an mil-kelam,
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Bu kisa giristen sonra Ibn FireKin bu konudaki goriisiine gelince o, mii-
tesabih dyetlerin akli ve nakli bilgilerden istifade edilerek tevil edilmesi gerek-
tigini ileri siirmiistiir. Bu anlayistan hareketle Ibn Firek tefsirinde miitesibih
ayetleri te'vil etme yoluna giderek, selefin tevakkuf mesleginden oldukea farkl
bir metod takip etmistir. Burada yeri gelmisken hemen belirtelim ki onun
miitesabih 4yet ve hadisleri beraberce zikredip te'vil ettigi “Miiskiliil-hadis ve
Beyaniihu” adli eseri bu konuda oldukea 6nemli bilgiler icermektedir.'*

Bu konu ¢ergevesinde 6rnek vermek gerekirse o, “Yeryiizii Allahin kabza-
sindadr.” (39. Ziimer, 57) 4yetindeki miitesabih beyani yorumlarken, Allah’in
kabzasi” ifadesini Allab’in kudreti olarak tevil etmistir.'* Bir baska miitesabih
ayette ise semavatn Allah'in elinde diiriilii oldugu belirtilmistir. (39.Ztimer,
67.) Soz konusu ayette zikredilen “yemin” kelimesi Arapcada “sag el” anla-
mina geldigi gibi “kudret, kuvvet” manalarina da gelmektedir. S6z konusu
kelimenin mana zenginligi bir tarafa birakip sadece tecsimi ¢agristiran “sag
el” anlamini alarak ayeti yorumlamak tevhid ve tenzih prensibine aykiridur.
Ibn Fiirek de bu gerekgeden dolayi, yemin kelimesinin diger manasini tercih
ederek ilgili ayeti su sekilde izah etmistir: ‘Ayerteki yemin kelimesi, Allahin giic
ve kuvvetini ifade etmek icin miibalaga olsun diye zikredilmistir.”"** Yani bu ifa-
de ile, Allah’in her seyin sahibi oldugu ve her seye malik oldugu ifade edilmis
olmaktadir.

Ote yandan Ibn Farek, “Yeryiizii, Rabbinin niru ile aydinlanir.” (39.Zii-
mer, 69.) 4yetinde Allah’a izafe edilen nur kelimesiyle Allah’in adaletinin ve

Darul-fikr Beyrut, 2010; Fahreddin Razi, Esasut-takdis, Mektebetivl-Kiilliyati’l-Ezhe-
riyye, Kahire, 1986; Abdiilhamid, Itfan, Llamda Itikadi Mezhepler, (terciime: Prof Dr
Saim Yeprem) Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 203-258; Yurdagiir,
Metin, “Haberi Sifatlars Anlamada Metod” Erciyes Univ. Ilahiyat Fak. Dergisi, Kayse-
ri, 1983; Coskun, Ibrahim, “Zesbibh Ile Tenzibh Arasinda S.Amidinin Allah'in Stfatlarini
Yorumlamadaki Metodu” Dicle Univ. Hahiyat Fakiiltesi, Hakemli Dergi, .3, s.1, Diyar-
bakir, 2001; Dogan, Hiiseyin, [l Dénem Islam Kelamcilarimda Dinsel Metinleri Anlama
Ve Tevil Metodu, (Basiilmamis Doktora Tezi) On Dokuz Mayis Univ. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Samsun 2010; Demirci, Muhsin, Kuran'in Miitesébibleri Uzerine, Birlesik
Yayincilik, Istanbul 1996; Erkol, Ahmet, Nassin Anlasilmasinda 1evil Ve Miitesibih So-
runu, Dicle Univ. Uahiyat Fak. Derg. C.8, S. 2, Diyarbakir, 2006; Esmer, Mahmut,
“Kelam Ilmi Agisindan Miitesébih Kavram:” Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi. Dicle Univ.
Sosyal Bil. Fak. Diyarbakir, 2006; Kirbasoglu, M.Hayri, Ebl-i Siinnetin Kurucu Atalar:
Ashabu'l-hadise Gire Allal'in Sifatlarr Meselesi, Otta Yay, Ankara 2011; Simgsek, M.Sait,
Kur'ann Anlasilmasinda Iki Mesele, Kitap Diinyast Yay., Konya, 2012.

122 Ibn FiireKin bu eseri miitesabih hadislerin anlagiimasinda olduk¢a 6nemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Ayrica bu eserde sadece hadisler degil, konuyla ilgisi bulunan 4yetler de derli
toplu bir sekilde te'vil edilmistir.

123 Ibn Farek, a.g.e., (el-Ahzdb Siiresi- Géfir Siiresi), s. 174.

124 Ibn Firek, a.g.e., (el-Abzib Siresi- Gafir Stiresi), s. 262.
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adaletle hitkmetmesinin kasd edildigini ifade etmistir.'” Ibn FiireK'e ait bu
yorum Maverdi, Kurtubi ve Sem’4ni gibi miifessirler tarafindan da paylasilmug
ancak soz konusu tefsirlerde bu goriisiin asil sahibinin Hasan-1 Basri oldugu
vurgulanmugtir.'?

Bilindigi tizere Kur'an-1 Kerim'in mubhtelif ayetlerinde “Allak’in vechi” iba-
resi de ge¢mektedir. “Vech” kelimesinin, arap dilinde uzuv anlaminda (yiiz) ve
birseyin zat1 gibi manalara gelmektedir. Kelimenin ilk anlamini Allah’a izafe
etmek, tecsim ve tesbihi ¢agristirmaktadir. Bu nedenle vech kelimesinin dil-
deki en miinasip manalarindan birisi tercih edilerek tevil edilmesi miinasip
goriilmiistiir. Bundan dolayidir ki [bn Farek, Allab’in vechi ifadesiyle kasd
edilen asil anlamin Allal’in zati oldugunu, ondan baska hicbir seyin ebedi
olmadigini séylemektedir. Ayrica bu kelimenin, Allah’in rizasi i¢in yapilan her
tiirlii amel anlaminda da kullanilmis olmast ihtimaline de deginen eden Ibn
Farek, sadece Allah rizast i¢in yapilan amellerin insana bir fayda verecegini
vurgulamistir.'”” Diger yandan Ibn Firek, bu ayet ile hiikiim verme yetkisinin
sadece Allal’a mahsus olduguna isaret edildigini de ifAde etmisgtir.'*®

Bunlarin yani sira bazi dyetlerde Allah Teild'ya “ayn” kelimesi izafe edil-
migtir. Ona gore Allah’a izife edilen “ayn” kelimesi, arap dilinde sadece tek bir
anlama gelen kelimelerden olmayip, himaye etmek, gozetimi altina almak ve
korumak gibi manalari da i¢ine almaktadir.'” Bu baglamda Ibn Fiirek, “Ona
bizim gozetimimiz altinda gemi yapmasin: ferman ettik.” (23.Mimindn, 27.)
ayetinde Allaha izafe edilen “a’yiin” kelimesini tefsir ederken bunu iki sekilde
yorumlanabilecegini ifade etmistir: 1- Mahl(ikatin hadiseyi miisahede ettigi
gibi Allal’in da bu olay1 miisahede etmesi 2- Allah'in, evliya kullari ve melek-
lerin gozleriyle Allah Restli'nii korumast.'

Ote yandan Kelamullah’ta Allah Teild'ya meci (gelme) eylemi izafe edil-
mis, (89.Fecr, 22.) bunun hakiki anlami itibariyle kabul edilmesi ise tevhit

125 Ibn Farek, a.g.e., (el-Ahzib Siresi- Gafir Siresi), s. 292;

126 Bkz. Ebt’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Basti el-Bagdadi el-
Maverdi, en-Niiket vel-Uyiin, thk. es-Seyyid Tbn Abdi’l-Maksiid b. Abdir-rahman, Bey-
rut, Darul-kiitiibi'l-ilmiye, 5/136; Kurtubi, el-Cdmi li ahkimi'l-Kur'an, 15/282;Sem’ant,
Ebirl-Muzaffer Manstir b. Muhammed b. Abdi’l-Cebbar b. Ahmed el-Mervezi,
Tefsirul-Kur'an, thk.Yasir b. [bréohim, Ganim b. Abbas b. Ganim, Riyad: Déirul-vatan,
1997/1418.4/481.

127 ibn Farek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi- Secde Stresi) s. 375.

128 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi- Secde Siiresi) s. 375; Ibn Farek, a.g.e., (Nith Siiresi-
Nis Siiresi) s. 233.

129 Ibn Farek, Miiskilii'l-Hadis ve Beyanub, s. 261-262.

130 Ibn Firek, a.g.e., (el-Miiminiin Siiresi- Secde Stiresi) s. 83.
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ve tenzih ilkesine aykiri kabul edilmistir. Ibn Farek, “Rabbin gelmesi” ile kast
edilen anlamin bizzat Allah’in zat olmadigini, bu ifade ile Allal’in biiytik ve
azametli dyetlerinin gelmesinin murad edildigini ifade etmistir. O giiniin deh-
setli ve azametli oldugunu ifade etme adina bu sekilde bir kullanimin tercih
edildigini ifade eden Ibn Firek, 4yet-i kerime'de zikredilen “Cae” (geldi) fii-
linin “zahera” (ortaya ¢tkma) anlamina gelebilecegine de dikkat ¢ekmistir. Bu
agtklamalar cercevesinde ayetin te'vili “Bir zaruret olarak kryamet giinii Allah’in
marifeti veya dyetleri zahir oldugu vakit...” seklinde olmaktadir.'!

Yukaridaki 6rneklerden agikga anlasildig1 iizere Ibn Fiirek, miitesabih ayet-
lerin te'vil edilmesi gerektigi goriisiindedir. [bn Farekin, selefin yaklasimindan
farkli bir yol izleyerek boyle bir yontem takip etmesinde etkili olan husus,
onun Kelamei bir kimlige sahip olmasidir. Ayrica yasadigr donemde miitesa-
bih 4yetleri farkli yorumlayarak tesbih ve tecsime kayan firkalarin olmasi da,
onun bdyle bir metodu benisemesine yol agmis olabilir. Ancak hemen belir-
telim ki Ibn Firek, her ne kadar miitesabih 4yetlerin yorumlanmasi gerektigi
goriisiinde olsa da, bunu asla kuralsiz ve sinirsiz bir sekilde icra etmemistir.
Aksine bilhassa miitesabih ayetlere getirmis oldugu yorumlarda agikca goriil-
digi tizere o, ayetlerin yorumunda dilin kullanim 6zelliklerini 6nemli bir
argliman olarak gorerek keyfi ve indi yorumlara gitmenin bir anlamda 6niinii
kapamistr.

Sonug

Netice olarak diyebiliriz ki farkli ilim dallarinda ortaya koydugu eserleriyle
cok yonlii bir 4lim oldugu anlagilan Ibn FiireK'in, tefsir ilmine de 6nemli
hizmet ve katkilari olmustur. Daha ¢ok kelam ilmi ile sohret kazanmis olsa
da, Kur'an’t bagtan sona tefsir etmesi, ayetleri yorumlamada tefsir usuliiniin
sebeb-i niizGl, miibhemati’l-Kur'an, Miinisebet’iil-Kur'an ve kiraat gibi
onemli konularini ustaca kullanmasi onun tefsir alaninda 6nemli bir sahsiyet
oldugunun gostergesidir. Ayrica ayetleri tefsir ederken sade ve anlagilir bir dil
kullanmast, eserinde Arap dilindeki kullanimlara yer vermesi, ayetleri yorum-
lamada ehl-i stinnet ¢izgisinden ayrilarak yanlis ya da eksik tevillere bagvuran
farkls ekollere cevap vermesi de, onun bu sahadaki etkin ve yetkinligi goste-
ren 6nemli veriler olarak karsimizda durmaktadir. Yine miitesabih ayetlerin
anlagilmasinda seleften farkli bir yol izleyerek haberi sifatlarin te'vil edilmesi
gerektigi gortisiinde olmasi, yapmis oldugu tevillere de akli, lugavi deliller
getirmesi ve bu alanda basta mutezile olmak tizere bidat ehli firkalarin goriis-
lerini ¢lirlitmeye ¢alismast onun tefsir ilmindeki yerini anlamamiz agisindan

131 Ibn Firek, a.g.e., (INih Stiresi —Fecr Siiresi), s. 218.
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dikkate deger noktalardir. Burada 6zellikle vurgulamak gerekir ki -bilebildi-
gimiz kadariyla- 4yetleri yorulmada ilk defa soru cevap yontemini kullanmast
onun bu sahadaki 6zgiinliigiinii de ortaya koymaktadir.

Yine, Ibn Firek'e ait bu tefsirden kendisinden sonraki gelen miifessirlerin
birgogunun istifade etmesi onun goriislerini dikkate almalari, onun bu saha-
daki etkisini ve miifessir kimligini daha da belirgin hale getirmektedir. Hatta
onun, ilk olarak genis hacimli bir tefsir yazmasi, sonra bu eseri ihtisar etmesi
onun tefsir ilmiyle yakindan ilgili bulundugunu gostermektedir. Ayrica ayni
dénemde yasamis olan meshur miifessir Sa’lebi’ tarafindan doneminin 6nemli
miifessirleri arasinda gosterilmesi, Ibn Farek'in Kur'an'in anlagilmasinda ve
yorumlanmasinda otorite bir sahsiyet olarak degerlendirilebilecegini de ortaya
koymaktadir.
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