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Genelde dinlerin ézelde ise Islam'in teorik cercevesi incelendiginde, yoksullu-
gun insan onurunu zedeleyen etkilerini hafifletmeye yonelik ogretilerin bu cerceve
igerisinde onemli bir yer isgal ettigi goriilmektedir. Bu makale, boyle bir gozlem-
den hareketle ele alinmis olup oncelikle yoksulluk-insan onuru iliskisinin sosyal
psikolojik agidan bir degerlendirilmesi yapilmistrr. Sonra bu degerlendirmenin
perspektifinde yoksulluk, insan onuru ve din iliskisinin, izellikle Islamin yoksul-
lugun insan onuru iizerindeki olumsuz etkilerini telafi etmeye, insan onurunu
korumaya yonelik teorik baglami ve bu baglamin giindelik hayata yansima bi-
cimleri anlasilmaya caligilmagtar.

Anabtar Kelimeler: yoksulluk, insan onuru, bilissel celiski, kadercilik, teo-
dise.

ABSTRACT
Poverty, Human Dignity and Religion

When the theoretical framework of religions in general and Islam, in particular,
is analyzed, it is observed that the povertys teachings intended for mitigating
human dignity occupy an important place within this framework. This essay is
written with reference to such an observation and firstly the relationship between
poverty and human dignity is evaluated with regard to social-psychological
perspective. Next, in the perspective of this evaluation, relation of poverty, human
dignity and religions -particularly that of Islam-, theoretical context intended for
compensating and protecting the negative effects of poverty on human dignity and
also reflection forms of this context to daily life are tried to be understood.

Keywords: Poverty, human dignity, cognitive dilemma, fatalism and
theodicy.
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Giris

[lk gbze garpan haliyle yoksulluk, ekonomik yénii vurgulu bir kavramdir.
Ancak biraz yakindan bakilinca yoksullugun konumuz agisindan insan onu-
ru, 8zsaygtst ve gurur duygusu ile bir iligkisi oldugu ortaya ¢ikmakeadir. Bu
iligkinin niteligine gelince, birkag insanin eline “yoksulluk” ve “insan onuru”
kavramlarini verip bu kavramlardan anlamli ciimleler kurmalarini istesek bel-
ki oldukea ¢ok sayida ve birbirinden farkli cimleler ortaya ¢ikabilir. Ancak
kisiden kisiye degismeyen tek ctimlenin Yoksullugun olumsuz degerlendirilmesi
insan onurunu yaralar anlamina gelecek bir ifade olmasi kuvvetle muhtemel-
dir.

Yoksullugun olumsuz degerlendirilmesinin onur kirici yiiziiyle, folklorik
tirtinlerden medya temsillerine uzanan bir yelpazede hemen her alanda karsi-
lagabiliriz. Ornegin, halk tiirkiileri {izerine yapilacak basit bir tarama ile yok-
sullugun insani insana kul ettigini, yapilan yardimin baga kakilmasinin; hor,
hakir gériilmenin onur yaralayiciligini anlatan sézleri gorebiliriz. Tiirkiye'de
yoksullarin, yoksullugun ana akim medyadaki temsilleri tizerine bir aragtir-
ma, fobik/korku yaratan, acima duygusu uyandiran, sézde nesnel, yoksullarin
simgesel olarak yok edildikleri temsillerin 6n plana ¢ikugini gostermekeedir.!
Bu temsil kategorilerinin her birinin farkli 6zellikleri olmakla birlikte hemen
hepsinin yoksullar: ve yoksullugu gorme ve gosterme bigimlerinin yoksul diin-
yasindaki “itilmis, kakilmis olma” hislerini pekistirici nitelikte oldugu gayet
aciktir, Bu manzara “fakirlik” ile “hakirlik” arasinda sadece bir harf farki kal-
diginy, hakir goriilmenin yoksul insanlarin var olusunun temel bilegimi haline
geldigini diistindiiriicii niteliktedir ki degersizlik duygusu, yoksul insanlarin
var oluglarinin temel bilesenleri haline geldiginde bu artik insani, varolugsal
bir sorundur.?

Yoksulluk yeni bir olgu degil, insanligin kadim yol arkadaglar: arasindadir.
Ne var ki sekillendirebilir, yonetilebilir ve daha miireffeh bir diinya vadetmesi-
ne ragmen modernlesme bunu basaramadigy; yoksullugu ortadan kaldirmadi-
g1 hatta derinlestirdigi gibi “insanin ne oldugu” sorusunu onun, toplum ve bu
diinya igerisindeki yerine referansla cevaplamaya calistigi 6lgiide yoksullugun
insan ve insan onuruna yonelik olumsuz etkileri {izerinde ¢arpan etkisi yap-
mustir. Ornegin, alan elin veren eli girmemesi gerektigi, yani yoksulu hor gor-
mek bir yana yoksula yapilan yardim esnasinda dahi onun onurunu garanti
eden geleneksel incelikli diistincelerin varisi Tiirk toplumunda modernlesme

1 Genis bilgi i¢in bkz., Gokalp, Emre, Hakan Ergiil, Incilay Cangpz, “Tiirkiyede Yoksullu-
gun ve Yoksullarin Ana Akim Basinda Temsili”, Sosyoloji Arastirmalar: Dergisi, C. 13, Sayt:
1, Yil: 2010.

2 Bora, Aksu, “Yoksul Cocuklarin Medyada Temsili”, hetp://bianet.org/bianet/cocuk/70342,
Erisim Tarihi: 15. 12. 2013.



3 YOKSULLUK, INSAN ONURU VE DIN ([

ile birlikte yoksulluk, agir cekime konu olmus, seyirlik hale getirilmistir.®> S6z
konusu incelikli diisiincenin geleneksel ddnemde de toplumun genis kesimleri
tarafindan paylagildigini ileri stiremeyiz. Kagikla verip sapryla goziinii ¢ikarma
seklinde atasoziine dontismiis ogiitlerin varligina karsin kasikla verip sapryla
20z ¢tkaranlar her zaman olmustur. Ancak “insanin ne oldugu” sorusunun
cevabi onun toplum igerisindeki yeri ve fonksiyonuna indirgenmedigi, top-
lumsal esitsizliklerin derin ve belirgin bir goriiniim arz etmedigi; toplumsal
iligki-etkilesim imkan ve aginin bu nevi genislemedigi bir toplumsal ortamda
yoksulluk, en azindan genis kesimlerin goziinde su¢la, acinir olma ve yok sa-
yilma hisleriyle eslestiren medyadaki olumsuz temsillerle, agir ¢ekime konu
olmakla onur kirici degildi.

Giiniimiizde insan onuru, hak ve 6zgiirliikleri evrensel yasal diizenlemeler-
le garanti altina alinmig olmakla birlikte yasalarin konuya iliskin bilinci olus-
turup yayginlastirdig hatta garanti altna aldigs soylenemez. O halde yapilma-
st gereken belki de insan haklari ve onurunu korumaya yénelik bir toplumsal
biling olusturmaya ¢aligmaktir. Bu noktada tarihte insan haklari konusundaki
duyarliligin gelismesinde itici bir kuvvet oldugu bilinen tek tanrili dinlerin®
teorik ogretilerinin konuya iliskin bilinci gelistirmeye yonelik perspektifle-
re yol gosterebilir nitelikleri, bu niteliklerin pratige yansimalari incelenmeye
degerdir. Nihayetinde insani onurlu bir varlik olarak kargisina alan din, ko-
numuz agisindan Islam, herhalde yoksullugun insan onuru iizerine olumsuz
etkilerini goz ard1 etmemistir ki kimi Islami 6gretilerin 6ncelikle yoksullugun
insan onuru tizerine olumsuz etkilerini hafifletmeye ve yoksullarin onurunu
korumaya giristigi goriilebilir. Dinin, insanin anlam-inang sisteminin 6nemli
bir bileseni oldugu haurlaninca bu teorik dini girisimin, yoksul kesimler ta-
rafindan yoksullugun kendi onurlari tizerindeki zedeleyici etkilerini biligsel
diizeyde hafifletmek tizere siginma ve bagvuru odagy; “bilissel sermaye” olarak
deneyimlendigi soylenebilir. Buradan alarak bu makalenin amact [slam’in,
yoksullugun olumsuz degerlendirilmesinin insan onurunu zedeleyici etkile-
rini telafi etmedeki teorik hazir bulunusunu ve bu durumun pratige yansima
bi¢imini sosyal psikolojik perspektiflerin yol gostericiliginde betimlemektir.
Bu betimleme cabasinin konuya iliskin Islami bir recete iiretme idealinde
olmadigini isin basindan belirtmeliyiz. Calismamiz, yoksullugun insan onu-
ru tizerindeki negatif etkilerini dikkate alan dini teorik ¢ercevenin pratige,
pratigin ise dini teorik ¢ergeveyi anlama ve hayata gegirme tizerine etkilerini
anlamakla sinirlidir.

3 Erdogan, Necmi, “Agir Cekim Yoksulluk”, Yoksulluk Halleri: Tiirkiyede Kent Yoksullugu-
nun Toplumsal Goriiniimleri, Ed. Necmi Erdogan, Iletisim Yay., Istanbul 2007, s. 310.

4 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Cecen, Anul, Insan Haklars, Giindogan Yay., Istanbul
2000, s. 46.
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1. Yoksulluk ve insan Onuru

Yoksulluk tizerine var olan literatiiriin zenginligi icerisinde bilimsel pers-
pektifler onu bir durum, olgu, siire¢ ya da problem olarak ele almaktadir. Cesitli
bakis acilarina ve nesnel gostergelere dayali olarak farklilasan bir¢ok tanimi
yapilmis yoksulluk, en genel anlamiyla, maddi kaynaklardan bazen de kiil-
tiirel kaynaklardan yoksun kalindigini ifade etmektedir.’ Stiphesiz herhangi
bir toplumda belirli bir kesimin maddi ya da kiiltiirel kaynaklardan yoksun
kalmasinin belli neden ve sonuglari vardir.

Bireysel veya yapisal nedenlerle ortaya ¢ikan, varligini devam ettiren yok-
sulluk ayni zamanda bireysel veya yapisal sonuglar ireten bir siireg, olgu ya
da problemdir. Yoksulluk iizerine genel gozlemlerin ve arasurmalarin verileri
incelendiginde yoksullugun ve onun etrafinda olusmus bir yoksulluk kiiltiirii-
niin, benlik yapisindan aile yapisina, icerisinde yasanilan konuttan diinyaya;
cevreye bakisa kadar bircok alana yansiyan olumsuz sonuglart oldugu anla-
silmaktadir.® Ister maddi isterse sosyokiiltiirel yoksunlugun bir ifadesi olarak
ele alalim yoksulluk, insanin zihin diinyasindan, bedenine, giyime-kusama ve
biitiin bunlari kucaklayan hayat sartlarina kadar hemen her insani alan tizeri-
ne sembolik bir siddet uygular.” Yoksulluk; sosyal diglanma, cinsiyet ayrimci-
lig1, egitimsizlik vb. sonuglart ile igerisinde yasayan kesimlerin insan olmanin
gerektirdigi haklardan yararlanma olanaklarini kisitlar; insanin onur, gurur ve
oz saygusint yaralar. Bu yaralayisin izlerini dilde, anlatilarda, yoksullarla ilgili
kalip yargilarda hatta yoksullara yardimda dahi gérebiliriz. Nihayetinde yok-
sul-madunlarin anlaularinda, toplumsal hiyerarsiler ve farklarin temsilinin en
belirgin 6zelligi, iist ve alt siniflar arasindaki iliskinin asagilayici, onur kirici ve
yaralayici bir tarzda yasandigina dair yasant1 ve tanikliklarin bollugudur.”®

Ge¢misten giiniimiize anlami degismis olmakla birlikte bat dillerindeki
karsilig1 itibariyle onur; itibar, {in, durus ya da bagkalarinin goziindeki deger
ile iliskili ve oldukea farkli baglamlarda kullanilan bir kavramdir.” Tirkee
sozliikte onur, insanin kendine kars: duydugu sayg, seref, oz saygs, haysiyet, izze-
tinefis ya da baskalarinin gosterdigi sayginin dayandign kisisel deger, seref, itibar

5 Marshall, Gordon, Sosyoloji Sizliigii, Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiircii, Bilim ve
Sanat Yay., Ankara 1999, s. 825.

6 Lewis, Oscar, [te Hayar. quluk Kiiltiirii Icindeki Bir Porto Riko'lu Aile Uzerine Inceleme”
Cev. Vahit Celikbas, e Yay., Istanbul 1965, s. LIII-LVII.

7 Erdogan, Necmi, “Yok-sanma: Yoksulluk- Maduniyet ve Fark Yaralar1”, Yoksulluk Halleri,
s. 49.

8 Erdogan, “Yok-Sanma: Yoksulluk- Maduniyet ve Fark Yaralari”, s. 49.
Bkz. Stewart, Frank A., Honor, The University of Chicago Press, Chicago 1994, s. 34 vd.
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olarak tanimlanmaktadir.’® Bu iki tanima bakinca onurun, hem insanin kendi
kendisini degerlendirmesine hem de onun bagkalar: tarafindan degerlendiril-
mesine konu olabilecegini gormekteyiz. Tam da bu noktada onurun i¢sel mi
yoksa digsal m1 oldugu tartigabilir. Aslinda insan bizatihi insan olmast itibariyle
saygin ve degerlidir. Insanin degeri, sayginlig1 onun kisilik 6zellikleri gibi igsel
nitelikleriyle baglantlidir. Ancak onuru bagkalarmi hesaba katmadan sadece
insanin kendisine duydugu saygi ve kisilik 6zelliklerine dayali olarak ele almak
yeterli degildir. Hele de insanin degerinin toplum igerisindeki yerine ve yapip
ettiklerine, imaja indirgendigi bir diinyada hi¢ de yeterli degildir. Nihayetinde
kendine duyulan sayginin ve kisilik 6zelliklerinin baskalar: tarafindan-bireyin
kisilik 6zellikleri, davraniglari, stattisti vb. agilardan-kisiye verilen nesnel ya
da digsal degerin etkilesim yoluyla subjektiflesmesine bakan bir yoniiniin ol-
dugunu; Mead’in'' benlik olusumuna bakigindan ilham alarak igsel ve digsal
boyutlarin birbirinden ayrilamayacagini ileri siirebiliriz.

Onur dissal, toplumsal diinyanin; bagkalarmin insani degerlendirmesi-
nin onda birakug bir imge belki de kendisi ve baskalarmin degerlendirmeleri
diizleminde tesis olunan biligsel ve duygusal dengeye dayali 6z saygidir de-
nebilir. Herhangi bir digsal etkinin; olumsuz degerlendirme ya da davranisin
onur kiriciligy, insanin 6z saygisini zedeleyiciligi de bu dengeyi bozmasi veya
tehdit etmesi nedeniyle olsa gerektir. Yoksulluk, tam da bu baglamda insanin
icerisinde yasadig1 sartlar veya statlisiiniin kendisi veya bagskalar: tarafindan
olumsuz degerlendirilmesi bir yok sayilmay1, gérmezden gelinmeyi ve hakir
goriilmeyi beraberinde getirmesi nedeniyle insan onurunu yaralamaktadir.
Bu durumda yaralayan yoksullugun bizatihi kendisi degil, “yoksul olma”’nin
olumsuz degerlendirilmesidir.

Her ne kadar ekonomik yoksunluk ile sosyokiiltiirel yoksunluk arasinda
bir ayrim yapiliyor olsa da ekonomik yoksunluk sosyokiiltiirel yoksunlugu
beraberinde getirmektedir. Ayrica ekonomik yoksunluk agisindan onemli
olan, yoksul kesimlerin nesnel durumlarindan ¢ok 6znel yargilar: ve hisleridir.

10 http:/lwww. tdk.gov.tr/index.phpoption=com_gtséarama=gts¢guid=TDK. GTS.52¢66a5b1
d9804.98925814, Erisim Tarihi: 19.04.2013.

11 Mead, ben ile beni/bana kavramlari temelinde benligin ikili bir yapiya sahip oldugun iddia
eder. Beni/bana kismi, toplumdan gelen digsal benlik parcasidir. Ben ise digsal/toplumdan
gelen beklentilerin, degerlendirildigi ¢ benlik kismudir. Benligin bicimlenmesinde toplum,
beni/bana kismi yoluyla rol alir. Sosyallesme siirecinde cocuk bagkalarmin, toplumun ken-
dinden beklentilerini i¢sellestirir ve boylece digsal, toplumsal beklentiler cocugun gelisen
benliginde yer eder. Bkz. Mead, George H., Mind, Self and Society. Ed. Charles W. Morris,
The University of Chicago Press, Chicago and London, 1972, s. 192; Berger Peter L.,
Luckmann Thomas, Gereekligin Sosyal Insast, Cev. Vefa Saygin Ogiitle, Paradigma Yay.,
Istanbul 2008, s. 76.



Mustafs MACIT E |

Tirkiye'de de yoksulluk bir yasam standard: veya ekonomik gosterge olma-
nin dtesinde ya da yani sira bir hissetme yapisina isaret etmektedir. “Garip”,
“gariban” vb. sozciik veya deyisler yoksullugu bir yandan aci ve yara ile diger
yandan da kimsesizlik, caresizlik, dislanmislik ile bitistirir."* Yoksul kesimle-
rin yoksullukla iligkili 6znel yargilarinin, bagkalarmin yoksulluk ve yoksullar
hakkindaki bu sézciik ve deyislerde cisimlegen degerlendirmelerinin giindelik
iliski ve etkilesim siirecinde subjektiflesmesine bakan bir tarafi vardur. Igerisin-
de yasanilan nesnel sartlardan ziyade diisiintilen ve hissedilenin 6nemli oldu-
gu bir durumda yoksul olmanin olumsuz degerlendirilmesinin insan onuru
tizerindeki asil ya da 6nemli bir tahribati, kisinin onur ve 6zsaygisina iliskin
biligsel ve duygusal dengesini, tutarliligini bozmasidir. Yoksullugun olumsuz
degerlendirilmesinin séz konusu etkisi Erdogan’in gecekonduda yasayan bir
gencin anlatusindan aktardig: su ifadeler de yalin bir sekilde kendini goster-
mektedir: Ben bir gecekondu semtinde oturuyorum. Haliyle evimizde gecekondu.
Hayatim boyunca her yerde bundan eziklik duymus olmamdan nefret ediyorum.
...su yasima geldim hala ayni seyleri hissediyorum. En cok da adres yazmam ya
da soylemem gerektigi zamanlar kizarryorum. Ne fena degil mi? Utanzyorum."
Bu ifadeler bagkalar: tarafindan hor, hakir goriilmeden bile baskalar:, 6zellikle
zenginlerle veya tist siniflarla kargilagma ve kargilastirma anlarinin dahi yoksul
insanlarin onur ve 6zsaygt duygularini yaralayici oldugunu 6rneklendirmek-
tedir. Bu ve benzeri 6rnekler, toplumsal-sinifsal ve kiiltiirel hiyerarsilerin kok-
lesmesinin yoksullar agisindan en carpict sonucunun-onurun kirilmast veya
gururun incinmesi degilse bile-onurunu kaybetme korkusu ve onuru koruma
vurgusu dolayisiyla 6zsayginin dert edilmesidir. Bu dert edinme o denli giiglii
olmali ki yoksulluk anlatilarinda zenginlerin sahip olmadigt seye, yani insani
deger ve erdemlere sahip olma iddiasi ve bundan duyulan gurur en nemli
silah olarak goriinmektedir.'*

Birey hemen her acidan tutarlilik ve denge yonelimlidir. Ancak bu tutarli-
lik ya da denge kimi zaman kaybolabilir; ortaya tutarsizliklar/ biligsel celigkiler
cikabilir. Biligsel ¢eliski, kisinin distince, tutum ve duygulari ile gercek arasin-
da yasanan celiskinin bir sonucudur.”” Yoksulluk nedeniyle diglanmak, hor
goriilmek veya boyle hissetmek de biligsel celigki tireten bir durum olarak ele

12 Erdogan, Necmi, “Garibanlarin Diinyasi Tiirkiyede Yoksullarin Kiiltiirel Temsilleri Uzeri-
ne Ilk Notlar”, Yoksulluk Halleri, s. 36.

13 Erdogan, “Garibanlarin Diinyast Tiirkiyede Yoksullarin Kiiltiirel Temsilleri Uzerine ilk
Notlar”, s. 34.

14 Erdogan, “Yok-Sanma: Yoksulluk- Maduniyet ve Fark Yaralar1”, s. 65-66, 69 vd.

15 Festinger, Leon, A Theory of Cognitive Dissonance, Stanford University Press, Stanford
1957,s. 1,2.
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alinabilir. Ister dogasinin bir geregi olsun isterse sosyal 6grenme yoluyla dogal
hale gelmis olsun insan, onurunu koruma ve onu korumaya yénelik bilis-
sel ve duygusal tutarliligs siirdiirme yonelimli bir varliktir. Onurunu koruma
yonelimli bir varligin hem icerisinde yasadig1 yoksulluk hem de bu yoksullu-
gun, kendisi veya baskalar: tarafindan olumsuz degerlendirilmesi ister istemez
tutarlilig ve dengeyi bozup ¢eliski yaratacakur. Yoksullugun insan zihnine
uyguladigr sembolik siddetten kastimiz da bir yoniiyle budur. Yani yoksul ke-
simler 6zsaygilarina ve 6z giivenlerine yonelen bir tehdit ve sembolik siddetle;
bir ontolojik giivenlik sorunu ile kargi karstyadirlar. Bu ontolojik giivenlik
sorunu, fizik yeniden tiretimin saglanip saglanmamasi sorununun yani sira
soylemsel, sembolik, ruhsal, duygusal yeniden tiretimin saglanmasi sorunu-
dur.'® Bu baglam yoksulluk, insan onuru ve din iliskisini anlamanin baglangi¢
noktast olarak degerlendirilebilir.

2. Yoksul Insan Onurunu Korumada Biligsel Bir Sermaye Olarak Din

Insan, basina gelen veya cevresinde meydana gelen olaylari, kendisine ya-
pilanlari daha genel bir ifadeyle, hayat1 ve evreni anlamlandirarak manali ve
tutarlt bir diinyada yasar. Oz saygiya iligkin hisleri degistiren, insanin kendi-
sine yonelik saygisina ve kisisel giiven duygusuna, onuruna zarar verebilecek
boyuttaki durumlar bilissel celiski yaratmakla bu anlamli ve tutarli diinyay:
bozar, en azindan tehdit eder. Anlamli ve tutarli diinyanin bozulmas: veya
onu bozmaya yonelik tehditler i¢sel bir gerilim yaraur. Birey, bu gerilimi uzun
siire devam ettiremez. Boyle bir durumda pozitif kisisel baglamin yeniden
kurulmasi, bilissel ¢eliskinin giderilmesi icin nedensel aciklamalar'’ ve biligsel
celigkiyi azaltma mekanizmalarinin devreye sokulmasi gerekir.

Biligsel ¢eligkinin nedeni gevresel bir 6ge ise dengenin yeniden kurulma-
st i¢in ya cevresel 6ge degismelidir ya da bilissel 6geye yeni biligsel unsurlar
eklenmelidir.’® Ozellikle yoksullugun insan giiciinii asan; gelir dagilimi, pi-
yasa diizeni vb. yapisal, cevresel problemlerle ilgili oldugu gergegi goz onii-
ne alindiginda cevresel 6genin degistirilmesi yoksul bir insan icin neredeyse
imkénsizdir. Bu durumda yapilmasi gereken biligsel 6geye yeni 6geler/bilgiler
eklemektir ki nedensel agiklamalar bir yoniiyle bilissel 6geye yeni 6geler/bilgi-
ler ekleyip icerisinde bulunulan durumu anlamlandirma veya makullestirme
fonksiyonu gormektedir.

16 Erdogan, “Yok-Sanma: Yoksulluk- Maduniyet ve Fark Yaralar1”, s. 66.

17 “Nedensel agiklamalar’in s6z konusu islevleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Spilka, Ber-
nard, Phillip Shaver, Lee A. Kirkpatrick, “A General Attribution Theory for the Psycho-
logy of Religion”, Journal for the Scientific Study of Religion, Vol: 24, No; 1, March 1985, s.
5; Hewstone, Miles, Causal Attribution; From Cognitive Processes to Collective Beliefs, Basil
Blackwell, Oxford 1989, s. 62.

18 Bkz. Festinger, a.g.e., 19-21.
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Bu degerlendirmeleri konumuza tagidigimizda aslinda soylemek istedi-
gimizin ne oldugunu su sekilde ifade edebiliriz: Yoksulluk nedeniyle hakir
goriilen, onuru ve 6z saygisi zedelenmis ya da zedelendigi hissine kapilan bir
insan 6ncelikle biligsel diizeyde bir ¢eliski yasamaktadir. Zira ¢ogu insan yok-
sul olmay1, yoksullugu nedeniyle onur ve 6z saygisinin zedelenmesini istemez.
[stemedigi halde yoksul olmak, bu nedenle onuru yaralanmis olmak bifigse/
celiski nedenidir. Onur duygusunun telafi edilmesi bu ¢eliskiyi gidermekle
kolaylasacakutir. Biligsel ¢eliski yasayan birey, celiskiyi gidermek icin ya ¢evresel
fakeorii degistirecektir ya da biligsel 6geyi. Yoksulluga neden olan gelir dag:-
limi, piyasa diizeni vb. yapisal/cevresel faktorleri ve yoksul olma durumunun
diger insanlar tarafindan degerlendirilme bi¢imini tek basina bir insanin de-
gistirmesi oldukeca gii¢ bir istir. Hatta insanlik tarihinde boyle bir seyin hi¢
mimkiin olmadig distintildagiinde yapilacak is, biligsel 6geye yeni bilgiler
eklemek yoluyla nedensel aciklamalar yapip anlam inang sistemini; onur ve 6z
saygt hislerini denge durumuna getirmektir. Kisaca onurunu muhafaza etme
egiliminde olan insanin yoksulluk ve yoksulluguna iliskin degerlendirmeler
tarafindan onuruna yonelmis tehdidi bertaraf edebilmesi i¢in yapabilecegi en
kolay sey yoksullugu, yoksul olmayr cesitli sekillerde anlamlandirma ve mes-
rulagtirmaya yonelik bir tavir gelistirmektir. Bu tavrin temel referanslarindan
birinin de din oldugunu veya dinlerin yoksullugu anlamlandirma ve gerekee-
lendirmeye yonelik ogretilerinin, yoksulluga iliskin nedensel aciklamalarinin
bu gercevede insan ve toplum hayatinda fonksiyonel oldugu yoksulluk anlati-
larinin 6nemli bir kismindan anlagilmaktadir.

Yoksulluk tizerine var olan dini dgretiler ve bu 6gretiler {izerine yapilan ge-
nel degerlendirmelere bakilinca, dinlerin yoksulluk konusundaki ortakliklari-
nin iki boyutta belirginlestigi sdylenebilir. Bu boyutlardan birincisi itibariyle
dinler, yoksullugu kaginilmaz bir toplumsal durum olarak ele alir ve béyle-
ce agiklar. Buna gore nerede bir toplum varsa orada, yoksullar bulunacakuur:
“Ciiinkii memleketin icinde fakir eksik olmayacaktir™; “Yoksullar daima sizin
yaninmizdadir™ seklindeki Incil ifadeleri ve “Allab sizi maiset ve rizikta kiminizi
kiminize iistiin kildr®" vb. Kur'an ayetleri bu noktada 6rnek verilebilir. Tkinci
boyutu itibariyle ise dinlerin bir ¢ogu, bir yandan insanlarin kendi ge¢imlerini
saglamak icin ¢aligmalarini emrederken diger yandan yoksullugu bir siire¢ ya
da problem olarak goriip bu siirecin ya da problemin ve onun negatif etkileri-
nin hafifletilmesi i¢in motivasyon saglamaya yonelir. Bu motivasyon saglama
islevinin 6nemli bir boyutu da yoksullugu gerekgelendirme; makullestirme ve
mesrulastirmadir.

19 Tesniye, 15/11.
20 Matta, 26/11; Markos, 14/7.
21 16.Nahl, 71.
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Yoksullugu toplumsal diizeyde kaginilmaz bir durum olarak ele alan dini
teorik zeminler, dinin yasanan boyutuyla yoksullugu mesrulastirict etkisinin
dayanak noktasidir.”? Nihayetinde herhangi bir olgu ya da durumun ister
toplumsal nedenlerle isterse Tanri vergisi olmakla kaginilmaz oldugunu ile-
ri stirmek, ayni zamanda onun gerekgelendirilmesinin; mesrulastirilmasinin
bir ifadesi olarak karsilik bulur.?® Ornegin, “Biz mutlaka sizi biraz korku ve
aglik ile yahut mala, cana veya iiriinlere gelecek noksanlikla (fakirlik) deneriz.
Sabredenleri miijdele! O sabredenler, kendilerine bir beld geldiginde, ‘Biz Allah'a
aitiz ve biz O'na donecegiz, derler™™ mealindeki Kur'an ayetleri, ortalama bir
Misliiman igin yoksullugun Allah’tan geldigi algisiyla sabretmeyi 6giitlemek-
te ve karsiliginda bir miikifat vadetmektedir. Bu haliyle s6z konusu ayetler,
icerisinde bulunulan durumu gerekgelendirmenin; mesrulagtirmanin, zengin
olmay: istemekle, yoksullugu nedeniyle hor goriilmek istememekle birlikte
yoksul olmanin yaratugy biligsel ¢eliskiyi gidermenin hazirda bekleyen teorik
zemini olarak durmaktadir. Ben neden yoksulum? veya Yoksullugum nedeniyle
nigin hor goriilityorum? seklindeki bir soru pekala bu baglamda cevaplandiri-
labilir: Yoksul bir insan, Ben neden yoksulum veya yoksullugum nedeniyle nigin
hor goriilityorum? Ciinkii Allah beni denemektedir ve buna sabredersem sonunda
bir miikafat elde ederim seklinde bir anlama ve aciklama faaliyetine girdiginde
soz konusu teorik zemin giindelik hayata pekala aktarilmig olur.

Hemen her din insanlarin icerisinde yasadigi kosullar, olaylar ve olgular
cercevesinde ortaya ¢ikan anlam arayisina cevap verici nitelikte bir teodise (ila-
hi adalet) insa etmeye gayret eder. Eger bir teodise, hangi sekilde olursa olsun
manaya iligkin bir soruya cevap veriyorsa bu yolla onun, kisi ya da toplumsal
kesitler i¢in ¢cok 6nemli bir islev sundugu séylenebilir. Makul bir teodise, bire-
ye ve tiim topluluklara diizensiz, vahim, kronik olaylari ve tecriibelerini kendi
toplumlarinin kurulu diizeniyle biitiinlestirme imkani verir. Teodiselerin en
onemli toplumsal islevlerinden biri, onlarin toplumsal agidan yaygin gii¢ ve
ayricalik esitsizliklerini aciklayabilmesidir. Bu isleviyle onlar, hem gii¢lii hem
de gligsiizler, hem ayricalikli hem de yoksun kimseler icin s6z konusu 6zel
kurumsal durumu yasallastirir.”> Béylece din, toplumsal diizeyde sosyal iliski,
tabakalagma ve siiregleri, icine yerlestirdigi kutsal formlarla anlamli ve makul

22 Yoksullugun dini mesrulastirimi konusunda genis bilgi igin bkz. Okumus, Ejder, “Bir
Sosyal Esitsizlik Ornegi Olarak Yoksullugun Dint Mesrtlastirimi”, e-Sarkiyat Ilmi Aragtir-
malar Dergisi, Say1: V, Nisan 2011.

23 Macit, Mustafa, “Yoksulluk ve Din”, Din Sosyolojisi El Kitabi. Ed. Niyazi Akyiiz, fhsan
Capgioglu, Grafiker Yay., Ankara 2012, s. 603.

24 2.Bakara, 155-156.

25 Berger, Peter L., Kutsal Semsiye, Cev. Ali Coskun, Ragbet Yay., Istanbul 2005, s. 107-
108.
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yapilar haline déntstiiriir. Dinin ilahi adalet ve teodise konusunda icra ettigi
islevi sadece mevcut durumu mesrulagtirmayla sinirlamak da dogru olmaz.
Bunun 6tesinde din, inanilan yiice bir yaraticinin varligina ragmen diinya ha-
yatinda yasanan kotiiliikleri, talihsizlik ve adaletsizlikleri bir anlam sistemine
kavugturmakla, fertler i¢in diinyay: ¢ekilebilir hale getirmekle,* duygusal ve
biligsel bir sermaye olmaktadir. Dini inanglarin ve bunlar igerisinde 6nemli
bir yere sahip kader inancinin yoksulluga iliskin nedensel agiklamalara siklikla
kaynaklik ediyor olmast da bu ¢ergevede anlam kazanmaktadir. Farkli top-
lumsal siniflarin zenginlik hakkindaki agiklamalarr ile ilgili bir arastrmasinda
Feagen, diisiik sosyoekonomik tabakadaki azinliklarin ve kisilerin, ekonomik
esitsizlikleri daha ¢ok “Tanrinin istegine” atfettiklerini ortaya koymustur.?’
Tiirkiyede hem zenginlik hem de yoksulluk dini nitelikli agiklamalara mu-
hataptir. Ozellikle yoksul kesimler arasinda, igerisinde bulunduklari durumu
gecmisten devraldiklart yolunda kaderci anlatlarin yayginlig: bilinmektedir.®
Kaderci nedensel agiklamalarin yoksullarin diinyasinda karsilik bulma neden-
lerden biri, bu agiklamalarin yoksullugun negatif etkilerini yok etmese de
biligsel diizeyde telafi etme kabiliyetleridir. Olan her ne ise onun arkasinda
ilahi takdiri goren kaderci agiklamalar, bu negatif gercekleri bir diizene oturt-
maktadir. Anlamli olsun ya da olmasin bir diizenin varligina/takdire inang,
gercekler ne denli olumsuz olursa olsun, etkilerini en azindan biligsel diizeyde
hafifletmek icin kullaniglt bir enstriiman olmakla cezbedicidir.

Kaderci nedensel agiklamalar, yoksullugun negatif etkilerini biligsel diizey-
de telafi etmede objektif bir dis gerekge® olarak islevsel olmalidir. Nitekim bir-
¢ok yoksul insan, ekonomik konumu kendinden daha iyi olan ¢ogu kisiden
daha fazla ¢alisug: halde piyasa sartlar1 vb. nedenlerden otiirii onlardan daha
az gelir saglamakta, tistelik yoksullugu nedeniyle dislanip, hakir gériiliip, onu-
ru kirilabilmektedir. Béyle bir tecriibe veya buna dair farkindalik bir bifigsel
celiskiyi tetikleyebilir. Bu celiskiyi gidermek i¢in icerisinde bulunulan sartlar:
degistirmenin imkinsizlig1 icerisinde belki de yapilmasi gereken objekrif bir
dis gerekge bulmak igin dini, kaderci agiklamalara miiracaat etmektir. Ustelik
dini, kaderci nedensel agiklamalar herkesce bilinen bir egemen inang ve dii-
stinceye matuf olmakla biitiin bu durumlar igin yerine gore “bigilmis bir kaf-

26 Celik, Celaleddin, “Teodisenin Sosyolojisi: Toplumsal Siireglerle Iliskisi icinde Teodise
Konusuna Sosyolojik Bir Yaklagim”, bilimname, C. X111, Say1: 2, Yil: 2007, s. 42.

27 Hunt, Matthew O., “Race Ethnicity and Beliefs About Wealth and Poverty”, Social Science
Quarterly, Vol: 85, No: 3, 2004, s. 850.

28 Sen, Mustafa, “Kokene Dayali Dayanisma-Yardimlasma: “Zor is' 7, Yoksulluk Halleri, s.
69.

29 Genis bilgi icin bkz. Kagitcibasi, Cigdem, Yeni Insan ve Insanlar, Evrim Yay., Istanbul
2004, s. 162-163.
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tan” mesabesinde objektif bir dis gerekce ve inanan bireyler i¢in kullanima hazir
biligsel sermayedir. Bi¢ilmis kaftan diyoruz, ¢iinkii biligsel celiski ¢oziimiinde
hangi yol daha kolaylikla dengeyi saglayabilecekse o yolun tercih edildigi goz-
lenmektedir.”® Daha 6nce deginilen “Biz mutlaka sizi biraz korku ve aglik ile
yahut mala, cana veya iiriinlere gelecek noksanlikla (fakirlik) deneriz. Sabreden-
leri miijdele! O sabredenler, kendilerine bir beld geldiginde, ‘Biz Allabha aidiz ve
biz O’na donecegiz, derler” ayetleri yoksullugu bir deneme vasitast olarak ele
alip karsiliginda biligsel diizeyde bir basa ¢ikmay1 ve 6te diinyada elde edilecek
miikafatt 6ncelemekle inananlara kolaylikla biligsel dengeyi saglayacak bir yol
onerisi olarak okunabilir. Mamak’ta gecekonduda yasayan bir kadinin; Beni
yalniz birakanlar, bana cektirenler, beni hige turunlar. .. Yiice Tanrt hesap sorma-
yacak mi? Benim azabimi ¢cekmeyecekler mi? ... Benimle mahgsere gitmeyecekler
mi?' seklindeki ¢ikisinda gegen, diinyadaki imtihanin ahirette degerlendiri-
lecegi zamana atifta bulunan ifadeler bu 6nerinin pratikte buldugu kargihigin
bir 6rnegidir. Bu drnekte “yalniz kalmak”, “cekmek”, “hige tutulmak” kisinin
artik geri doniisii olmayan ancak sonraki tercih ve degerlendirmelerini, ilgili
zihinsel tasarimlarini etkileyen “batik maliyet”leridir ve hesap ve mahgere inang
bu diinyada kurtarilma umudu olmadig anlagilan bu maliyetlerin acisiyla bas
etme ve teskin aracidir.

Teodiseler, kimi zaman iyi talihli olanlara iyi talihin Tanrisal megruluk te-
melini hazirlarken kimi zaman da ac1 ¢ekmeyi, bastirilmis ya da toplumsal
agidan statiisii diisitk tabakalarin durumunu da makullestirmektedir. Béylece
din, talihin insanlar arasindaki dagilimina ahlaki bir yorum getirerek sosyal
psikolojik bir rol oynamaktadir.’* Sosyal refahin ve piramidin tist kisimlarina
kolaylikla ¢ikan ve statiisiinii pekistiren katmanlar, durumlarina uygun bir
‘mutluluk teodisesi’'ne daha yakin dururlar. Buna kargin sosyoekonomik ve
kiiltiirel merkezin kenarinda kalip sosyal iletisimin hukuki ve siyasi kodlarini
kullanamayan tabakalar ise kurtulma vaadini duruma gore ya ahirete ya da
gelecekte bir zamana, hesap ve mahser giiniine birakan ‘act teodisesi’ne sari-
lirlar.?

Teodiseler talihsizler icin bir nevi afyon islevi, talihliler icin ise konumla-
rinin kendileri agisindan 6nemli dogruluk kanitlart olarak fonksiyon goriir.**

30 Kagitcibagy, a.ge., s. 157.

31 Erdogan, “Garibanlarin Diinyast Tiirkiyede Yoksullarin Kiiltiirel Temsilleri Uzerine Ik
Notlar”, s. 36.

32 Weber, Max3 Sosyoloji Yazilars, Haz. Hans H. Gerth ve C. Wrights Mills, Cev. Taha Parla,
Deniz Yay., Istanbul 2008, s. 361 vd.

33 Celik, a.g.m., s. 42.
34 Berger, a.ge., s. 108.
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Bilindigi gibi Marx, dini “kitlelerin afyonu” olarak nitelemistir.*> Buna gore
din, bu diinyada ¢ekilen sikintilarin karsiligint 6te diinyaya havale etmeye
yonelik telkinci bir etkiyle yoksullarin igerisinde yasadigi kosullart mesrulas-
tirmanin, yoksul kalmanin ideolojik itici giicii haline gelebilir. Genel olarak
sosyoekonomik esitsizlikleri belli 6l¢iide ilahi adaletin bir geregi olarak agikla-
yan teodiseler, bu esitsizlik ve adaletsizlikleri sorgulama ya da degistirme gii-
diilerini zayiflatabilmektedir.*® Ancak yoksullugun, esitsizlik ve adaletsizligin
ve bunu oldugu gibi kabullenme durumunun dini teodiselerin dogrudan bir
sonucu mu yoksa biitiin bunlari gerekgelendirici ve mesrulastirict teodisele-
rin mi yoksulluk, esitsizlik nedeniyle ¢ekici oldugu, teodise-toplum etkilesimi
goz oniine alindiginda oldukea tartugmali hale gelmektedir. Nihayetinde insan
hep diisiindiigii gibi yasayan ve davranan degil, ayn1 zamanda yasadig1 veya
davrandigi gibi diisiinmek durumunda kalabilen bir varliktir. Ozellikle mo-
dernlesme kapsamindaki bir¢ok toplumsal gelisme ve degisme siirecleri bu
agtklama, makullestirme ve mesrulastirma bigimlerini kuskulu hale getirici,
iptal edici veya onlarin yeniden gozden gegirilmesini tetikleyicidir. Yine de
soz gelimi, yoksullugun siirekliligi icerisinde yasayan kesimler i¢in onun bir
cirpida icinden ¢ikilamaz niteligi dini teodiseleri temel siginma odagy olarak
sorgusuz sualsiz ¢ekici hale getirebilmektedir. Bu asamada artik dinin gérdii-
gii islevi gercek mutlulugun oniinde engel tegkil edecek sahte bir mutluluk;
afyon etkisi olarak ele almaktansa bir bas etme; telafi veya terapi girisimi ola-
rak gorebiliriz. Erdogan’in “yoksul-madunlarin moral-insani degerlere yap-
tiklart vurgu, toplumsal hiyerarsilerin ve siniflandirma semalarini saglayan ve
isyankarlig: etkisizlestiren bir moment degil, bu roliin kabul edilmedigi veya
edilemedigi kosullarda onunla bas etmenin ve kendiligi ayakta tutmanin bir
yolu oluyor.” Aslinda bu, maddi ekonomik terimlerin karsisina moral-insani
degerleri cikararak itiraz etmektir. Ancak bu ille de 6zgiirlestirici bir rotay:
tarif etmez’” seklindeki ifadelerinde “moral-insani degerler’in yerine “dini
inanclar’t koydugumuzda s6z konusu gorme biciminden kastimiz daha da
belirginlegebilir.

Konu edindigimiz y6niiyle ve bitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirildi-
ginde Islami o6gretilerin dncelikle, her nasilsa toplumsal diizeyde kaginilmaz
bir gerceklik olan yoksulluga ve onun negatif etkilerine, sonug¢larina iligkin
bir bilme, yorumlama big¢imi 6nerdigi, bu 6neriyi giindelik bilise ve pratige
tastyan kisilerin de bu suretle yoksullugun negatif etkilerini bilissel diizeyde

35 Marx, Karl, Frederic Engels, “On Religion”, Ed. R. Bocock-K. Thompson, Religion and
Ideology, Manchester University Press, Manchester 1987, s, 11-12.

36 Celik, a.g.m.,s. 51.
37 Erdogan, “Yok-Sanma: Yoksulluk- Maduniyet ve Fark Yaralar1”, s. 75.
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hafifletmeye giristikleri diisiiniilebilir. Bu diisiinceden alarak Islam’in 6ner-
digi yoksullugu bilme ve yorumlama bi¢imi ile inanan yoksullarin bilme ve
yorumlama bigimleri arasinda belirleyici bir neden-sonug iliskisinden ¢ok bir
korelasyondan soz edilebilir. Zira Islam’in yoksullugu ve onun beraberinde
var olan problemleri agiklama, anlamlandirma bi¢iminin her zaman herhangi
bir sekilde veya piir dogallastirici, yasallagtirict bir diizlemde pratige yansidig
soylenemez. Ornegin, birgok yoksulluk anlatisinda dini agiklamalar hemen
hemen hig yer edinmedigi gibi kimi yoksulluk anlatilarinda s6z gelimi dini
nitelikli kader inanci sabir telkin edici bir baglamda dile dokiilmekte, kimile-
rinde kendini isyan kokan kelimeler arasinda bulmakta; kader, isyanin muha-
tabr olabilmektedir. Sabir telkin edici ifadelerde kader yatistirici, isyan kokan
kelimeler arasinda ise bireyin aksi halde kendisine, bagkalarina veya topluma
yonelecek nefret, kin, intikam vb. duygularint kendi tizerine ¢eken bir parato-
ner olarak sekiiler bir rol oynamaktadir.

[slam’in yoksulluga iliskin bilme ve yorumlama bigiminin muhatabi sa-
dece yoksul insanlar degil tiim inananlardir. Her ne kadar pratikteki anlagil-
ma ve yorumlanma bi¢imi toplumsal kesimler tarafindan farklilasacak olsa da
dini/Islami teorik diizeyde hem yoksullarin hem de zenginlerin yoksulluk ve
yoksullar hakkindaki degerlendirmeleri ve yoksullara karst tutum ve davra-
nuglari bir ergeveye oturtulmustur. Bu cergeve igerisinde 6rnegin, “Miimin-
lerin mallarinda dilencinin ve dilenmeyen fakirin bir hakk: vardir™® ayetiyle
zekit ve sadaka zenginin merhametinden ¢ok yoksulun hakki olarak deger-
lendirilmekte, “Dini yalanlayan: gordiin mii? Iste o, yetimi itip kakar; yoksulu
doyurmaya tesvik etmez™ ayetleri, dini yalanlama/tekfir ile yetimi/yoksunu
itip kakmayt, yoksula yardim etmemeyi eslestirmekle bu hakki: garanti altina
almaktadir. Zekat, sadaka vb. yardimlari yoksulun hakk: olarak degerlendir-
mek onun onurunu muhafaza edici nitelikte olmakla birlikte “Isteyip-dileneni
azarlayip ¢ikigma™, “..onlara giizel soz soyleyin™ vb. Kur'an ayetleri yardim
etme esnasinda yoksul insanlarin onurlarini korumay: dini bir sorumluluk
olarak talep etmektedir. Biitiin bu dini 6gretilerin, zimni de olsa yoksullarin
gururlarini oksayici olmada ortaklasmakla yoksul insanlarin gurur veya onur
duygusunu kendi benliklerin 6tesinde Allah’in onlara verdigi degerle besleme-
ye talip oldugunu disiinebiliriz. Bu deger, yoksula yardim etmenin zengine
kazandiracagi miikafattan bahseden ayetler baglaminda zenginlerin kurtulus

38 51.Zariyar, 19.
39 107.Matn, 1-3.
40 93.Diiha, 10.
41 4.Nisa, 6.
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veya miikafat kazanmalarinda yoksulun yerine getirdigi dini misyonda daha
da belirginlesir ki sosyoekonomik agidan bastirilmus, statiisti diisiik sosyal ke-
sitlerin deger ya da gurur duygusu belki de en kolay onlara verilmis 6zel bir
misyon oldugu inanciyla beslenebilir.** Biitiin bu teorik ¢ergevenin pratige
nasil yansidigini ise bir dilenci 6rnegiyle agiklayabiliriz. Bir kdse baginda dile-
nen hemen her insanin ilk sozii, Allah rizas: icin bir sadaka verin seklindedir.
Soz konusu teorik cergeveyi gormezden geldigimizde bu soziin herhangi bir
baglayiciligi olmadig: gibi bir anlami da yoktur. Ancak bu ifadenin ve o ifa-
deye binaen elini cebine atan ortalama bir Misliiman bireyin davranisinin
arkasindaki biling biraz kazildiginda, aslinda isteyenin durumunu yasallastiri-
c1, istemeyi kendiligin 6tesinde bir seyle gerekcelendirici, vereni/verecek olani
Allah rizasint kazanma adina baglayici dini teorik ¢ercevenin koordinatlarinda
olusmus bir toplumsal bellek ya da arka plan kendini acik edecektir.

Sonug¢

Bu ¢alisma yoksulluk, insan onuru ve din iliskisini sosyal psikolojik agidan
anlama ¢abastydi. Bu ¢abanin sonucunda ulastigimiz en genel sonug, yoksul
olma durumunun yoksul kesimlerin gdziinden ve diger insanlar tarafindan
olumsuz degerlendirilmesinin insan onurunu, 6z saygisini zedeledigi ve ya-
raladigy, dini 6gretilerin ve 6zelde Islam’in bir yoniiyle yoksullugu gerekge-
lendirmek, anlamlandirmak ve béylece mesrulastirmak yoluyla s6z konusu
yaralanmay1 telafi etmeye yoneldigidir. Islam’in teorik 6gretileri bu yoniiyle
yoksullugun olumsuz degerlendirilmesi ile yaralanmis insan onurunu telaf
edici, bundan sonraki yaralanmalara karsi da muhafaza edici bir diizlemde, bi-
ligsel bir sermaye saglamakla insan ve toplum hayatinda islevsel olabilir. Yoksul
insanlarin séylem diinyasinda kendini a¢iga vuran dini igerikli agiklamalarin
bu islevsellikten motive oldugu, boylece dinin sosyal bilis ve pratikte “fakirlik”
ile “hakirlik” arasinda olmasi gereken mesafeyi korudugu soylenebilir. Ancak
onun bu islevinin diger sosyoekonomik ve kiiltiirel sartlarin etkileriyle malul
oldugu, dinin biitiin insani ve toplumsal alanlarda oldugu gibi bu siirecte de
tek bagina yeterli olamayacagi, hatta diger sartlarin belirleyiciligiyle istenme-
dik, beklenmedik sonuglar iiretebilecegi unutulmamalidir.

42 Weber, a.g.e., s. 368.
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