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Liberallesme Modelleri:
Rusya ve Cin Ornegi
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Liberalizm bireyin dissal midahalelere karsi 6zgirlugiini savunan diinya gori-
st seklinde ifade edilebilmektedir. Liberal kuramda digsal miidahaleler mutlak ve
otokrat yonetimler ile anti-kapitalist toplumcu ideolojiler olarak kaydedilmektedir.
Liberallesme kavrami, politik arenada siyasal partilerin, secimlerin, parlamento
temsiliyetinin, 6zgur girisimciligin, serbest piyasanin ve ekonominin serbest piya-
salar eliyle yonetiminin insa edilmesi anlamina gelmektedir. Rusya Federasyonu ve
Cin Halk Cumhuriyeti 21. yiizyihn son ¢eyreginden itibaren liberallesme politikalari
izleyen iki 6rnegi temsil etmektedir. Bu calismanin amaci da bu iki érnegin libe-
ral doniistim siireclerini incelemek ve birbirleri ile karsilagtirmaktir. Benzerlikleri ve
farkhliklar gorilen bu iki modelden Rusya Federasyonu, Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birligi'nin ¢dzilmesinden sonra Bati tipi liberal temsilt demokrasinin tesisi
yoniinde reformlar yapmis ayni zamanda sok terapi metoduyla iktisadi liberallesme
politikasi izlemis ancak siyasal alandaki liberal doniigiim istikrari ekonomik alanin
otesinde seyretmistir. Cin Halk Cumhuriyeti'nde ise siyasal rejim titizlikle korunmus
ve Cin Komiinist Partisi iktidariyla serbest piyasa adimlari atiimistir.

Anahtar Kelimeler: Liberalizm, Gecis Ekonomileri, Serbest Piyasa Ekonomisi, Si-
yasal Liberallesme, Demokrasi.

Liberalization Models: The Examples of Russia and China
Abstract

Liberalism can be expressed as a worldview that defends the freedom of the in-
dividual against external interference. In liberal theory, external interventions are
recorded as absolute and autocratic governments and anti-capitalist socialist ide-
ologies. The concept of liberalization means the establishment of political parties,
elections, parliamentary representation, free entrepreneurship, free markets, and
the management of the economy by free markets in the political arena. The Rus-
sian Federation and the People’s Republic of China are two examples of liberaliza-
tion policies since the last quarter of the 21st century. The aim of this study is to
examine and compare the liberal transformation processes of these two examples.
Of these two models, whose similarities and differences are seen, the Russian Fed-
eration, after the dissolution of the Union of Soviet Socialist Republics, undertook
reforms to establish a Western-style liberal representative democracy and at the
same time pursued a policy of economic liberalization with the shock therapy meth-
od, but the stability of the liberal transformation in the political sphere remained
beyond the economic sphere. In the People’s Republic of China, the political regime
was meticulously preserved, and free market steps were taken with the power of
the Chinese Communist Party.
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Giris: Teorik Cerceve: Liberalizme Bakmak

Liberalizmin tarihsel ve felsefi kdkeni diger ideolojiler gibi Antik Yunan’a ka-
dar uzanir. Bagka bir ifade ile liberalizmin iizerinde durdugu 6zgiirliik, temsil
ve birey ile devlet arasindaki iligkiler gibi konulara dair ¢éziimlemeler An-
tik Yunan diisiiniirlerinin de odaklandig1 konular olarak éne cikar. Ornegin
Yunan sofistleri bireyin dogdugu andan itibaren polise ait oldugunu vurgu-
lar dolayisiyla birey ve devlet arasinda bir s6zlesmenin bulundugundan séz
ederler. Protagoras (M.O. 481-411) ve Gorgias (M.O. 483-375) gibi diisiiniir-
ler devletle insanligin ayni yasta olmadigini devletin insanlar arasindaki bir
sozlesmeyle kuruldugunu kaydederler. Ayni zamanda bu iki filozof azinli-
gin cogunluk {izerindeki tahakkiimiinii iceren yonetim bicimini reddederler.
Yonetim sistemleri, milkiyet, politik katilim ve insan haklar1 gibi olgular
uzerindeki tartismalar Antik Yunan'dan liberalizmin ortaya ¢ikis ugragini ve
Otesini kapsar (Logos Dergisi, 2019).

Ozgiir bir insana yakigan anlamini tagiyan Latince kékenli “Liberalis” ke-
limesinden tiiretilen liberalizm, herkese vicdan, inanc ve diisiince dzgiirligii
taninmasinin gerekli oldugunu savunan diinya goriisiidir (Akarsu, 1975: 60).
Ancak 6zgirliik denildiginde liberal ideolojide ne dustinuliir veya kimin 6z-
gurliigt kastedilmektedir? Bu sorular liberalizme ickin belirleyici unsurlari
temsil eder. Liberalizmin ¢zgiirliik prensibi bireyin, politik, ekonomik ve sos-
yal alanlardaki dissal miidahalelerle kisitlanmamasidir. Liberalizme goére bu
miidahalelerin kaynaklar1 mutlak iktidarlar, teokratik iktidarlar ve anti-kapi-
talist toplumcu ideolojilerdir. Mutlak iktidar, John Locke’a (1632-1704) goére
yasam, Ozglrlik ve milkiyet gibi kisilik haklarini ihlal eden bir yapilanma-
dir. Teokratik iktidarlar, inang¢ ve vicdan 6zgirliigiiniin cignenmesi anlamina
geldigi icin liberalizmin miidahale kaynaklar: arasinda yer alir. Anti-kapita-
list miidahalecilik, serbest piyasa eliyle getirilen iktisadi 6zgiirlige aykiri
olarak yorumlanir. Dolayisiyla, her tirli ticari sézlesme, metalarin degisimi,
yatirim faaliyetleri, emek rejimi ve iiretim organizasyonu iizerindeki birey
iradesinin kisitlanmasi seklinde kabul edilir (Birler, 2018: 302-305).

Liberal diistince i¢in rahatlikla bireyin 6zgiirliginiin merkezi ilke oldu-
gu sdylenebilir. Bireycilik ile baglantili olarak akil, esitlik, hosgort, riza ve
anayasacilik gibi kavramlar liberalizmin ana temalarini olusturur. Akil, bi-
reylerin kendi adlarina en faydali ve makul kararlar: alabilecegine ve en dog-
ru yargilara ulasabilecegine olan inanci simgeler. Esitlik, her insanin esit
dogduguna yonelik disiinceyi yansitir bunun yani sira hukuki alanda kanun
ontinde esitligi ve siyasal alanda esit oy uygulamasini karsilar. Bireylerin
potansiyellerini gerceklestirmeleri icin firsat esitligi yani esit oyun alani
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ilkesi savunulur. Hosgorii, diisiince, goriis, inang, kiltir cesitliligine karsi
tahammili temsil eder. Ayrica liberalizm rakip cikarlar arasindaki ahenge
ve uzlagmaz celigkilerin gecgerli olmadigina inanma egilimindedirler. Riza ve
anayasacilik temalar1 liberalizmin tarih sahnesine ¢iktigi toplumsal kogul-
lar ile ilgilidir. Otorite, sosyal iliskiler ve yonetim, yonetilenlerin rizasina
dayanmalidir. Anayasacilik hiikiimetin, bireye kars: tiranli§ina déniismesine
ve yozlasmasina karsi bir cesit giivence anlami tasir (Heywood, 2016: 57-
59). Yonetilenlerin rizas: vurgusu liberalizmin politik ¢dziimlemelerine denk
gelir bu ¢oztimlemelerin giincel karsilig1 bireysel haklarin korundugu, ¢ok
sayida partinin bulundugu ve nispi temsil sistemine gore temsil edildigi sis-
temler olan liberal temsili demokrasilerdir. Temsil diistincesi ¢nceleri arka-
ik rejimlerin anayasa ve meclis tarafindan sinirlandirilmasi ve burjuvazinin
parlamentoda yer almasi etrafinda gelisir. Demokrasi ise is¢i hareketi, erken
dénem sosyalistler ve radikal cumhuriyetci hareketler tarafindan talep edilir.
19. Yiizyildan bu yana temsil tanimi disinda tutulan Kitleler lehinde oy hakki
genisler. Cinsiyet, vergi ve miilk sart1 kaldirilir. (Uslu, 2018: 142-145). Nite-
kim demokrasinin tarihsel yolculugu secim hakkinin gelisme tarihi olarak
okunabilir. Yani liberal temsili demokrasi uygulamasinin 6ziinii toplumdaki
cesitli sinif ve katmanlarin ézglirce orgiitlenip politik iktidar icin katildigi
secimler olusturur. Boylelikle toplumun iktidar kullanimi, politik karar alici-
larin toplumsal egilimleri yansitacak sekilde belirli araliklarla yapilan se¢im-
lerle belirlenmesi seklinde gelisir. Bu cesit bir politik katilim temsil aygitla-
rinin olusmasina neden olur (Saylan, 1981: 1006).

Robert Dahl liberal temsili demokrasinin “Poliarsi” (Coklu Y6netim) sa-
yilabilmesi icin 6rgiit kurma ve katilma, diisiince ve ifade 6zgiirligi, farkl
haber alma kaynaklarinin varligi, Serbest ve adil secimlerde 6zgiirce oy ver-
me hakki gibi sartlar 6ne siirer. Ek olarak kamu gorevlerine dahil olma hak-
ki, liderlerin yarisabilme hakki, halk iradesini hiikiimet politikalarina yansi-
tabilecek kurumlarin varlig1 seklinde ilkeler belirler (Nohutcu, 2015: 582).
Ancak demokrasi esittir temsil denkleminden kopulmaz. Joseph Schumpeter
(1883-1950) liberal temsili demokrasilerde yonetimin halk elinde olmadigini
savunur. Secilmislerin ve atanmiglarin yénetiminin stirdiguini belirtir. Carl
Schmitt (1888-1985) parlamentarizm ile demokrasi arasinda bir bag bulun-
madigina halkin kararlari yine kendisinin almadigina ve liberal demokrasi-
nin herkesi kucaklamadigina isaret eder. Ote yandan liberal demokrasinin
tek aksayan yonii temsil aygitlarina sikigsmasi degildir. Sandiga odaklanmis
demokrasilerde ¢cogunlugun tiranligina déniisen otoriter hiikiimetler ortaya
cikabilmektedir. Bunun yaninda demokrasiler milliyetci ve dinsel sOyleme
dayal: popiilist liderlere zemin hazirlayabilmektedir. Bir bagka aksayan yén
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olarak politik katilimin tekrarlanan secimlerden ibaret hale gelmesi gosteril-
mektedir. Boylelikle yurttaslar icin edilgen, profesyonel yoneticiler icin etkin
bir ortam olusmaktadir (Uslu, 2018: 145-148).

Liberalizmin iktisadi yoénii Adam Smith (1723-1790) ve David Ricardo
(1770-1823) gibi klasik iktisat¢ilardan etkilenerek gelisir. Smith iktisad bir-
birleriyle baglantili piyasa dizileri olarak goriir ve piyasanin 6zgir birey-
lerin iradelerine ve isteklerine gore isleyecegine inanir. Dolayisiyla piyasa
serbestlik demektir tiretilecek ve tiiketilecek mallardaki 6zgirlik iscilerin ig-
vereni, igverenin is¢ileri ézgiirce secebilecegi ve piyasadaki 6zgiir bireylerin
cikar maksimizasyonunun piyasayi dengeleyecegi savunulur. Liberal iktisat
kuraminda iiretici giiclerin disaridan hicbir miidahale ve yonlendirme olmak-
sizin kendi dengesini bulabilmesini karsilikli ¢ikar iligkilerini temsil eden
“Goriinmez E1” kuracaktir (Heywood, 2013: 64-66). Smith'e gore;

Yemegimizi kasabin insan severliginden beklemeyiz. Onlarin kendi cikarlarina gos-

terdikleri dikkatten bekleriz Onlarin insanciligina degil sevgilerine (self-love) sesle-

niriz (Sarfati, 2008: 52).

Smith’in serbest piyasa diisiincesi 19. yuzyil boyunca Amerika Birlesik
Devletleri ve Birlesik Krallik’ta “Birakaniz Yapsinlar” anlamina gelen “Lais-
sez-Faire” siariyla zirveye ulasmistir. Ancak gériilnmez elin genel refahi sag-
lamadaki yetersizligi ortaya cikmis ve 1929 ekonomik buhranini takip eden
sliregte serbest piyasaya miidahale ihtiyaci dogmustur. Adimi Ingiliz iktisatci
John Keynes’'ten (1883-1946) alan model ayni zamanda liberalizm icindeki
gerilimlere isaret eder. Serbest piyasa ekonomisinin yerini y®netilen eko-
nomi, kati liyakat anlayisinin yerini yoksullara yardim faaliyetleri, bireysel
sorumluluk diisiincesi yerine sosyal sorumluluk ve her seyden 6te minimal
devlet yerine imkan taniyan devlet prensiplerini benimseyen bir liberalizm
yorumu gelisir (Heywood, 2013: 75-77).

Soguk Savasin liberal devletlerce kazanilmasi ardindan liberalizm kuru-
cu kodlarina yaklasarak yeni bir déntisim gecirir. Buhranlarin liberalizmi-
nin ilkeleri yerlerini tekrar sinirli devlet ile piyasa ekonomisi ve bireysellik
vurgusuna birakir. Diinyay: kiiresel bir pazar seklinde yeniden orgiitlemek
amaciyla kuiresellesme, cokuluslu sirketler, kiiresel demokratik otonomi mo-
deli, global yurttaslik ve devlete duyulan ihtiyacin azaltilmasi gibi anlayislar
dolasima sokulur (Dural, 2019: 80).

Dogu blokunun ¢oziilmesi ile baslayan kiiresellesme ve uluslararasi finan-
sal serbestlik ortami 19. yiizyil sonu ve 20. yiizy1l baslarindaki emperyalist
sistemin ilerisinde degildir ancak yeni déniistimler yasanir. Kapitalist diinya
sistemi, gecmisten farkli olarak Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Bankas: ve
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Diinya Ticaret Orgiitii gibi {ist yapilar, gelismemis {ilkeleri denetleme ve sis-
teme katma iglevi yiiklenir. Ugiincii diinya {ilkelerinin ulusal ekonomilerin-
deki devletin roll tasfiye edilerek kiiresellestirilir. Boylelikle gelismis tilkele-
rin sermaye birikimi ve gelismemis iilkelerin burjuvazisi icin olanaklar artar.
Bu durumun ekonomik sonug¢larina gelismemis tilkelerdeki isgiictiniin ucuz-
lamasi, politik sonuglarina ulus devletin sadece baski islevleriyle sinirli kal-
masl, ideolojik sonuglarina ise tilke sinirlarinin yalnizca is¢i sinifina, kiictik
burjuvaziye ve kirsal alana kalmasiyla yiikselen koktendincilik, milliyetgilik
ve fagizan egilimler gosterilir. Emperyalizm yerine kullanilan kiiresellesme
sdzclligl ile artan piyasa iliskilerinin getirilerinin herkes tarafindan payla-
silacagina iman edilir ancak esitsiz gelisim, karsilikl1 bagimlilik ve kapitalist
sistemin egemen giicleri ile yoksul somiiri tilkeleri arasindaki agik politik
catigsma siirer (Boratav, 2010: 41-40).

1980’1lerden itibaren kiiresel veya bolgesel ekonomilerin krizlerine rag-
men yeni sag ideoloji ve neo-liberalizm politikadaki egemen anlayis olarak
kabul edilir. Kimi goriislere gore bu, ugrak tarihin sonu ve liberalizmin nihai
zaferidir. Yeni sag ile sekillenen neo-liberal veya neo-klasik liberalizm Mar-
garet Thatcher’e (1925-2013) gore baska alternatifin olmadig bir sistemdir.
Liberalizm tiim bicimlerinde oldugu gibi ilerlemeci tarih anlayisiyla liberal
toplumu, toplumlarin ulasabilecegi son durum olarak kabul eder. Neo-libe-
ralizm savunucusu Hayek (1899-1992), tasavvur edilen tiim ortak iyi tanim-
larinin gercek disiligini vurgular. Ortak iyi diisiincesinin gecersizliginin bi-
reylerce deneyimlendiginde bireylerin kendi ¢ikarlarinin uzlastig toplumsal
yapilara isaret eder. Bu noktada liberalizm keskin bir c¢eligkiyle bir yandan
birey c¢ikarlarinin ortak iyiyle értiismeyecegini vurgularken bir yandan kur-
gulanan devlet-toplum ve devlet-piyasa iligkilerini evrensel son sekil olarak
kabul eder (Topal, 2018: 434-435). Acmazlari, aksayan yonleri ve ¢eliskilerine
ragmen liberalizm 20. ylizyilin sonundan itibaren kiiresel yayginlig: ile basa-
11 kazanmuis bir ideolojidir. Bu saptamanin gerekgesi olarak sosyalist blokun
¢cozllmesi ve bu blokta yer alan iilkelerin liberallesmesi gosterilir. Libera-
lizm serbest piyasanin vazgecilmezIligi, acik toplum vurgusu ve anayasal re-
jimin ustinligl ilkesiyle bloksuz diinyada egemenlik kurmus durumdadir.
Bu anlamda liberalizm hem sosyalist lilkelere hem de otoriter rejimlere karsi
zaferini ilan etmistir (Birler, 2018: 312).

Tarihin sonu olarak yorumlanan ugrakta Sovyetler Birliginin ¢oziilmesi
ile bagimsizligini kazanan iilkelerde ve Cin'de atilan liberallesme adimlari po-
litik literatiire post-komiinist dénem gecis dizgelerini kazandirir. Bu dizgele-
rin iktisadi boyutunda gecis ekonomileri ii¢ ana hareket etrafinda gelisir. 1ki
merkezi agirligin dagilmasi ile serbest piyasa dinamiklerinin arttirilmasidir.
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Her ne kadar politik alana ait olsa da iktisadi liberalizmin tamamlayicisi g6-
rillen otoriter yonetimlerin demokratiklestirilmesi gecis sistemlerinin sag
ayagini olusturan ikinci bilegen kabul edilir. Ugtincii unsur fikri ve 6zel miil-
kiyet haklar: seklinde belirtilir. Gegis teorilerine dair tizerinde durulmas: ge-
reken nokta bu teorilerin énceden dort kosesi cizilmis olmalarindan ziyade
eylemin icerisinde bi¢cim kazanmalaridir (Giiler, 2012a: 95).

Gecis teorisini uygulayan iilkeler Uluslararasi Para Fonu (IMF) tarafindan
Baltik Ulkeleri, Orta ve Dogu Avrupa Ulkeleri, Bagimsiz Devletler Toplulugu
uyesi devletler ve Dogu Asya olmak tizere dort sinifa ayrilmistir. Bu tilkeler
kendi aralarinda farklilik gosterse de genel olarak; tekellesmis komtiinist par-
tinin mutlak iktidarligini kurmasi, miilkiyetin kamulastirilarak merkezde top-
lanmasi, yiiksek kamu harcamalarinin goriilmesi, maaslar dengesinin yiiksek
olmasi1 sebebiyle enflasyonun artmasi, askeri harcamalar sebebiyle esnek biit-
celerin yapilmasi ve istihdam rejiminin stireklilik gdstermemesi gibi sorunlar
yasamiglardir. Sayilan problemlerin asilabilmesi icin “Washington Uzlasis1”
adi verilen bir takim tedbir ve 6neriler paketi gelistirilmistir. Kendi i¢ dina-
miklerine gore degiskenlikler iceren bu programda biitce agiklarinin enflas-
yon vergisine sebep olmadan giderilmesi, kamu harcamalarinin gelecekte kar
saglayacak alanlara yoénlendirilmesi, verginin tabana yayilmasi, rekabeti sag-
layan déviz kurunun olusturulmasi, sabit oranlardan ticaret aglar1 kurulmasi,
kamu isletmelerinin 6zellestirilmesi, yabanci yatirimcl éniindeki engellerin
tasfiye edilmesi, bireysel miilkiyet haklar1 ¢niindeki engellerin kaldirilmasi
gibi maddeler yer almaktadir. Boylelikle rekabet¢i ortamin insa edilmesi, siya-
sal yapinin demokratik niteliklere ve kurumlara kavusmasi, personel rejimine
liyakat ve olciiliiliik getirilmesi, iicretlerin kontrol altina alinmasi, para ba-
siminin azaltilmasi, askeri harcamalarin azami seviyelere diisiirtilmesi, mali
disiplinin saglanmasi ve istihdami arttiracak diizenlenmelerin hayata geciril-
mesi hedeflenmektedir. Bahsedilen iilkeler ekonomik liberalizasyon siirecle-
rinde “Asamal1” ve “Sok Terapi” ad1 verilen iki farkl1 metot tercih etmislerdir
(Byidiker, 2020: 15-21). Ornegin Rusya Federasyonu “Sok Terapi” metodunu
tercih ederken Cin Halk Cumhuriyeti “Asamal1” yéntemi uygulamistir.

Gecis ekonomilerinin iktisadi reformlarinin siyasi ve hukuksal yapidaki
atilacak adimlara sartlanmasini éne ¢ikaran gorisler ve ampirik calismalar
mevcuttur. Bu goriise gore serbest piyasa dinamiklerinin yalnizca politik 6z-
girligin ve hukukun bulundugu toplumlarda var olabilecegi savunulmak-
tadir. Bagka bir ifade ile gecis prosesi birbirine girift {i¢lii bir ontoloji olarak
teorize edilir. Politik yapidaki demokratiklesmenin hukuksal ve iktisadi re-
formlan gerceklestirmek icin gerekli ortami saglayacag: diisiiniiliir. B.Y. Kim
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(?-...) ve J. Pirttila (?-...) yaptig1 bir ¢alismada politik dzgiirliiklerle ekonomik
reformlarin paralel ilerledigini saptamistir (Giiler, 2012b: 48).

Liberal sistemlere olan kiiresel egilim ile birlikte baslayan siire¢ liberaliz-
min nihai zaferi olarak kabul edilse de yeni déneme dair Zakarianin (1964-
...) serhleri bulunur sosyalist deneyimin ¢oziiliistinden sonra giderek popiiler
ve otokrat siyasal liderlerin yayginlastigini ifade eder. Secimlere otoriterye-
nizm karistiran bu cesit liderlerin rejimlerini illiberal demokrasiler olarak
kaydeder (Zakaria, 2007: 94). Bu baglamda Rusya ve Cin’i liberal demokrasi
olmayan iki biiyiik gii¢ ve sosyalizm sonrasi dénemde sistem arayisi icinde
olan iki iilke olarak gdsterir. Buradan hareketle iki farkl: liberallesme modeli
izlendigi tizerinde durur. Zakaria'ya gore:

Cin, ekonomisini ve ¢ok daha yavas bicimde yasal ve yonetsel sistemini yeniden

yapilandirmaya girismistir; ama demokrasiye dogru cok az adim atmistir. Rusya

ise tam tersine, birinci olarak ve cok hizl bir sekilde siyasal reformlarla ise basladi.

Gorbagov’'un doneminde bile Perestroikadan (ekonomik reform) cok glasnost (siya-

sal aciklk) vardi. Rusya komiinizmden sonra hizla Batili tarzda bir liberal demokrasi

yaratir imidiyle, 6zgur ve adil secimlere gitti. Ayni zamanda 1990’larin baslarinda

Batil bir kapitalizm yaratmak icin, cogu basarisiz olan bir yigin ekonomik reform

baslatti. Cok basitlestirerek séyleyebiliriz ki Cin politikadan 6nce ekonomisini yeni-
den yapilandirirken Rusya tersini yapti (Zakaria, 2007: 95).

Bu ¢alisma Zakarianin da lizerinde durdugu iki iilkenin liberallesme me-
totlar1 arasindaki farklari1 ve benzerlikleri ortaya koymayi amacglamaktadir.
Bu amac¢ baglaminda iki tlkenin birbiri ile karsilastirilmasinin sebebi libe-
rallesme rotalarindaki ve ¢ncelik alanlarindaki yukarida isaret edilen farkli-
liktir. Ote yandan bu iki érnegin tizerinde durulmasinin bir diger nedeni bati
tipi bir demokrasi insa edememelerine ragmen ekonomik uzamda serbest pi-
yasa ekonomisine dogru bir sapmay1 tercih etmeleridir. Bu durum ayrica bu
iki 6rnegin secilmesindeki sorunsali temsil etmektedir. Yani liberalizme ickin
yukarida bahsedilen siyasal 6zgiirliikler bulunmuyorken veya eksik iken libe-
ralizmin ekonomik kodlar: her iki {ilkede de benimsenmistir. Bagka bir ifade
ile iki tilkede de gecis teorisine gore parcali ve carpik halde bir liberalizm
uygulamasi goérilmektedir. Bu calismada bahsedilen ama¢ dogrultusunda
ve sorunsal baglaminda 6ncelikle Rusyanin siyasal yapisi, demokratiklesme
adimlar: ve kapitalistlesme reformlar: incelenmektedir. Benzer sekilde Cin
ornegi de siyasal goriiniimii ve piyasa sosyalizmi seklinde teorize edilen ikti-
sadi yapis1 tizerinden ele alinacaktir. Sonug kisminda iki 6rnegin benzerlikle-
rinin ve farkliliklarinin karsilastirilmasina ve yola ¢ikilan amaca ve sorunsala
ickin degerlendirilmelere yer verilecektir.
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Rusya Federasyonu (RF) Ornegi

Rusya’da liberallesme baglaminda politik ve ekonomik reform diistincesi Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin (SSCB) son dénemlerine kadar uzanir.
1985’te Sovyetler Birligi Kominist Partisi (SBKP) Genel Sekreteri olan Miha-
il Gorbagov (1931-2022) ile baslayan degisim déniisiim disiincesini 6zellikle
ekonomik yapidaki merkeziyetci agirligi tasfiye etme ve serbest piyasalasma
adimlarini “Perestroyka (yeniden yapilanma) ve Glasnost (seffaflik)” kavram-
lar1 temsil eder. Sosyalizmin restorasyonu olarak baslayan siirec, zamanla ka-
pitalizme gecis organizasyonuna déniisiir. Ote yandan anayasa degistirilerek
cok partili politik dizgeye gecilmesi kabul edilir ve Marksizm-Leninizm'in
ilkelerinin savunulmadigi aciklanir. SBKP dagilma siirecine girer ve kitle ta-
banim kaybeder. Ulkenin tutkali olarak gériilen partideki ideolojik ¢oziilme
ve bosluk tiim topluma ve birlige si¢rar. Halklarin bdyle bir diizende yasamak
istemedikleri ileri siiriiliir (Cansen, 2011: 80).

Yine de 17 Mart 1991°de diizenlenen referandumda SSCB’nin devam edip
etmemesi oylanir. %80 katilim goriilen halk oylamasinda %76’1ik kisim bir-
ligin slirmesi noktasinda karar verir. Ancak 1990’larin basinda Litvanya,
Rusya, Estonya, Letonya ve Ukrayna tek tarafli bagimsizliklarini ilan eder
ve bu gelismeler birligin ¢oziilmesi olarak yorumlanir. 1 Temmuz 1991°de
Varsova Pakt1 feshedilir. 19 Agustos 1991'de ordunun icindeki reform kar-
sitlar1 Gorbagov’a karsi ayaklanir. 1991 Haziran ayinin baslarinda bagimsiz-
ligini ilan eden Rusyanin devlet bagkani Boris Yeltsin'inin (1931-2007) de
katkilariyla hareket basarisizlikla sonuclanir ve orak cekic tarih sahnesinden
cekilirken ti¢ renkli Rusya bayragi dalgalanmaya baslar. 1991 Agustosunun
sonunda SBKP'nin tiim faaliyetleri askiya alinir ve malvarligina el konulur.
Gorbacov bu siirecte SBKP'nin yenilenmesi i¢in ¢alisacagini belirtir ancak iki
giin sonra genel sekreterlikten istifa eder ve partinin dagilmasi gerektigini
ifade eder. 6 Kasim 1991’de Yeltsin partiyi yasaklayan kararnamesini cikarir.
Aralik ayina gelindiginde Rusya, Ukrayna ve Beyaz Rusya tarafindan ortak
kararla SSCB'nin sona erdigi ilan edilir. 25 Aralik 1991°de Gorbacov istifa
ederek baskanlik gérev ve yetkilerini Yeltsin'e devreder (Bekcan, 2012: 24-25).
Birligin ¢oéziilmesini takip eden yillarda SSCB sonras: olusan iilkelerin uzun
demokrasiye gecis yolculugu baslar. Ancak giintimiizde bile ekonomik ve po-
litik boyutlariyla déniisiim siirecinin tamamlanmasindan bahsetmek gictiir.

Politik Goriinim: Yonetsel Yapi

Eski komiinist liderlerin totaliter rejimlerinin tasfiyesi demokratik gecis ola-
rak yorumlanan SSCB sonrasi iilkelerden biri olarak Rusya’nin yonetsel yapi-
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sinda hakim vurgu giiclii yiiriitme organi yani giiclii devlet bagkanidir. Dev-
let bagkani, i¢ ve dis politikada temel yonleri belirlemektedir. Teknik olarak
yarl bagkanlik sistemi icerisinde yer alan Rusya'da bagsbakanlik ve bakanlar
kurulu organlari, devlet bagkaninin memurlugundan &te bir iglev tasimamak-
tadir. Ayni zamanda ¢ok katmanli bir federal yapiya sahip olan iilkede varolus
gercekligi ve gerekliligi olarak goriilmektedir. Medvedev (1965-..) 2010 y1-
linda bir aciklamada RF i¢in parlamenter demokrasinin bir felaket olacagini
ifade etmistir (Asker, 2016: 1114-1110).

Rusya'da devlet bagkani 6 yilligina se¢ilmektedir. Fiili olarak 1999°dan
beri iilkeyi Vladimir Putin (1952-..) yonetmektedir. Anayasal sart geregi
2008'deki secimlerde devlet baskanligini Dmitriy Medvedev istlenmistir.
2012 yilinda tekrar Putin secilmis ve devlet bagkanlig1 gorev siiresi 6 yila
uzatilmistir. Rusya’da yasama erki Federasyon Konseyi ve Devlet Duma’sin-
dan (Meclis) olusmaktadir. Yasa yapma giicii Duma'dadir. Duma’da iktidar
partisi olan Birlesik Rusya (Yediniya Rossiya) cogunluga hakimdir. Bu partiyi
Rusya Federasyonu Komiinist Partisi, Adil Rusya (Gercek I¢cin) ve Rusya Libe-
ral Demokrat Parti izlemektedir. Yargl erki Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Da-
nistay ve Sayistay gibi anayasal devlet kurumlarindan meydana gelmektedir.
Devlet bagkanina verilen bagbakani atama, hiikiimet toplantilarina katilma,
hiikiimeti g6revden alma, iist diizey yargl ve denetim kurumlarinda gorev-
lendirme yapma ve Duma’y: feshetme yetkileri ile yargi ve yasama kuvvet-
lerinin hareket alani ve bagimsizlig1 daralmaktadir (Kemaloglu, 2016: 1-3).
Ote yandan devlet bagkaninin kararnamelerinin tiim RF sathinda baglayicili-
g1 olmasi, Duma’ya kanun teklifi verebilmesi, gérevini yerine getirirken do-
kunulmaz olmasi, Duma’nin ¢ikardig1 kanunlarda imza yetkisinin bulunmasi
meclisin yasama faaliyetlerini kisitlayan gorev ve yetkiler olarak kuvvetler
ayrilig ilkesi baglaminda demokrasi olgusunu zedelemektedir (Rusya Fede-
rasyonu Anayasast, 2005).

Siyasal Liberallesme, Haklar, Ozgiirliikler

Birligin ¢6ziilmesinden sonra Yeltsin'in bagskanlik déneminde RF demokratik-
lesme diger bir deyisle siyasal liberallesme adina éncelikle kuvvetler ayrilig1
temelinde anayasal reform adimlar1 atmistir. 1993 anayasas1 hazirlanirken
Fransa’dan bagkanlik daha sonra yar1 bagkanlik sistemi giiclendirilerek alin-
mustir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) modeli 6rnek alinarak iki parla-
mentolu yasama erki olusturulmustur. Fransa, Almanya ve ABD tilkelerinden
anayasa yargisl uyarlanmistir. ABD kaynakli piyasa ekonomisi ve demokrasi
retorigi ile merkeziyetci devlet yapilanmasindan uzaklasilmaya calisilmig-
tir. 1996 yili sonrasinda bu anlayis ekseninde yerellesme politikalarina hiz
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verilmigtir. “Rusya Federasyonu I¢inde Egemen Devlet” diisiincesi ile yerel
ve bolgesel yonetimlerin liderlerinin goreve gelmesinde merkezin roli za-
yiflatilmaya calisilmistir. Ancak Yeltsin'in politik faaliyetleri liberallesme ve
demokrasi sdylemlerinin gerisinde kalmig, merkezden atama usulii devam et-
mis Yeltsin'in yerellesme politikalari, yerel-bdlgesel liderlerin destegini alma
amach popiilizmden ileri gitmemistir (Cobanoglu, 2014: 49-58).

Putin déneminde liberallesme reformlari, toplumu, is diinyasini ve dev-
leti ayn1 ¢at1 altinda toplama hedefi dogrultusunda gelismistir. 2000 yilinda
yerel orgiitlenme sistemi degistirilmis; s6z konusu yapilarin iktisadi ve po-
litik planlamalar: merkez tarafindan yapilmaya baslanmis ve bu birimlerin
yoneticileri merkezden atama usulil Carlik geleneklerine paralel sekilde tek-
rar baslamistir. Ulke idaresi 2004 yilinda yénetilen demokrasi halini alma-
ya baslamis bu yonde yapilanma siirecine girilmistir.! Yonetilen demokrasi-
nin personelsizlestirme boyutunda boélgesel yoneticilerin baskan tarafindan
atanmasi yer almaktadir. Merkezilegsme boyutunda iilke genelinde Kremlin'in
soz sahibi olmas1 anlasilmaktadir. Kanun diktatérliigii boyutunda kanunla-
rin halklar1 kontrol altina almak i¢in ¢ikarilmasi ifade edilmektedir. Se¢im
barajinin yiikseltilmesi boyutunda ise baraj yiizde besten yiizde yediye ¢ika-
rilmistir. Secim sistemi boyutunda bazi kimselerin Kremlin'in kara listesinde
olmasi nedeniyle politik arenadan silinmesi ve secim prosediirlerinde stan-
dart olmamasi bulunmaktadir (Orhan - Cobanoglu, 2015: 59-60).

Ornegin 2008 yilinda yolsuzluk ve gérevi kétiiye kullanma uygulamala-
rina dikkat ¢eken ve Putin’e karsi muhalifligi ile bilinen Aleksey Navalny
(1976-..) 2013’teki belediye bagkanlig1 adayligindan bu yana sik sik protes-
tolarla, tutuklamalarla, davalarla ve saldirilarla gindeme gelmektedir. Rusya
dis1 kaynaklarca, Putin tarafindan o6ldiirilmeye calisildig: dahi ileri siiriil-
mektedir. Ote yandan 2018 yilinda cumhurbagkanlig1 secimlerine girmesine
izin verilmemis, Adalet Bakanlig1 tarafindan Rusyanin Gelecegi Partisi Genel
Bagkanlig1 onaylanmamistir. Bunun yaninda Kremlin ve destekgileri tarafin-
dan “yabanci ajan” olarak kabul edilmektedir (Kanbir - Sanmartin, 2021).

Yonetilen demokrasi baglaminda se¢cim prosediirlerinin standardinin bu-
lunmamasi, 2011 ve 2016 yillarinda dizenlenen genel secimler arasindaki
partilerin aldiklar1 oylarin temsil oranina yansimasinda gorilmektedir. S6yle
ki Birlesik Rusya Partisi 2016’daki secimlerde oyunu %5 arttirirken milletve-
kili sayisin1 105 arttirmistir. Rusya Federasyonu Komiinist Partisi yiizde %6

1 Yonetilen demokrasi Zakarianin “lliberal Demokrasi” tanimini karsilamaktadir. Hem “Yonetilen
Demokrasi” ifadesi hem de “llliberal demokrasi” ifadesi otoriter yoni agir basan o6zgurltkleri
kisitlayan ve lider kontroliinde gelisen bir model seklinde tanimlanmaktadir.
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oy kayb1 yasamasina ragmen 92 milletvekilinin 50’sini kaybetmistir. Uctincii
siradaki Rusya Liberal Demokrat Partisi ise oylarini %2 arttirmis fakat temsil
orani azalmis ve milletvekili sayis1 56’dan 39’a inmistir (2016 Rusya Yasama
Secimleri, 2020).

RF demokrasi indekslerinde ve uluslararasi kuruluslarin raporlarinda de-
mokratik bir tilke olarak degerlendirilmez. Bir tilkede demokrasinin kokleg-
mesinin belirtileri yetki ve sorumluluklarin kisi degil kurum odakli olmasi,
hukukun tistiinligt ilkesinin teorik ve pratik acidan yasatilmasi, politik par-
tilerin ve sivil toplum kuruluslarinin (STK) gelismis, ¢zgiir ve yeterli sayida
olmasi, halklarin egitim seviyesinin yiiksek ve iilke sorunlarindaki iradesinin
tayin edici bir konumda bulunmasi gosterilir. Bu sayilan Ol¢titleri Rusya sag-
lamamaktadir. Bu durumun sebepleri olarak asimetrik federal yapisi, devlet
baskaninin yasama ve yargi erkleri karsisindaki konumu, iilkenin politik kiil-
tard, glvenlik kaygilari, stiper giic psikolojisi, otoriter egilimlere meyil ve
sivil toplum yapisi isaret edilir (Agir — Baharcicek, 2015: 45-40).

Rusya’da bati tipi demokrasi anlayisi, yonetici sinif tarafindan bagimsizligi
ve egemenligi hedef alan dis ve i¢ miidahalelere alan yaratan faaliyetler olarak
algilanir ve bu yaklasim, sivil toplum hareketleri ve medya organlar tizerin-
de hukuki vasitalarla bir kontrol mekanizmasi olusmasina neden olur. Hukuk
ihlallerine karsi miicadele drgiitleyen, insan hak ve ¢zgirliiklerini savunan
muhalif olusumlar yabanci destekli hareketler olarak algilanir ve bu iligkile-
rin aksinin ispatlanmasi beklenir. Putin ve cevresindeki is insanlarindan olu-
san oligarsi, muhalif sivil toplum orgiitlerine sadece uyusturucuyla miicade-
le, evsiz cocuklara yardim ve engelli yurttaglarin topluma kazandirilmas: gibi
islevler birakir. Bireysellik, feminizm, LGBTI+ haklar1 karsisinda aile ve ahlak
gibi geleneksel, muhafazakar degerler yiiceltilir ve batiya alternatif bir deger-
ler sistemi inga edilir (Kelkitli, 2018: 161-164). Ote yandan Rusyanin 6zgiil
kosullarinda ilging olan konu, otoriter egilimleri baskin bir liderin ve oligar-
sinin bulunmasi degil halk yiginlar tarafindan demokratik, hak ve 6zgiirliik
isteminin kitlesellesmemesidir. Politik, ekonomik ve sosyal alanlarda gorii-
len buhranlarin kisisellesmis bir iktidar aygitiyla asilmasi, yoneten oligarsiye
halk nezdinde mesruiyet kazandirmistir. Putin’in rakiplerini politik arenanin
disina itmesi ve muhalefeti tasfiye etmesi halk tarafindan biiyiik bir tepkiyle
kargilagmamugtir. Ozetlenecek olursa Rusya'da devletin siiper gii¢ olarak kal-
mas1 ve istikrar saglamasi demokrasi indekslerinin iist siralarina yeglenmek-
tedir. Halklarin biiyiik cogunlugu tarafindan demokrasiyle giicli sarsilmamis
bir Rusya’nin uluslararasi etkinligi artacak, politik ve ekonomik acidan giiclii
olacak goriisii savunulmaktadir (Bahargicek — Agir, 2014: 22-23). Bu gortiste,
Yeltsin dénemindeki politik ve ekonomik ac¢idan katastrofik atmosferin yerini
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ekonomik ve politik istikrara birakmis olmasinin da etkili oldugu diistiniil-
mektedir. Boylelikle istikrar refah ve huzur gibi olgular demokrasi istencinin
oniine gectigi vurgulanmaktadir (Elma, 2009: 133). Zakaria'da bu goriisii des-
tekler nitelikte Putin'in Yeltsin'den kalan siiper cumhurbaskanligini giiclen-
dirdigini ve muhalif ve liberal kimselerden bazilarinin Putin’in, derebeyler ve
baronlar tarafindan taci denetlenmeyen modern bir cara déniistiigiinii belirt-
mektedir ve Rusyanin demokrasi yazgisinin carin iyi ve kotii biri olmasina
bagl oldugunu ifade etmektedir (Zakaria, 2007: 98-100).

Ekonomik Gecis: Sosyalizmden Kapitalizme

Sosyalizmden kapitalizme gecis siireci, ekonomik sistemin serbest piyasa di-
namiklerine gore sekillenmesidir. Ancak piyasalagma programlari ¢ok boyut-
lu bir doéniisiim faaliyetidir. Bir yoniiyle iktisadi bir yoéniiyle politik ve bir
yoniiyle hukukidir. Bu ¢ok yonlii unsurlarin varligi doniisiim siirecinin es
zamanli ilerlemesini zorlastirir. Bu noktada “Sok Terapi” ve “Kademeli Gegis”
olarak ifade edilen iki farkl1 yénteme basvurulur. Aralarindaki temel fark, pi-
yasalasma reformlarinin eg zamanli ve kademeli olarak gerceklestirilmesinde
yatmaktadir. Kademeli Gec¢is bulunan asamadaki sartlarin pozitif sinyal ver-
mesini beklerken sok terapi yonteminde es zamanl reformlar hayata geciril-
mektedir (Iscan - Hatipoglu, 2011: 187-190).

“Washington Uzlagmas1” olarak da bilinen sok terapi metodu, IMF ve DB
tarafindan gelismekte olan {ilkelere uygulanmis liberal tedbirlerdir. Kamu
harcamalarinin azaltilmas: ve yiiksek kazan¢ saglayan alanlara yonlendiril-
mesi, vergi tabaninin genisletilmesi, faiz oranlarinin piyasa tarafindan belir-
lenmesi, dis ticaret kisitlamasinin kaldirilmasi, merkez bankasinin bagimsiz
olmasi, kamu miilkiyetindeki isletmelerin 6zellestirilmesi, piyasaya giris-¢i-
kis serbestisinin getirilmesi, fiyat liberalizasyonunun saglanmasi, devlet
mudahalesinin 6niine gececek yasal ve hukuksal reformlarin gelistirilmesi
gibi 6nlemleri icermektedir. Rusya Federasyonu piyasalasma siirecinde sok
terapinin getirecegi yiiksek enflasyon, yoksullasma ve kamu harcamalarinin
kisilmasi gibi sorunlara kademeli gecis yénteminin ¢are olamayacagi diisiin-
cesiyle sok terapi metodunu benimsemistir (Giiler, 2012a: 97-100).

Rusya’nin sok terapi politikasini liberal reformlar, mali ve parasal poli-
tikalarla istikrarin saglanmasi ve devlet kurumlarinin 6zellestirilmesi olus-
turmustur. Ancak serbest piyasa ekonomisi etkisiyle enflasyon ve deflasyon
ilkeyi tam bir krize sokmustur. IMF yardimlarina ragmen biiyiiyen finansal
bunalim yeni sermaye ihtiyaci dogurmus bdylelikle SSCB’den kalan kurum
ve kuruluslarin 6zellestirmesi kararlastirilmistir. Sosyalist ve merkeziyetci
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bir yapinin serbest piyasaya entegrasyonunda dzellestirme dinamo rolii ist-
lenmistir. Bunun yaninda girisimcilik, finansal denge, monopol yapinin tas-
fiyesi ve yabanci yatirim tesviki desteklenmistir. 1992 yili itibariyle fiyat
kontrolil kaldirilmis, déviz piyasasi serbestlestirilmis ve rublenin degistirile-
bilir olmasi saglanmistir. Yeltsin déneminde devletle finans-kapital arasinda
en hukuk dis1 yakinlagma 6zellestirme konusunda yasanmustir. 1995 yilinda
yayinlanan bir kararname ile petrol sirketlerinin yonetimini bor¢ karsiligi
secilmis bir grup bankaya aktaran hiitklimet; bor¢larini édeyememis, bankalar
paylarini ihale yoluyla satarak alacaklarini tahsil etmistir. Karli petrol sir-
ketleri yok pahasina Ozellestirilmistir. Putin, petrol, dogalgaz ve basin gibi
alanlarda yapilan Ozellegtirmeleri denetim siirecinden gecirerek Yeltsin do-
neminde biiylik sirketlere sahip olan oligarklar ile hesaplagma politikasi yii-
ritmiistiir (Bedirhanoglu, 2002: 10; Cobanoglu, 2014: 61-77).

Sok terapi baglamindaki c¢arpik kapitalistlesme, 1998 Asya Krizi aracili-
giyla gilin yiizline ¢ikmis ve gecis ekonomisinin olumsuz parametrelerinin
sembolil olmustur. Piyasalasma metodu terapisiz sok seklinde yorumlanmig-
tir. Enflasyon, déviz kuru dengesizlikleri, mafya kapitalizmi ve finans kiime-
lenmesi bu olumsuz sonuclar i¢cinde gosterilmektedir. Putin dénemi ile enerji
kaynaklarinin fiyat artis: temelli ekonomik toparlanma siireci baglamis, poli-
tik kaoslar son bulmus, merkezi yoénetim giiclenmistir. Putin ile birlikte mer-
kez bankasinin déviz yénetimi, vergi tahsilati, biitce organizasyonu, kara para
aklama, sermayenin yurt disina ¢ikarilmasi gibi sorunlarin 6niine gecilecek
diizenlemeler yapilmistir. Yeltsin doneminde gliclenen oligarklar ile devlet
lehinde iligkiler kurulmustur. Enerji piyasasi iizerinde devlet diizenleyici ro-
lin 6tesinde bagat aktdr haline gelmis, petrol tedariki ile elde edilen gelirler
ile istikrar fonu olusturulmustur. Putin’in enerji yénetimi konusundaki go-
riigleri kapitalizm yorumuna 151k tutmaktadir. Putin'e gére ekonomik isleyis
ve enerji piyasasi, ulusal kalkinmadan 6te bir olgu degildir ve devlet dis1 ak-
torlere birakilmamalidir. Rusya toplumunun cikarlari, devletin ekonomi lize-
rindeki faaliyetlerini belirleyen temel unsur olmalidir. Uluslararasi alanda
rekabet edebilecek sirketler, ulusal cikar prensibiyle yogurulup giiclendiril-
melidir. izolasyon ve otarsi diisiincesiyle ulusal kalkinmaya zarar verilme-
meli, yabanci yatirimcilar kontrol ve denetim sartlariyla kabul edilmelidir.
Bu goriisler Rusya'daki kapitalizme karsi tartismalara neden olmaktadir. Bir
yaklasim, Yeltsin doneminden kalan neo-liberal politikalarin devam ettigini
savunurken bagka bir yaklasim otoriter bir devlet kapitalizmine yoneldigini
one siirmektedir (Saglam, 2013: 54-93).
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Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) Ornegi

CHC, Mao Zedong (1893-1976) ve Cin Komiinist Partisi (CKP) 6énderliginde
1949 devrimiyle kurulur. Boylelikle Cin'de komiinist insa dénemi baska bir
ifade ile sosyalist doniisiim asamasi baglar. Bu siirecle birlikte sanayilesme,
kamulastirma ve toprak reformu gibi déniisiim programlarinin takip edilme-
si planlanir. Boylelikle feodal ve geri kalmis bir iilkenin ayaga kalkmas: ko-
milnist insa amacina eklemlenir (Délek, 2007: 62-63).

Ekonomik, politik ve sosyal agidan olumsuz kosullara sahip olan Cin top-
lumunun kalkinmasi icin SSCB’den teknik destek alinir ve bu model takip
edilir. Boylelikle agir sanayi temelli ekonomik iyilesme hedeflenir. Ancak
bu hedef icin tarim toplumu olarak tanimlanabilecek CHC, uygun altyapiya
sahip olmaktan uzaktir. Basarisizlikla sonuclanan ilk denemeler, kalkinma
hedefinden sapmaya yol agmaz. 1958 yilinda, ilk denemelere benzer sekil-
de olumlu sonuclar alinamayan ancak tiim giiclerin seferber edildigi “Bliyiik
fleriye Atilim” hamlesi baslatilir. Halk iizerindeki baski ve sansiirii azalta-
rak yeni fikirlerin olusmasi ve yoénetimin bu fikirlerle sekillenmesi i¢in 1956
yilinda “Yiiz Cicek Kampanyasi” uygulamaya konulur. ideolojik yapilanma,
kitlelerin egitimi ve devlet aygitindaki burjuva unsurlarin tasfiyesi amaciyla
1966 yilinda “Kiltiir Devrimi” hareketi gelistirilmistir. 1970’ler CHC i¢in be-
lirleyici yillar1 temsil eder. SSCB ile iligkiler bozulur ve ABD ile ilk temaslar
baslar. Maonun ¢limilyle dért modernizasyon kapsaminda CKP'nin calisma
tarzi, ekonomi {izerindeki asir1 merkeziyetciligin azaltilmasi, yerel yonetim-
lere, isletmelere ve emekgilere inisiyatifler verilerek ekonominin canlanmasi
diger bir deyisle kalkinmanin saglanmasi hedeflenir. Bu amacla 6zel ekono-
mik bolgeler, kasaba ve kdylerde serbest girisime miisaade edilmesi, yabanci
yatirimlara tesvik gibi adimlar atilir ve iretici giiclerin ézgiirlesmesi amac-
lanir. Bu gelismeler daha sonra ortaya cikacak olan kontrollii piyasanin geli-
simine olanak saglar (Kizil, 2019: 25-31; Goéren, 2020: 15).

Politik Gériiniime Bakmak: Yénetsel Yapi, Haklar ve Ozgiirliikler

CHC, anayasasinda kendini is¢i sinifinin liderliginde isci-koyli is birligi te-
melindeki halkin demokratik diktatorligli seklinde tanimlamaktadir. 1982
yilinda yapilan degisiklikle proletarya diktatorliigii ifadesi yerini halkin de-
mokratik diktatorligi ifadesine birakmistir. Sosyalist demokrasi ve kuvvet-
ler birligi vurgusuyla devletin yonetsel organlari bes yilda bir yapilan ve
yilda bir kez toplanan Ulusal Halk Kongresi (UHK) biinyesinden olusmak-
tadir. UHK, Devlet Bagkani ve Yardimcilarini, UHK Daimi Komite tiyelerini
ve Devlet Konseyi (Merkezi Halk Hiikiimeti) tiyelerini se¢cmektedir. Devlet
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baskanligina genel olarak CKP genel sekreterleri secilmektedir (Tuoheti,
2018: 31-35). Yiriitme erki bagimsiz bir birim olan i¢ ve dis politikada tilkeyi
temsil eden Devlet Baskanlig1 ve Devlet Konseyinden olusmaktadir. Devlet
Konseyi, Bagbakan ve yardimcilari, Konsey Uyeleri, Bakanlar ve komisyon
baskanlarindan meydana gelmektedir. Yargi kuvvetinin en iist organi Yiksek
Halk Mahkemesidir (YHM) mahkeme UHK’ye ve UHK daimi komitesine kars1
sorumludur. YHM Bagkan: UHK tarafindan bes yilligina secilmektedir (Canat
Stirekli, 2016: 100-105).

Ele alinan kurumlar ve bu kurumlarin meydana getirdigi politik iktidarin
ve Cin toplumunun {izerinde parti egemenligi ¢éne ¢ikmaktadir. 1921 yilinda
kurulan Cin Komiinist Partisi (CKP) 1949 yilindan bu yana iktidar: elinde bu-
lundurmaktadir. Bunun yaninda iktidar hedefi olmayan ve CKP’ye bagh ha-
reket eden 8 adet parti mevcuttur. Iktidar hedefi nitans1 CHC'yi batil1 liberal
demokrasilerde goriilen ¢ok partili siyasal dizgeden ayirmaktadir. Uzun yil-
lara yayilan devrim ve insa siirecinde CKP, demokratik partilerin, halk érgiit-
lerinin, calisan emekci halkin, anavatanin birlestirilmesini, korunmasini ve
modernizasyonunu savunan tiim yurtseverlerin 6ncii giicii olarak gériilmek-
tedir. Politik diizene parti liderliginde dayanisma ve is birligi temas: hakim-
dir ancak devlet aygitinin kullanimi tartisilmaz sekilde CKP’ye aittir. Parti
disindaki érgiitlerin politik katilimi kékleri devrim 6ncesindeki cephe formii-
lasyonuna dayanan, birligi, dayanismay1 ve demokrasiyi amaclayan Danisma
Konferansidir. Konferansin sosyalist danisma demokrasisinin 6nemli bir ka-
nali oldugu vurgulanmaktadir (Sezen, 2021: 2-12).

1970’lerin sonu itibariyle baslayan déniisiim diisiincesi CKP’yi ¢ncii ve
egemen Orgiit olarak ideolojik ve yapisal baglamda etkilemistir. S6z konu-
su etkiler ayni zamanda demokratik reformlar1 kapsar niteliktedir. S6yle ki
1978 tarihli 11. Parti kongresinde ideolojik ve programatik konumunda eksen
kaymasina varacak sekilde degisim yasanmistir. Komiinizm 6ncelikli hedef
olmaktan cikarilmis ve piyasa sosyalizminin gerceklestirilmesine agirlik ve-
rilmistir. CKP’nin, is¢i sinifi partisi olmaktan ¢ikarak tiim {iretici giicleri tem-
sil eden Cin halklarinin bityik ¢cogunlugunun cikarlarini savunan bir parti
haline geldigi vurgulanmistir. Hizli sosyo-ekonomik degisimlere ve ekono-
mik reformlara cevap verecek siyasal reformlar benimsenmistir. Ancak bati
tipi bir demokrasi Cinli liderler tarafindan Cin toplumuna uygun olmadigi
ve mesafeli kalinmas1 gerektigi yoniinde yorumlanmistir. Demokratik agi-
lim 6grencilerin, sermaye temsilcilerinin, entelektiiellerin CKP araciligiyla
politik katilimini kapsamaktadir, dolayisiyla partinin iiye sayisi ve yapisi de-
gisime ugramistir. Bu baglamda denetim mekanizmalari, hukukilik, devlet
gorevlilerinin ve parti gorevlilerinin ayrilmasi, partili yéneticilerin gérev ve
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yetkilerinin tanimlanmasi, bilgi serbestligi, UHK'nin partiden 6zerklestiril-
mesi, atamalarda partinin roliiniin zayiflatilmasi, miilkiyet hakkinin diizen-
lenmesi, parti i¢i demokratik merkeziyetcilik ilkesinin uygulanmasi gibi re-
formlar ileri striilmustir (Kogoglu, 2019: 74-80).

CKP liderlerince dile getirilen siyasal reform ihtiyaci séylem olarak kal-
mustir. Ekonomik reform stireci yani piyasa sosyalizmi, insa edilirken siyasal
rejim titizlikle korunmaktadir. Nitekim bu slire¢ dogrudan parti tarafindan
yonetilmektedir ve ekonomik gelisme tizerinden mesruiyet saglanmaktadir.
Bu sekilde parti kendi iktidarini korumaktadir ve sosyalist piyasa ekonomisi
bir de bu baglamda degerlendirilmelidir. Sosyalist retorik korunmasina rag-
men sosyalizm ve kapitalizm arasindaki fark bulaniklastirilmistir. Tam is-
tihdam, esitlik ve ideolojiye dayali toplum yapisi gibi sosyalist degerler terk
edilmistir. Sinif miicadelesinin yerini ekonomik kalkinma hedefi almistir.
ideolojik ¢éziilme ve sapma baglaminda “Cin Komiinist Partisi” “Cin Ekono-
mik Kalkinma Partisinden” baska bir sey ifade etmedigi yoninde elestiril-
mektedir (Sezen, 2007: 29).

Goruldigi gibi siyasal reform diisiincesi bati tipi bir demokrasiyle sonug-
lanmamustir. Uluslararasi kamuoyu tarafindan Cin'in en sik elestirildigi konu
demokrasi ve insan haklari bagliklaridir. insan haklar1 baglaminda etnik azin-
lik gruplara kars1 sistematik bir baski ve asimilasyon politikasi izlendigi iddia
edilmektedir. Bunun yaninda yerel yonetimlerde halk iradesinin kisitlanma-
s1, basin ve medya lizerindeki devlet-parti egemenligi Cin’'in antidemokratik
olarak degerlendirildigi diger konulardir (Kizil, 2019: 89-91). Nitekim Cin yo-
netici sinifi i¢in temel amaclar tlkenin birligi ve ekonomik ilerleme temsil
eder. Demokratik bir toplum yapisi hedeflenmez. Bireysel haklar ve demok-
rasi Cin toplumunun kolektif kazanci 6ncelikli tutma ilkesine uygun goriil-
mez. Bu tiir olgularin Cin'e yiik olacagl, siddet olaylarini yayginlastiracagi
ve ¢liimlere yol acacag1 vurgulanir. S6z gelimi bati kiiltiiriiniin ¢iktilarinin
doguda ise yaramayacag: ileri stiriilir (Marshall, 2020: 61).

iktisadi Déniisiim: Piyasa Sosyalizmi

Piyasa sosyalizmi, {iretim araclarinin miilkiyetinin kamuya veya liretim giic-
leri kolektiflerine ait oldugu fakat kaynaklarin dagitim ve béliisiim iliskile-
rinin piyasa normlarina gore gerceklestigi iktisadi bir kuram ve kavramdir.
Sosyalist deneyimlerin ekonomik diizlemde emredici roliinden koparak piya-
sa diizenleyiciligine gecislerini temsil eder. Bir anlamda planlamaciligin go-
rinen elinin piyasanin gériinmez eliyle ikame edilmesidir (Bottomore, 1993:
440). Piyasa sosyalizmi teorisinin ge¢misi 1930’1u yillara gotiiriilebilse de
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asil patlama 1980’lerde Macaristan, Yugoslavya, Cin ve SSCB’de atilan piya-
salasma adimlari ile yaganmigtir. Bu teori, planlamaci yaklasimlar: kaliteye
degil nicelige 6nem verdigi, milyonlarca cesitteki tirtiniin tek merkezden yo6-
netilemeyecegi, kaynaklarin etkin kullanilmadigi, rekabet eksikligi sebebiyle
teknolojik gelismenin yavas ilerledigi, calisma disiplininin yetersiz oldugu
ve emek giliclinlin tiretken sekilde kullanilmadig: gibi tezler tizerinden eleg-
tirir. Ote yandan planlamayla gelen hiyerarsinin dogurdugu ayricaliklarin
piyasa dengesi ile sosyal adalete kavusacagini, politik yapinin demokratik-
lesecegini ve piyasanin teknik bir anlayisla sinifsal a¢idan tarafsiz olacagini
vurgular (Savran, 2020: 175-181).

Cin'e gelindiginde Cinli devlet adamlar1 ve akademisyenler, komunist parti
iktidarina dayanan sosyalist rejim ile kapitalist tiretim tarzinin serbest piyasa
diizenini bagdastirmak adina bu melez yap1y1 “sosyalist piyasa ekonomisi” sek-
linde adlandirirlar. Modelin Cin'e 6zgii piyasa sosyalizmi olarak tanimlanmasi
asagidaki maddeler {iistiinden gerekcelendirilmektedir. Cinrdeki liberallesme
politikasi éncelikle ekonomik reformlara agirlik verilmis bu reformlar CKP'nin
komutasinda ilerlemistir. Boylelikle piyasalagsma adimlar1 tek merkezden is-
tikrar icerisinde yuritiilmustiir. Marksizm-Leninizm'in Maoist yorumunun
dogmatik tezleri yerine piyasaciligin pragmatik ¢éziimleri tercih edilmis fakat
sosyalist retorik korunmustur. Baska bir ifade ile ideolojik eksen degisikligi
yine CKP eliyle saglanmistir. Cin'e 6zgili dénlisiimiin bir diger 6zelligi sok tera-
pi metodu yerine tedrici politikalarin benimsenmesi olarak gosterilmektedir.
Dénuistimiin rotasinin kirsallardan kentlere uzanmasi bir diger 6zgiin duruma
isaret etmektedir. Niifusun ¢ogunun Kkirsalda yasamasi ve koyliilik orani re-
formlarin baglangicini ve odak noktasini kirsallara itmistir. Siyasal istikrari
slirdiirme kaygisi ve isyanlarin 6niine ge¢me diislincesi bu tercihte rol oy-
nayan diger unsurlar olarak 6ne ¢cikmaktadir. Deng Xiaoping’in (1904-1997)
rejimlere rengini veren seyin piyasa veya planlama olgular: olmadig1 yoniin-
deki pragmatik tezleri yine Cin'e 6zgl piyasa sosyalizmini olusturan etmen-
ler arasinda yer almaktadir. Sayilanlara ek olarak yonetsel reformlarin piyasa
sosyalizminin amiralligi ile déniistimii yani piyasanin ihtiya¢ duydugu sekil-
de gelismesi (6rnegin kamu personeli sayisinin azaltilmasi gibi uygulamalar),
Cin’in 6zgil niteligini olusturan bir diger uygulama olarak goésterilmektedir.
Bunlarla birlikte Cin’'in uluslararas: kapitalist sistemin organizasyonlarina
iiyelikleri, bilgi edinme ve deneyimlerden faydalanma baglaminda kiireselles-
meyi 6n planda tutmasi Cin'in 6zgiilliikkleri olarak sayilmaktadir (Sezen, 2007:
27-33). Mao sonrasl Deng Xiaoping dénemi ile baslayan iktisadi liberallesme
reformlari, tarimdaki komiinlerin azaltilmasi ve topragin koyliilere kiralan-
masl, planli ekonomide devlet miidahalesinin kisitlanmasi, fiyatlarin biiytik
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oranda piyasa tarafindan belirlenmesi gibi adimlarla gerceklestirilir. Xiaoping,
merkezi planlamanin sosyalizm, piyasaciligin da kapitalizm anlamina gelme-
digini vurgular kaynaklarin devlet tarafindan degil piyasa giicleri tarafindan
verim ve fayda ilkesiyle tahsis edilmesini savunur. Bu goriisiinii kedi ve fare
metaforuyla sembolize eder. Xiaoping’e gore kediler fare yakalayabildikleri za-
man kedi olurlar siyah veya beyaz olmalar1 bu gercegi degistirmemektedir
(Erdogan, 2020: 74). 1978 ile baslayan adi konulmamis reform siireci 14 Kasim
1993 tarihinde “Sosyalist Piyasa Ekonomisinin Yapisinin Olusumuna Dair Bir-
ka¢ Konuda CKP Merkez Komite'nin Karar1” baslikli diizenlemeyle kurumsal-
lasir. Bu kararla kamunun isletme yonetimlerine direkt olarak miidahalesinin
ontine gecilir. Devlete kalkinma amaciyla altyap: hizmetleri ve tilke ekonomisi
yonetiminde makro 6lcekte belirleyicilik rolil verilir (Géren, 2020: 47).

1970’lerin sonu ile ekonomik liberallesme reformlar: cercevesinde 1978
yilinda Cin Milli Kongresi toplanir ve 4 Modernizasyon Programi kabul edi-
lir. Bu program ile tarim, sanayi, savunma ve teknoloji alanlarinin cagdas
kosullara ulastirilmasi hedeflenmistir (Saray - Gékdemir, 2007: 664-665). Bu
dogrultuda tarim sektoriinde ciftci kolektiflerini ve mahalli idareleri ilgilen-
diren konularda hane halki eksenli bir tarim sistemi gelistirilmigtir. Mahalli
idarelerin miilkiyetindeki varliklar, hane halk: temelli isletmelere, ciftcile-
re disiik fiyatlara satilmistir. Bireysel hane halklarina paylastirilan kolektif
topraklar aile parsellerine déniistiiriilmiistiir. Devlete bor¢lu olunan tiretim
kotas1 haricindeki payin miibadelesinde 6zerklik ve esneklik kabul edilmistir.
“Sozlesmeli Sorumluluk Sistemi” altinda serbest piyasalara 6zgi bireysellik,
fiyatlandirma ve kar olgularinin ortaya ¢ikmasi saglanmistir. Boylelikle hane
halki tarafinda birikim orani artmis, kirsal isletmelerin devlete finansman
bagimhilig1 azalmistir (Timurtas, 2018: 59-60). Piyasalasma reformlar1 kap-
saminda lizerinde durulmasi gereken bir diger konu dis diinyaya agilimdir.
Bu baglamda ilk olarak Guangdong ve Fujian eyaletlerinde daha sonra Shen-
zhen, Zhuhai ve Shantou kentlerinde yatirim tegviki amaciyla Ozel Ekonomik
Bolgeler kurulmustur. Bu bolgeler “kapitalizmi sosyalizmin yarar1 i¢in kul-
lanmak” diislincesiyle olusturmustur. Temel ama¢ olarak yabanci yatirim-
larin ileri teknolojilerinin {ilkeye gelmesiyle ekonomik gelismenin, tretici
gliclerin veriminin ve yatirimlarin artmas: gosterilmektedir (Tun¢ - Kizil,
2018: 59). Cin'de yabanci yatirimin artmasinda asil belirleyici olan gelisme-
ler, 1980 yilinda Uluslararasi Para Fonu’'na (IMF) ve 2001 yilinda Diinya Tica-
ret Orgiitiine iiye olmasl ile gerceklesmistir. Cin boylelikle ihracat ve ithalat
hacmini genisletmis, glimriik politikalarini yumusatmis, isletmeleri teknik
acidan gelismis ve uluslararasi yasal ticari haklar elde etmistir. Ek olarak,
hem serbest piyasalagma siireci hiz kazanmis hem de ekonomik kalkinma
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oranlar1 geligmistir (Giindal, 2015: 67-68). Ote yandan, kiiresellesme politika-
larinda bagimsizlik ve baris ekseninde ihtiyatli bir tavir s6z konusudur. Doviz
rezervlerini ve yabanci sermaye yatirimini gelistirme gibi amaclar tilke ici
tasarruflar, ihracati énceleme ve dis bor¢lanmay: asgari seviyede tutma gibi
tedbirler ile ele alinmaktadir (Yildiz Yavuz, 20006: 34).

Serbest piyasa reformlar1 Cin'in 6zellestirme politikalarindaki degisimde
de goriilmektedir. Soyle ki su, elektrik, enerji, yol, kdprii, toplu tasima ve ile-
tisim gibi hizmetler kamu tekelinde diisiik fiyat ve yiiksek siibvansiyonlar
ile verilirken 1990’lardan itibaren mali siibvansiyonlar kisilmig maliyete da-
yali fiyatlandirma esas alinmigtir. {1k kez 6zel bir girket 1994 yilinda Fujian
Eyaletinde Yap-Islet-Devret modeliyle bir képrii insa etmistir. Liberallesme
baglaminda yer verilmesi gereken bir diger konu mali desantralizasyon uy-
gulamasidir. 1980’lerle baslayan uygulama “Biiyiik Tencereden Yemek” ola-
rak ifade edilen sistemin yerine “Ayr1 Mutfakta, Ayr1 Ocakta Yemek” seklinde
belirtilen usuliin benimsenmesidir. Yani merkezi hitkiimetce yerel yénetimler
arasinda paylastirilan toplam gelir uygulamasinin birakilmasidir. Bdylelik-
le merkezi hiikiimet ulusal savunma ve dis iliskiler ile ilgili harcamalardan
sorumlu iken yerel birimler kendi kurulus harcamalar1 ve ekonomik sosyal
kalkinma harcamalarindan sorumlu tutulmaktadir. Eskiye kiyasla 6zerklik ge-
tiren bu diizenleme ayni zamanda hem parti tiyesi kimselerin yerel birimlerde
etkili olmas1 hem de biitce, bor¢clanma ve kredi kullanma gibi sinirliliklarin
bulunmasi sebepleriyle merkez yerel iliskisi kapsaminda federalizmden bah-
setmekten alikoymaktadir (Sezen, 2007: 38-46). Iktisadi liberallesme politika-
larinin yasal boyutu da bulunmaktadir. 1979 tarihli Cin ve Yabanci Sermaye
Ortak Girisimler Yasasi ile yabanci yatirimlara izin verilmistir. 1980’lerin ilk
yarisinda Ticari Markalar Yasasi, Patent Yasasi, Yabancilarla Ekonomik Sézles-
meler Yasasi, Tamamen Yabancilarin Miilkiyetindeki i§letmeler Yasasi, 1988
yilinda Cin ve Yabanci Sermaye Ortak Girisimler Yasasi kabul edilmistir. 1990
yilinda kirsal topraklarin uzun dénemli tahsisine yonelik yénetmelikler ¢ikar-
tilmistir. 1990’1arin basinda Telif Haklar1 Yasasi ve Sirketler Yasast ile serbest
piyasa ekonomisine yénelik egilimler desteklenmistir. Ek olarak Devlet Taz-
minat Yasasi, Haksiz Rekabetin Engellenmesi Yasasi, Tiiketici Haklar: Yasasi,
D1s Ticaret Yasasi, Ticari Bankalar Yasasi, Fiyat Yasasi, Ticari Bankalar Yasasi,
Miilkiyet Yasasi, Tekellesmeyi Onleme Yasasi gibi piyasalasma reformu bag-
laminda ele alinabilecek diizenlemeler bulunmaktadir (Calik, 2011: 193-194).
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Sonug Yerine: iki Modelin Karsilastirmasi

iki liberal déniisiim érneginin benzerlikleri hususunda isaret edilecek ilk
nokta, ele alinan déonemdeki politik atmosfer ve kiiresel konjonktiirdiir. S6yle
ki 1980’lerde ortaya ¢ikan Neoliberal dalga ile birlikte liberalizmin kurucu
kodlarina yaklagsma, sosyal refah devletinin krizinden c¢ikilmasinin tek yolu
olarak gorulmustiir. Ek olarak glimriik sinirlarinin asilmasi, otarsik egilimle-
rin kaldirilmasi, devletlerin yetki ve islevlerinin daraltilmasi, kiiresel rekabet
ve kar mantig1 baglaminda sosyal giivenlik harcamalarinin kisilmasi sermaye
birikim siirecine olumlu etki edecek adimlar olarak yorumlanmistir. Neolibe-
ralizmin devlet davraniglarinin Kisitlanmasi savunusu ve sinir étesi ekono-
mik kurgular kiiresellesme olgusunu beraberinde getirmistir. Kiiresellesme
ile birlikte neoliberal kapitalizmin her tilkeye yayilmasi diinyanin entegre bir
pazar haline gelmesine yol agmistir. Kalkinma ve gelisme i¢in neoliberalizm
ve kiiresellesme programlari 6ne cikarilmistir (Dagtekin, 2015: 10-15).

Benzerlikler ile devam edilecek olursa her iki tilke icin de kuvvetler ayrimi
ilkesiyle celisen yiiriitme organlari goéze ¢carpmaktadir. Rusya’da cumhurbas-
kanlig1 hakimiyeti dikkat cekerken, Cin'de CKP'nin sorgulanamaz onderligi
one cikmaktadir. Rusya, Cin'e oranla daha acik bir toplum yapisi benimsemis
olmasina ragmen i¢lerinde Zakaria'nin da bulundugu bir kesim Rusya halkla-
rinin kitlesel olarak giiclii bir demokrasi istencinde olmadigini, toplumun 21.
yiizyila uyarlanmis modern bir car ve istikrarli bir ekonomi istedigini vurgu-
lamaktadir. Daha kapal1 bir toplum olan Cin'de de demokrasi istenci ve hedefi
bulunmamaktadir. Iki iilke de ekonomik kalkinma, iktisadi, sosyal ve siyasal
istikrar1 demokratiklesme hedefinin 6niine koymaktadir. Demokrasiye yakla-
simda da bir paralellikten bahsetmek miimkiindir. Ayni zamanda her iki tilke
de serbest piyasa ve bati tipi demokrasilerin bir arada birbirlerinin énkosulu
tezine tezat ¢6zellikler gosterilmektedir.

Cin hem gosterdigi iktisadi kalkinma basarisiyla hem anti-demokratik bir
sistemle piyasa modeli uygulamasiyla hem de Cin'e 6zgii sosyalist piyasa
ekonomisi sistemiyle dikkat ceken bir iilke haline gelmistir. Iktisadi kalkin-
ma bagarisinin yaninda tilkenin en cok elestirildigi noktalara azinlik politi-
kalar1, antidemokratik uygulamalar, CKP'nin hakimiyet alani ve buna ben-
zer bati1 demokrasilerine aykir1 olgular gosterilmektedir. Ancak etnik, dini
ve kiiltiirel yapisi bu denli zengin ve bu denli kalabalik bir niifus g6z éniine
alindiginda bat1 tipi demokratik sistemlerin ne él¢iide uygulanabilecegi soru
isaretleri icermektedir.
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Rusya ve Cin érneklerinin liberal reform siireclerinde farklilik iceren un-
surlara, éncelikle siyasal rejim ve ekonomi kategorileri arasindaki agirlik ka-
zanan alanlar gdsterilmektedir. Bu iki tilke de kapitalist sisteme 6zgii serbest
piyasa ekonomisinin egemenligi dogrultusunda iktisadi liberalizmi benim-
semistir. Bu saptamanin yani sira Rusya, siyasal rejimini de bati tipi liberal
temsili demokrasi sistemleri yoniinde yeniden kurmus bir 6l¢iide siyasal li-
berallesmeye, liberal demokrasinin kurumlarini inga etmeye agirlik vermis-
tir. Sok terapi metodunun getirdigi ekonomik yikim ile serbest piyasa anlayi-
s1 devlet miidahaleciligi ile birlikte yiiratilmustiir.

Ote yandan, Cin érneginde siyasal yap1 ve yénetsel kurumlar korunmus,
kapal1 toplum yapis: stirduriilmustiir. Liberal demokrasilere aykir1 sekilde
tek parti dizgesiyle serbest piyasa ekonomisi uygulanmis yani iktisadi libe-
rallesme siyasal liberallesmenin ilerisinde tutulmustur. Boylelikle Cin, si-
yasal ve iktisadi liberalizmin paralelligi goriisii icin tezat bir érnegi tegkil
etmektedir. Nitekim Cin érneginde CKP'nin yapisal ve ideolojik déniisiimi
haricinde siyasal liberallesmeden bahsetmek zor gériilnmektedir. ki model
arasindaki farklara dair belirtilmesi gereken bir diger unsur, Cin'in benimse-
digi tedrici ve asamali iktisadi ge¢is politikalarina karsin, Rusyanin uygula-
dig1 sok terapisi yontemidir.
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