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Ozet

Bu makale, Bat1 Balkanlar'daki etnik milliyet¢iligi, dis aktorlerin etkisini ve NATO'nun
bolgedeki baris siireclerine katkismni nitel bir arastirma yontemi kullanarak analiz ediyor. Ikincil
kaynaklar kullanilarak, Bat1 Balkanlar'in Avrupa-Atlantik entegrasyon siireci, bolgenin temel
etnik ve politik dinamikleri ve NATO'nun etnik temizliklere kars1 miicadelesi inceleniyor.
Ayrica, Rusya ve Cin gibi dis aktorlerin artan etkisi ve bu etkinin degisen giivenlik ortaminda
ne anlama geldigi degerlendiriliyor. Etnik ve politik anlagsmazliklarin 6rnekleri olarak Kosova
- Sirbistan ve Makedonya'nin isim Anlagsmazlig1 ve Prespa Antlagmasi iizerinden bir inceleme
yapilarak, NATO'nun bu siireclerdeki rolii analiz ediliyor. Makale, derinlemesine literatiir
analizi ve belgelerin incelenmesi gibi nitel yontemler kullanarak, NATO'nun Bati

Balkanlar'daki anlagsmazliklarin ¢6ziimiinde 6nemli bir aktor oldugu sonucuna ulastyor.
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Abstract

This article employs a qualitative research approach to scrutinize ethnic nationalism in
the Western Balkans, the impact of external actors, and NATO's role in the regional peace
processes. Utilizing secondary sources, the study analysis the Euro-Atlantic integration process
of the Western Balkans, the region's key ethnic and political dynamics, and NATO's stance
against ethnic cleansing. The escalating influence of external actors, including Russia and
China, is evaluated, considering the implications within an evolving security environment. The
ethnic and political disputes exemplified by the Kosovo-Serbia conflict and the Macedonia
Name Dispute, alongside the Prespa Agreement, serve as the basis to probe NATO's
involvement. By applying qualitative techniques such as comprehensive literature analysis and
document examination, the paper concludes that NATO constitutes a crucial player in resolving

disputes in the Western Balkans.
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Bat1 Balkan Anlagmazliklarinda Etnik Milliyetciligin Etkisi ve NATO’nun Baris Rolii

Giris

Bati Balkanlar, etnik, dini ve politik cesitliligi ile bilinen karmasik ve onemli bir
cografyadir. Bu bolge, tarihsel ve ¢agdas anlasmazliklarin, ulusal ve uluslararasi aktorlerin
cekismelerinin ve siirekli degisen giivenlik ortaminin bir merkezi olmustur. Bu karmasiklik,
Bat1 Balkanlar'in Avrupa ve Atlantik entegrasyon siireglerinde 6nemli zorluklar yaratmaktadir.
Bu arastirma, Bati Balkanlar'da etnik milliyet¢iligin, dis aktorlerin ve NATO'nun baris
stireclerindeki roliinlin incelenmesi iizerine odaklanmaktadir. Bu konular, bdlgenin hem
geemisini hem de gelecegini sekillendirmede belirleyici olmustur. Etnik milliyetgilik,
bolgedeki anlagsmazliklarin ¢ogunun temelinde yer alirken, dis aktorler, 6zellikle de Cin ve
Rusya, Balkanlar'in ekonomik ve politik manzarasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ote
yandan, NATO'mun baris siireglerindeki etkinligi, bolgedeki istikrarin korunmasinda ve Bati
Balkanlar'in Avrupa-Atlantik entegrasyonunda énemli bir faktor olmustur.

Bu karmasik bolgede etkin bir sekilde calismak ve gelecekteki politikalar
sekillendirmek i¢in, bu dinamiklerin ve aktorlerin etkisini anlamak énemlidir. Bu makale, bu
onemli konular1 derinlemesine inceleyerek, Bati Balkanlar'in mevcut durumunu daha iyi
anlamamiza ve bolgenin gelecekteki yOniinii tahmin etmemize yardimci olmay1
hedeflemektedir.

Calismada, Bat1 Balkanlar'da etnik milliyet¢ilik ve dis aktorlerin etkisini, 6zellikle de
Cin ve Rusya'nin roliinii ve NATO'nun bu bolgedeki baris siireglerindeki 6nemini incelemeye
odaklanmaktadir. Arastirmanin ana sorusu sudur: "Bat1 Balkanlar'daki etnik milliyetcilik ve dis
aktorlerin (Cin ve Rusya) etkisi nasildir ve NATO'nun bdlgedeki baris siireclerine etkisi ne
derecede onemlidir?"

Bu soruyu yanitlamak ig¢in, nitel bir arastirma metodolojisi benimsenmektedir.
Caligmamuz ikincil (akademik makaleler, kitaplar ve raporlar) kaynaklardan veri toplayacaktir.
Bu cesitli kaynaklardan elde edilen veriler, bolgesel dinamikleri ve dig aktorlerin etkisini genis
bir ¢cercevede anlamamiz1 saglayacak, boylece Bat1 Balkanlar'da etnik milliyetciligin ve dis
etkenlerin etkisini, 6zellikle de Cin ve Rusya'nin etkisini derinlemesine inceleyebiliriz.
Toplanan verilerin analizi, tematik analiz yontemiyle yapilacaktir. Bu yontem, nitel verilerin
organize ve sistemli bir sekilde analiz edilmesine olanak saglar. Bu siirecte, derlenen ikincil
veriler detayli bir sekilde gbzden gecirilecek ve belirgin ana temalar tanimlanacaktir. Bu
temalar, Bati Balkanlar'daki etnik milliyetciligin ve dis etkenlerin (6zellikle de Cin ve

Rusya'nin) etkisini anlamamizi ve NATO'nun bolgedeki baris siireclerine olan katkisini
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degerlendirmemizi saglayacaktir. Bu analiz, bolgesel dinamiklerle ve birbiriyle nasil baglantili
oldugunu anlamamiz i¢in bulgularin kapsamli bir degerlendirmesini sunacaktir.

Bolgedeki anlagmazliklar, 6zellikle Kosova - Sirbistan anlagmazligi ve Makedonya'nin isim
anlagmazIig1, arastirma sorusunun spesifik yonlerini incelemek i¢in 6zel bir odak saglar. Bu
anlagsmazliklarin ¢6ziimiinde NATO'un roliinii ve etkisini anlamak i¢in bu durumlar detayli
bir sekilde incelenecektir.

Bu arasgtirma sorusunun yanitlarint kesfederken, Bati Balkanlar'in karmasik siyasi,
ekonomik ve giivenlik manzarasini daha iyi anlama firsat1 bulmaya amaclanmaktadir. Ayrica,
bu sorunun yanitlarin1 bulmak, NATOmun bolgedeki baris stireclerindeki roliinii ve etkinligini
daha iyi degerlendirmemize yardimci olacak.

Yukaridaki bahsedilen unsurlar, bélgenin siyasi ve giivenlik durumunu belirleyen ana
faktorlerdir ve Bat1 Balkanlar'in Euro-Atlantik entegrasyon siire¢lerinde farkli engeller. Ayrica,
NATO'nun bolgedeki baris siireglerine olan katkisi, genisleyen NATO'™un stratejik hedeflerini
ve Bati Balkanlar'in NATO ile iliskilerini daha iyi anlamamiz i¢in kritiktir. Bu, NATO'nun
genel giivenlik politikalarin1 ve stratejilerini sekillendirmeye yardimci olabilir. Ote yandan, dis
aktdrlerin, 6zellikle Cin ve Rusya'nin, bolgedeki etkileri, kiiresel giic dengelerinin ve rekabetin
daha genis bir resmini ¢izmek i¢in 6nemlidir. Bu nedenle, bu arastirma, Bat1 Balkanlar'da etnik
milliyetcilik, dis aktorler ve NATO'nun baris siireglerindeki rolii lizerine derinlemesine bir
bakis saglayarak, bolge {lizerindeki genis politikalar1 ve stratejileri anlamamiza ve

gelistirmemize yardimei olabilir.

1. Bat1 Balkanlar ve Avrupa-Atlantik Entegrasyonu

"Bat1 Balkanlar" terimi, 2000'li yillarin basinda, heniiz Avrupa Birligi (AB) iiyesi veya
aday1 olmayan ancak gelecekte iiyelik potansiyeli tasiyan giineydogu Avrupa iilkelerini
tanimlamak i¢in Avrupa Birligi yonetim organlari tarafindan kullanilmaya baslandi. Bu bolge
baslangicta Arnavutluk, Bosna-Hersek, Hirvatistan, Kosova, Kuzey Makedonya, Karadag ve
Sirbistan't kapsiyordu. Ancak, bu iilkelerden Hirvatistan, daha sonraki donemlerde AB iiyesi
oldu.

Bat1 Balkanlar, 1990'1 yillarda yikici g¢atismalara sahne olmus, bu c¢atismalar kalici
siyasi ve ekonomik etkiler birakmistir. AB'ye katilim umudu, 2000'lerin basindan itibaren
bolgenin hizla toparlanmasina yardimci olmus ve ekonomik ile kurumsal reformlar tesvik
etmistir. Ancak, 2007-2009 kiiresel mali krizi ve ardindan 2010-2013 Avrupa mali krizi,
bolgedeki ekonomik biliyiimeyi ciddi sekilde sekteye ugratmistir. Gengler arasinda yiiksek

igsizlik oranlar1 goriilmeye baslanmis ve ge¢misteki ¢atismalardan kaynaklanan sorunlar, Bati
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Balkan iilkelerinin AB'ye iiyelik silirecinde reform yapmalarini ve ilerlemelerini engellemistir
(Dabrowski & Myachenkova, 2018, pp. 1-3).

Diger taraftan Avrupa entegrasyon siireci, ekonomik ve siyasi reformlarin baglatilmasini
kolaylastirmis, bdylece Bat1 Balkan iilkeleri arasinda ekonomik ve siyasi iligkilerin bir nevi
normallesmesine katkida bulunmustur (Dabrowski & Myachenkova, 2018, pp. 1-3). Ancak, son
dénemlerde AB'nin Brexit, ekonomik ve mali krizler, go¢ ve Ukrayna savasi gibi i¢ meselelerle
mesgul olmasi, bdlgeye olan ilgisini azaltmistir. Bu durum, 1990'l1 yillarda ve 2000'lerin
basinda yasanan Yugoslav savaslarinin ardindan, NATO ve AB'nin destekleri ile olusturulan
goreceli istikrar1 da etkilemistir (Andreychuk, 2018, pp. 1-5). NATO ve AB'in bu dénemdeki
miidahaleleri, barisi koruma ve barigin insasina destek saglamis, Yugoslavya sonrasi yeni
olugan devletlerin kendi yapilarint kurmalarina yardimer olmustur. NATO'mun Bati
Balkanlar'daki baris slireglerine etkisi, bolgedeki istikrarin ve giivenligin siirdiiriilmesi
acisindan kritik 6neme sahip olmustur. NATO, Balkanlarda baris1 koruma ve ¢atigmay1 6nleme
roliiniin yani sira, bolge tilkelerini askeri ve politik reformlara yonlendirerek Avrupa-Atlantik
entegrasyon siirecini de desteklemistir. Bu etkiler, Balkanlar'in hem kendi igindeki
dinamiklerini hem de genel Avrupa-Atlantik giivenlik ortamini sekillendirmistir.

Ancak, bu olumlu gelismelere ragmen, son yillarda Bati Balkanlar'da demokratik
normlarin erozyona ugradig ve otoriter egilimlerin arttig1 goriilmektedir. Bir¢ok iilkede siyasi
liderlerin otokratik egilimler sergileyerek giiglerini pekistirdikleri, demokratik kurumlari
zayiflattiklar1 ve medya Ozgirliiglinii azalttiklar1 gozlenmistir. Hukukun dstlinliigii ilkesi
erozyona ugramis ve yolsuzluk seviyeleri artmistir. Ayrica etnik ve dini gesitlilik, bu bolgenin
en karmasik 6zelliklerinden biri olup, siklikla rekabeti koriiklemis, gerginliklere yol agmis ve
catismalara sebep olmustur. Bati Balkanlar'da istikrar ve gelisme c¢abalarina ragmen,
milliyet¢ilik sorunlari, Bat1 Balkanlar'da etnik milliyetcilik, tarihsel ¢atigsmalar ve etnik gruplar
arasindaki anlagmazliklardan kaynaklanan 6nemli bir sorundur. Bu bdlge, genellikle karisik
etnik ve dini yapiya sahip oldugundan, milliyet¢ilik sadece ¢atigmayi tetiklemekle kalmaz, ayn1
zamanda demokratik siiregleri ve Avrupa-Atlantik entegrasyonunu da zorlastirir (Juvan &
Grizold, 2017, pp. 247-249). Catismalardan etkilenen toplumlarin basarili bir sekilde istikrara
kavusturulmasi, catisma ve istikrarsizligin nedenlerini dikkate alan dogru degerlendirme
araglarma ve giivenilir dlgiimlere baghidir. Ilerlemenin &lgiilmesinin dniindeki en biiyiik engel
siyasi olup, basar1 iddialar1 potansiyel olarak siyasi malzeme olarak kullanilmaktadir. Cografi
yakinlik, kiiltiirel kimlik ve ekonomik baglar g6z Oniine alindiginda, Bati Balkanlar'daki

giivenlik ve istikrar Avrupa ve Avrupa-Atlantik entegrasyonu i¢in 6zellikle 6nemlidir (Juvan
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& Grizold, 2017, pp. 247-249) Gegtigimiz on yilda artan bolgesel isbirligi ile sadece iki ana
avantaj saglanabilmistir. Birincisi, gerginligi azaltmis ve bolgesel istikrar1 destekleyerek ortak
ekonomik zorluklara daha fazla odaklanilmasini saglamis ve bdlgenin yatirim i¢in cazibesini
artrrmustir (Sanfey & Milatovic, 2018, pp. 3-6). ikincisi, bolge i¢i insan, mal, hizmet ve sermaye
akisinin artmasindan kaynaklanan pratik faydalar saglamis ve bdylece bu nispeten kiigiik
ekonomilerin rekabet giiciinii artirmistir (Sanfey & Milatovic, 2018, pp. 3-6). Onlerindeki
zorluklara ragmen Bat1 Balkan iilkeleri, bolgeye uzun siireli baris, refah ve istikrar getirme
potansiyelinin farkinda olarak Avrupa entegrasyon siirecine siirekli bir baglilik gostermislerdir.
Ancak, Bat1 Balkanlar'daki istikrar ve entegrasyon siireclerinin devami i¢in siirekli uluslararasi
destege ihtiyac vardir. Bu, bolgeye yonelik dis etkileri dengelemek ve Bati Balkanlar'in Avrupa
entegrasyonu yolunda ilerlemesini desteklemek i¢in 6zellikle 6nemlidir (Sanfey & Milatovic,
2018, pp. 3-6). Avrupa entegrasyon siirecine olan baglilik, Bati Balkan iilkelerinde
demokratiklesmeyi tesvik eder ve istikrar1 artirir. Ancak, AB'min son dénemlerdeki i¢ Krizler
ve ekonomik sikintilar, Bat1 Balkanlar {lizerindeki etkisini ve bdlgedeki reform siire¢lerini
destekleme kapasitesini azaltmistir (Mirel, The Western Balkans; Between Stabilization and

Integration in the European Union, 2018, pp. 2-3).

2. Bat1 Balkan Ulkeleri

Bat1 Balkan iilkeleri, 2003 yilinda Selanik zirvesi sirasinda (European Commision,
2003, pp. 1-3), Avrupa Konseyi tarafindan Balkanlarin geleceginin Avrupa Birligi'nde oldugu
ilan edildi. Ancak, 2023 yilina gelindigimizde, Hirvatistan diginda Arnavutluk, Bosna-Hersek,
Kosova, Kuzey Makedonya, Karadag ve Sirbistan hala AB tiyesi degiller ve net bir katilim
tarihi belirlenmemistir. 2004 genislemesinde Romanya ve Bulgaristan'm, 2013'te ise
Hirvatistan'in AB'ye {liye olmasina ragmen Arnavutluk, Kuzey Makedonya, Kosova ve Bosna-
Hersek heniiz aday statiisiindedir (European Commision, 2003, pp. 1-3). Ancak Kuzey
Makedonya'nin AB yoluna ilerlemesi i¢in Bulgaristan'in anayasa degisikligi yapmasi ve
Bulgarlar azinlik olarak anayasasina dahil etmesi gerekmektedir. Bu durum, bu iilkelerin AB
iyeligi arayisinda karsilastiklari karmasik ve siirekli zorluklar1 gostermektedir.

Komiinizm ve merkezi planli ekonomilerden demokrasi ve piyasa liberalizmine gegis,
Gilineydogu Avrupa tilkeleri arasinda farkliliklar olsa da eski Yugoslavya'nin ardili devletler
dahil olmak iizere ¢ogunun islevsiz kurumlara sahip zayif devletler olarak kalmalarina neden
olmustur (Kmezic, 2015, pp. 5-6). Bat1 Balkan iilkelerindeki kurumsal zayiflik, ilerleme ve

refah i¢in gerekli olan saglam ve istikrarli kurumlarin gelisimini engelleyen faktorlerle
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iliskilendirilebilir. Bu faktorler arasinda siyasi irade eksikligi, yaygin yolsuzluk, sinirli yonetim
kapasitesi ve siiregelen etnik gerilimler bulunmaktadir.

Bati Balkanlar, bolgede barisin korunmasinda ilerleme kaydetmis olsa da hala
¢ozillemeyen bir dizi sorunla karst karsiyadir. Etnik gerilimler ve gecmisten gelen
anlagsmazliklar, bolgenin istikrarimi tehdit etmektedir. Ayrica, issizlik oranlar1 yiiksek ve
ekonomik kalkinma diizeyi diisiiktiir. Yolsuzluk ve kurumsal zayiflik, hiikiimetlerin etkili
yonetisim saglamasini engellemekte ve reform ¢abalarini sinirlamaktadir. Bunlarin yani sira,
bazi bolgelerde hala toprak anlagmazliklart devam etmektedir. Bu sorunlarin ¢oziilmesi, Bati
Balkan iilkelerinin istikrarl bir gelecek insa etmeleri ve Avrupa Birligi'ne tam iiyelik hedefine

ulasmalar1 i¢in 6nemli bir adimdir.

3. Etnik Temizlige Kars1 NATO’nun Miicadelesi

Yugoslavya'nin 1991-1999 yillar1 arasinda parcalanmasi, yakin tarihin en 6nemli ancak
en az anlasilmis trajedilerinden biri olarak kabul edilmektedir (Finlan, 2004, pp. 7-17). Bu siire
zarfinda, Berlin Duvari'min yikilmasiyla birlikte Dogu Avrupa, komiinizmin yikiminin dtesine
gecme firsatini elde etti. Ancak Balkanlar gerilemeye basladi. Balkan krizi, biiytik acilara yol
acmanin yani sira, kilit uluslararasi figiirlerin itibarin1 da zedeleme sebebiyle 6nemli bir doniim
noktas1 olmustur.

1990'da Yugoslavya'nin ¢esitli cumhuriyetlerinde milliyetcilik yiikselmeye bagladi.
Hirvatistan O0rneginde, milliyet¢i lider Franjo Tudjman'in se¢ilmesi, Hirvatistan'da yasayan
yarim milyon Sirp arasinda biiyiik bir korku uyandirdi (Finlan, 2004, pp. 7-17). Sirbistan'da
Milosevi¢ secim kampanyasi i¢in Yugoslavya Federal Bankasi'ndan yaklasik 2 milyar dolari
zimmetine gegirdi ve ardindan Cumhurbaskani oldu (Finlan, 2004, pp. 7-17) Bu milliyetgi
liderlerin ortaya ¢ikmasi, bdlgedeki gerilimleri artirmis ve ¢atismalarin tirmanmasina yol
acmistir.  Yugoslavya'nin parcalanmasinda ve sonraki siddetli catismalarda milliyet¢ilik
dalgasinin kritik bir rol oynadig1 goriilmektedir.

Yugoslav federasyonunun dagilmasi, Bosna'da Miisliimanlar, Sirplar ve Hirvatlar dahil
olmak {lizere etnik gruplar arasindaki hassas dengeyi bozdu (Vanderbilt, 2009, pp. 106-122).
Bosna'nin bagimsizliginin ilani, Sirp gii¢lerinin kuzeydogu Bosna'da genis ¢apli bir saldiri
baglatarak etnik olarak karisik bircok koyii ele gecirmesi ve Sirp olmayan sakinleri zorla
yerinden etmesiyle diigmanliklarin baslangicina sebep oldu. Uluslararas1 aktorlerin kararl bir

sekilde harekete gegcmemesi, siddetin tirmanmasina ve etnik temizlik gibi zuliimlerin devam
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etmesine yol agmistir. Bu miidahale eksikligi, Bosna'da yasanan acilar1 6nlemek veya
hafifletmek i¢in kacgirilmis bir firsat olarak goriilebilir.

NATO'nun Kosova'da Slobodan Milosevig rejimine karsi askeri gii¢ kullanmasi, Soguk
Savas'in sona ermesinden sonra NATO'nun Giineydogu Avrupa'daki angajmaninin en ¢ok
tartisilan yonlerinden biri olmustur (Latawski & Smith, The Kosovo Crisis and the Evolution
of Post-Cold War European Security, 2003, pp. 11-14) Kosova'daki savas, 1990'larin sonlarinda
Milosevig liderligindeki Sirp giicleri ile etnik Arnavutlarin bagimsizlik i¢in miicadele eden
Kosova Kurtulus Ordusu (KLA) arasinda karmasik ve acimasiz bir ¢atigma olarak patlak
vermistir. Bu ¢atigma sirasinda her iki taraf da yaygin etnik temizlik, zorla yerinden etme ve
katliamlar gibi zuliimler islemistir. Uluslararas1 toplum, krize uygun bir yanit bulmakta
zorlanmis ve sonug olarak 1999'da NATO'mun miidahalesine yol agilmistir. Bu miidahale,
tartigmalara ragmen, savasin sona ermesine ve Kosova'nin 2008'de bagimsiz bir devlet olarak
ilan edilmesine dnemli bir katki saglamistir.

NATO'nun Bat1 Balkanlar'daki rolii, bolgedeki etnik temizlik girisimlerine kars1 aldig
tavrt igerir. Bu, 6zellikle 1990'larin sonunda Kosova'da yasanan etnik temizlik krizine karsi
yiiriitiilen NATO miidahalesi ile net bir sekilde goriilmiistiir. NATO, uluslararasi toplulugun
genelde katilimi ve destegiyle, bolgedeki etnik catismalart1 ve insan haklari ihlallerini
durdurmay1 hedefleyen askeri bir operasyon baslatti. Bu operasyon, 6zellikle Kosova'da etnik
catismalarin ve insan haklari ihlallerinin sona erdirilmesinde 6nemli bir rol oynadi. NATO'nun
bu tavri, Bat1 Balkanlar'daki baris siireglerinde 6nemli bir aktor olarak konumunu pekistirdi ve
bolgedeki etnik milliyet¢ilik ile ilgili ¢atismalara karst durusunu netlestirdi. Ayrica, bu
miidahale, NATO'nun uluslararas: toplum tarafindan kabul edilen insan haklar1 ve hukukun
istlinliigline olan baghligini da teyit etmistir.

Bu siirecte, uluslararasi toplumun Kosova'ya miidahalesi ve yonetimde daha fazla rol
almasiyla birlikte odak noktasi, devlet kurumlarinin insasi ve islevsel hale getirilmesi lizerine
kaymustir. Kosova'nin bagimsizlik siireci, yillar siiren miizakereler, uluslararasi destek ve devlet
kurma ¢abalartyla sekillenmistir (Krasniqi, 2014, p. 236)

NATO'nun bolgedeki etkisi, ayn1 zamanda bolge iilkeleri arasinda isbirligini tesvik etme
ve demokratik reform siireglerine destek olma yoniinde de 6nemli bir faktordiir. NATO iiyelik
stireci, Bat1 Balkan iilkeleri i¢in glivenlik, ekonomik kalkinma ve demokratik normlara uyum
saglama agisindan 6nemli bir hedef olmustur. Uyelik siireci, reformlar1 tesvik etmis, bolge
iilkelerinin  demokratik  kurumlarmi giiglendirmis ve insan haklar1 standartlarinin

yukseltilmesine katkida bulunmustur.
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Ancak, NATO'nun bolgedeki etkisiyle birlikte bazi sorunlar da ortaya ¢ikmustir. Bolgedeki
NATO fiyeligi konusunda boliinmeler ve iligkilerin karmasikligi s6z konusu olmustur. Bazi
bolge lilkeleri NATO'ya katilmay1 hedeflerken, Sirbistan NATO iiyeligine karsi ¢ikmis ve farkl
dis politika tercihleri gostermistir. Bundan dolayl, NATO'nun bdlgedeki uzun vadeli etkisi ve
¢oziim siireclerindeki rolii hala belirsizdir. Ozelikle Bosna ve Kosova, NATO iiyeligine
basvurmalarina ragmen tam liye olmamalar1 bolgedeki NATO’nun varligin tehdit altinda
alinmaktadir. Baz1 elestirmenler, NATO'nun bolgede siirdiirdiigi politikalarin yetersiz
oldugunu ve daha fazla caba gostermesi gerektigini savunurken, digerleri NATO'nun etkisini
fazla miidahaleci olarak degerlendirmektedir. Fakat genel olarak NATO'nun varligi, bolgede
istikrar1 ve giivenligi saglamaya yonelik bir giivence olarak goriilmektedir.

Ancak bu varlig1 etnik milliyetgilik politikalar tizerindeki etkisinin ¢ok sinirli oldugu
sOylenebilir. Etnik milliyet¢ilik, Bat1 Balkanlar'daki catigsmalarin temel nedenlerinden biri
olmus ve NATO’nun miidahalesiyle ¢catismalar durdurulmustur. Ancak, Bat1 Balkanlar'da hala
devam eden etnik milliyetgilik sorunu, bolgenin istikrari ve uzlasi siirecini etkilemeye devam
etmektedir. Etnik gruplar arasindaki ayrilike¢r egilimler, ulusal kimliklerin gliglendirilmesine ve
bolgesel aidiyet duygusunun zayiflamasina yol acabilmektedir. Bu durum, bdlgedeki siyasi
istikrarsizli§in artmasina ve uzun vadede barig siireclerinin engellenmesine neden olabilir.
Dolayistyla, etnik milliyetcilikle miicadele etmek ve uzlasi siirecini tesvik etmek, daha ¢ok

bolgesel liderlerin ve uluslararasi toplumun ortak ¢abalarina baglidir.

4. Degisen Giivenlik Ortamida Dis Aktorlerin Bat1 Balkanlar Uzerindeki Etkisi

Dis aktorlerin Bat1 Balkanlar tizerindeki etkisi son yillarda giderek artmistir. Bu aktorler
arasinda ozellikle Cin ve Rusya, bolgedeki ekonomik ve politik ¢ikarlart nedeniyle dikkat
cekmektedir. Bat1 Balkanlar, Akdeniz ve Giiney Avrupa'nin giivenligi i¢in stratejik bir 6neme
sahip oldugundan aktérlerin etkisi bu bolgede dikkate deger bir rol oynamaktadir (Zoric, 2017,
pp. 14-15). Bu nedenle Rusya Cin gibi dis aktorler Bati'nin bolgedeki etkisini dengelemek veya
siirlamak i¢in ¢esitli stratejiler uygulamaktadir.

Sirbistan, Avrupa Birligi'ne (AB) entegrasyon siirecinde ilerlemeye ¢alisirken ayni
zamanda Rusya ile ekonomik ve stratejik isbirligini de gelistirmistir. Ancak, AB ile
miizakerelerin agilmis olmasina ragmen, Sirbistan'in AB'ye entegrasyon siirecindeki ilerlemesi
beklenenden daha az olmustur. Bu durum, AB-Rusya iliskilerinde yasanan dalgalanmalarin,
Bat1 Balkanlar'm AB'ye olan egilimlerini nasil etkileyebilecegi konusunda dnemli bir gozlem

saglar (Zoric, 2017, pp. 14-15). Rusya'nin Sirbistan tizerindeki etkisi, enerji sektoriinde devlet
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destekli sirketlerin rolii ve askeri yardim da dahil olmak iizere ¢esitli yollardan gozlemlenmistir.
Bu etki, Sirbistan''n Rusya'yla olan tarihi ve kiltiirel baglarmin bir sonucu olarak
yorumlanabilir. Ayrica, Rusya Sirbistan'a askeri yardimda bulunup Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'nde Kosova konusunda Sirbistan'in pozisyonunu desteklemektedir. Bununla
birlikte, Rusya'nin etkisi Bat1 Balkanlar'in tamaminda uniform degildir ve Rusya'nin bolge
tizerindeki etkisi, halkin Rusya'ya yonelik genel algilar1 ve yerel liderlerin Rusya'yla olan
iligkilerine bagli olarak iilkeden iilkeye degismektedir.

AB-Rusya iliskilerindeki dalgalanmalarin bir bagka 6rnegi, Hirvatistan'in Rusya ile olan
iligkilerine etkisidir. Hirvatistan'm Rusya ile iligskisi zamanla AB'min resmi dis politika
sOylemiyle daha uyumlu hale gelmistir ve AB-Rusya iligkilerinin gerginlestigi donemlerde,
Hirvatistan'in Rusya ile olan iliskileri de bu durumdan olumsuz etkilenmistir (Zoric, 2017, pp.
14-15). Bu durum, AB'nin etkisini ve Bati Balkanlar'in AB'ye entegrasyon siirecini
vurgulamaktadir. Bu durum, AB'nin etkisinin ve Bat1 Balkanlar'in AB'ye entegrasyon siirecinin
onemini One c¢ikartyor. Ancak bu ayni zamanda, bdlgenin AB, ABD ve NATO ile Rusya
arasinda bir ¢ekisme alani haline geldigini de gosteriyor. Boylece, Bati Balkanlar'in bir tiir
soguk savas arenasi olarak kabul edilebilecegi arglimanini ileri stirmek miimkiin olabilir.

Son donemde Cin de ekonomik etkisini genisletmek suretiyle Bati Balkanlar'in ilgi
odag1 haline gelmistir. Cin'in "Kusak ve Yol" inisiyatifi ¢er¢evesinde biiyiik altyap1 projelerini
finanse etmesi ve biiyiileyici ekonomik potansiyeli, bdlgedeki varligini artirmaktadir. Ornegin,
Cin'in Piraeus Limani'ndaki yatirimlar1 ve Belgrad-Budapeste hizli tren projesi gibi insaat
projeleri, Cin'in bolgedeki ekonomik etkisinin biiytimesine katkida bulunmustur. Bununla
birlikte, ekonomik etkinin yani sira, Cin'in Bati Balkanlar'da yiikselen bir politik etkisi
oldugunu da belirtmek 6nemlidir.

Bu faktorler, Bati Balkanlar'in kiiresel jeopolitik manzaradaki roliinii ve bolgenin
karmagikligint vurgulamaktadir (Zoric, 2017, pp. 14-15). Dolayistyla, dis aktorlerin, 6zellikle
de Cin ve Rusyamin Bati Balkanlar iizerindeki etkisi, bolgedeki politik ve ekonomik
dinamikleri 6nemli dlciide etkilemekte ve bolgenin gelecekteki yonelimini belirlemekte dnemli
bir rol oynamaktadir. Bu aktorlerin bolgedeki eylemleri ve stratejileri, Bati Balkanlar'in
gelecekteki giivenlik ortamini ve bélgenin Avrupa ve Atlantik entegrasyon siireclerini derinden
etkileme potansiyaline sahip olan aktorler.

Rusya'nin etkisi genellikle enerji ve askeri igbirligi araciligiyla, Cin'in etkisi ise
genellikle ekonomik yatirimlar ve altyapr projeleri araciligiyla hissedilmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri ve AB ise demokrasi, insan haklar1 ve hukukun iistiinligii gibi degerlerin

savunulmasi ve yayilmasinda rol oynamaktadir. Ancak, Bati Balkanlar'in disg aktorlerin
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cikarlarinin  kesigim alaninda olmasi, ayni zamanda bdlgedeki politik ve ekonomik
istikrarsizliklarin bir nedeni olabilir (Zoric, 2017, pp. 14-15). Bu durum, bélgenin stratejik
onemini ve karsilagtig1 giivenlik sorunlarini vurgulamaktadir. Bu nedenle, bolgenin istikrarini
ve glivenligini saglamak ve siirdiirmek igin dis aktorlerin bolgedeki etkinliklerinin, etkilerinin
ve ¢ikarlarinin dikkatlice incelenmesi gerekliligine ortaya koymaktadir.

Bu durum, Bat1 Balkanlar'in kiiresel jeopolitik manzaradaki stratejik konumunu ve dis
aktorlerin bolgedeki etkinliklerinin ve etkilerinin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.
Ozellikle, Rusya'nin Slav ve Ortodoks kimligine dayal tarihsel ve kiiltiirel baglar1 ve Cin'in
ekonomik giicli ve altyapr yatirimlari, her iki lilkenin de etnik gruplarin politikalarini ve
tutumlarini etkileyebilecegi potansiyel bir etki yaratmaktadir. Rusya ve Cin, Sirbistan iizerinde,
tarihsel ve kiiltlirel baglar ile ekonomik gii¢ ve altyap1 yatirimlari araciligiyla etkili olmuslardir.
Ote yandan, ABD ve NATO, Arnavutluk iizerinde etkisini artirmaya calisirken, dzellikle askeri
isbirligi ve demokratik reformlar1 destekleme yoluyla etkili olmuslardir. Bu dis etkiler, etnik
milliyetcilik diizeylerini de etkilenmistir. Bu giicler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bolgedeki
etnik gruplar1 destekleyerek veya onlarla igbirligi yaparak etnik gerginlikleri tirmanip iki
kutuplu bir bolge olusturma ¢abasini géstermektedir. Bu iki kutuplu etki, etnik milliyet¢iligin
on planda olmasina ve bolgedeki gerginliklerin artmasina yol agmustir.

Bu durum, Bati Balkanlar'in karmagikligin1 ve dis aktorlerin etkisini gostermektedir.
Hem Rusya ve Cin hem de ABD ve NATO'nun bu bélge iizerindeki etkileri, etnik milliyetgiligi
ve bolgesel gilivenlik dinamiklerini sekillendirip Bati Balkanlar'daki politik ve gilivenlik
ortamini daha da karmasik hale getirebilir ve bolgenin yonetilmesi ve istikrarinin saglanmasi
icin daha stratejik ve dikkatli bir yaklagim gerekliligine ortaya koymaktadir. Bu nedenle, Bati
Balkanlar'da baris ve istikrarin saglanmasi, sadece bolgesel ve kiiresel aktorlerin eylemleriyle
degil, ayn1 zamanda etnik milliyetcilik ve dis aktorlerin etkisi arasindaki etkilesimin anlagilmasi

ve yonetilmesiyle de miimkiin olabilir.
5. Etnik Milliyetcilik ve ikili Anlasmazhiklar

5.1. Kosova - Sirbistan Anlagsmazhg

Balkanlar ve ozellikle Kosova, smirlarin milliyetlere gore belirlenmemis olmasi
nedeniyle karmasik politik ve etnik sorunlarla kars1 karsiyadir. Bu durum, Kosova'nin son yiiz
y1l boyunca Avrupa'nin en problemli bélgelerinden biri olmasina neden olmustur. Ozellikle
Arnavutlar, etnik, dilsel ve dinsel farkliliklar nedeniyle Sirplarla siirekli ¢atigma halindedir. Bu

uyumsuzluk, bir dizi sorunun ¢6ziimiinii engellemekte ve bolgedeki istikrarsizlig: siirekli hale
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getirmektedi (Ayhan, 2010, pp. 74-75). Bagimsizligin1 kazanan Kosova'nin sorunlari,
bagimsizlik sonrasinda bile devam etmektedir. Bu durum, Kosova'nin bagimsizlik kazanmasina
ragmen, etnik ve politik catismalarin ve sinirlarin yeniden belirlenmesinin zorluklarini
gostermektedir (Ayhan, 2010, pp. 74-75).

Kosova Savasi, ¢eyrek milyon insanin 6liimiine, binlerce insanin yerinden edilmesine

ve bolge genelinde yaygin bir yikima yol agan eski Yugoslavya Federasyonu'nun on yil siiren
pargalanmasi olan Balkan c¢atismasindaki en son trajediyi temsil etmektedir.
Kosova Savasi ve sonrasinda yasananlar, etnik milliyetciligin ciddi ve trajik sonuglarmin
carpict bir drnegidir. Yugoslavya'nin parcalanmasi ve Kosova Savasi'nin yikic etkileri, etnik
gruplar arasindaki gerilimlerin ve milliyet¢ilik duygularinin nasil kontrolden ¢iktigini ve genis
capta yikima yol acabilecegini gostermektedir.

Eski Yugoslavya'daki Sirp milliyetciligi, Aleksandar Rankovic'in Sirplastirma
politikalartyla birlestiginde, Kosova'nin Arnavut niifusunu hedef alan genis ¢apli insan haklari
ihlallerine yol agmistir. Bu politikalar, keyfi tutuklamalar, iskence ve yargisiz gozaltilart
iceriyordu ve ¢ogu Arnavut aileye dogrudan etki ediyordu (The Kosovo Report Conflic,
International Response, Lessons Learned, 2000, pp. 19-42). Bu baski, Sirp milliyet¢iligi ve
etnik temizlik politikalar1 uygulayan Slobodan Milosevi¢ doneminde zirveye ulasti. Kosova
Savagi sirasinda, Milosevi¢'in emri altindaki Sirp giivenlik giigleri, Kosova'nin Arnavut
niifusuna karsi acimasiz bir etnik temizlik kampanyas: yiriitti. Bu kampanya, kitlesel
cinayetler, tecaviizler ve zorla go¢ etmeye zorlanan sivillerin yani sira Arnavutlarin evlerinin,
camilerinin ve diger kiiltiirel mekanlarinin tahrip edilmesini de igeriyordu (The Kosovo Report
Conflic, International Response, Lessons Learned, 2000, pp. 19-42). Sirbistan'in eski
Cumbhurbagkan1 Slobodan Milosevig, Kosova Savasi sirasinda savas suglart ve insanliga karsi
suclar islemis olarak kabul edilmektedir. Emri altindaki Sirp giivenlik giicleri Kosova'nin
Arnavut niifusuna kars1 acimasiz bir etnik temizlik kampanyasi yiiriitmiistiir. Bu durum, Bati
Balkanlarda etnik milliyetc¢iligin ne kadar zararl1 ve yikici olabilecegini gostermektedir. Kosova
Savast ve sonrasinda yasananlar, etnik milliyet¢iligin, etnik ¢atigmalarin ve insan haklar
ithlallerinin insanlarin yasamlarina ve toplumlarin yapilarina verdigi zarar1 gosteren bir 6rnektir.
Kosova Savasi sirasinda ve sonrasinda, AB'nin bolgedeki kriz yonetimi kabiliyetlerinin
sinirlamalar1 ve zorluklar birgok elestiriye konu olmustur. Kosovali Arnavut toplumu, Sirp
yetkililer tarafindan saglanan hizmetlerin yetersizligi karsisinda, kendi paralel sistemini
olusturma ihtiyaci hissetmistir (Batora, Osland, & Peter, 2017, pp. 6-7). AB'nin Kosova'daki
kriz yonetimine iligskin elestiriler, 6zellikle 2008 yilinda Avrupa Giivenlik ve Savunma

Politikas1 (AGSP) misyonunun konuslandirilmasindaki gecikmeler ve koordinasyon eksikligi
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tizerinde yogunlasmistir (Batora, Osland, & Peter, 2017, pp. 6-7). Bu durum, AB'nin kriz
yonetimindeki bazi1 temel zorluklar1 gostermektedir. AB hem i¢ hem de dis krizlerde hizli ve
etkili bir sekilde miidahale etmek icin gerekli koordinasyon ve kapasiteyi saglamada ¢ogu
zaman yetersiz kalabilmektedir (Latawski & Smith, The Kosovo Crisis and the Evolution of
Post-Cold War European Security, 2003, pp. 11-14). AB'nin Kosova krizine yaniti, 6zellikle
iiye devletler arasinda mutabakatin olmadigi durumlarda, daha koordineli ve etkili bir
yaklagima duyulan ihtiyac1 vurgulamaktadir. Ayrica, AB'nin askeri yeteneklerinin eksikligi,
askeri miidahaleler icin NATO'ya giivenmek zorunda kalmistir, bu da AB'nin krizleri bagimsiz
ve etkili bir sekilde yonetme kapasitesi konusunda soru isaretleri yaratmaktadir (Latawski &
Smith, The Kosovo Crisis and the Evolution of Post-Cold War European Security, 2003, pp.
11-14). Bu tiir durumlarda, AB'nin {iye devletler arasinda daha iyi koordinasyon saglamasi ve
daha etkili, hizli ve bagimsiz bir sekilde hareket etme kapasitesini gelistirmesi gerekmektedir.
Kosova catigmasi ve sonrasindaki durum, bu ihtimami vurgulayan 6énemli bir 6rnektir. Bosna
mudahalesine de AB yetersiz kalmistir. Her iki durumda da etnik ve milliyet¢i gerginlikler,
siddetli catigsmalara ve biiyiikk insani krizlere yol agmistir. Ayrica, her iki durumda da
uluslararasi toplulugun, 6zellikle AB'nin miidahalelerinin etkinligi ve zamanlamasi elestiri
konusu olmustur. Ayrica bu durumlar, bolgedeki insanlarin AB'ye olan giivenlerini
yitirmelerine de yol agmigtir. AB'nin bu tiir durumlara karsi daha etkin bir miidahalede
bulunabilmesi i¢in askeri kapasitesini, koordinasyonunu ve iiye devletler arasindaki
anlagsmazliklar ¢cozme kabiliyetini gelistirmesi gerekmektedir.

Pek cok arastirmada, Kosova'nin tam bagimsizli§in1 kazanmasi durumunda bu tiir
sorunlarin sona erecegi 6ngdriilmektedir. Fakat, bagimsizlik, birgok durumda bir ¢6ziim olarak
goriilse de, Kosova'nin durumu bu genellemeyi reddediyor. Kosova'nin bagimsizlik talebine
kars1 ¢ikan ve bu talebi kabul etmeyen komsu devletler ve diger giiclii aktorler nedeniyle,
Kosova'nin tam bagimsizlik elde etmesi oldukca zor goriinmektedir. Bu durum, Kosova'nin
bagimsizligiin hem yerel hem de bdlgesel diizeyde bir dizi sorunu ¢ézemeyecegini ve yeni
sorunlara yol acabilecegini gostermektedir (Ayhan, 2010, pp. 74-75). Son yillarda Sirbistan ile
Kosova arasindaki iligkiler, Sirbistan'in Kosova'nin bagimsizligini tanimay1 reddetmesi ve
Kosova'nin devlet olma niteligini zayiflatmak i¢in aktif olarak c¢alismasi nedeniyle
gerginlesmistir. Sirp hiikiimeti ayrica savas suglularini yiiceltmek ve Srebrenitsa katliamini
inkar etmek gibi milliyet¢i politikalar izleyerek bolgedeki gerilimi daha da arttirdi. Ayrica
Kosova'da demokrasi ve hukukun istiinliigii agisindan bir gerileme yasanmis, yolsuzluk,

organize suglar ve yargiya siyasi miidahale AB ile biitiinlesme yolunda ilerlemeyi engellemistir.
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Bu zorluklar, Balkan bolgesinin kirilganliginin devam ettigini ve hem bolgesel aktorlerin hem
de uluslararast toplumun bu sorunlar1 ele almak igin siirekli ¢aba sarf etmesi gerektigini

gostermektedir.

5.2. Makedonya'nin Isim Anlasmazhig ve Prespa Antlasmasi

Etnik milliyetcilik, 6zellikle Makedonya gibi ¢esitli etnik gruplar1 barindiran iilkelerde
siklikla karsilasilan bir sorundur. Cesitli etnik gruplarin varlhigi, toplumda ¢esitliligi ve kiiltiirel
zenginligi tesvik ederken, ayni zamanda c¢atisma ve boliinme potansiyeli de tasir. Etnik
milliyetgilik, bir etnik grup tyelerinin, diger gruplarin aleyhine kendi grubunun ¢ikarlarini
onceliklendirdigi ve kendi gruplarinin iistiinliigli ve hakimiyetini vurguladig bir ideolojidir.
Makedonya, etnik Makedonlar ve etnik Arnavutlar arasinda etnik gerginliklerin yasandig1 bir
iilke olmustur. Etnik Arnavutlar, Makedonya'da 6nemli bir azinlik grubunu olusturur ve bazi
Arnavut milliyete¢i gruplar, 90’11 yillarinda daha biiyiik 6zerklik veya bagimsizlik talep etmistir.
Ayrica, etnik Makedonlarin ¢ogunlukta oldugu hiikiimetler, genellikle Makedon milliyetgi
soylemi kullanarak Arnavutlarin taleplerini reddetmislerdir. Kuzey Makedonya'nin isim sorunu
nedeniyle AB ve NATQ'ya iiyelik siirecinde 30 yil kaybetmesi, ¢cok etnikli bir toplum olan
Kuzey Makedonya'da etnik milliyet¢iligin artigina sebep olmustur.

Isim sorunu, Makedonya'min milliyet¢i politikalarin1 ve etnik gerginlikleri daha da
kotiilestirmistir.  "Makedonya" isminin kullanilmasina Yunanistan'in itiraz etmesi,
Makedonya'nin milliyet¢i sOylemini giiglendirmistir ve Makedonya'nin Avrupa-Atlantik
entegrasyon cabalarin1 engellemistir. Makedonya'nin dis politikasinin nihai hedeflerinden
higbirine 20 yili agkin bir siiredir ulagilamamis olmasi, Balkanlar'daki NATO ve AB alaninin
tamamlanmamis olmasiyla yakindan ilgilidir. Makedonya, 1990'larin sonunda Bat1 tarafindan
"Eski Yugoslavya'nin kiillerinden dogan en parlak ve olumlu 6rnek" ve potansiyel bir basari
hikayesi olarak goriildii (Ivanovski, 2013, pp. 49-51) Ancak, 2001'den bu yana, etnik
milliyetcilik sorununun iilkeyi 30 yil geriye biraktigina dair farkindalik artmistir. Etnik
milliyetgilik, 6zellikle Makedonyali Arnavutlar ve Makedonlar arasinda pek ¢ok soruna yol
agmustir. Ozellikle hiikiimet 2006-2016 yillar1 arasinda etnik ve tarihi baglarini vurgulayan
milliyet¢i bir sdylem benimsendi. Gruevski'nin liderligindeki etnik milliyetcilik, 6zellikle
Skopje 2014 projesi ile belirginlesti. Bu proje, Makedonya'nin baskenti Uskiipii yeniden
sekillendirmek i¢in tasarlanmisti ve ¢ok sayida heykel, anit ve hiikiimet binas1 insa edildi. Bu
yapilarin ¢ogu, Antik Makedon Imparatorlugu'na ve bu dénemdeki figiirlere, 6zellikle Biiyiik

Iskender'e 6zgii simgeler ve temalar iceriyordu. Bu, Makedonya'nin modern kimliginin Antik
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Makedonya ile baglantisin1 vurgulamak ve bodylece ulusal bilinci giliclendirmek amacin
tastyordu.

Ancak, Gruevski'nin milliyet¢i politikalari, lilke i¢inde ve disinda birgok elestiriye
neden oldu. igeride, bu politikalar etnik Arnavut toplumu gibi Makedonya'nin diger etnik
arasinda gerilimi artirdi. Bu azinliklar, kendilerini dislanmis hissettiler ve Gruevski'nin
politikalarinin Makedonya'nin etnik ve kiiltiirel ¢esitliligini yansitmadigini savundular.
Disarida, Gruevski'nin milliyet¢ilik politikalart Yunanistan ile iligkileri gerdi. Yunanistan,
Biiyiik Iskender ve Antik Makedonya'nin mirasmnin sahipligi konusunda Makedonya ile uzun
sireli bir anlagmazliga sahiptir. Bu anlagmazlik, isim sorununu ve Makedonya'nin Avrupa-
Atlantik kuruluslarina entegrasyonunu daha da karmasiklastirdi.

Yunanistan ile yasandig1 isim sorunu Kuzey Makedonya'nin Avrupa-Atlantik hedefleri
oniinde biiyiik bir engel teskil ediyordu. Anlagsmazlik, Yunanistan'in ayn1 zamanda kuzey
Yunanistan'daki bir bolgenin adi olan "Makedonya" adinin kullanilmasina itiraz etmesinden
kaynaklaniyordu. Anlasmazlik nihayet 2018 yilinda Prespa Anlagmasi'nin imzalanmasiyla
¢ozildi (Prespa Agreement, 2018). Kuzey Makedonya'y1 yeni adiyla taniyarak NATO ve
AB'ye entegrasyonunun Oniinii agti. Ancak isim konusundaki anlagmazlik, iilkenin 1991'deki
bagimsizligindan bu yana Kuzey Makedonya'da milliyetci politikalar ve etnik gruplar arasi
gerilim dalgas1 yaratmisti. 2006-2016 yillar1 arasinda iktidarda olan Nikola Gruevski
liderligindeki Kuzey Makedonya hiikiimeti, lilkenin eski Makedonya ile olan etnik ve tarihi
baglarin1 vurgulayan milliyetc¢i bir séylem kullandi. Bu sdylem, hiikiimetin yolsuzluk ve diger
demokratik eksiklikleri ele almadaki basarisizlig1 ile birlesince uluslararasi toplumdan daha
fazla izole olmasina yol agti. Ancak Prespa Anlagmasi'nin imzalanmasindan bu yana (Prespa
Agreement, 2018), Kuzey Makedonya, Avrupa-Atlantik entegrasyon c¢abalarinda 6nemli
ilerleme kaydedip yolsuzluk ve diger demokratik eksiklikleri gidermek i¢in 6nemli adimlar
atmistir. Etnik milliyetcilik politikalar1 vazgegerek tilkenin kalkinmasi i¢in biiyiik bir 6nem arz

edildigi en 6nemli ispatidir.

6. NATO'nun Bati Balkan’daki Anlasmazhklarin Coziimiindeki Rolii

NATO'nun Bat1 Balkanlar'daki varhig, ittifak'm sirastyla 1995 ve 1999 yillarinda Bosna
Hersek ve Kosova'ya miidahale ettigi 1990'li yillarin baslarina kadar uzanmaktadir. NATO,
Kuzey Makedonya'daki Miittefik Uyum Operasyonu'nda oldugu gibi bdlgede istikrar saglayici

bir rol oynamaya devam etmistir. NATO'mun bdlgeye olan baghiliginin bir sonucu olarak
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Slovenya, Arnavutluk, Hirvatistan, Karadag ve Kuzey Makedonya (2019'da) Ittifak'a
katilmastr.

Sirbistan ve Bosna Hersek halihazirda NATO iiyeligi arayisinda olmasalar da Ittifak i¢in
onemli ortaklar olmaya devam etmektedirler; Sirbistan bir yandan tarafsizlik politikasi izlerken
diger yandan Baris i¢in Ortaklik (BIO) programina aktif olarak katilmaktadir (NATO Report,
2018, pp. 10-11). Soguk Savas'in sona ermesinden bu yana Sirbistan, NATO ve Rusya
arasindaki iligkilerini dengelemeye ¢aligmistir. Ancak Sirbistan'in bu dengelemeyi tam olarak
gerceklestirememesi, NATO'nun roliiniin 6nemini daha da belirginlestirmistir. Sirbistan NATO
tiyeligini hedeflememekle birlikte, Baris I¢in Ortaklik programina aktif olarak katilarak NATO
ile igbirligine olan baghiligin1 goreceli de olsa gostermistir. Ancak Sirp hiikiimeti AB'ye evet,
NATO'ya hayir demesi olarak goriildiiglinden baz1 gerginliklere neden olmus ve bolge i¢in en
sorunlu durum yaratmist.

Bosna Hersek'in NATO'ya katilma istegi Saraybosna ile Basnadaki olan “Sirp

Cumhuriyeti”

arasinda siiregelen anlagsmazliklar nedeniyle engellenmektedir. NATO, 2010
yilinda Bosna Hersek igin bir Uyelik Eylem Plan1 (MAP) sunmus ve iilkenin siyasi birimlerinin
askeri tesislerinin kontroliinii merkezi hiikiimete devretmesini sart kogsmustu. Ancak “Sirp
Cumhuriyeti”'ndeki siyasi elitler buna kesinlikle kars1 ¢ikti. Ekim 2017'de “Sirp Cumhuriyeti”
parlamentosu bolgenin askeri tarafsizligini teyit eden ve NATO entegrasyonuna yonelik her
tirlii adim1 resmen protesto eden sembolik bir karar1 kabul etti (NATO Report, 2018, pp. 10-
11). Saraybosna ve Sirp Cumhuriyeti arasindaki i¢ farkliliklarin yani sira, Sirbistan'in
bolgedeki etkisi de Bosna Hersek'in NATO {iyeligi yolunda ilerlemesini engelleyen bir faktor
olmustur.

Sirp Cumbhuriyeti ile yakin iligkilerini siirdiiren Sirbistan, Bosna'nin NATO hedeflerine
stirekli olarak karsi ¢ikmakta ve Bosna'nin entegrasyon g¢abalarini aktif olarak engellemekle
itham edilmektedir. Sirbistan''n Bosna'nin NATO iiyeligine kars1 olan bu tutumu, siyasi
soyleminde ve ittifak icindeki lobi faaliyetlerinde acik¢a goriilebilir. Bu dinamik, Bosna
Hersek'in Avrupa-Atlantik kurumlarina tam entegrasyonunu daha da zorlastirmakta ve iilkenin
giivenlik sorunlarin1 daha da karmasik hale getirmektedir. Bu tiir giivenlik sorunlari, tiim
bolgedeki dengeleri etkileyebilmektedir.

Kremlin, AB ve NATO'nun Bat1 Balkanlar'daki genislemesini ulusal giivenlik ¢ikarlari
acisindan potansiyel bir tehdit olarak goriiyor ve bu sebeple daha fazla entegrasyonu

engellemeyi hedefliyor. Moskova bu amaca ulagmak i¢in bolgeyi istikrarsizlagtirmak, Avrupa

1 Bosa Hersek icinde bulunan Sirp Cumbhuriyeti s6z konusudur.
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karsit1 duygulan koriiklemek ve kendi etkisini artirmak gibi ¢esitli taktikler kullanmaktadir.
Propaganda ve dezenformasyon bu ¢abalarinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Eisentraut &
Leon, 2018, p. 2).

Dimitar Bechev'e gore yakin zamanda yayimlanan "Rakip Gii¢: Rusya'nin Gilineydogu
Avrupa'daki Etkisi" adl1 kitabinda, Rusya'nin yumusak gii¢ operasyonlarinin en énemli basarisi,
ulusal se¢imler veya giivenlik politikas1 kararlar1 gibi siyasi olaylar lizerindeki dogrudan
etkilerinden ziyade, siyasi sOylemi Rusya'nin ¢ikarlarina uygun bir sekilde sekillendirme
becerisi oldugunu belirtir (Eisentraut & Leon, 2018, p. 2).

Batili {ilkelerin gii¢lii destegine ragmen, Bat1 Balkanlar'daki NATO genisleme siireci,
Bosna Hersek'teki i¢ ¢atigsmalar ve ikili anlasmazliklar nedeniyle dengesiz bir seyir izlemistir.
Son se¢im zaferleri ve canlanan Fransiz-Alman liderligiyle popiilaritesi diigiik parti ve liderler,
bolgeye AB ile daha yogun entegrasyon i¢in umut agilamistir (Mujanovis & Vracic, 2017, pp.
3-6). Ancak Trieste'deki Bat1 Balkanlar Zirvesi'nde verilen taahhiitler, gelecekteki entegrasyon
potansiyelinin sadece kiiclik bir gostergesidir. Zaman icerisinde, Avrupa Birligi'nin dis
iligkilerinde ge¢misten edindigi tecriibeleri ne derece etkin bir sekilde yeni politikalarina
yansitabildigini gozlemleme firsat1 bulacagiz. AB, i¢ krizlerle basa ¢ikma yetenegini kanitlamis
olsa da dis iliskilerinde siyasi istikrar1 ve politikalarin uygun kombinasyonunu bulmakta
zorlanmistir (Mujanovis & Vracic, 2017, pp. 3-6). NATO ise Bati Balkanlar'in entegrasyon
stirecinde anahtar bir aktordiir. NATO'nun genisleme hedefi esas olarak bolgesel istikrar
giiclendirmek ve potansiyel ¢catigmalar1 6nlemektir. Bununla birlikte, NATO'nun bu genisleme
siireci, Bosna Hersek'teki i¢ catigsmalar ve ikili anlagsmazliklar nedeniyle engellenmektedir.
Ayrica Kosova’nin da baz1 NATO iiyeleri tarafindan taninmamasindan dolay1 engellenmis
durumunda. Bu durum, NATO'nun ve daha genis olarak Bati'nin, Bat1 Balkanlar'daki i¢ politika
ve ikili anlagmazliklar1 yonetmedeki yetenegini sorgulamaktadir. Ayrica, bu, Bati'nin, bolgenin
AB ve NATO'ya entegrasyonunu destekleme ¢abalarinda daha etkin bir strateji benimsemesi
gerektigini gostermektedir. Kosova ve Bosna Hersek'in NATO'ya entegrasyonu basarili olursa,
bu, Bati'nin etkisini bolgede gii¢lendirebilir ve NATO'nun genislemesine ivme kazandirabilir.
Bununla birlikte, eger bu siire¢ basarisiz olursa, Bati'nin etkisi zayiflayabilir ve Rusya gibi diger
aktorlerin bolgedeki boslugu doldurup etkisini artirabilir.

NATO, Sirbistan ve Kosova arasinda diyaloga aracilik etmeye galismaktadir. ligkiler
hala gergin olsa da, her iki tilkenin de gelecekte Avrupa Birligi'ne katilma istegi, onlar1 en
azindan olas1 bir ¢6ziim bulmaya yonlendiriyor (NATO Report, 2017, pp. 8-9). Fakat

NATO'un, Sirbistan ile ne kadar isbirligi yapmak istedigine karar vermesi ve Sirbistan-Kosova
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anlasmazligina yonelik tutumunu gézden gegirmesi gerekmektedir (NATO Report, 2017, pp.
8-9). Bu baglamda, NATO'nun Sirbistan'a karsi bolgede daha sert bir tutum sergilemesi
gerektigi one siiriilebilir. NATO'nun daha sert bir durus almas1 Kosova ve Bosna Hersek ile
olan iliskilerinde daha olumlu adimlar atma konusunda zorlayabilir. Sirbistan'n bdlgedeki
etkisi dikkate alindiginda, NATO'nun sert bir tutum almasi, Sirbistan'1 bélgedeki diger tilkelerle
daha yapic1 bir iliski kurmaya ve Balkanlar'in genel istikrarina katkida bulunmaya
yonlendirilebilir. Bu, Sirbistan'm NATO'ya ve Avrupa Birligi'ne entegrasyon siirecini de
hizlandirabilir.

Ornegin, bolge, Soguk Savas sonras1 dénemde de onemli siyasi ve giivenlik sorunlariyla
kars1 karstya kalmistir. Ancak, NATO'nun miidahalesi bolgede barist koruma giiclerinin
konuslandirilmasini saglamistir. O giinden bu yana NATO, Bat1 Balkanlar'da istikrar saglayici
bir giic olarak yer almayi siirdiirmiis ve bdlgesel giivenligi ve istikrar1 desteklemistir. Ittifak
ayrica, Bat1 Balkan iilkelerinin Avrupa-Atlantik topluluguna entegrasyonunu genisleme siireci
yoluyla aktif olarak desteklemektedir. Ancak, simdiye kadar sadece 1999'dan beri kurulan
statiilkonun gecici istikrarin1  koruyabilmistir. Buna karsin, bolge, etnik milliyetcilik
gerginlikleri, siyasi istikrarsizlik, ekonomik az gelismiglik ve Rusya'nin etkisi gibi ¢ok sayida
ciddi sorunla karsilasmaya devam etmektedir, ki bu sorunlar bolgenin istikrarli ve refah bir
gelecege dogru ilerlemesini engellemektedir.

AB'nin de diger tarafta bolgedeki isbirligini artirma ¢abalarina ragmen, eski sorunlar
istikrarin Ontindeki engeller olarak durmaktadir. Berlin Konferansi'nda Balkan liderleri, 1yi
yonetisim, hukukun tstiinliigii, sivil toplum katilim1 ve medya ¢ogulculugunun yani sira, ikili
sorunlarin ¢oziilmesi, uzlasmanin tesvik edilmesi ve ulagim ve enerji gibi alanlarda bolgesel
isbirliginin gelistirilmesi yoniindeki ¢abalarini yogunlastirma s6zii verdiler. Ancak Mirel'in de
belirttigi gibi, Selanik'ten bu yana diizenlenen konferanslarla kiyaslandiginda, Berlin
Konferansi'nin Avrupa'nin 6nde gelen giiciiniin kalbinde gerceklesmesi ve Sansolye tarafindan
toplanmasi diginda yeni bir durum yok (Mirel, The Western Balkans: Between Stabilization
and Integration in the European Union, 2018, p. 12). Daha sonra Viyana, ulagim ve enerji
aglarina odaklanarak, "baglanabilirlik glindemi"ni olusturdu ve liderlerin ikili sorunlarin
¢ozlimiine yonelik bir tiiziige imza atmalarini sagladi (Mirel, The Western Balkans: Between
Stabilization and Integration in the European Union, 2018, p. 12). Ancak genellikle asil sorunlar
gdz ardi edilmektedir. AB'nin yaklasimi, bolgedeki isbirligini artirarak eski sorunlarin
¢oOziilecegi yoniinde bir politika siirmeye ¢alistig1 gériinmektedir. Ancak, ne yazik ki, bolgedeki
etnik ve smir sorunlart sadece gecici olarak istikrara kavusturmuslardi. Diinya

konjonktiiriindeki degisiklikler, bolgedeki eski sorunlari 6n plana cikarabilir ve tiim bdlgeyi
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yeniden sekillendirebilir. Ciinkii bolgedeki etnik ve siyasi ¢atismalarin derin kokleri bulunuyor
ve bu durum ¢6ziim siirecini zorlastirtyor. Bu durumda NATO ve AB'nin devreye girmesi hem
bolge iilkelerinin hem de bolge disindaki aktorlerin kabul edebilecegi tarafsiz ve adil bir ¢6ziim
bulmada kritik bir rol oynayabilir. NATO'nun giiglii bir varlik gostermesi ve AB'nin bu siirece
daha fazla dahil olmasi, hem mevcut ¢atismalarin ¢oziilmesine yardimei olabilir, hem de yeni
sorunlarin ¢ikmasini 6nleyebilir.

Mesela Kuzey Makedonya'nin NATO iiyeligi, bolgede istikrarini saglamak bakimindan
onemli bir etki yaratti. Ulkenin 2020'deki ittifaka katilimi, sadece Yunanistan ile isim
konusundaki uzun siireli anlagsmazligin sona erdigine isaret etmekle kalmadi, ayn1 zamanda
Kuzey Makedonya'nin Bati1 entegrasyonuna ve giivenligine olan baglhiligini da giiclendirdi. Bu
hamle, bolgedeki istikrarin artmasina yardimer oldu ve Bosna ve Kosova gibi diger iilkeleri
NATO ile daha yakin iliskiler kurmaya tesvik etti. Kuzey Makedonya'nin tiyeligi, NATO'nun
Bat1 Balkanlar'da demokrasiyi, hukukun iistiinliigiinii ve glivenligi giiclendirme ¢abalarina olan
bagliligini da siirdiirdiigiinii gosterdi. Ancak iilkenin NATO {iyeliginin komsulariyla, 6zellikle
de ittifak disinda kalan ve Rusya ile yakin baglarini siirdiiren Sirbistan ile iligkilerini nasil
etkileyecegi heniiz belirsiz.

Kuzey Makedonya’nin NATO iiyeligi, toprak biitlinliigiiniin giivence altina alinmasinda
ve etnik gruplar arasi iliskilerin gelistirilmesinde de énemli bir rol oynadi. Ulke, niifusunun
yaklasik dortte birini Arnavutlarin olusturdugu cok cesitli bir niifusa sahip. NATO tiyeligi
oncesi Makedonya’da, etnik Arnavutlar ve etnik Makedonlar arasinda 6nemli gerginlikler ve
catigmalar yasandi. Ancak NATO’nun iilkedeki varligi bu gerilimleri azaltmaya ve etnik
gruplar arasi igbirligini tesvik etmeye yardimci oldu. NATO, ayrica Kuzey Makedonya’ya,
ozellikle komsulariyla gecmiste yasanan ¢atigmalar géz oniine alindiinda, giivenlik ve istikrar
duygusu sagladi. NATO’ya katilarak Kuzey Makedonya, olas1 bir saldiriya kars1 caydirict bir
unsur olarak hizmet eden ve ayn1 zamanda kendisine degerli giivenlik yardimi ve destegi

saglayan gli¢lii ve glivenilir bir ittifakin parcas1 haline geldi.

Sonuc¢

Makale, "Bat1 Balkan Anlasmazliklarinda Etnik Milliyetciligin Etkisi ve NATO’ nun
Baris Rolii" baslikli kompleks bir konuyu inceliyor. Bu baglamda, Bat1 Balkanlar'daki etnik
milliyetcilik ile dis aktorlerin (6zellikle Cin ve Rusya) etkisi ve NATO'un bolgedeki baris

stireclerine olan katkisinin derecesini sorguluyor.
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Etnik milliyetc¢iligin zararl etkileri titizlikle incelenmis ve bolgedeki ¢atismalarin karmasik ve
tarihsel kokenlerine 151k tutulmustur. Bu inceleme, daha genis jeopolitik baglamin yani sira s6z
konusu {ilkelerdeki i¢ dinamikleri de dikkate alarak bu meseleleri ele almak i¢in kapsamli bir
yaklasima duyulan kritik ihtiyact vurgulamigtir.

[1k olarak, Bat1 Balkanlar'daki etnik milliyet¢iliin ve ge¢mis ¢atismalarin etkisi belirgin
bir gerceklik olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ulkeler ve etnik gruplar arasindaki tarihsel
anlagmazliklar, bolgedeki istikrar ve igbirligi ¢cabalarini zorlagtirmigtir. Bunun yami sira, dig
aktorlerin, Ozellikle Rusya ve Cin'in, kendi jeopolitik ¢ikarlar1 dogrultusunda bdlgedeki
gerilimleri tirmandirmaya calistiklar1 goriilmiistiir.

Rusya'nin ve Cin'in bolgedeki etkisi, uluslararasi siyaseti yeniden sekillendirirken,
Balkanlar'in istikrar ve glivenligi lizerinde derinlesen bir etkiye sahip olmustur. Rusya, 6zellikle
enerji, silah satiglar1 ve ekonomik yardim aracilifiyla Balkanlar'daki Sirbistan iizerinden
etkisini giiclendirmeye calismaktadir. Ote yandan, Cin, "Bir Kusak Bir Yol" girisimi
araciligiyla altyapr yatirimlarini artirarak ve bolgedeki iilkelerle stratejik ortakliklar kurarak
ekonomik niifuzunu artirdigin1 sonucuna varilmistir.

ABD'nin NATO f{izerinden Kosova ve Arnavutluk'u desteklerken, Cin ve Rusya'nin
geleneksel olarak miittefiki olan Sirbistan't desteklemesi, Bat1 Balkanlar'da bir tiir iki kutuplu
bolinmeye yol agmigtir. Bu durum, bolgedeki uluslararasi iliskilerin dinamiklerini
karmasiklastirmis ve giic dengelerini etkilemistir. ABD'nin NATO iizerinden bdlgeye yaptigi
destek, Bat1 degerlerine dayali entegrasyon ve demokratik reformlar1 tesvik etmeyi
amagclaadigini calismada ileri stirdiiriilmustur. Kosova'nin bagimsizligina verdigi destegin yani
sira, Arnavutluk'un NATO {yeligini de desteklemistir. Bu, bolgede daha fazla istikrar ve
giivenligin saglanmasini hedeflemektedir.

Ote yandan, Cin ve Rusya'nin Sirbistan'1 desteklemesi, bdlgedeki etnik milliyetcilik ve
geleneksel baglar tizerine kurulu iliskileri yansitmaktadir. Bu iki iilke, Sirbistan'in egemenligini
ve toprak biitiinliigiinii desteklemekte ve bolgede daha fazla etkiye sahip olma cabalarini
stirdiirmektedir. Bu durum, boélgedeki siyasi ve gilivenlik dinamiklerini etkileyerek boliinmeyi
derinlestirmektedir. 1ki kutuplu bir béliinme, bolgenin istikrarini ve entegrasyonunu
zorlastirmakta ve potansiyel bir catisma ortami yaratmaktadir. Bu nedenle, NATO'nun
bolgedeki rolii daha da 6nem kazanmaktadir. NATO, bdlgenin giivenligini ve istikrarini
saglamak icin demokratik reformlar1 tesvik etmeli ve taraflar arasinda diyalog ve igbirligini
desteklemelidir.

NATO'mun bolgedeki etkinligi ve katkisi, tarihsel olarak baris siireclerinde kritik bir rol

oynamistir. Ozellikle etnik temizlik gibi insani krizlere karsi miicadelede ve Balkanlar'in
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Avrupa-Atlantik entegrasyonu siirecinde NATO'nun Onemi biiyiiktir. Bu, NATO'nun
bolgedeki varligimin askeri giivenligi artirmanin yani sira politik istikrar1 ve ekonomik
kalkinmayi tesvik ettigi sonucuna varilmstir.

Calismada NATO'nun Kosova-Sirbistan anlasmazliginda ve Makedonya'nin isim
anlasmazliginda oynadig1 baris¢il aracilik rolii, ittifakin Bati Balkanlar'daki stabilite ve
giivenlik cabalarinda ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir. Bu 6rnekler, NATO'nun sadece
askeri bir ittifak olmanin Gtesinde, bolgesel bir giivenlik ve istikrar saglayicisi oldugunu
vurgulamaktadir.

Bolgedeki mevcut ve potansiyel catismalarin ¢dzlimiinde etnik milliyetcilikten
kaynaklanan gerginliklerin asilmasi icin NATO'nun rolii ve liderligi kritik 6nemdedir. Bu, Bati
Balkanlar'in NATO ve AB'ye tam entegrasyonunun bolgenin genel giivenlik ve istikrarina
onemli bir katki saglayacagini gostermektedir.

Calismada, NATO'nun bu siireclerde oynadigi rolii daha da gelistirebilmek adina
bolgedeki mevcut dinamikleri ve etnik milliyetcilik sorununu anlamada onemli bir arag
saglamaya calisilmaktadir. Ayrica, dis aktorlerin roliinii ve bolgedeki istikrarsizlikta ve etnik
milliyetcilikteki artista ne kadar etkili olduklarini vurgulamaktadir.

Ozellikle, Rusya ve Cin gibi dis giiclerin, Bat1 Balkanlar'in zayifliklarin1 ve bolgesel
anlagmazliklarin1 kendi stratejik avantajlari i¢in kullanma egilimleri, NATO'nun bdlgedeki
mevcut ve gelecekteki roliinii etkileyecek 6nemli bir faktor olduklarini sonucuna varmistir. Bu
durum, Bat1 Balkanlar'in hem NATO hem de AB ile daha derin entegrasyonuna olan ihtiyacini
vurgulamaktadir. Sadece bu tiir bir entegrasyon, bolgedeki potansiyel ¢atisma ve gerilimlerin
iistesinden gelmek i¢in gerekli olan kapsamli politik, ekonomik ve giivenlik ¢oziimlerini
saglayabilir.

Ote yandan, etnik milliyet¢iligin olumsuz etkilerini azaltmanin ve daha kapsayic1 ve
demokratik bir toplum olusturmanin, Bati Balkanlar'da daha kalic1 bir baris ve istikrarin
anahtar1 oldugu sonucuna varilmistir. NATO'mun bu siirecte oynadigi rol, 6zellikle etnik
catismalarin ¢ozlimiinde ve farkli etnik ve ulusal gruplar arasinda igbirligini tesvik etmede kritik
Ooneme sahip olmustur.

Sonug olarak, bu makale, Bat1 Balkanlar'da etnik milliyet¢ilik, dis aktorlerin etkisi ve
NATO'nun rolii lizerinde durarak, bolgedeki mevcut ve gelecekteki gilivenlik ve istikrar
cabalarinin 6nemli bir analizini sunmaktadir. Makale, bu kompleks ve ¢ok boyutlu konular
incelerken, Bat1 Balkanlar'daki ¢oziim siireglerinin ilerlemesinde NATO'nun artan bir sekilde

onemli ve etkili bir rol oynadigim1 ortaya koymaktadir. Bu durum, Bati Balkanlar'in genel
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giivenlik ve istikrarinin  NATO'mun liderlik ve katkilart olmaksizin tam anlamiyla

saglanamayacagini net bir sekilde vurgulamaktadir
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