Atatiirk Universitesi llabiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 43 ® Erzurum 2015

ERZURUM MUFTUSU OSMAN BEKTAS HOCANIN SEFER
RISALESI -TAHKIKLi NESR, TERCUME VE DEGERLENDiRME-

Zeki KOCAK*

oz

Fikih ilminde ozellikle ibadetler konusunu yakindan ilgilendiren sefer
meselest, giiniimiizde iletisim vasitalarinin izl gelismesi sonucunda yeniden
bazi tartismalarin esasini teskil etmektedir. Bu nedenle Osman Bektas
hocanin sefer risalesi, bir boslugu doldurmaya yonelik oldugu kadar konunun
farkly ilmi mabfillerde tartisilmasina da katk: saglamastir. Bunun igin yeni
calismalara ve giincel fikhi meselelerin ¢oziimiine bakis agisi kazandirmast
icin risaleyi, tabkikini wve terciimesini degerlendirmelerimizle birlikte
paylasmak istiyoruz.
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ABSTRACT
Journey Treatise of the Erzurum Mufti Osman Bektas Hodja
-Verification of Prose, Interpretation and Review-

In the science of figh, Nowadays, Journey Issue which is closely related to
worship is to form the basis of discussions as a result of rapid development of
means of communication. Therefore Osman Bektas Hodja’s Journey Treatise
aim to fill this gap. As well as, this treatise contribute to the discussion of the
subject in different scientific fields. Thus We want to share this treatise, its
interpretation and reviews to gain new perspectives to solve current
jurisprudence issues and new studies.

Keywords: Mufti, Figh, Treatise, Journey, Illness, Difficulty, Medium.
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Giris
Sefer konusu Islam fikhinda ézellikle ibadetlerle ilgili pek cok meseleyi et-

kilemektedir. Cagimizda iletisim vasitalarinin glinden giine hizli gelisimi ve
degisimi yeni meselelerin glindeme ¢tkmasina sebep olmustur.

Fikhi meseleler ilk ¢iktig1 anda ciddi tartismalara sebep oldugu bir gercektir.
Sefer meselesi de yirminci astin ilk basinda iletisim araglarinin ilerlemesinden
hareketle giindeme gelen 6nemli meselelerden birisidir. Osman Bektas hoca
Erzurum mifti yardimciligr gorevindeyken sefer meselesiyle ilgilenmis, bu
konuda tizerinde ¢alistigimiz sefer risalesini yazmus, talebelerinden nakledildigine
gore risalesini pek ¢ok ilim merkezleriyle de paylasmustir.

Bizim amacimiz bu degerli calismanin terciime ve tahkikini ilim diinyasiyla
yeniden paylagarak giincel fikhi meselelerimizin ¢éztiimiine katki saglamaktir.
Fikih ilmi esas itibariyle canlt bir organizma gibidir. Temel sabiteleri korumak
kaydiyla zamanin getirdiklerini de nazara alarak konularin miitalaa edilmesinin
gereginde ulema ittifak halindedir. Ciinkii fukahanin eserlerinde pek cok
hikmiin sebebini izahta; bizim zamanimiza gore, bolgemizdeki ulemaya
gore, insanimiza en uygun olana gore gibi ifadeleri cok¢a gérmek mimkiin-
dir.

I. Osman Bektas Hoca’nin Muhtasar Hayat1 ve Eserleri
1. Hayat1

Osman Bektas hocamiz Tortum’un Serdarlt (Yukart Katikli Kéyii) beldesinde
1914 yilinda diinyaya geldi. Babasi Stileyman Efendi, annesi Habibe hanimdir.
Ilk tahsiline kéyiinde Katip Hoca’dan Kur'an ve ilmihal dersleri alarak
baslamistir. Daha sonra kdytin imami muderris Yunus Efendiden (Bilici)
basladi. Sarf, nahiv, akaid ve fikth dersleri aldi. Sonra Dikmen kéytinde 18
sene imamlik gérevinde bulundu. 1941 yiinda askerlik dontisi Caferiye
Camiinde imamhga bagladi. 1949 yilinda mufti naibligi sinavini kazanarak
goreve basladi 11 yil stireyle bu gérevi siirdiriirken bir yandan da Mufti Mu-
hammed Sadik Solakzade ’den klasik medrese usuliinde dersler ald: ve ¢ok
sayida talebe okuttu. Bu siirecte ayrica miftiliige gelen fetvalara miftii So-
lakzade’nin nezaretinde bakma gorevini de yiirtitmustiir. Fetva vermede adete
fetva emini' gibi calismistir. 02. 09. 1966 tarihinde Erzurum miiftiligiine

1 Fetva” ve “emin” kelimelerinin bitlesiminden meydana gelen Fetva Emini, kendisine
fetva konusunda glivenilen kisi demektir. Osmanlt déneminde Mesihat biinyesindeki
Fetvahanenin basinda bulunan Seyhiilislama sorulan ser’l meselelerin fetvalarin
hazirlama ve ser’iyye mahkemelerinden génderilen ilamlari tetkik etmekle gorevli, Sey-
hilislamdan sonra goériis belirtme ve karar verme yetkisine sahip kimsedir. Osmanlt
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atanmig, 20.09.1971 yilina kadar bu gérevde kalmistir. Daha sonra 01.06.
1976 tarihinde vaiz olarak emekli olmustur. Turkiye ¢capinda saygin bir yeri
olan Osman Bektas hoca 04.12.1986 yilinda vefat etmistir. Bes cocuk babast
olan muftl efendi dogdugu kéyde metfundut.?

2. Eserleri

Osman Bektas Hocanin tek eseri “Risaletsi’s-Sefer” dir. Timiyle maruf Er-
zurum Muftiisi Muhammed Sadik Solakzade’nin yaninda on bir yil mufti
yardimciligr yapmustir. Bu stirecte yukarida de zikrettigimiz gibi genelde fetva
isine bakmis ve ders okumustur. Akabinde Erzurum muftiligi de yapmis ol-
masina ragmen verdigi fetvalari kaleme almamistir. Talebelerinin ve ailesinin
nakline gore, vefatindan 6nce sunu séylemis; eger mufti yardimciigim ve
miftiligim donemimde sorulan fetvalari yazsaydim birkag cilt fetva kitab1
olurdu ve milletimizde istifade ederdi, bunun igin tzglinim. Bu strecte cok
sayida talebe de okutmustur.

II. Osman Bektas Hoca’nin Sefer Risalesi ve Degerlendirmesi
1.Risalenin Tanitim, Yazilis Gayesi ve Icerigi

Sefer risalesi altt varak olup tek nishasidir. Bu niisha hocanin miicaz tale-
belerinden Prof. Dr. Sadi Cogenli de bulunmaktadir. Risaleyi ilk defa bilgisayar
ortamina aktaran da odur. Bu ¢alismay1 yaparken risalenin el yazma fotokopisini
ve diger materyalleri bizimle paylasan Sadi hocamiza miitesekkiriz. Metni
tahkik ederken hem el yazmasini hem de ilk bilgisayar yazimini dikkate
almaya calistik. Ilk varaki ve en son kismin fotokopisini el yazmasindan ilave

doéneminde baskentte seyhilislam fetva verirken diger vilayetlerde miftiiler bu gorevi
deruhte etmislerdir. Ilk Fetva Emini Seyhiilislam Zenbilli Ali Cemal Efendi’nin son
doneminde yaslanmasi nedeniyle- Yirmi dért yil yapmustir- Sultan Stileyman Seyhiilislama
yardimet olmak tzere Fetva hizmetlerini yuritmek icin Seyh Mehmet Muhyiddin
Efendi’yi (6. 954-1547) “kaimmakam” tayin etmistir. Fetva makamina “emin” ve sey-
hulislama “vekil”, “muin” tayin edilmesi Fetva Emini olarak anlasimistir. Daha sonra
Fetva Eminligi makamina pek ¢ok alim atanmistir. Bu durum Seyhulislamligin
kaldirildig tarih olan 1922’ye kadar devam etmistir. Bir fikir vermesi acisindan 1826-
1922 arasinda 16 Fetva Emini gbrev yapmustir. Fetva Eminlerinin ulema sinifindan
olduklari muhakkaktir. Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Ayar, Talip, Osmanii
Devletinde Fetva Eminligi, (1826-1922) DIB Yayinlari, Ankara, 2014, s, 105, 108-
110, Ekler 232-233.

2 Osman Bektas hoca sadece dort talebesine icazetname vermistir. Bunlar Prof. Dr.
Sadi Cégenli, Prof. Dr. Cevat Aksit, Dog. Dr. Ruhi Ozcan ve Miiftiililkten emekli Mu-
hammet Dogan’dir. Osman Bektas hocanin hayatiyla ilgili genis bilgi icin bkz. Turan,
M. Fatih “Son Dénem Erzurum Miiftiilerinden Osman Bektas Hoca ve Sefer Risales:”
Tiirk Islam Distince Tarihinde Erzurum Sempozyumu, Erzurum, 2007, s, 249-260.



edecegiz. Risalenin baginda Osman hocanin Solakzade’ye ithafi bulunmaktadir.
Bizde bir takriz ilave ederek konunun ehemmiyetine atifta bulunmaya
calisacagyz.

Yeni vasitalarin ¢ogalmast ve buna baglt olarak miiftiliiklere seferilikle
ilgili cok sayida soru gelmeye baslayinca Osman Bektas hocay: sefer meselesi
ciddi sekilde mesgul etmistir. Ona gére kadim ulemanin belirledigi 90 km lik
mesafeyi kat edenin artik seferilik hitkiimlerinden faydalanmamast gerekir.
Cunki iletisim vasitalart deve ylriiylistint asmustir. Dolayisiyla seferilikle ilgili
yeni kriterler belirlenmelidir. Birde O dénemlerde Elmali Hamdi Yazir'in
Diyanet Isleri Baskant Ahmet Hamdi Akseki’nin bir mektubuna cevap olarak
kaleme aldigi sefer meselesi,” hocanin risalesini yazmasinda etkili olan
amillerden birisidir. Onceleri bu konuyu sézlii olarak zaman zaman ilim
erbabiyla miitalaa ederken daha sonra calismayr risale halinde kaleme almaya
karar vermis ve yazmustir.

Igerik itibariyle risale tamamen sefer konusuna hasredilmistir. Konu dagi-
tilmadan usuli temellere de atifta bulunularak hazirlanmistir. Tespitimize gore
bir mukaddime t¢ baslik ve bir de hatime ile tamamlamistir. Hocanin kendisi
sadece hatimeyi belirtmisken biz makaledeki konunun sunumundan hareketle
okuyucuya kolaylik olsun diye diger basliklari ilave ettik. Bu tahkik esnasinda
yardimet olan meslektasim Necmeddin Ogur’a ve terciimede tamamen ken-
disinden faydalandigim Cafer Sadik Dogru hocama siikranlarimi arz ederim.

2. Risaleyle Ilgili Calismalar

Bu risaleyle ilgili ilk terciimeyi ve degerlendirmeyi Prof. Dr. Mehmet
Erdogan bir makalesinde yapmustit.* Onun degetlendirmesine gore risalede
vurgulanan husus ¢ tanedir. Birincisi; hikme (kasra) illet sayilabilecek
mesakkatin tam mesakkat olmasi, kincisi; ihtiyat ilkesi geregi siipheli
durumlarda yakin ile amel etmek esas oldugundan tam kilmanin geregi,
teunciisii; Osman hocamiz, merhum Elmalit Hamdi Yazir hocayi takdir etse
de on sekiz saat yerine seferilikte ti¢ giin ti¢ geceyi esas aldigt anlasiimaktadir.

Osman Bektas hocanin risalesiyle ilgili Yrd. Do¢. Dr. Fatih Turan da
“Osman Bektas Hoca ve Sefer Risalesi” isimli ¢alismasinda genel hatlariyla

3 Elmalit Hamdi Yazir hocanin seferilikle ilgili goriisleri icin bkz. Hak Dini Kur’an Dili,
Istanbul, 1979, 1, 629-633, ayrica Ahmet Hamdi Akseki’ye seferilikle ilgili yazdig
cevabi mektubu bir risaledir. Tefsirinde mukaddimeler halinde basilmistir. Bunun icin
bkz. Hak Dini Kur’an Dili, VIII, X-XXI; IX, VII- XIII.

4 Erdogan, Mehmet, “Sefer Hiikiimleri ve Abkamin Degismesi” Seferilik ve Hitkiimleri,
ISAV, 1997, s, 422-428.
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bir degerlendirme yapmistir.” M. Fatih Turan, Osman hocanin da Elmalili
hoca gibi on sekiz saatlik mesafeyi tercih ettigi kanaatindedir.® Turan’in bu
tespitine isaret olsa da, Osman Bektas hocamizin genelde ti¢ giin ve ti¢ geceyi
esas almaya meyilli oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii butiin istidlallerini bunun
lzerine getirmistir. Dolaysiyla Mehmet Erdogan’in anlayisi tercih edilebilir.

Diger taraftan Elmali Hamdi Yazir hocanin 18 saatlik mesafeden - malum
oldugu tizere - G¢ gunliik bir yolculuk kastettigini diistiniirsek o zaman iki de-
getlendirmede cem edilmis olur. Ciinkii kadim ulema, insanin bir glinde
normalde alt1 saat ylriiyecegini dolayistyla ti¢ glinliik bir yirtytsiin toplamda
18 saat olacagini belirtmistir. Hatta Elmalili hocanin bu konudaki gorislerini
Tirkee yazdigt bir makalesinde 20 madde ile 6zetleyen Ahmet Faik Ar1 hoca
da, 18 maddede “Kemali Vaizlerle Anlasildi ki seyri mutatla hareket eden za-
manimizin yegane vesaiti nakliyesi olan bu vesait ile ¢ ginlik yani (18)
saatlik yol gitmedik¢e yolcu misafir olamaz”” gorustindedir. Bu makaledeki
ifade de bizi destekler niteliktedir. Fatih Turan’in makaleyi degerlendirirken
su hususu da dikkat ¢ekmesi de 6nemlidir. Eger ti¢ gtin ti¢ geceyi seferde esas
alirsak, ginimiiz ulagim araglarinin bir kismuyla artitk dinyada sefer yoktur
dememiz gerekecektir.®

III. Sefer Risalesinin Degerlendirilmesi
1. Risalenin Usulii ve Ozellikleri

Arapga olarak kaleme alinan bu risalede agdali bir dil kullanilmistir.
Cimleler uzatildigindan anlasimasi bir hayli zorlasmistir. Klasik metin
teknigine, yer yerde serh teknigine gore yazilmistir. Bazt cimleler ancak bir
takim takdirler yardimiyla anlagilmaktadir. Veciz bir tslup kullanilmustir
diyebiliriz. Muellif ntishasina baktigimizda tzerinde bazi kiigiik c¢apta
degisiklikler olsa da yeniden yazma gibi diizenleyici bir durum yoktur. Bu
durum miellifin konuya yogunlasip yazdigint gostermesi agisindan manidardir.
Bu mitellifin ilmi seviyesini gostermesi acisindan da dikkate degerdir. Risalede
zaman zaman usuli degerlendirmelere ve tahlillere girmesi naslarla istishad
etmesi ve bir takim sorularla konuyu okurken ilgi uyandirip akabinde yogun
bir bilgi sunumuna yonelip bir takim akli istidlallere yonelmesi risaleyi sonuna
kadar ciddi bir ilmi formatta strdiirdigiiniin en énemli kanitidur.

5  Turan, s, 253-260.

6  Turan, s, 260.

7 A, Ahmet Faik (Hemsinli Molla Oglu), Sefer Bahsi Hakkinda, s, 3. Bu risale kapagt
dahil bes sahifeden miitesekkil olup mustakil basilmistir. Sadi Cégenli hocamda bu-
lunmaktadir.

8  Karsilastiriniz, Turan, s, 260.



2. Kaynaklar1 ve Kullanim Sekli

Miiellif risalesinde, matbu ve el yazma kaynaklara miiracaat etmistir. Fakat
Hilye, Siiriinbilali, Inayetiittevfik ve en-Nihaye gibi bazt kaynaklarin ya farkl
nushalart ya farkl bir eser veya el yazmast kullanilmis olsa ki atfedilen yetleri
elimizdeki maruf eserlerde bulamadik. Bazen konuyla ilgili goriistint verdikten
sonra kaynaklari siralamistir. Bazen de tercihini kuvvetlendirecek delillerle
istidlal ederken kaynaklara atifta bulunmustur. Her iki durumda da atf
sistemine riayet etmistir.

Kaynaklarda genelde kadim ulemanin dikkate aldigt metin, serh, hasiye si-
ralamasina riayet ederken bazen de goriisuni destekleyen dort bes eseri aynt
anda genelde kuvvetlilik derecesine gore vermeye calismistir. Beynel ulema
maruf ve meshur olan fiiru fikih eserlerini kullandigi gibi bazen ¢ok nadir el
yazma eserleri de kullanarak konuyu ne kadar detayl bir arastirma yaptiktan
sonra yazdigini ihsas ettirmistir. Zaman zamanda atifta bulundugu bazi
eserlerin herkesin kolayca ulasacagt nitelikte olduguna dikkat ¢ekerek konunun
acikca kendi goriisu dogrultusunda olduguna telmihte bulunmustur. Kisaca
miuellif gorisini temellendirme hususunda bir risalede ¢ok sayilacak sayida
klasik kaynak kullandigt gibi déneminde yapilan calismalardan da haberdar
oldugunu gostermistir.

3. Sefer Risalesinin Fikih Ilmi Agisindan Degerlendirilmesi

Seferilik konusunda; seferiligin hitkmii,” mesafesi,'’ yolun durumu, seferilik
suresi ve seferin illeti konulart fikih ilminin ele aldigt mevzulardir. Osman
Bektas hocanin risalesinde bu hususlar detaylt bir sekilde tartistlmistir. Bu
yoniiyle risale fikih ilmi agisindan 6nemli bir eser konumundadir.

Risalenin mahiyeti yaninda tizerinde durulmast gereken bazi hususlar ve
cevaplanmasi gereken sorular vardir. Birincisi, Elmali Hamdi Yazir hocanin
gorustinden' hareketle on sekiz saati esas alip ta toplumun ekseriyetinin
ulasim aract olarak kullandigr vasitalari (mutat vasita) dikkate alarak seferlik
konusunu yeniden tartisitlip meselelerle ilgili yeni hitkimler mi tespit etmeliyiz.
Yoksa Osman Bektas hocanin ihsas ettirdigi illeti, tam mesakkat olarak kabul

9 Yaylal, Davut, “Seferilik Hiikiimler”, Seferilik ve Hiikiimleri ISAV, Tstanbul, 1997, s,
247-282; Atar, Fahreddin, “Genel Olarak Seferilik ve Hiikiimleri” Seferilik ve
Hitkiimleri ISAV, Istanbul, 1997, s, 13-36.

10 Aktan, Hamza, “Seferilikte Zaman ve Mesafe Kriteri”, Seferilik ve Hitkiimleri ISAV,
Istanbul, 1997, s, 227-238; Erkal, Mehmet, “Seferle Ilgili Mesafe Olgiileri”, Seferilik
ve Hikiimleri ISAV, Istanbul, 1997, s, 153-170.

11 Elmali Hamdi Yazir hocanin seferilikle ilgili gérisleri icin bkz. Hak Dini Kur’an Dili,
1, 629-633; VIIIL, X-XXI; IX, VII- XIIL.
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edip bununda ancak ti¢ giin tg¢ gece ile gercekleseceginden hareketle artik se-
feriligin ok istisnai oldugunu mu sdyleyecegiz. Bu ve gelecek sorularin hepsi
fikhi cevap istemektedir. Buna yeniden sebep olan ise bu veciz risaledir.

Ikincisi, Hz. Omer’in Hz. Peygamberimize korku olmadigi halde neden
namazlart kisalttiklarini sorunca “O Allah’in bir sadakasidir. Onun sadakasint
kabul edin.”* Hikmiinden hateketle gercekten sefere cikan kimse (piknik ve
aveilik vb durumlar hari¢) mezheplerin genelde kabul ettigi 90 km mesafeden
sonra yine seferlik hitkiimlerine tabi olmali mi?

Uciinciisii, Osman Bektas Hocamizin fetvast, Elmalinin fetvast ve kadim
ulamadan 90 km’yi esas alan fetvalart Diyanetin Isleri Bagkanliginin ilahiyat
fakultelerindeki hocalarinda katilimiyla yapacagi kapsamli bir calismayla
meselenin illetini belirleyerek sonuclandirilmast mi? Sanki bu daha isabetli
olacaktir. Aksi takdirde herkes kendince illet kabul ettigi bir vasfa dayanip
fetva vererek insanimizi tereddiitte birakmaya devam edecektir.

Yeri gelmisken usult fikih a¢isindan illetin sartlarina deginmek isteriz.
Mllet genel sartlart itibariyle zahir, mundabit, miinasip ve gayri kasir olmalidir.”
Bu vasiflar dikkate alindiginda seferde illetin bizatihi sefer olup mesakkat
olmadigi ekser ulamanin gortsidiir. Osman Bektas hocamizin belirttigi gibi
azda olsa bir kisim ulamanin tam mesakkatin illet olacagini benimsemesi

12 Mislim, Kasru’s-Salat, 1; Tirmizi, Tefsir, 5.

13 Bu kavramlarla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Nesefi, Ebu’l-Berekat, Kesfsi I-Esrar, 1986, 11,
281-290; Hallaf, Abdulvehhap, {lmidi Usuli’l-Fikib, Istanbul, 1984, s, 70-78. Tlletin
sartlarint Islam alimleri on bes yirmiye kadar cikarmuslardir. Biz burada tizerinde
genelde ittifak edilen dort tanesini zikrettik. Tlletin sartlarinda zikredilen Zahirden
maksat, illet olacak vasfin herkesce acik se¢ik olarak bilinip kapalt bir tarafinin
olmamasidir. Mundabittan maksat ise illet olacak vasfin genel geger olmast, her yerde
ve zamanda aynt olmasidir. Gérecelikten ve mahallilikten uzak olmalidir. Miinasibden
maksat ise illet olacak vasfa riayet edildiginde, celbtil menafi ve deful mefasidi tahakkuk
ettirmeli. Bagka bir ifadeyle o vasfin illetligine riayet edildiginde makasidiisseria ger-
ceklesmelidir. Bunu daha acik olarak séyle de ifade edebilitiz. Zaruriyyat-1 hamse
olarak bilinen; dini koruma, nefsi koruma, nesli koruma, akly koruma ve mal
koruma hususlart gercekten saglanmalidir. Aslinda verdigimiz her hiikiimde bu
hususlart nazar-1 dikkate almamiz fikhin mantig1 ve maksadi acisindan 6nemlidir.
Gayr-u Kasirdan maksat ise illet olacak vasfin naslarda belirtilen hususa ve sahsa
mahsus olmamasi gerekir. Eger ona 6zel bir durum ise bu durumu alip ta baska
birisine makistinaleyh yapamayiz. Ciinki bu illet ona mahsustur yani ona hasr olmustur
umumilestirilemez. Mesela Hz. Peygamber’in (sav) Hz. Huzeyme’nin tek kisilik
sahitligiyle yetinip hitkim vermesi gibi. Bu durum sadece Hz. Huzeymeye mahsustur
diger sahabelerden ve insanlardan ancak iki kisinin gahitligiyle hikim verilecegi
malumdur. Hadisle ilgili bkz. Buhari, Cihad, 12, Tefsir, 3; Nesai, Buyu’, 81.



dikkate degerdir. Bunun icin 6ncelikle konunun illetinin tespitine yogunlasilmast
sonradan da diger hususlara gidilmesi faydali olacaktir. Aksi halde ¢agimizda
ki hizli gelismelerden dolay: tez tez fetvayr degistirmeye ihtiya¢ duyulacaktir.
Bu da mimkiin olmamakla birlikte agir1 seyyaliyetli durum dini hitkiimlerin
icrasinda zaman zaman ciddi sikintilart da berberinde getirecektir. Esas
itibariyle hitkmtn miustakar olana baglandigi miusellesattandir. Dolayistyla
yukarida zikredilen hadisi seriften ve illetin belirtilen vasiflarindan hareket
edilmesi halinde 90 km mesafeyi kat eden hakiki bir misafirin seferilik hi-
kiimlerinden faydalanmasi distnilebilir. Ciinkt gercek manada sefere ¢ikan
kisinin az ¢ok mesakkatle iptila olacagi malumdur. Kaldr ki mesakkatin illet
kabul edilmesi durumunda cevaplanmasi gereken pek ¢ok yeni soru da
mevcuttur. Mesela agir ve yorucu islerde calisanlarin durumu ne olacaktir.
Ayrica yukarda zikredilen illetin sartlari agisindan bakarsak mesakkat vasfi,
illet olmaya pek elverisli gérinmemektedir. Dolayisiyla usulde mevcut olan
illet ve hikmet ayrimina da dikkat edilmesi gerekmektedir. Ciinkii hiktmler
illetlerine bagldir, hikmetlerine degil. Zira hikmetin, illet gibi belitleyici net
sabiteleri ve kriterleri yoktur. Yine de bu konunun biitiin yonleriyle yeniden
degerlendirilmesine ihtiyacin oldugunu sdyleyebiliriz.

IV. Sefer Risalesinin Metin Tahkiki ve Terciimesi

Osman Bektas hoca kaleme aldig1 Sefer Risalesini hocast Miifti M. Sadik
Solakzade’ye ithaf etmistir. Sefer risalesine gegmeden 6nce yazmis oldugum
takrizi zikretmek istiyorum. Ciinkii bu risaleyi Omer Nasuhi Bilmen Dini
Yiiksek Thtisas Merkezinde Mukarenetii’l-Mezahib dersinde diger temel
eserlerle beraber okutup mitalaa ettirdim. Bu vesileyle bir nebzede olsa
mevzuya mukaddime olmast babindan burada zikretmek istiyorum. Dolayistyla
Tahkikli nesri sunarken 6nce yazdigim takrizi sonra hocanin ithafini, akabinde
asil metni ve risalenin miuellif niishasinin ilk varakini ve en son kismini
vermek istiyoruz.
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2. Sefer Risalesinin Terciimesi
[Mukaddime]

Besmele, hamdele ve salveleden sonra bil ki, seferilik meselesi zamanimizda
sehirde yasayan ulema arasinda yayginlasmus ve irsat meclislerinde (sempozyum
vb.) fikir ve beyanatlart farkli farkli olmustur. Binaenaleyh bu mesele seriatta
bir takim hiikiimlerin kendine bina edildigi, dayandigt mithim bir mesele ve
hadise haline gelmisti. Bu meselede, ugak gibi hava yollarinda; tren gibi yeni
vasitalarla hareketi saglayan demiryollarinda seferilik meselesindeki mesafeyi
belirlemektir. Bu yollarda, diger seferilik yapilan yerlerde oldugu gibi yaya ve
devenin hareketi nazar-1 dikkate alinir m1? veya cogaldiklari icin 6rf haline
gelmeleri sebebiyle umuma ait vasitalardan oldugu i¢in bu vasitalarin mesafesi
yeniden belirlenecek mi?

Bu meselede 6rfun bir dahli ve tesiri var mudir, yoksa yok mudur?
Fukaha’nin daga ve denize ait mesafe degerlendirmesinde bulundugu gibi
bahsi gegen yollar hakkinda onlarin konumuna uygun ser’i bir hitkiim ileri
sirmek ve ispat etmek miimkiin miidir, degil midir?

[Seferilikte Siire Veya Mesafe]

Ben derim ki, muvaffakiyet Allah’tan olmakla birlikte, Hanefi fukahasinin
ekserisi seferilik siiresinin kendi aralarinda maruf olan ““ mukim bir giin bir
gece, misafir ii¢ giin ti¢ gece mesh eder.” Hadisinin delaletiyle seferilik
middetinin gecesiyle birlikte ti¢ giin oldugu hususunda ittifak etmislerdir.
Kimileri bunun izahinin “ usul-ii fikihta hafifletmeye gerekee olarak nazar-1
dikkate alinan tam bir mesakkat gerceklesse, bahsi gecen sirede olacag
biciminde izah edilmistir.”” Ciinkii yolculuk yapan kimse, yolculugun baginda
kendi evinde sayilacagi nedeniyle bir giinde gerceklesmez. Aynt sekilde tigtincti
giinde de gidecegi yere ulastigr icin bu (tam mesakkat) yine gerceklesmez.
Ikinci giinde ise seferi olacagt yerden hareket edip ve orada geceleyecegi icin
tam bir mesakkat disiinilemez. “ Cevhere’de oldugu gibi bu dusiinilse
diisiiniilse ti¢ giin icin dasiiniiliir. U giinden asagt olmast durumunda diisii-
niillemez. Iste bu yiizden fukaha (ra) bu hitkmiin her yolda hatta denizde
eserin, kesinlikle miiessivine wygun olmasi gerekir.” Gibi ifadeleriyle gerek-
celendirmislerdir. Nitekim “Izah”da da “hikiimler illetleriyle devir daim
yapar.” Bigiminde agiklama yapilmistir.

Hem sonra ulema denize, denizinkine muhalif karaya has; karada da sah-
raninkine (¢ollerinkine) ters bir mesafenin oldugunu beyan ve izah etmislerdir.
Bu demektir ki, her yerde o konuma uygun bir hareket etmeyi nazar-1 dikkate
almuslardir. Alayinda da genel ve gecer normal bir mesafeye nazar-1 dikkate
almuslardir. Binaenaleyh azligi coklugu “hizliligr yavasliligl” nazar-1 dikkate
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alinmaksizin mesafe bakimindan “deniz”’in hikmiinin “kara”’nin kinden
farkli olduguna gore simdi melik ve gafur olanin yardimi ve iistelik (yolculuk
bakimindan) givenli olmaya daha yakin olmastyla birlikte seriat-1 garrada
hava yollarina ait bir mesafe hitkmiiniin olmasi gerekmez mi? Hareketin sah-
radakine nazaran daha yavas oldugu i¢in dag yolculuguna ait bir hitkiim sabit
olduguna gére, kara yolculuguna ters olan bahusus hele hele havayollarina ve
demiryollarina ait bir hitkiim ispat edilmez mi?

[Seferilikte Mutat Vasita ve Yolun Durumul]

Akillr ve zeki bir kimse insaf nazariyla bakip ve fukahanin seferlikteki
hareketi, orta olmayla (mutad) kayitladiklarina bunu da mutat ve genel olmakla
gerekeelendirdiklerine ve postacinin, bisiklete binenin adetin disina ¢tktiklart
icin mutat ve genel olan diye nitelendirmeye uygun olmadiklarina derince
baktiginda bunun boyle oldugunu gorecektir. Ve yine her yerde daha 6nce
gecen hitkmii nazar-1 dikkate aldiklarina “Zahiru’r-rivaye” de olmamasina
ragmen karada ve denizde oldugu gibi ti¢ gunliik hareket oldugunu nazar-1
dikkate aldiklarina baktiginda yine bunu gérecektir. Simdi bahsi gecen stireyi
6ne ctkardiklarina gore yeni vasitalarla hareket etmenin sahrada ve dagda
hareket etme arasindaki farkin azligini sdylemek veya fukahayt izamin 6zellikle
cogalmasina ve giinden giine beldeleri sarmasina gore bu yeni yollart gérmeleri
durumunda denize ait bir aciklamada bulunduklari gibi bu yollara uygun bir
mesafeyi hiikiim olarak ortaya koymayacaklart ve boyle bir beyanda bulunma-
yacaklarint ileri sirmek mimkiin midir?

Evet, ilim ve fikih ehli i¢in, fukahanin postacinin ve mahmuzlanan atin ve
benzeri hareketleri nazar-1 dikkate almadiklarinda bir kapalilik yoktur. Ne var
ki, ulema bunun gerekgesini “6rfiin disina tastiklart ve nadirattan olduklart
icin htukim acisindan degerlendirilmeyeceklerini beyan etmislerdir. Ciinki
hikiimler genel ve herkesi kapsamasina gore verilir. Diger bir ifade ile yerinde
de beyan edildigi gibi, “hiikiimler fertlere gore degil, cinse gore verilir”” Bi-
naenaleyh soyle demek miimkiindir. Yeni vasitalar ve onlarla hareket etmek
icin “cogunluk noktasina ulagsmadiklart ve ge¢mis zamanlarda ve ilk ¢ikisinda
oldugu gibi zamanimizda 6rf halini almadiklari ve ¢ogunluk sinirina ulasmadiklar
gibi bir htkiim verilebilir.”

Ihtiyat tarafini destekleyen acik delillerden birisi de fukaha efendilerimiz
telifatlarinin ¢ogunda soyle bir agtklamada bulunmuslardir: “Bir beldenin biri
seferilik mesafesine giren, digeri ise girmeyen bundan daha dusiik olan iki
yolu olsa, birinci yoldan gidene seferilik hiikmii icra edilir. Ama ikincisinden
gidene edilmez.” Isterse bu her iki yolculuk karada isterse birincisi karada,
digeri denizde olsun fark etmez. Aksi de boyledir. Binaenaleyh ortaya ¢ikan
sekil “Fetavayi Cihangiriye (Hindiyye)”de oldugu gibi t¢tiir. Binaenaleyh de-



miryollariyla yolculuk yapan hakkinda “demiryollart ve yaya yollart aynidir.
Cunkd bu iki yoldan her biri fukahanin ifadelerinde boyle agiklanmistir
denilebilir mi?” veyahut da onlarin ifadelerinde farklihigin ilgili yolun birden
fazla olmasina; sizin dediginizdeki ihtilafin ise “vasitada” oldugu s6ylenebilir.
Binaenaleyh “kiyas mea’l-fartk” olmustur ki, bu kesinlikle batildir. Thtilaf,
vasttanin ihtilafindan kaynaklanan yol hakkindadir. Vasitanin farklt olmasinin
mani olmayacag ise onlarin kara ve deniz acisindan sekillendirdikleri bahsi
gecen misallerden anlasilmaktadir. Hem sonra “deve ve yaya ylriyist” gibi
ifadelerindeki “deve ve yaya” efendimiz Mevla Abdulhalim’in Direr hasiyesinde
“Mecmu’un serhinde ve Tahavi'de kafiledeki deve ve yayalar actklanmustur.
Kubhistani’de ise “bu iki hareket kendileri disindakilerden kinaye olsun diye
zikre tahsis edilmislerdir.”” Biciminde bir ifade vardir. Ki bu Tahavi ve
Tahavi'nin disindaki serhlerde de boyle zikredilmistir. Ne var ki burada
“baskast” ifadesi Camiu’s-sagir’ dekine uyularak dile getirilmemistir. Iste
buradan fukahanin “deve ve yaya yuriyuslerinden” kasitlari kafilenin
yurtyusidir. Zamanimizda meshur ve genel olan “kafile”, karada hi¢
siphesiz tren kafilesidir. Bu takdirde bizim tercih ettigimiz her acidan
fukahanin goristyle aynilik arz ediyor demektir.

Ttrkee tefsir sahibi zamaninin mukteda bihi Elmalili diye meshur olan
Muhammed Hamdi Efendi de “sizden kim hasta ve yolcu olursa” ayetinin
tefsirinde demir yollarini nazar-1 dikkate almis ve bu konuyu derince incelemis
makaminin iktizasina goére de yeni fikirler ileri stirmistir. Ayni sekilde
hocamiz Erzurum muftisi Hact Muhammed Sadik Solakzade Efendi de de-
falarca bu sekilde fetva vermis nerde ise itiraz ve inkar kabul etmeyecek
derecede yeni vasitalart gerekgelere baglamustir. Akil da sunu destekler: yaya
yuriiytistyle ti¢ giinde kat edilen mesafe bir glintin bir kisminda kat edilirse ve
bu ¢okea tahakkuk etse asirlar boyu insanin 6rflerinde stireklilik arz etse bile
“hafifletmeye medar olmaz” kald1 ki, her mesru olan makul olandir. Miinye’nin
serhi Diirde “Rivayet kendisine muvafakat ettiginde dirayetten, akildan
odiin vermek uygun olmaz ve yukarida babsi gecen hadisin “umumlugu da
buna cevaz vermez” muvaffakiyet Allah’tandir, bize diisen inceleme konusunda
tam bir teemmiil ve tefekkiirdiir.

Eger karst taraf mecmua-i cedidede zikredilen basliklarla bize karst ¢ikarsa
ona “denizden alinan me’hazlar da bu zamanda bizim dedigimizi teyit eder.
Cunkd ilgili mesele 6rf haline gelmesi degerlendirmesine dayanir” diye cevap
veririz. Eger “seferilik mesafesi belirlenmis ve sabitlenmistir dolayistyla bu
konuda fikir ylriitmeye cevaz yoktur derse biz deriz ki, bu kabul edilemez ve
bu olamaz. Ciinkii Reddii’l-Muhtar sahibi miiteahhirinin mukteda bihi saglam
ve derin bilgiye sahip olan sefer konusunda Bedayi'den naklen “her seyde -
yolda- mutad olan seyir, -hareket- nazar-1 dikkate alinir. Bu ise insanlar



- ERZURUM MUFTUSU OSMAN BEKTAS HOCANIN SEFER RISALES [0
-TAHKIKLI NESR, TERCUME VE DEGERLENDIRME-

nezdinde bellidir. Dolaysiyla karisiklik esnasinda onlara miracaat edilir”
demektir.

Ulemanin gorislerinden ve gerekcelendirmelerinden sarf-1 nazar eden
mubkallit “bunlarda 6rfiin medhali ve tesiri yoktur.” Diye bir degerlendirmede
bulunmasin. Thtiyar’da da mutat ve vasat oldugu i¢in “deve ve yaya yiiriiytisii”
6leti alinmustir. Kuhistani’de ve Inayetii’t-tevfik’te adet dist kaldiklart icin hizls
ve yavas hareket degil de orta harekete yer verilmistir. Yukarida Sahib-u
Redd’in naklettigi de cevap konusunda aciktir. Thtiyarda da “genel oldugu
icin vasatt (ortayt) nazar-1 dikkate aldik denilmektedir. Nihaye’de de “bu ikisi
seyir bakimindan insanlarin Orfiine paraleldir. Hitkiimse genele ve umuma
gore verilit. Adetlerin (6rfin) farkli olmasi bedihiyattandir (tartisilmaz)
denilmistir. Olgiiniin “mekani” oldugu, dolayisiyla enine boyuna mesafe
degismez sanilmasin. Cinkd ulema pek cok degerlendirmelerinde yuz 6l-
cumlerinin nazar-1 dikkate alinmayacagini tam aksine nazar-1 dikkate alinanin
“gtinler” ifadesi oldugu ve merahil (ka¢ merhale) séztinin de buna yakin
oldugunu actkega ifade etmislerdir. Bazilart muhalefet etmislerdir ama (alayinin
tizerine Allah’in rahmeti olsun) bunlarin gorislerine gore fetva verilmez.
Diirde “mezhebemize gore yiiz dl¢limiine itabar yoktur” denilmis ve bunun
gerekeesine mezkar muhassi (hasiye yazan) “ctinkt Zahiru’r-rivayede gegen
Hilye’de ve Hidaye'de oldugu gibi ti¢ giindir” diye ifade etmistir ki, sahih
olan da budur. Strtnbilali’de ve Meraki’l-felah’da bunun actk nassa muhalif
olmast gerekgesine baglanmis merhale ve yuzolcimu degil, eyyam (gtinler)
ifadesiyle degerlendirilmistir. Hindiyye’de Bahr’den naklen “muddetin gidilen
yola gore degerlendirilmesi” séylenmistir.

[Fikihta Ihtiyat Ilkesi]

Bu mukaddimeleri nakillerle ifade ettikten sonra fukaha efendilerimiz su
aciklamay1 da yapmaya calismislardir. Yolculuk yapan kimseye mesafenin ser’i
mesafe olmasinda veya daha az olmasinda stuphelenirse ihtiyaten namazini
tam kilmasi gerekir. Mukim olanla misafir olanin misterek kolesi sayet
bunlara sirayla hizmet etmiyorsa ibadetler konusunda gerekli oldugu igin
ihtiyat tarafini tercih ederek hem namazini tam kilar hem orucunu tam tutar.
Nitekim Imam-1 Azam rahmetullahi aleyh de béyle demistir.

Sonra biz tercih ettigimiz ihtiyatin varligt konusunda isi biraz daha
gevseterek soyle demekteyiz: Tleri stirdigiim deliller ve hiiccetler size gore
kesin hiikim ortaya koymasa bile hikiim a¢isindan zan ifade etme ve bir
siphe ortaya koyma bakimindan yetmez mi? Mesafe sabit olmadigi icin
stiphe yeter ve tamamlamay1 gerektirir. Daha evvel de buna bir isaret ge¢misti.
Kaldi ki onlar kitaplarin ifadelerinin hiicciyetini, delilligini séylemislerdir.
Bizim bu meselemizde kendisine “namazi kisaltma, ramazan orucunu yeme,



Cuma ve bayram namazlarini terk etme, mesh middetini uzatma, kurban
kesme vesaire seyleri terk etme gibi kendisine 6nemli meselelerin dayandig”
mesaildendir. Bunlarin her birinde ihtiyati ele almak ve her birine itinanin
viicubu da gerekmektedir. Allah-u Teala’dan dini konularda gaflet etmekten
ve “adamsendeciliginden” muhafaza etmesini, hakikatlere muvaffakiyet ve
yakin inanclarla riziklandirmasini isteriz.

Hatime

Allah’tan en iyisini isteriz. Her htikmu gerceklestirmek miimkiin olsa se-
beplerini arastirmak ve iletini belitflemekle olur. Simdi biz “seferilik ruhsatini”
usul acisindan incelemek istersek kaginilmaz olarak séyle dememiz gerekir.
Sahibu’l-feth’in de dedigi gibi seferilik illeti “mesakkattit” yani namazin ki-
saltmasinin gerekgesi “mesakkat sanisi”dir. Reddi’l-Muhtar’da ise gercekte
illet mesakkattir, seferilik ise onun yerine konulandir. Ne var ki bunun illet
olmast, ancak baslangic ve beka (stirdtriilir) olmast sartiyla sabit olur. Birincisi
(baslangic) sehirden ayrilmak, ikincisi ise ti¢ giine tamamlamakla tahakkuk
eder. Kim bilir iste belki de bu noktadan hareketle ulema efendilerimiz
mutlak manada her misafire ruhsat vermemisler tam aksine seferilik icin bir
sure belirlemisler ve bu siireyi de kendi meratiplerine gére beyan etmislerdir.
Yeni fenni vasitalara gére mezkir yol konusunda illet nerdeyse kesinlikle yok
olmus vaziyettedir. Hele hele t¢ glinden asagi olan siirelerde, binaenaleyh
ruhsatin da buna gére alinmast gerekir. Illetin yoklugunda hitkminiin de ol-
mayacagl pek c¢ok hikim icgin gecerlidir. Ruhsati diisinmede nasil béyle
olmasin daha evvelden gectigi gibi hiikiimler, gerekgelerine gore sekil alir.

Meseleyi furu agisindan ele alirsak sebebini bagimsiz miikellefin mutat
olan harekete gbre ti¢ giinlik mesafeyi hedefleyerek meskeninin bulundugu
yerin evlerini gecmesi seklinde buluruz. Iste bu sebebin gerceklesmesinde
derin bir siiphe vardir. Hele de ti¢ glin hareket olmayacagi nazari dikkate alin-
diginda demir ve havayollarindaki kayitlar nazar-1 dikkate alinirsa... Hukmii
mucip olan sebepte sek ve siiphe sabit olunca netice ve mucep te tahakkuk
etmez. Clnki “mukimlik asil ve yakinen sabit seferilik ise arizidir.” Multeka
serhinde de béyle ge¢mektedir. Mahallinde de oraya uygun detayli bir sekilde
gectigi gibi her “yakin sek ile zail olmaz.”

Simdi kim bu bahsettiklerimiz hususunda gercek manada tefekkiir eder
hele hele de ibadetler konusunda ihtiyatin vacip oldugunu duisiinir ser’i
meselelerin kendisine dayandigi usul kaidelerini nazar-1 dikkate alir ve bu
konunun her gin g vakit farz namazint kisaltma, orucunu bozma, Mesih
middetini uzatmak suretiyle taharetini ifsat etme ve vacipleri terk etme ile
harama yakin seyyielerini irtikap etme arasinda dontip dolastigt konusunda
tefekkiir ederse meseleye daha vakif olur. Kaldi ki, tearuz ve karisiklik aninda
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dinen fasit olan iki seyin ehvenini tercih etmek tarafindan hakikatlerin anlasil-
mast- Allah’in yardimi ve hiisn-ii tevfikiyle hakka ulasmasi icin- hepsince mi-
sellemdir.

Binaenaleyh muttaki ve zeki alim hadiseleri ulemanin goriisine tatbik
etme konusunda bir ¢ekingenlik ve ihtiyat tizere olmasi gerekir. Bir seye karar
vermek fukahanin metoduna gére ancak tam bir arastirma ve teenniden
sonra mimkiin olur. Galip olan illete ve 6rfe tahmini bakan kimsenin
gorisinden uzak olmalidir. Cuinkt galip ve genel olan seyin ictihat ehlinin
nazarindan diismesi imkansizdir ki, hakk: ispatta temel olan da budur, geriye
kalan destekleyici unsurlar hasitlerin ta’nindan, kaymalardan fikri korurlar. Bu
fakirin maksad: da kendi adetleri tizere ve makama uygun ihtiyatin nazar-1
dikkate alinmasiyla birlikte efendilerimizin nazar-1 dikkate aldiklari herhangi
bir seyi es gegmeden ilgili hadiseyi fukahanin usuliine ve kaidelerine tatbiktir.
Binaenaleyh baslangicta serdedilen sorular, inkar manasinda degil izah isteme
manasinda sorulardir. Mictehidin kavline benzeyenler de esas olan kaideleri
elde etme c¢abasidir. Binaenaleyh hocalarimiz ve kardeslerimiz tarafindan
beklentimiz, hi¢ tehir etmeden agiklamalarda bulunmak ve beyan sadedinde
hata ettigimiz seyleri diizeltmektir. Allah-u Teala talibin kasti hakikatleri idrak
etmek ve agtklamak oldugu strece ¢ocuklarin bile ihtiyarladigr giinde hata ve
nisyanlarimiza lutfuyla muamele ederek Allah bizi mikafatlandirsin. Felekler
donip dolastigt ve cedidanlar tekerriir ettigi siirece salat-u selam efendimiz
ve nebimiz Hz. Muhammed’e, aline, her is ve durumda takva icinde olan
ashabina, onlar1 her an ve her zaman sevip ve yolunda gidenlere olsun. Biitiin
peygamberlere selam olsun. Alemlerin rabbi olan Allah’a hamdolsun...

Tertip ve temize ¢ekilme islemi, 22 Zilkade 1377, tarthinde gerceklesti.
Acziyetini itiraf eden hakir, fakir, ulemanin ayaklarinin tozunu géztine stirme
bilen Tortumlu Hact Sileyman oglu Erzurum fetvahane misevvidi Osman
(Bektas). Allah Erzurum’u biitiin bela ve kederlerden korusun. Amin...Y4
Hayyt Ya Kayyam...

Sonug

Sefer risalesinin, ilim diinyasinda makes bulmast ve pek ¢ok ilmi mahfillerde
tartistimast onun ne kadar 6nemli bir ilmi eser oldugunu géstermektedir.
Osman Bektas hoca sefer risalesinde kadim gelenekte oldugu tizere delillere
istinat etmesinin yaninda usulii fikihla da mevzuyu temellendirmesi ayirict bir
zelliktir. O’nun Seferde illeti tespit noktasinda “tam mesakkat”in gercekles-
mesinin geregi tzerinde hassasiyetle dururken ispat sadedinde illeti tespite ve
“tam mesakkat”1 diger vasiflardan ayiklamaya yonelmesi eskilerin ifadesiyle
tenkih’l menat i¢tihadindandir. Bu konuda karada ve denizdeki bittun sefer
hallerini de ele alarak konunun illetini tespitte biitin yonlere atifta bulunmus



ve temellendirmistir. Hatta “hsiksim illetine baglhidur; illet varsa hiikiim var,
iller yoksa hitkiim de yoktur” usulii fikihta meshur olan bu asli kurala
risalesinin basinda dikkat ¢ekmesi, konuyu ta bastan usulle bitlikte gétiireceginin
kanitidir. Ayrica ibadetlerde ihtiyatin esas oldugundan hareketle, sek ile yakin
zail olmaz, kuralina atifta bulunarak da konuyu bir de kavaidi kiilliye agisindan
temellendirmeye ¢alismistir.

Sefer risalesinde usul ve fiiruun ic ice islenmesi, usuliin firu fikha tatbikini
gostermesi agistndan 6nemli bir numune oldugu kadar mukayeseli mezhepler
acisindan da miracaat edilecek nitelikte mevzii bir calismadir. Risalede
gorisuni destekleyen delilleri ve kaynaklar siralayan Osman Bektas hoca bir
nevi tercih yaptgini da gostermektedir. Diger taraftan belki de bu risalede
illeti tespitte tahricde bulundugunu soyleyebiliriz. Ciinki kullandigr eserlerdeki
tam mesakkatin illetligini ispatta veya ihtiyat ilkesine Ebu Hanife’nin ne kadar
riayet ettigini diger fetvalar1 da belirterek adeta sunu demeye getirmistir. Gi-
numiizde ki iletisim vasitalarint Ebu Hanife gorseydi boyle hitkiim verirdi.
Miellifin bu tavrr usulii fikih ilminde tahric olarak ifade edilir. Fakat bunu
actkea sdylememistir. Clinkt usulen tahric yapanin mezhep imamina dogrudan
isnat etmesi yerine onun usuliine isnat etmesi esastir. Bir manada onun fetva-
larindan ve usuliinden hareketle biz bu sonuca ulastik demektir.

Risalede temel usul ve fiiru fikih kaynaklarindan istidlal etmesi ve konuyu
derinlemesine tahlili, muellifin mudakkikligini ve muhakkikligini ortaya
koymustur. Cinki risalede sefer konusuyla ilgili eski yeni 6nemli eserlere
atifta bulunmustur. Bu yoniiyle risale tam bir ilim mahsult olmasinin yaninda
gen¢ arastirmactlara bir konuda derinlesmenin ve ele almanin nasil olmast
geregine en giizel bir misal de tegkil ettigi kanaatindeyiz.
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