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Oz: Biitiin varliklar arasinda en ¢ok tanindigina inanilan insan, sanki en
az bilinen bir gergeklik olarak goriilebilir.

Bir bilinmezin bilinmesi, kendi tarafindan bilinerek bilinmezligini
gidermeye calismasi pek garip ve ¢ok acayip bir hadise olarak varlik tarihine
gecer. Bu nedenle varligin en anlaml tarihi insanlik tarihidir ve insanhigin en
anlaml tarihi de bilme ve bilinme tarihidir denilebilir.

insan siirekli bilme ve bilinme eylemiyle hayatin1 devam eder. Bu bilme
eylemine yardim eden viicut azalari ise goriinliste belli yerlerde ve belli
sayllardadir. Goz iki, kulak iki, burun bir parga iki delik, beyin bir yapi iki lop ve
daha nice bilinenlerin arkasinda bilinmeyenler.

insan, bilmeye eliyle dokunarak, agziyla tadarak, burnuyla koklayarak,
kulagiyla duyarak goziiyle bakarak ¢alisir ve basarili da olur. Aradig belli seyleri
de evrende bulur. Hatta bununla da mutlu olur. Ancak stirekli huzursuzdur insan.
Yani en bilinmezin bilindik en bilinmeyeni olan insan en bilinmezin huzuruna
varamadigl i¢in huzursuzdur. Biitiin kayitlardan kurtularak o huzura varmak
ister. Onu tamimak, marziyatini anlamak ister, bu nedenle de bilmek i¢in
bakmanin yetmeyecegini diisliniir, ve onu gérmek ister ve huzuruna da ¢ikmak
ister.

insanlik tarihi bu miicadele ile doludur. Peygamberler ve alimler bu
yolculugun en miistakim tarif edicileridir. Filozoflar ve sairler ise en saskin ve
taskin gezginleridirler. Filozoflarin, sairlerin yollar1 bazen ¢ok sisli ve bir o kadar
da tehlikeli olmakta ve insan bu yolculukta bogulmaktadir. Biitiin bu sikintilari
ise peygamberler ve alimler ortadan kaldirmaktadirlar. Her asirda insanin
yeniden yapilanmasina ve bu bilinmez yapisinin da ¢oziilmesine yardimci
olmaktadirlar.

Filozoflar insanin bu bilinmezligini anlasilir kilmaya ¢alisir. Bilhassa belli
diyalektikler baglaminda ¢6ziimlemeye c¢alismasi ise orijinal sonuglar dogurur.
Bu orijinal sonuglar ise insanliga modernist anlayislar olarak takdim edilir. Bu
takdimin icinde insan ekonomik bir kéledir. Bu kélelik ayn1 zamanda gelenege
karsi da bir direnistir. Gelenek ve modernizm arasindaki bu ¢atisma neredeyse
ti¢ yliz y1l siirer. Modernizmin ekonomik nesnesi olan insan gelenege doniisle
yeniden 6zne konumuna ge¢mek isterken postmodernizm denen ve aslinda
modernizmin revize edilmis sekli olan yeni bir kapitalist durusla karsilasir.
Insanin nesne olarak kalmasinin yeni bir yaklasim sekli olan postmodernizm
biitiin direnislere ragmen modernist insanin kapital anlamda da kéleliginin
devamidir denilebilir. Bu nedenle g¢alisma bu diyalektigin anlasilmasina
doniiktiir. Yazimizda biitlin bu konular irdelenerek tartismaya agilacaktir.

Anahtar kelimeler: gelenek, modernizm, postmodernizm, bilinmezlik,
diyalektik
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THE VICTORY OF MODERNISM WHICH HAS BEEN DEFEATED
BY TRADITION: POSTMODERNISM

Abstract: The person who is believed to be the most recognized among
all beings may seem as the least known reality.

Knowing an unknown and trying to remove its unknownness by self-
awareness go into existence history as a strange and very interesting event. For
this reason, the most meaningful history of existence is human history and the
most meaningful history of mankind is history of knowing and to be known by
someone can be said.

Man continues his life by the action of constantly knowing and to be
known by someone. The body parts that help this knowing action is appearently
in certain places and a certain number. The eyes and the ears consist of two
parts, the nose consists of a part and two holes, the brain consists of a structure
and two lobs and much more unknowns behind the better knowns.

Man tries to know by touching with his hands, tasting with his mouth,
smelling with his nose, hearing with his ears and looking with his eyes and he is
succeed. People find certain things at universe what they are looking for and
people even be happy with this, but they are constantly restless. So, the person
who is known as the most unknown of the most unknown is restless because of
not accessing to the most unknown, people want to get there by getting rid of
everything and know and understand him. So, the people think that looking is
not enought to know and they want to see and meet him.

Human history is full of this struggle. Prophets and scholars are the most
accurate descriptors and philosophers and poets are the most astonished and
overflowing travelers of this journey. The routes of philosophers and poets are
sometimes very foggy and dangerous, and people are drowned in this journey.
All these troubles are removed by prophets and scholars. They are helping to
reconfigure people in every decade and resolve this unknown structure.

Philopsophers try to make understandable that obscurity of people and
philosophers’ solving efforts, especially in the context of dialectic, brings original
consequences. These original consequences are presented as modernist insights
into humanity. In this presentation, human is an economic slave. This slavery is
also a resistance to tradition. This conflict between tradition and modernism
lasts almost three hundred years. The person who is the economic object of
modernism, one wants to go back to the position of being a subject again via
turning back to the tradition, it is faced with a new capitalist posture called
postmodernism, which is in fact a revised version of modernism. Postmodernism
as a new approach of man’s staying as an object can be said to be the
continuation of slavery of modernist man in the capitalistic sense despite all the
resistance. For this reason, the study is directed at understanding of this
dialectic.

Keywords: tradition, modernism, postmodernism, unknownness,
master-slave dialectic
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Insanlik tarihinin baslangici, gelenegin dogus zemininin temeli olarak
algilanir. Eklemlitik olarak asirlar boyu gelenegi gelecege tasiyan bu
rasyonalite, beraberinde tortulanmayi getirir. Genelde insanlik, 6zelde ise bati
toplumu bu tortulanmanin en yogun dénemini on yedinci yiizyilda yasar.
Bilhassa bati toplumu bu gelenegin direnisi karsisinda yeni durumlarin
arayisina girer. Bu yeni durumlarin ise eskisinden ve bu tortulanmadan
tamamen zit bir noktada olmasini planlar veya arzular. Bu bir denetimsiz arzu
olmaktan ¢ok planli bir yeni durum olusturma cabasidir.

Onyedinci yliz yildan baslayip neredeyse yirminci ylizyilin ortalarina
kadar devam eden, bir taraftan batinin yeni bir somiirge yiizii kazanmasini
diger taraftan da gelenegin can cekismesini hizlandiran bu planh arayis,
modernizm olarak somutlanir. Bati, terakki basamaklarinda modernizm ile
ylkselmis gibi bir intiba uyandirirken geri kalmishigi da gelenege baghlikla
ilintiler. Ancak biitiin bu zaman diliminde bati, gelenegiyle olan hi¢cbir bagini
kesmez; zira klasik eserler aydinlanmanin temelini olusturur. Modernist gibi
goriinen neoklasikler bir taraftan klasikleri elestirirler diger taftan da
cosumcularin romantik milliyetciligini desteklerler. Biitliin bunlarin arkasinda
ise temel bilesen olarak Fransiz ihtilali vardir. Bat1 insaninin bu ihtilalden ¢ok
yluksek beklentileri vardir; fakat ne yazik ki bunlar modernizm furyasiyla
batinin diinyaya yasattifi bir c¢ileler déonemi olarak karsimiza ¢ikar. Bu
meyanda Pierre Barberis: “Fransiz devrimi evrensel ézgiirliigiin degil, paranin
devrimi olmustur” der.

Bu konuda Bediiizzaman Said Nursi de dnemli ve ilging tespitlerde
bulunur: “Evet, ihtildl-i Fransevide hiirriyetperverlik tohumuyla ve asilamasiyla
sosyalistlik tiiredi, tevelliid etti. Ve sosyalistlik ise bir kissm mukaddesati tahrip
ettiginden, asiladigi fikir, bildhare bolseviklige inkildp etti. Ve bolseviklik dahi
cok mukaddesat-1 ahldkiye ve kalbiye ve insaniyeyi bozdugundan, elbette,
ektikleri tohumlar hicbir kayit ve hiirmet tanimayan anarsistlik mahsuliinti
verecek. Ciinkii kalb-i insaniden hiirmet ve merhamet ¢iksa, akil ve zekdvet, o
insanlart gayet dehsetli ve gaddar canavarlar hiikmiine gecirir; daha siyasetle
idare edilmez.!

Bu yilizylllar bir taraftan gelenegin direnisine sahne olurken diger
taraftan da modernizmin sekil degistirerek farkli akim ve anlayislar bigciminde
sergilendigi uzun bir insanhik dénemi olarak tarihteki yerini alir. Insanhk
tarihi hi¢cbir dénemde bu tarihler arasinda oldugu kadar hem efendi hem de
kéle olmamistir denilebilir. [lmi gelismelerle maddi ve manevi zenginlikler, bir
tarafta insanin efendiligini artirirken diger taraftan modernist anlayislarla
maddeyi hep kendine dogru evirme cabasi igerisindedir. Bu durum ise insanin
tarihte olmadig1 kadar uzun siireli kdle olmasinin zeminini hazirlamistir. Yani
sozde terakki arzusu, hemen hemen biitiin insani degerlerin 6niine ge¢mis,
bizzat insana kendi eli ile kendi basiretini baglatmis; bunun sonucunda da
kendini efendi zanneden kole-efendicikler ve boyunduruklar altinda
kumanda ettikleri koleler zuhur etmistir. Ayni insan kendini gururla, belki de
farkinda olmadan, bu kolelik kurumunun serefli bir {iyesi olarak kabul
etmistir.

1 Nursi, Said, Sualar, Envar Nesriyat, 1994, [stanbul, s. 588.
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Sartre batinin, bilhassa Avrupa modernizminin bu kolonyalist
ylziiniin gelenek karsisindaki acimasizlifinin bir uygarlik havariligi gibi
gosterilmesi hakkinda: “bir yalanlar ideolojisinden baska bir sey degildi;
yagmalama icin miikemmel bir mesruiyet kaynagiydi. Agzindan bal akan sézleri,
duyarlilik iddialart hep saldirganligimizi gizleme c¢abalariydi” der. Bu yasal
yagmalama ilerleyen zamanlarda, gelenek hakkinda izledigi yolun tersine
dondiigl algis1 yaratarak, yani gelenege atesten bir zeytin dali uzatip sirtini
ona yaslamis gibi gostererek, kendisinin daha da yasal bir yiizii gibi goriinen
ve daha sempatik bir efendi maskesi tasiyan postmodernizmi doguracaktir.

Insanlik icin iiretilen bir kavram gibi gériinen modernizm, aslinda bir
nevi insanligin nesne hakkinda iirettigi ve batinin doguyu istila etmek icin
1srarla kullandig1 bir séylem gibidir. Fakat bir sdylem olmanin da dtesinde,
sozde hizmet ettigi insanlifin i¢ini oyup onu tamamen glidilmeye hazir
zihinler haline getiren bir olgudur. Gelenek, bu duruma israrla direnir. Nesne
ise bu direnci kirmak, gecici zaferini siirekli hale getirmek ve pratikteki
somiirge ideolojisinin devami i¢in olanca giiciiyle direnmeye ¢alismak ister.
Neredeyse bu lg¢ asirlik savas, postmodernizm ile birlikte yeni bir boyut
kazanir ve bir nevi modernizmin yenilgisi ve gelenegin zaferi gibi goriiniir.
Gergekte ise modernizm yeni bir kimlige biirlinmiis yani postmodernizm
olarak goriinmiustiir. Adeta gelenege iade-i itibar hediye etmis goriinimii
verip, gelenegin sirtini sivazlayarak kendi savundugu degerleri ve zaferini 6z
varisi olan postmodernizme devretmis ve gelenekle sinsi bir baris antlasmasi
imzalamistir.

Sahip olma ve yonetme denetimli arzusunun kapitalist eksendeki
diger bir tanimlamasi olarak degerlendirilebilecek olan postmodernist anlayis,
aslinda nesnenin ve nesne tarihinin 6zne karsisindaki zaferi olarak da
gortlebilir. Bir diger deyisle modernizm, gelenegi yani nostaljik 6zneyi belli
bir siire icin yormus, tiiketme esigine getirmis, bitirici darbeyi ise varisi, adeta
bu nostaljinin parodisini yaparak, gizli bir hedonizmle vurmustur. Umberto
Eco’ya gore bu durum, “gecmise ironiyle, masum olmayan bir bicimde yeniden
ddniistiir.”2 Bu sanki efendi kole diyalektiginin yeni bir evresi olarak goriinti
sergiler. Onyedinci asra kadar gelenek bir efendi, nesne ise bir kole
konumundaydi. Oznenin nesneye hakimiyeti arzularin da denetlenmesini
saglamaktaydi. Aydinlanma denen -aslinda insanin maddenin giiciini
aydinlattii donem olmahdir- yeni diyalektik donem; 06zne-nesne yer
degisiminin basladig1 nesnel gergekligin degil nesne gerceginin hakimiyetinin
basladigi donemdir. Bati uygarliginda insan artik aydinlanmanin yeni
karanligina yani uzun siireli efendilikten uzun siireli kolelige bir gecis yapar.
Ontoloji yeniden epistemolojinin etkisine girer; varlik, nesne eksenli baskin
bir sorgulamaya cekilir. Bu durum McHale’in teziyle edebiyat ekseninde
postmodernizmle ilintilenirse; “Modernist edebiyatin basati epistemolojiktir.
Yani, modernist edebiyat su tiir sorular uyandirmak icin tasarlanmistir:
bilinecek ne var? Onu kim bilir? Bildiklerini nasil bilirler ve nasil bir kesinlik
derecesinde bilirler?.. Postmodernist edebiyatin bagati ontolojiktir. Yani,
postmodernist edebiyat su tiir sorular uyandirmak igin tasarlanmustir: bir diinya

2 Calinescu, Matei, Modernligin Bes Yiizii (¢ceviren: Sabri Glirses), Kiire Yayinlari, 2013, [stanbul,
s. 304.
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nedir? Ne tiir diinyalar vardir, nasil kurulmuglardir ve nasil farklilik tasirlar? ...
modernist sorgulamanin i¢ mantigi asirt noktasina itilirse, postmodernist bir
sorgulamaya yol acar... Epistemolojik sorulart yeterince zorlarsan ontolojik
sorunlara yol agarlar’? seklinde bir durumla karsilasilir. Yani modernizm ve
postmodernizm tipki epistemoloji ve ontoloji gibi yekdigerini doguran
kavramlardir.

Nitekim bu ylizyilda varlik tanimlamalar1 yeniden, varolusun en
somut gostergesi olarak yasamin evrelerinde belirir. Gelenek ve modernitenin
beraber tespit etmeye calistiklari bu belirme, baslangicta yasam kalitesi veya
hayat evreleri olarak goriintii vermeye baslar. Once, cansiz nesnelerin
gorintiileri evrene yeniden birakilir. Bu goriintiller ne kendilerinin ne de
kendi olmayanin farkinda degillerdir. Yasam bir miiddet boyle devam eder
ancak yasamin en basit katmanindan daha basit olarak goriintiilerini birakan
ve olusumunu devam ettiren bu gerceklik fazla bir farkindalik olusturmaz.
Sonra cansiz ve hareketsiz olan bu hayati anlamlandiracak, ikinci yasam sahibi
olan ve sadece kendini koruma i¢giidiisiiyle kendi olma bilincini fark etmeye
calisan hayvan nesnesi de yasamin katmanlarinda yeniden belirir. Hayvanlar
kendilerine has hayatin en somut gostergesi olan beslenme ile yasamlarini
devam ettirir; fakat varliksal boyutta ¢ok da anlamlilik gdstergesi olarak
algilanmazlar. Daha sonra, ontolojik olarak seylerin arasinda yerini alan insan,
yeniden tanimlanarak hem varliksal hem de diisiinsel olarak Kkareleri
tamamlar. Once gelenler ve ontolojik diizende yerini alanlar sonradan gelen
insanla anlamini bulur ancak varliklarin en anlaml ve biitiinleyicisi olarak
yaratilan insan hep tartisma konusudur. Biitiin varhigin var olus nedenlerini
bilmeye ¢alisan insan, kendisi bilinmez olarak algilanir. Bir taraftan kendi
anlamaya ¢alisirken diger taraftan da kendini anlamaya calisir.

Gelenek ve modernizm ardindan da postmodernizm insani bilmeye
dair ilk, belki de sonsuz bilginin vahiy kaynaklariyla geldiginden ittifak etmis
gibi goriiniirler. Ancak modernist devrin baslangici vahyi bilginin inkar olarak
insanhiga sunulur. Vahyi bilginin en degerli seyi olan insan, bu modernist
yaklasimla degersizlestirilir. Fakat modernizm bu metalastirma eylemini
gerceklestirirken, tam tersine sanki insana bir deger yiikliiyormus gibi tavir
takinir, hissettirmeden, sessizce insanin tabiatinda bulundurdugu, insani
insan yapan degerleri tahrip ederek elinden alir ve bunu insana 6zgiirliigiinii
bagisliyormus imaji igerisinde takdim eder. Postmodernizm ise bu durumun
altin1 daha da ¢ok doldurarak dinin ¢esitli bicimlerde yorumlanmasinin yolunu
acmistir.

Insan hem bilendir hem de bilinendir anlayisiyla bilme edinimi
felsefe tarafindan da oOzneden nesneye yoneltilir. Bir taraftan vahye
yaklasirken diger taraftan vahiyden uzaklasir felsefi anlayis. Vahiyle bulusan
akil kendilik bilincini arastirmaya calisirken bakisini, yogun bir sekilde,
Tanrr’'dan kendine doéndiiriir, insansal varolusunu arastirir ve bunu anlamaya
calisir. Bir nevi, felsefenin tarihini insanin kendini bilme ve gerceklestirme
tarihi olusturur diyebiliriz. Postmodern anlayista da insanlar ciddi bir kimlik
sorgulamasina girerler; bu bir bilme ugrasidir, iistelik kendini bilme ugrasidir.

3Age,s. 331-332.

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGISi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

GELENEK VE POSTMODERNiZM OZEL SAYISI - YIL 3, 2017
ISSN: 2458 - 8636



Mehmet Emin ULUDAG - Gelenege Yenilen Modernizmin Zaferi! Postmodernizm 15

Aslinda Allah da insandan bunu ister: insana ve insanlia pencereler agmasini.
Insanin bu kompleks haritasin vahyin 15181 ve aklin aydinhgi ile okuyan ve
felsefenin ciltlerle izah etmeye kalkistig1 noktayi biiyiik bir marifet ve hidayet
nuruyla izah eden insana dair soyle denilir: “Ey kendini insan bilen insan!
Kendini oku. Yoksa hayvan ve camid hiikmiinde insan olmak ihtimali var.”*
Insan bu kendini tanima boyutunda, potansiyeline yerlestirilen sehvet, gadab
ve akil temel duygularinin dontstiiriilmesi istek ve iradesiyle insan olacagini
ortaya koyar. Bu doniisiim neticesindeki isteme edinimi ve bu edinimin irade
boyutuyla eyleme doniistiiriilmesi gercgekligi bu canli varligin insan olacagini
gosterir. Aslinda insanligin tarihine bu ii¢ temel duygunun doéntstiiriilmesi
tarihidir de denilebilir. S6z konusu ii¢ temel duygunun gerceklesim boyutu
ayni zamanda insanin hem bireysel hem de toplumsal boyutudur. Varligin
kendilik bilincine bu duygularla yerlesimi ayni zamanda insansal
doniistiirmenin de merkezilestigi insansal boyuttur. Ancak postmodern
insanin kendini, kimligini sorgulamasi yukaridakinden farkl olarak onun
kendine dontikliigiiniin bir sonucudur; ilk olarak modernizm insan kéle-birey
yapmis ve toplumsalliktan soyutlayip, icine kapatmis daha sonra -devam filmi
olan- postmodernizm bu gorevi devralmis ve gelenekle dostane bir el
stkismasiyla misyonunu siirdiirmiistiir. Oziinde ise ufuk acan sorgulamalarin
tam tersine, insani1 tamamen kendine dondiirerek, kisir sorgulama
dongiilerine cekmistir.

‘Insanin tarihi insanligin olusumu ve toplumsalligin gerceklestigi
tarihtir’ diyen Hegel insanin kendiligini gerceklestirme bilincine doniik felsefi
anlayisini efendi ile kéle diyalektigi baglaminda ortaya koymaya calisir. Esasen
vahiy ile evrensel aklin bulusmasi disindaki tarihi zaman diliminin insana
yaptig1 en biiyiik kotuliklerden birisi, insanin ben bilincini disa doéniik bir
sisirme -esasen insani tamamen kendi i¢ine hapseden bir sisirme- ile kendilik
nesnesini benin icinde kaybettirmesi, istemeyi arzunun ve keyfin potasinda
eritmesi ve hayati sadece beslenme boyutu lokalizasyonuyla bilince
yerlestirmesidir. Tam da bu noktadan hareket eden Hegel, idealist felsefesiyle
tiimel aklin insanin kiimiilatif algilanmasina sebep olacagini ve gercek insansal
bilginin ve insanlik gercgekliginin bu efendi ile kéle diyalektigi sonucunda
ortaya ¢ikacagini vurgular.

Hegel, insanin somutlayic1 tarafim1 daha ¢ok one cikarir. Biling,
kendinin-bilinci ve mutlak 6zne iizerinde durarak beni ¢6zlimlemeye calisir. Bu
somutlayici tarafin giidiileyici kavraminin ve belki de efendi ile kéle
diyalektiginin merkezinin istek olarak soyutlandigini goriir. Fenemonolojik
olarak her seye yonelen ve seyin icinde kaybolarak daha sonra o seyin icinden
kendinin-bilinci olarak ilk basta disa ¢ikan istekin Freud'un biling
yapilanmasindaki egosuyla da 6zdeslik olusturdugu goriiliir. ‘Oyleyse insansal
ben, bir istek benidir ya da istegin benidir.> Bu diyalektik daha iist perdeden
insan1 motive eden boyutu uzun zaman 6nce Islam felsefecileri tarafindan
ortaya konulur. Bu istek durumunun sadece fiziki alem icin degil aym
zamanda fizik 6tesi dlem gercekligi icin de gegerli oldugu belirtilir. Bu tespiti
yapanlardan biri de Sa'd-1 Taftazani'dir. Insan nesnesinin asil 6zne

4 Nursi, Said, Sézler, Envar Yayinlari, 1993, [stanbul, s. 687.
5 Age., s.138.
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karsisindaki konumunu belirten ve isteme ile iradeyi yapisinda bir arada
bulunduran imanin soyutlayici ve somutlayicisin1 ‘Sa'd-1 Taftazani, Cenab-1
Hakkin, istedigi kulunun kalbine, ciiz-i ihtiyarinin sarfindan sonra ilka ettigi bir
nurdur’ diyerek efendi ile kole diyalektiginin temel iki bileseni olan istek ve
iradenin insani gercekligin merkezine yerlestigini aciklar. Yani bu diyalektik,
Allah ile kul arasindaki bilme ve bilinme edinimi diye tanimlandiginda istek ve
irade kavrami olarak karisimiza c¢ikar. Aymi sekilde, efendi ile kole
diyalektigini insanin potansiyeline yerlestirilmis kendilik-bilinci ve varlk-
bilinci olarak seylerin bilinmesi ve taninmasi olarak da algiladigimizda yine
istek ve irade karsimiza gikar. O halde denilebilir ki efendi ile kole arasindaki
hasimane miicadele bir diger taraftan da insan ile seytan arasindaki yani akil
ile nefis arasindaki diyalektigin de somutlayicilaridir. Bu noktadan
modernizme doniildiigiinde ¢ikis noktasinin yine istek fakat varis noktasinin
esaret oldugu goriiliir. istek modernlesmektir, 6zgiirlesmektir, dogmalardan
kurtulmaktir; kisacas1 efendi olmaktir; fakat sonu¢ tiim bu isteklere kole
olmanin 6tesinde bir sey degildir. Modern insan bir stire sonra prangalarini
fark eder ve sorgulamaya baslar, belki de tam olarak burada bir niians farkiyla
post denilen evreye girer. Tim bunlardan hareketle tekrardan postmodern
insamin  kimlik/benlik sorgulamasina déniilebilir. Insanin biinyesindeki
kendilik ve varlik bilinci diirtiisel olarak bir mekanizmay:1 harekete gecirir:
kimligini irdeleme. Efendiler goriintiste hiir ve kolelere hiikmedenlerdir;
ancak hakikatte efendiligin koleligini ifa etmektedirler; kendi gli¢lerinin ve
tizerlerine yapismis olan efendilik roliiniin esareti altindadirlar.

Seving Ergiydiren, ‘Bati felsefesi tarihine kabaca ézneye veya nesheye
yapilan vurgu degisikliginin tarihi olarak bakilabilir’e der. Bu baglamda benlik
bilinci ¢6zliimlemesinde aymi ikircikli durumla karsilasiir. Bu nedenle
modernist diyalektikler, belki de pozitivist felsefenin etkisinde kaldig1 i¢in
insanin bu cana ve candan da imana doniik yoniint ihmal ettiginden ben ile
cok mesgul olmus ve bendeki beni bulmay1 zorlastirmistir. Bu nedenle de
bendeki benin bilinmesiyle benin bir buhar gibi hemen déniistiiriileceginin
farkina varamamistir. Efendi ile kole diyalektigi, aslinda insanin bir yontiyle
kendi c¢ekirdegine konulmus veya yerlestirilmis olan insan olma
potansiyelinin bilinme istegidir. Bu istegin de soyutta kalmayip somuta
dontstiiriilme iradesidir. Bu durumun da merkez bilesenleri bilme-bilinme ile
tanima-taninmadir. By, bir nevi Yunusvari bir haykiristir.

[lim ilim bilmektir ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsin ya nice okumaktir?

Diger yoniiyle aslinda dogru tespit edilen ancak yanlis bir biling olusumuyla
verilen ‘degilse odur, ne ise o degildir’ diyen Jean-Paul Sartre’in varoluscu
anlayisimin Hegel idealizmiyle bulusarak yine ‘Insan, kendisini ne yaparsa
odur.” Sartre ifadesiyle somutlasan insani bilme ve baskalar1 tarafindan
bilinerek kabullenme bilincini olusturmadir.8 Bu noktada ‘...modernlik yiizleri
arasinda, postmodernlik belki de en muzip olani: kendinden kuskuda ama

6 Seving Ergiydiren, Elestiride Fenomonolojik Yaklasimlar, Hece Yayinlari, 2007, Istanbul, s. 14.
7 Mustafa Tatgl, Yunus Emre Divani, Ak¢ag Yayinlari, 1991, Ankara, s. 92.
8 Selahattin Hilav, Diyalektik Diistincenin Tarihi, Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, [stanbul, s. 140.
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merakli, inangsiz ama ariyor, yardimsever ama ironik”® ifadesi
postmodernizmin parodik sorgulamasini yukaridaki yaklasimlarla kismen
ortiistiirmektedir.

Modernizme gore efendi ile kole diyalektiginin en anlamli boyutunun
insan ile hayvan arasindaki temel farki ortaya koymasidir da denilebilir. Bu
fark aslinda ontolojik olarak zaten ortaya konulmustur. Yaratilis felsefesinin
ortaya koyusuyla anlasiliyor ki hayvan oOgrenerek ve miikemmelleserek
diinyaya gelmistir ancak insan ise 6grenmek ve mikemmellesmek icin
diinyaya gelmistir. Buna karsin hayvanla insanin ortak 6zelligi ikisinin de
isteklerden beslenmesi ve bu istekleri doniistiirme becerisidir. Hayvan gercek
seylerden beslenme istegi sonucunda eylemsel boyutuyla elde ettigi nesneyi
sadece yasamini koruma islevi icin bir doniisime sokar ve o yasam
mertebesinde kalir. Ancak insanin istekleri koken olarak bir degerin istegi ve
bir list mertebeye doniistiirme dolayimi ve aslinda olumsuzlatarak olumluya
ulasma eylemidir.10 Bu, insan tarafindan ‘kabul edilmek ve insani kabul etmek’
olarak ortaya ¢ikan miicadeledir. Bu durumun en somut tespitlerinden ve ilmi
izahlarindan birini yine Nursi yapar. Mektubat isimli eserinde aslinda insanin
surekli yaratildigini ve bu yaratma ve yaratilma boyutuyla insanin sadece bir
istekte bulunma ve bu istegi gerceklestirmek icin meyletme iradesini
gosterme bilincinde olma konumunda bulundugunu belirtir. Felsefi
anlayislarin ¢ogunun kavramakta zorlandigl bu durumu sdyle izah eder: “Nasil
ki hayatin diinyaya gelmesi bir halk ve takdirledir. Oyle de, diinyadan gitmesi de
bir halk ve takdirle, bir hikmet ve tedbirledir. Clinkt, en basit tabaka-i hayat
olan hayat-1 nebdtiyenin mevti, hayattan daha muntazam bir eser-i san'at
oldugunu gosteriyor. Zira, meyvelerin, ¢ekirdeklerin, tohumlarin mevti
tefessiihle, cliriimek ve dagilmakla gériindiigii halde, gayet muntazam bir
muamele-i kimyeviye ve mizanl bir imtizdcdt-1 unsuriye ve hikmetli bir
tesekkiildt-1 zerreviyeden ibaret olan bir yogurmaktir ki, bu gériinmeyen
intizamli ve hikmetli 6liimi, siimbiiliin hayatiyla tezahiir ediyor. Demek
cekirdegin mevti, stimbiiliin mebde-i hayatidir; belki ayn-1 hayati hiikmiinde
oldugu igin, su 6liim dahi hayat kadar mahlitk ve muntazamdir.”1 Bu durum
modern ve postmodern diyalektiklerde ise insandaki iki hasmin yani efendi ile
kélenin éliim-hayat miicadelesi paradigmasiyla belirmesidir. Ancak bu
miicadelede bazen gelenek ve modernizm, o6limin gergeklestirilmesini
istemez. Icimizdeki 6lmeyecek beni o6ldiirme yerine onu, yani beni bize
dontistiirme gercekligi ile paydas olur.

Vahyi bilgiyi reddederek ise baslayan modern bilgi bu yaklasimiyla
ayni zamanda ‘bilsin ki insan igin kendi ¢alismasindan baska bir sey yoktur’i2
ayetinin izahina yaklasir. Aslinda bu modernist felsefenin idealizminde zaten
gerceklik olarak vahiyden uzaklasma yerine dogru bir sekilde ona yaklasma
var. Lakin bu yaklasma biraz daha temkinli ve mesafelidir. Efendi ile kdlenin

9 Calinescu, Matei, Modernligin Bes Yiizii (¢ceviren: Sabri Glirses), Kiire Yayinlari, 2013, [stanbul,
s. 306.

10 Selahattin Hilav, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, [stanbul, s. 141.

11 Said Nursi, Mektubat, Envar Nesriyat, 1992, [stanbul, s.7.

12 Kur’an-1 Kerim Meali, Necm Suresi 39. ayet, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007, Ankara,
s.526.
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seyle dolayli ve dolaysiz bir iliski icinde olduklar1 ve bu durumun neticesinde
de bilingte kalma veya 6z bilince ¢ikma gergeklesiminin olustugu séylenir.

Bireysel alandaki gerceklesimin 6zellikle toplumsala kaydirilmasi ve
insanin sadece bir toplumsal 6zne degil; ayn1 zamanda bir ekonomik nesne
olarak algilanmasi diyalektigi de gelenek ile modernitenin en tartisilir yiizii
olan postmodernitedir. Tulin Bumin'in de belirttigi {izere insanin kendi 6znel
hakikatini yani kendilik bilincini bir nesnel hakikat olarak kabul ettirebilmesi
yani kendilik 6z bilincine cikabilmesi i¢in boyle bir savasin yani aslinda
kendiyle miicadelenin icine girmesi gerekir.l3 Bu durum da ister istemez
insanin potansiyelindeki bagimli ve bagimsiz degiskenlerin dolayll veya
dolaysiz seyle olan miicadelesini gerektirmektedir. Hegel'in aslinda varolussal
tutumlar dedigi durumlarin dogru algilanmasi gerekir; ¢linkii bize gore yok
olan aslinda vardir ve yaratici tarafindan potansiyelimize yerlestirilmistir.
Freud’'un uygarlik-calisma dedigi isteklerin bastirilmasi-ertelenmesi
distintisiiniin Hegel'de korku-calisma olarak adlandirilmasi ve daha sonra da
efendi ile kole diyalektigi biciminde bir biling tespiti olarak ortaya konulanin
aslinda bir potansiyel a¢ilimi ve doniisiimii oldugu goriilebilir. Zaten bu
diyalektikte yeni bir var olustan ziyade bilin¢ten 6z bilince d6éniistiiriilmenin
oldugu goriliir.14 Savasan ve sadece isteyen durumunda olan efendi yani biling
ile ¢alisan ve doniistiiren konumunda olan 6z bilin¢g yani kéle bir farkinda
olma durumu ve bu durumla hayati bireysel ve toplumsal baglamda anlaml
kilma edinimi olarak felsefi diizlemde yerlerini alirlar.

Insan, maddesel olandan farkli oldugunun bilincine vararak 6z biling
olur; ama bunun farkina varmasi icin, maddesel olan iizerinde etkisini gormek,
ona yeniden, kendi amaglar1 dogrultusunda bicim verebilecegini saptamak
durumundadir.’s Aslinda bu diyalektigin belki de en 6zgiin tarafi da burada
belirmektedir. Kant ve diger bir ¢ok filozofun dedigi, bilmenin yeterli olacagi
kanaatinin Hegel’de yetersiz kalmasi ve bilmenin aynm1 zamanda olma ic¢in
dontsiime girmesidir diyebiliriz. ‘Ele aldigimiz durumda, insanin gergekten ve
tam anlamiyla ‘insan’ olabilmesi ve kendini béyle bilebilmesi icin, demek ki,
kendi hakkinda benimsedigi fikri, kendinden bagskalarina kabul ettirmesi
gerekir; baskalart tarafindan (en ideal durumda herkes tarafindan) bilinip-
taninmasini saglamasi gerekir.16

Gelenek karsisinda yeni zaferini postmodern kilifiyla glindeme
tasiyan modernizm, insam siirekli egemenlik-bagimlilik/egemen-uyruk/efendi-
kole/yéneten-yénetilen diyalektik ikilemleriyle esaret altina almak ister. Biitiin
bunlara karsin gelenek ise bu konuyu zaman asimi boyutlariyla uzamsal
anlamda irdeler. Durumu insansal bir bilgi olarak ortaya koyar. Insanin
toplumsalligini agiga c¢ikararak bilingten 6z bilince ¢ikistaki asamalar:
kaydeder. Insan olma durumunun diismanca miicadele sonucu degil insani
arsa ¢ikma idealizmi ile gergeklesecegini ortaya koyar.

13 Tulin Bumin, Hegel Biling Problemi Kéle-Efendi Diyalektigi Praksis Felsefesi, Yap1 Kredi
Yayinlar, istanbul, 2013, s.36.

14 Age., s.42.

15 agm,, s. 45.

16 Alexandre Kojeve, Hegel Felsefesine Giris (¢eviren: Selahattin Hilav), Yap1 Kredi Yayinlari,
[stanbul, 2012, s.88.

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGISi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

GELENEK VE POSTMODERNiZM OZEL SAYISI - YIL 3, 2017
ISSN: 2458 - 8636



Mehmet Emin ULUDAG - Gelenege Yenilen Modernizmin Zaferi! Postmodernizm 19

Nihayette bu miicadele modernizmin gelenek Kkarsisinda
postmadernizm olarak yansimasindan ziyade yaratilis kozmogonisinin iki
temel asamasi olan varlik ve yokluk olarak karsimiza ¢ikar. Bu ayni zamanda
hayir(varlik) ve ser(yokluk) paradigmasi olarak da algilanir. Ardindan irade ve
kudret kavramlarinin, sonra da bunlarin somut disavurumu olan c¢alisma
gercekliginin diyalektigi gibi yansir. Miicadele bu boyutuyla bir taraftan
insanin varolusunun kaynaklarini ve efendilik diyalektigini aciklarken diger
taraftan insanin varlik igindeki hikmet basamaklarina riayet etmeden
yiiriirken nasil kélelestigini ortaya koyar. Insamin biitiin bu maglubiyet ve
sefaletinin  sebeplerini irdeler, {stelik sadece istilact kuvvetlerin
saldirganligiyla ve efendiligiyle aciklamaz bu durumu; ayni zamanda koélelik
olgusunun gonilli edilgenligini de g6z onlne alarak diyalektik bir
¢ozlimlemeyle diisiincelere sunar.

Gelenek ile modernizmin ardindan da postmodernizmin denetimsiz
arzulari arasinda yorulan insan ne zaman yeni bir saldirtya maruz kalsa hep
galip kendisi olur. Kavramlar yenilenir ama insan ve degerleri hep kadim kalir.
Bu nedenle de modernizmin insani nesnelestirmeye doniik yeni yiizii olan
postmodernizm de siradanlasip koéhnelesirken insan siradisi kalmaya ve
koklesmeye devam etmektedir.
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