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Ozet: Bu calismada, Tiirkiyeli Edebiyat icinde var olan azinlik edebiyatlarindan bir
tanesi olan Ermeni Tasra Edebiyati’'ndan 6rnekler verilerek bu tiir yapitlarin “Ttirki-
yeli Edebiyat” olarak ele alinmas: gerektigi anlatilmaya calisilacaktir. Azmliklarin
edebiyat yapitlarin1 hakim ulusun etnik adiyla degil de yasadiklar1 cografya ve kiil-
tiirtin bir 6gesi olarak 6zgiin adlariyla anmak hem azinliklar: hice sayan bakis agisin-
dan siyrilmanin bir yoludur hem de daha genis bir Tiirk Edebiyati'ndan bahsetmeyi
miimkiin kilar. Bu baglamda, Diyarbakirh yazar Migirdic Margosyan’in Tiirkiyeli bir
edebiyat yapit1 olarak degerlendirilebilecek olan Séyle Margos Nerelisen? adli 6ykii
kitabinda anlatilan 1940-1950°li yillarin Diyarbakir’iin ¢okkiiltiirlii ortami ve bu or-
tamda var olan azinliklarin zaman ve mekana gore degisiklik gosteren ‘6teki” olma
durumu ortaya konulacaktir. Birinci boliimde Azinlik Edebiyat1 ve Ermeni Tasra
Edebiyati’'ndan kisaca bahsedilecek, ikinci boliimde ise Ermeni Tasra Edebiyatinin
son temsilcisi olan Migirdi¢ Margosyan’in Diyarbakir’daki yasantisindan esinlenerek
yazdig1 oykiilerinde gozlemlenebilen ‘Gteki” imgesi, anlatilacaktir.
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Diyarbakir and the Image of ‘Other’ in Migirdic Margosyan’s Soyle
Margos Nerelisen?

Abstract: In this study, it will be introduced that literary works of minorities need to be
addressed as ‘Literature from Turkey’ at all and some Armenian Provincial Literature,
one of the minor literatures existing in the Literature from Turkey, examples will be
given. Referring literary works of minorities with its original name as a component of
geography and their culture instead of the hegemonic nation’s ethnic name will be both a
way of standing out from the perspective of defying minorities as well as make it possible
to talk about a wider Turkish Literature. In this context, cultural pluralism in Diyarbakar
in 1940-1950 and the case of minorities being ‘other” which varies according to time and
place will be presented through Migirdic Margosyan’s short stories from his book Soyle
Margos Nerelisen? as a literary work from Turkey. Minor Literature and Armenian
Provincial Literature will be explained in the first part of this study. In the second section,
the image of ‘other’ which can be observed in Margosyan'’s short stories which he wrote
inspiring his own life in Diyarbakir will be described.
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1. GIRIS

Azmliklar, cesitli kiilttirlerde hep “6teki” kategorisine konulmus insanlardir.
Edebiyatlari bile cogu zaman golgesinde yasadiklari kiilttirtin adin1 tasimis-
tir. Son yillarla birlikte ‘azinlik” ve ‘azinlik edebiyat1” gibi kavramlar giinde-
mimize girebilmis, azinliklarin edebiyat yapitlarmai cesitli boyutlariyla tartis-
mak miimkiin hale gelmistir.

Her tiirlti farkliliga ragmen beraber yasanabilen bir kiiltiirtin tekrar olusma-
s1, ‘Oteki” olarak nitelendirilen insanlarin kendilerini anlatabilmeleri ugruna
saglanan olanaklara baglidir. Azinlik edebiyati yapitlarindaki kendini ifade
etme cabalarinin toplumun ‘6teki’ne kars: 6nyargisini kirma yolunda biiytik
faydasi vardir. Bu, kiiltiirel gesitliligin yok olmamasi ve gelecek nesillere ak-
tarilabilmesi agisindan da énemli bir ¢cabadir.

Bu ¢alismada, Tiirkiyeli Edebiyat i¢inde var olan azinlik edebiyatlarmdan bir ta-
nesi olan Ermeni Tasra Edebiyati'ndan 6rnekler verilerek bu tiir yapitlarmn Tiirk
Edebiyati1 degil de, ‘Tiirkiyeli Azinlik Edebiyati” olarak ele alnmasi gerektigi
anlatilmaya calisilacaktir. Azmliklarin edebiyat yapitlarini hakim ulusun etnik
adiyla degil de yasadiklar1 cografya ve kiiltiirtin bir 6gesi olarak 6zgiin adlariyla
anmak hem aziliklar1 hice sayan bakis agisindan styrilmanin bir yoludur hem
de daha genis bir Ttirk Edebiyati’'ndan bahsetmeyi miimkiin kilar.

Bu baglamda, Diyarbakirh yazar Migirdic Margosyan’in Tiirkiyeli bir edebi-
yat yapiti olarak degerlendirilebilecek olan Syle Margos Nerelisen? adl1 6ykii
kitabinda anlatilan 1940-1950°li yillarin Diyarbakir’inin ¢okkiltiirlti ortanmu
ve bu ortamda var olan azinliklarin zaman ve mekéana gore degisiklik goste-
ren ‘Gteki’ olma durumu ortaya konulacaktir. Iki boliimde ele alinacak olan
bu ¢alismanin birinci boliimiinde Azinlik Edebiyati ve Ttirkiyeli bir edebiyat
olarak Ermeni Tasra Edebiyati'ndan kisaca bahsedilecektir. Ikinci boliimde
ise, Ermeni Tasra Edebiyati'nin son temsilcisi olan Migirdi¢c Margosyan'in
Diyarbakir’daki yasantisindan esinlenerek yazdig: dykiilerinde gozlemlene-
bilen ‘6teki” kavrami, cogunlukla birincil kaynaga ve konu hakkinda yazilan
bilimsel makale ve tezlere, bunun yaninda gazetelerle dergilerde yayimlanan
makale ve roportajlara bagvurularak anlatilacaktr.

2. AZINLIK EDEBIYATI TARTISMALARINA GENEL BiR BAKIS

2.1. Azinlik Nedir?

Azinlik deyince ilk akla gelen bir dislanmuislik, bir yalniz birakilmislik duy-
gusudur. Anadolu cografyasinda ytiizyillardir birlikte yasayan insan toplu-
luklarimin ‘azinlik” olarak adlandirilmalar1 daha ¢ok bir iktidar iliskisinden
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kaynaklanmaktadir. Her toplumda iktidar iliskileri tizerinden bir dislama
mekanizmasi yirtittltr. Dislanan topluluk, yani ‘6teki” egemen ideoloji ta-
rafindan belirlenir. “Bu iktidar iliskisi icerisinde dislanan toplulugun kendi
hakkindaki kanaati ve tanimindan ¢ok daha 6nemlisi, egemen konumda olan
toplulugun “Steki'ni nasil tanimladigidir [2]. Tktidar iligkilerinin, sistemin
oturabilmesi icin ‘biz’ ve ‘tteki’ tamimlarina ihtiyaci vardir. “Oteki, bizden
olmayandir, azinlikta olandir” [1]. Hagop Sivashiyan'in da dedigi gibi, bizim
de “azinlik’tan ne anladigimiz bu noktada nemlidir:

Herhangi bir soydan olanlarin azligi m, yoksa o tilkede yasayan, o tilkede hiikiimet eden
toplumun disinda bir topluluk mu diistiniiliiyor? Bu nokta iizerinde durulmas: gerekiyor.
Eger konu sayica az olmalart bakimindan inceleniyorsa buna pek bir diyecegim yok, ama
o tilkenin o giinkii yonetiminde olan ¢cogunluk insanlarimn disinda bir 1rktan, bir soydan
geldikleri ima ediliyorsa, bu tamamen yanhs. Ciinkii ben ve biitiin Ermeni insanlar —oyle
olmali- kendimizi hicbir zaman, bu tilkede azinlik olarak kabul etmiyoruz. Tam tersi “ben
bu dilkenin 6z evladiyim” diyorum, “bu topraklar benimdir” diyorum. Ciinkii ben tarihimi
diistindiikge, babalarima, atalarima gittikce kendimi daima bu topraklarda buluyorum [17].

Azinlig1 herhangi bir soydan olanin azlig1 olarak nitelemek gerekiyor. Bugitin-
ki durumun gercekligine bakarken ise azinlik durumunu bu cografyada yasa-
yan kiilttirlerin birikimleri, toplumsal durumlari olarak tanimlamak gerekiyor.
Bu tanimlamanin bir tarafini “tist kimlik” diger tarafini ise “alt kimlik” olusturur.
Ust kimlik egemen kimlik, diger bir deyisle ‘Tiirk” kimligi, alt kimlik ise bu tist
kimligin golgesinde kalan etnik kokenleri farkli olan “digerleri” dir. Kimlik
olusumu benzerlikleri belirleme ve farkliliklar1 olusturma siireglerini igerir. Bu
acidan, her insan bazi insanlara benzerken bazilarindan farklilasabilir. “Icin-
de yasadig1 toplumdan bazi kiiltiirel 6zellikler agisindan farkliliklar gosteren,
ortak bir dil, din, gelenek, tarihsel miras, kan bag1 ve benzeri vasiflara sahip
insanlar etnik gruplari olusturur” [24]. Etnik grup, temelde ortak bir inanca da-
yali duygusal baglarla birbirine bagh olup bu baglar insanlarin temel ihtiyacla-
rindan olan ait olma duygusunu tatmin eder, hayatlarina bir anlam kazandirir.
Boylece, etnik gruplar goz ard: edilmeyecek bir olgu olan kolektif bir anlayis
ve bir cemaat bilinci kazanir. Zamana, mekana, sartlara gore hareket edebilen,
dinamik bir yap1 olusturur. Farkli sosyal sistemlere ve kiiltiirel ortamlara gore
farkli davranis sekilleri tiretebilirler.

Azmliklar1 diger sosyal gruplardan ayiran bir diger 6zellik de devlete ve
topluma karsi elestirel tutumlaridir. “Elestiri, azinliklarin kendi toplumsal
konumlariyla dogrudan iliskilidir” [19]. Bu elestiri ortaminin yarattig1 geri-
lim ya da bu biling bile ‘azinlik” siniflamasi yapilmasi icin yeterlidir. Pesin
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yargilar veya ulusqu uygulamalar ytiztinden yapilan bu ‘azilik’ séylemine
kars1 olarak yurttaslik haklarinin ve cagdas bir esitlik anlayisinin savunmasi
yapilir.

2.2. Azinlik Edebiyat1

“Anadil, etnik inang¢ ve/veya uyrukluktan bagimsiz olarak, yazarlarin yaz-
diklar1 dile ve hele seslendikleri okuyucu kitlesine gore smiflandirilmalar:
bilinen bir uygulamadir” [19]. Ancak son yillarda Turk-Tiirkiyeli-Ttirkge
edebiyat gibi kavramlar tartisilmaya baslanmustir. Hercules Milas’a gore
‘Turk” sifat1 en az iki anlam tasir. Bunlardan birinde Tiirk/Tiirkge bir soy/
dil grubuna bagli ve Tiirk ulusal bilinci tasiyan veya tasimayan kimse, di-
gerinde ise dil o kadar 6nemli degilken cagdas anlamda Ttrk ulusal bilinci
tasiyan kimsedir. Birinci gruba kendine ‘Tiirk” demeyen kendini Miisliiman,
Osmanli vb olarak niteleyen ama Tiirk¢e yazan ortacag ozanlar1 ve biitiin
Osmanli edebiyatcilari, ikinci gruba da kendini ‘Ttirk ulusu’'ndan sayanlar
ornek teskil eder. Ama isin icine ‘uyrukluk’ da girince aklimiza ister istemez
su soru gelir: Ttirk uyrugundan olan, anadili Tiirkce olan, Tiirkce yazan ama
kendini baska bir ulusa bagli sayan ve onlarin ideallerini, gortislerini dile ge-
tiren yazara Tiirk edebiyat1 yazar: denir mi? H. Milas bu sorunun yanitinin
olmadigini savunur:

Yakin tarihle ilgili edebiyat ve yazarlar ‘pragmatik’ bir yaklasimla “Tiirk edebiyati” diye
adlandinlsa da, eskiye yoneldigimizde sorun biitiintiyle ¢ikmazlara stiriiklenmektedir.
Uluscu donemde, uluslar yalnmz kendilerini ve tarihlerini ‘muhayyel’ bir cerceve icinde
degil, ‘her seyi” bu muhayyel cerceve icine yerlestirirler: ‘teki’leri de, siiri de, topraklar
da... Kendine ‘Tiirk” dendiginde isyan edecek olan érnegin bir ortacag sairi artik giinii-
miizde kolaylikla Tiirk sayilmakta, aksi savunuldugunda ise bu tez ya ‘asirt” ya da ihanet
sayilmaktadir. Bugiin kim Kassiané’ye Yunan degildi, kim Yunus Emre’ye Tiirk degildi
demeye cesaret edebilir ki? [19]

Bu bakimdan ‘azinlik’ veya giintimiizde kullanilan sekliyle ‘minor” stniflama-
st anlamli bir siiflamadir. Bu tiir calismalar egemen ideolojinin paralelinde
gelisen egemen edebiyat, ‘cogunluk edebiyati’'min karsisinda ‘biz de variz’
deyip edebiyat tartismalarina yeni bir soluk getirmistir. Bugtin Anadolu’nun
eskiye oranla daha az da olsa var olan kiiltiirel mozaiginin giin 1s181na ¢1-
kisidir. Ermeni Edebiyat1 ve 6zellikle Margosyan da bu cografyada tiretilen
Ttirkiyeli bir edebiyat oldugu i¢in Tiirk Edebiyati igcinde 6nemli bir yer tutar.
Hakim ulusal edebiyat kanonu Ermeni Edebiyat1 da dahil olmak tizere bu
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cografyada tiretilen diger azinlik edebiyatlarini kapsadikca zenginlesip diin-
ya edebiyat1 icinde kendine yer edinecektir. Bu konuda da akademik agidan
tiniversitelerin Tiirkoloji boliimlerindeki tartismalar ve calismalar buytik
Oneme sahiptir.

2.3. Ermeni Tasra Edebiyat:

Ermeni Tasra Edebiyati, hakim, ulusal kanona girmis Ttirk Tasra Edebiyati'ndan
farklidir, ¢tinkti bu eserlerde hep ‘Gteki” olmayan, yani bir tist kimlik olan Ttirk
ve Miisltiman koyliilerden bahsedilir, onlarin hayatlar1 anlatilir. Gayrimiis-
lim topluluklar ise genellikle kent ortaminda, kent iligkileri iginde anlatilir.
Anadolulu Hiristiyan topluluklar ve onlarin kiilttirlerine Ttirk Tasra Edebiyat:
icinde pek rastlanmaz. Ermeni Tasra Edebiyati'nda ise Anadolulu Hiristiyan
bir topluluk olan Ermenilerin kiiltiirleri, gtinliik yasamlari, seving ve hiiziin-
leri koy ortamuiyla birlikte anlatilmistir. Ermenice edebiyatta koytin islenme-
si 19. ytizyllda Hacadur Apovyan ile baslar. Hagadur Apovyan gibi Dogu
Ermenicesi'yle yazan bazi yazarlar da eserlerinde Ermeni koyliisii betimleme-
lerine yer vermislerdir. Bat1 Ermenicesi’'nde ise Gevont Alisan halk sarkilarma
ve ‘asug’ siirlerine ilk egilendir. Van ve Mus yorelerinde matbaa, gazete ve
okul kuran Hirimyan Hayrik de eserlerinde koy ve koy yasamini tasvir eder
ve yorumlar. Onun 6grencisi olan Karekin Sirvants da Ermeni koyti ve koy-
ltistintin en ilging betimleyicilerinden biri olmustur. Anadolu’dan derledigi
hikaye ve sarkilarla Ermeni folklorunun kuruculugunu yapmistir. “1915’ten
sonra Tasra Edebiyat: temsilcilerinin ¢ogunun yasama veda etmesiyle bu tii-
riin 6rnekleri Anadolu’dan ¢ok uzakta, bagka tilkelerde verilir olmustur” [20].
1913’te Harput'tan Amerika’ya gocen ve orada Hamasdeg mahlasiyla yazan
Hampartsum Gelenyan (1895-1966) buna en carpici 6rneklerden biridir. Eser-
lerinde kdy yasamuini en giizel imgelerle canlandiran Hamasdeg'in gesitli eser-
lerinden derlenen 6ykiileri Sarkis Seropyan’in gevirisiyle Giivercinim Harput'ta
Kaldr adiyla 1997’ de Aras yayincilik tarafindan yaymlanmustir.

Hamasdeg'den sonra, Anadolu’da Tasra Edebiyatindan umut kesildigi sira-
larda Hagop Mintsuri (1886-1978) ‘kozlerin icinden adeta bir alev” gibi belirir.
Erzincan'm Armidan koyiinde dogan, Istanbul’da egitim gordiikten sonra ko-
ytinde 6gretmenlik yapan Mintsuri, bir ameliyat icin geldigi Istanbul’da aske-
re almir ve 1915te biitiin ailesini yitirdikten sonra bir daha koytine dénmez.
Hikayelerinde degisik milletlere mensup iscileri anlatir. “Kendine 6zgti anlatisy,
sicak dili ve renkli tislubuyla Ermeni edebiyatinda ayr1 bir yeri vardir” [ 23].
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1926’da Sivas’in Zara ilgesinde dogan Krikor Ceyhan da Avrupa’ya gog¢ eden
Ermeni yazarlardandir. Bize eden bu diinyada/Bulur amma neden sonra... adli
dyktisti buruk anlatiminin garpici bir drnegidir [8].

Ermeni tasra/koy edebiyati anlamma gelen ‘Kavaragan Kiraganutyun'un
guniimiizdeki ve “artik son” denilen temsilcisi Migirdic Margosyan’dir. Mar-
gosyan, Mintsuri’den sonra son demlerini yasayan Tasra Edebiyati'nin yeni-
den ve yeni bir diizlemde giindeme gelmesini saglar.

3. MARGOSYAN'IN OYKULERINDE DIYARBAKIR VE ‘“OTEKI’
IMGESI

Margosyan'in dykiileri, ‘azinlik edebiyatinin tipik 6zellikleri'ne [11] sahip-
tir. Ttirkge yazilmus, yani ‘cogunluk’ diliyle yazilmis ama ‘azilhik’ kiilttrtiyle
harmanlanmis, damitilmis bir dili vardir. Corak olan hakim dili cogu yerde
yerel soyleyisler kullanarak yeni tinilara elverisli hale getirir: “Giin ola s1z
de biiytirsez, sizin de bele biyig1z olacag” [20] Yazarin 21 Kasim 1997'de
Marmara Gazetesi'nde yayinlanan Halil [brahim adl oykiisti tizerine Hagop
Mintsuri Yazara gonderdigi mektubunda soyle demistir:

Oykiinti kagitlarimin arasinda bulunca sevindim ve tekrar okudum. Gene giizel
buldum. Oykiin kadar, sdyleme bicimin de tam benim sevdigim tiirden. Ben de
Oyle yazarim. Bir madendi ¢ikardigin, hayir, topraktan degil, kendi ocagindan-
d1, kendi i¢inden. Bilir misin, her zaman olmaz bu. Bu saf altinds, tasa, topraga
bulanmusty, silip temizlememistin. Tasrali rengini korumak igin isteyerek birak-
mistin diyorum ben...

Ikinci olarak, oykiileri politik nitelik tagir. Oykiilerinden yola cikarak devlete
ve topluma kendilerine besledikleri 6nyargilardan dolay1 elestirel tutumlar
takinir. Ozellikle Varlik Vergisi, 6/7 Eyliil “yirmi kur’a asker ¢agirma islem-
leri, aciktan sozii edilmese de okura sezdirilir.

Uclincii olarak da, iginde yetistigi kiiltiire paralel olarak kolektif bir ‘biling’
tasir. 1996 yilinda BEKSAV’da diizenlenen ‘Azinlik Kiltiirleri” konulu pa-
nele Mario Levi (Yahudi asilli yazar) ve Yakup Bilge (Stiryani asilli yazar) ile
birlikte konusmaci olarak katilan Margosyan, Levi ve Bilge nin bireysel tavir-
larmi elestirmis ve sdyle demistir: “biz buraya kendi adimiza degil, mensu-
bu oldugumuz halklarimiz i¢in geldik. Ben Margosyan olarak degil, Ermeni
oldugum icin cagirildim” [22]. Azinlik durumuna bir bilingle yaklasir ve pe-
sin yargilardan ya da ulusqu uygulamalardan dogan azinlik karsit1 soylemin
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icinden, yurttaslik haklarmin ve cagdas bir esitlik anlayismin savunusunu
yapar: “Bana gore insan olmak, insani degerleri 6n planda tutmak, insani
sevmek onemlidir. Once beraber yasamasini bilmeliyiz” [22].

Oykiilerini Ermenice, diistince yazilarini ve bazi dykiilerini de Tiirkce yazan
Migirdi¢ Margosyan’in eserlerindeki “6teki'ni analiz edebilmek icin oncelik-
le yazarmn oykiilerinde anlattig1 Diyarbakir'da ‘azinlik olma durumu’nun
nasil yasandigini anlamak gerekir. Yazarin oOykiilerindeki Diyarbakir,
1940-1950’1erin Diyarbakir’idir. Mezopotamya'nin en eski uygarlik merkez-
lerinden biri olan bu sehir kozmopolit bir yapiya sahiptir. Niifusun cogunu
Kiirtler olusturmakla birlikte iki bin kisilik Ermeni cemaati, onlardan biraz
daha az Yahudi, Siiryani, Keldani ve Yezidiler yasar. Ermeniler, yakininda
kiliseleri ve mezarliklarmin da bulundugu Hangepek'te -y6re halkinin deyi-
siyle ‘Gavur Mahallesi'nde- Yahudilerle komsu olarak yasarlar. ‘Gayrimiis-
lim” topluluklarin kendi aralarinda iligkileri Miisliiman topluluklarla iliskile-
rinden daha rahattir. Her topluluk digerine kendince bir isimle hitap eder:

Tiirkce 'gavur'un karsihgr Kiirtce ‘fille’ydi. Ama gerek Tiirkgede gerekse Kiirtcede ortak
nokta "hago” olarak tescil edilmisti. Tiirkcede korkak Yahudi deniyordu ama korkak Muse-
vi denmiyordu. 'Cehii’, Yahudilere Kiirtcede verilen addi. Biz Hiristiyanlar ise Yahudile-
re ‘mose” diyorduk. Hiristiyanlarin hepsi toptan ‘gdvur” veya “fille” olduklar: halde kendi
iclerinde Ermeni, Stiryani, Keldani, Pirot'tular. Ermeniler ise Stiryanilere ‘asori” derdi.
Miisliimanlarin tiim Hiristiyanlara toptan gdvur demelerine karsilik Hiristiyanlar da
tiim Miisltimanlara toptan ‘dacik’” diyorlardi[20].

Ermeni ¢ocuklari, aralarina karisan tek tiik Keldani ve Stiryani gocuklariyla
daha rahat oynayabilirler. Ara sira top oynamak igin kapilarmin esiginden
uzaklasip mahallelerinin disina ¢iktiklar: zaman kendi iclerinde bilye ytiiziin-
den cikan kavgalar yerini Miisliiman cocuklartyla din kavgalarma birakir.
‘Gavur’larin geldigini goren Miusliman cocuklart: “Eyo, lo gel lo hacolar gel-
mis!” deyip “hacolara elin boyle et tiikiir” ya da “ula essedin getir haco” diye
baski yapinca daha Hiristiyanligin ya da Miisliimanligin cami ya da kiliseye
gitmekten bagka farklar1 da oldugunu bile bilmeyen bu ¢ocuklar arasinda kav-
ga baslar.

Sokaklarinda kiliselerden gelen ¢an seslerinin, camilerden gelen ezan sesle-
rinin, havralardan gelen ilahilerin ve “ Ava buze/Kankila kuze/Memika kiy-
ze/Ha verin ava buzee” [20] diye su satan saticilarin seslerinin yankilandig:
Diyarbakir’da ¢ocuklarin kendi aralarinda yasadiklar1 gerilimleri biiytikler
yasamaz. Cunkii toplumdaki c¢ok kilturlultgiin i¢cinde insanlar gtinliik
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hayatlarmi stirdtirmek igin iliski icinde olmak durumundadir. Farkli etnik
gruplar arasindaki her turla farklilik ve bu farkhiliklardan dogabilecek her
turlu gerilim bir arada yasama kiiltiirtiniin iginde erir.

Ermenilerin ¢ogu esnaf ve zanaatkdrlardi. Demirciler, tas ustalari, yemeniciler hep Er-
meniydi. Biiyiikler carsida hasir nesir olurlard: birbirleriyle. Aileler arasinda fazla kom-
suluk iligkisi yoktu ama kap1 komsumuzun Miisliiman olmast da sorun degildi. Bir kapt
komsumuz da simdilerin meshur zengini Halis Toprak’tir mesela.

Oykiilerinde, bir zamanlar yan yana iyi yasanabilen ve “Kompartiman Sis-
temi” olarak anilan [12] bir yapiy1 aktaran Margosyan, diger tiim Ermeni
cocuklar gibi kap1 komsular1 olan ‘mose’lerin ¢ocuklariyla birlikte mahal-
lelerindeki eski bir evden déniistiiriilmiis olan Siileyman Nazif flkokulu'na
gitmeye baslar. Okula gitmeye basladig ilk giinden itibaren farkliliginin bi-
lincine varir:

Ogrencilerin cogunun adi Ahmet, Mehmetken benimkinin Migirdi¢ olmast herkesi sa-
sirtims, biraz da giildiirmiistii. Basta sikildim. Sonra baktim ki tarih kitaplarmdaki
kasifler, bilim adamlar: vs hepsi benim gibi yabanci. Eh! O zaman ben de ileride biiyiik
adam olacagimdan hi¢ kusku duymadim [6].

O gtine kadar ‘fark’l1 olduklarmi kiliseye giderken sezebilen Margosyan, o
gun ve sonrasinda tek ‘fark’larinin cami ya da kiliseye gitmek olmadigini
dahaiyi anlayacaktir. Margosyan’in ailesi de diger ailelerden farklidir. Birin-
ci Dunya Savasi’'nin karanlik giinlerinde dogduklar1 kdy olan Diyarbakir’in
Piran (Dicle) ilgesine Bagli Heredan'dan ayrilip siirgiin yollarini tutmuslar-
dir. Aile bireylerinin kimisi yollarda hastaliktan, kimisi Fransiz kursunun-
dan 6lmdis, kimisi ‘bir semti mechul’e dagilmis, sonra bu insanlarin bir kismu
‘kaderin cilvesiyle’ zamanla birbirlerini bulmuslar, “ama kaybettikleri ana,
baba, kardes, ogullardan 6te, 6zlemi ytireklerinde hi¢ bitmeyen, ¢cocukken
ayrildiklar: topraklari, kendi dogduklar1 kdyleri Heredan, dillerinden hig si-
linmemis” [20]. Migirdi¢ Margosyan'in asil ad1 Sarkis olan babas1 Disci Alj,
Birinci Diinya Savasi'nin siirgtin artig1 oldugu i¢in dért yasinda stinnet edilip
Miisltimanlastirildiktan sonra ad1 degistirilir [4]. Bu olay1 Diyarbakir’da duy-
mayan, bilmeyen kalmamustir. Sarkis, kendisi kiiciik yasta ¢obanlik yapip
okuyamadig1 i¢in oglunun okumasindan yanadir ve ¢ocuklarinin anadillerini
ogrenmelerini ister. “Diyarbakir’in kiiltiir mozaigi icinde, evlerde ti¢ dil ko-
nusulmaktadir: Tiirkge, Kiirtce (Kurmanci ve Zazaki lehgeleri), ve Ermenice”
[20]. Bu {i¢ lisan arasinda ¢ocuklarin en iyi anlayabildigi dil Ttirkcedir. Anne
ve Babasi Heredan’da dogduklari i¢in -Heredan bir Zaza-Ermeni koyudiir-
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kendi dilleri olan Ermenice gibi Zazacay1 da iyi konusurlar. Birbirlerine ka-
risan, harmanlanan kiilttirler gibi diller de birbirinden etkilenir. Diyarbakir
ve gevresinde konusulan Ermenice olan Dogu Ermenicesi, bu etkilesimden
nasibini almistir, icinde bir¢ok Kiirtce ve Zazaca kelimeler barindirir. Dola-
yistyla o yoreden siradan bir Ermeni yaz dili olan Istanbul Ermenicesi'ni an-
layamaz -tabi Istanbullular da Dogululari. Bir giin “Diyarbakir Gavur Ma-
hallesi sarsilir. Istanbul’dan Ruhban Okulu’ndan bir rahip gelir; okumaya
yatkin cocuklari alip taa Istanbul’a gétiirecek okutacak, rahip yapacaktir” [6].
Babasi, Margosyan’in gitmesini ister. Margosyan gider gitmesine de agikca
soyledigi gibi ruhban falan olmaya niyetli degildir, “bunca yoksulluk icinde
okumanin tek yolu”dur [6]. Istanbul’a gidip Ruhban okuluna baslar boylece.
[stanbul’a gidince tablo genel olarak degisse de her sey kendi iginde yerli
yerine oturur. Diyarbakir'm ‘hago’su Istanbul un ‘Kiirt'ii olur: “orada hagoy-
dum, burada Kiirt dediler bana. Cat pat konusabildigim yo6resel Diyarbakir
Ermenicemden 6tiiri.” [10]. Istanbullular Anadolu’dan gelenlere soguk ba-
karlar: “Ermeniceyi Ermenice gibi konusmuyorduk. Annem herhalde onlar
gibi miuithis zeytinyagli dolma yapmay1 da bilmiyordu. Ama bunlar disinda
aramizda higbir fark yoktu” [24]. Ug yil ruhban okulunda okuduktan sonra
Getronagan Lisesi'ne baslar. Orada, babas1 gibi disci olan ama derin edebi-
yat bilgilerine sahip olan hocas1 sayesinde edebiyatla tanisir. “Kompozis-
yonlarimi ¢ok begenir, ‘bakin Kiirt ne gtizel yazdi!” diye biittin sinifa okurdu.
Diyarbakir’dan geldigim igin lakabim ‘Kiirt'tti” [6]. Boylece yazmaya baslar
Margosyan. Onu edebiyata iten en biiytik etkenlerden birinin cocuklugunda
yasadig1 Diyarbakir ve ona olan 6zlemi oldugunu soyleyebiliriz. Eserlerinde
hep cocukken yasadigy, bildigi Diyarbakir't anlatir, bu ytizden sik sik “bizim
oralarda, bizim yorelerde, bizim Diyarbakir’da” diye baslar oykiileri. Yaz-
diklari, o zamanki yasama tanikligidir. Diyarbakir'in gayri resmi tarihidir:

Oykiileri hem baharatli biberli, isot gibi acikli, hem de komik ve keyifli Diyarbakir'da
1940’larin yagami. Bugiin kalan son yash Ermenilerin, esamisi okunmayan Yahudilerin
ve goriinmez yasayan Stiryaniler ve Keldanilerin ve cogunluk ve bask: altinda Kiirtle-
rin degil de, ge¢misin kozmopolit kiiltiirel yapisin, Kiirtce, Zazaca, Ermenice, Tiirkge,
Arapga ve Farsca ile hasir negir, Ermenice gibi, farkl kiiltiirel yapilardan gelenlerin i¢ ice
gecmis yasamlaridir [16].

Bu kozmopolit sehirden ilging kesitlerle dolu Oykiileri bir edebiyat eseri
oldugu kadar bir kiilttir 6zetidir. “Sadece Ermenilerin degil, 1940’11 yilla-
rin Diyarbakir’t gokkusag1 renginde bir yap1 olusturuyor ve donemin farklh
etnik gruplar1 ve onlarin bir arada yasamlarma dair oykiiler anlatilir” [18].
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Farkliliklar1 yok ederek degil, farkli olunan yonleri bilerek, taniyarak, anla-
maya calisarak. Diyarbakir’da icinde biiyudiigu, gordugt, yasadigs, bildigi
toplumdan bunu 6grenmistir o. Babas1 Disci Ali -ya da Sarkis- diger cocuk-
lar icin ne kadar Sarkis Amca, annesi Sitke Bacoysa, onlarin babalar1 da onun
icin Keya Day1 ya da Hatice Hanim Teyze'dir.

Bolgeye ve neredeyse tilke geneline yayilan go¢ dalgas: Diyarbakir’a da ug-
ramadan gecmez, Yahudiler, Ermeniler, Stiryaniler; Yezidiler ve hatta Kurt-
ler birer birer terk ederler yurtlarini, toprak damli evlerini: “Sonra moseler,
smif arkadaslarimiz, giintin birinde igneli figilarim1 dahi toparlayamadan
apar topar kalkip gog eylediler” [20]. Margosyan'in soziinii ettigi Bedros
Dayailar, Saro Neneler teker teker ayrilirlar ~hayattan ve Diyarbakir’dan. Ya-
hudi Mahallesi Kore Mahallesi’dir artik, bir tek deli kadin kalir, Ferho adin-
da, moselerden geriye. O da daha sonra adin1 Selma olarak degistirir, rahat
da eder hani bu degisiklikten sonra. “Margosyan’in kitabinda soziinii ettigi
kiliselerden sadece bir tanesi yikik vaziyette durur. Miisltiman bir kag aile
yerlesir kilisenin saglam yerlerine ve yetmis yasinda eskicilik yapan bir Er-
meni kalmistir geride” [18]. Simdiki Diyarbakir o Diyarbakir degildir artik. O
zamanla mukayese edilmeyecek kadar kotii durumda oldugunu her firsatta
dile getirir Margosyan:

Kétiiyii su anlamda séyliiyorum: iilkedeki ekonomik kosullar hepimiz icin gecerli, ama
sokaga yansiyan boliimii Diyarbakir’da yasamin ne kadar zor kosullarda gerceklestigi-
ni sergiliyor. Sokakta yasayanlar kigit, karton, naylonlar tizerinde yatmak durumunda
kalan insanlar. Sokakta kigit mendil satarak gecinmeye calisan cocuklar ve biiyiikler.
Tabii Diyarbakir’da olumlu seyler gibi gOriinen sekiz-on katl asansorlii binalar yapilms,
ama ben o insanlarin orada daha rahat yagadiklarina inanmiyorum. Benim yasadigim
dénemde kacak et satilmryordu sokaklarda. Oysa su anda cengellerde kacak et satiliyor.
Binlerce sinegin kondugu tavuk kemiklerinin satildigi ve bircok insamin bunu alamadi
bir doneme girilmis. Oysa o sokaklarda bir zamanlar ‘mor menekse, mor” diyerek menekse
satarlardi [14].

Margosyan’in eserlerini okurken hep ‘neden’ diye sorar insan kendi kendine.
Cevabini yine Margosyan vermektedir:

Benim kitaplarimda anlatti§im, soziinii ettigim Diyarbakir’daki azinlik kiiltiirii giderek
tiikenmek durumunda kalmissa, bunun nedeni yerlesik kiiltiiriin yiiksek ‘norm’lariyla
izah edilemez, aksine bugiin Diyarbakir ve cevresinde bir Ermeni, Stiryani veya Keldani
kiiltiirii can ¢gekisip tiikeniyorsa, bunun nedeni politik kimi bagnaz yaklagimlar ve diret-
melerdir. Kisacasi azinlik olmak durumu biraz da o toplumdaki cogunlugun azinliga
bakis acisiyla degerlendirilebilir [3].
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Bugtin i¢in bu sorunun cevabi, Margosyan’in da altini ¢izdigi gibi var olan
‘fark’liliklarimizi kabul etmeyi basaramamamizdadir. “Oysa Margosyan'in
oykiileri bir zamanlar Anadolu’nun bir kosesinde ayni topragin insanlarmin
‘her seye ragmen’ birlikte yasamay1 becerebildiklerinin kanitidir” [5]. Bugtin
ise, gittikce standartlasan, laiklesen ve modernlesen toplumda giinliik ya-
samin bircok yoni acisindan, adet ve gelenekleriyle, yasam tarzi ve davra-
nislariyla azinliklart komsular: Tiirklerden ayirt etmemizi saglayacak somut
hic bir sey kalmamaktadir. Eski adet ve gelenekleri bilenler, hatirlayanlar
ve yiiriitenler giinden giine azalmaktadir. “Bugiin Istanbul Ermenileri ara-
sinda anadillerine dahi tam anlamiyla vakif olanlarin sayis1 hizla azalmakta
ve Ermenice, Tiirkce karsisindaki 6nemini hizla yitirmektedir. Boyle giderse
yakinda krapardan sonra asharapar da Ermenilerin ikinci 6lt yaz1 dili ola-
caktir” [25]. Tiirkiye’de var olan -var olmaya ¢alisan- diger azinliklar gibi Er-
meniler de azilik psikolojisinin etkisiyle kendi kabuklarina ¢ekilmis, ancak
son donemde Ttirkler ve Turklerin demokratik cevreleriyle daha fazla iliski
kurma istegi gelisebilmistir. Margosyan da Ermeni yazarlarin kitaplarmin
son yillarda Tiirkce olarak yayimlanmaya baslamasinin baska insanlara ula-
sabilmek ve karsilikli anlasabilmek bakimindan ¢nemli oldugunu vurgular:
“Belki de hata bizdeydi. Simdiye kadar hep kabugumuzun icinde yasadik,
bu kabugu artik kirmaya calistyoruz” [18].

4. SONUC

Var olan politik ve sosyolojik kosullardan dolay1 ayni cografyay1 paylasan,
yillarca beraber yasayan insanlar, birbirlerinden ve paylastiklar1 topraklar-
dan koparilmislar ve bunun dogal bir sonucu olarak da birbirlerinden gi-
derek uzaklasmislardir. Gittikce yiikselen ve hat safhalara ulasan milliyetci
soylem icerisinde ‘azinlik’lar ve onlarin edebiyat yapitlar1 hiclestirme ca-
balarinin bir tirtinti olarak ‘Ttirk” Edebiyat: olarak gortilmiistiir. Boyle bir
yaklasimla Tiirkiye’de var olan ‘azinlik’lar1 reddetmek dogru bir caba olarak
gortilmemektedir. Tiirkce yazan ve Turkiyeli edebiyatcilar olan her tirlu
‘azinlik” edebiyatcilar: Tiirkce edebiyatin gelismesinde ve diinya capinda ta-
ninmasinda rol oynamislardir. Son dénemde biraz daha rahatlayan politik
ortamla birlikte kendilerine de sdyle bir bakmaya firsat bulup daha fazla in-
sana hitap edebilmek ve bir zamanlar hep beraber yasadiklar: bu insanlarla
iletisime gecebilmek icin eserlerini biiytik bir gayretle Tiirkceye de cevirmis-
lerdir. Margosyan’in hikayeleri ise daha 6nce Ermeni basininda ve Ermeni
harfleriyle yayinlanmistir, ancak onun Tiirkce basilan kitaplarinda bir “gevir-
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men” aramak, bosuna bir ¢aba olur. Ctinkii Margosyan, hikayelerini gevir-
memis, Tiirkge olarak yeniden yazmistir. Gerek onun kitaplarinda, gerek Ha-
masdeg, Hagop Mintzuri, Kirkor Ceyhan gibi bolge kokenli 6teki yazarlarda,
sozlini ettigimiz sivenin basariyla kullanildigini goriiyoruz. Edebiyatimizda
siveye bir donem koy kokenli yazarlar sikga basvurmuslardir. Ancak onlar-
da sive, bakis acis1 konu edilen halktan kisilerin diizeyine indirgenmesinin
bir geregidir. Oysa Margosyan, hikayelerinde dogrudan Diyarbakir sehir
merkezinde konusulan siveyi, fonetik olarak zorlanarak da olsa, kullanmis-
tir. Ermenice, Tuirkce, Kiirtce ve yerel agizlarin hakim oldugu ancak higbiri-
nin kanonuna tamamiyla girmeyecek kadar [21] yenidir. Oykiileri, gercekgi
edebiyat anlayisi icinde yer tutabilecek eserlerdir. Bakis agisina anlaticinin
kendisi yerlesmistir. Tabii biittin bunlar, oldukca gelisen Ermeni edebiyat1
icinde Margosyan’t ve ondan once iirtin vermis olan Hamasdeg, Mintzuri
gibi yazarlar1 “tasra edebiyat1” denen akimin son temsilcileri arasina sokar.
Giintimiiziin post-modern ortaminda ise onlarda nostaljik [13] bir tat ve bel-
gesel deger bulmak mumkiindiir.

“Her onurlu yazar kabul edecektir ki, koklerinden koparilmak insan1 kendi-
sini revizyondan gegirmeye, onarmaya yoneltecektir” [9]. Migirdi¢ Margos-
yan da ¢cogu azimnlik yazarlar: gibi dogdugu, bliytidiigti ortamdan koparilmis
ve bunun bir tepkisi olarak da “protesto’ edebiyati olarak da adlandirabilecek
eserler vermistir. Eserlerinde yasadig: yerleri anlatmis, ge¢mise duydugu
ozlemi acikca ifade etmistir. Her tiirli ‘“fark’liliga ragmen beraber yasanan
gokkusag1 kadar renkli Diyarbakir’da yeniden mor menekseler satilmasi 6z-
lemini dile getirmistir. Bu dilegi kimi zaman Tiirkge, kimi zaman Kiirtce,
bazen Zazaca, bazen de anadili Ermenice ile anlatmustir. Bu, kiiltiirel ¢esitlili-
gin yok olmamasi, en azindan boylece gelecek nesillere aktarilmasi acisindan
onemli bir ¢abadir. Toplumun ‘Gteki’ne kars1 6nyargisi biraz olsun kirilabi-
lecekse bunda bu eserlerin ve kendini anlatabilme cabalarmin biiytik faydasi
olacaktir. Ttim ‘fark’liliklarimizla “beraber” yasayabilme umudu ile...
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