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BAUDELAIRE'IN ‘LES FLEURS DU MAL (ELEM CICEKLERI)’NIN
TURKCE CEVIRILERINDE SAPMALAR VE GOZLEMLER
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OZET

Bu ¢algmada hedefimiz, yabanct dilden, Tiirkce'ye yapilan Baudelaire
gevirilerini kargilastirarak sapmalar tizerine vurgu yapmaktir. Boylelikle, Fleurs du
Mal (Elem Cigekleri) cevirilerinde timce yapisindan, anlama dil bilegenlerini
irdelemektiv. Bu gifre coziim islemi farkl cevirmenlerin, ¢evirilerinde yorumlama,
uyarlama, denklik agisindan nasil bir yol izlediklerini gozler iniine serecektir,
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ABSTRACT

Qur duty is to make comparison literary fexts of mother fongue wi!‘h Jforeign
language in distinctively cultural and language system. In this scale, we wont to sign
the equivalent from meaning syntax, grammar, language components in translation
of ‘Les Fleurs Du Mal’ and the reflexions in mother tongue. We feel easily the
decoding of poetry language according (o its own criteria if we drew the poetry of
Baudelaire in consideration. 8o, the translations actives are a key of decoding which
means all signs of language. This decoding key comprises from the same language
system components considering the whole language system.
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0. GIRIS

Bu gahgmada, Charles Baudelaire’in, ‘Les Fleurs du Mal” isimli yapitinda
yer alan kimi giirlerinin, (1)}Vasfi Mahir Kocatiirk, (2) Abdullah Riza Ergiiven, (3)
Orhan Veli ve (4) Sait Maden tarafindan yapilan gevirileri karsﬂas.tlrmamn temelini
olugturmaktadur.

Fransizca’dan, Tirkge'ye yapilan ‘Baudelaire’ g¢evirilerinin {izerinde
durmamizin temel nedeni; bir yandan, hedef dile yapilan ¢evirilerin kaynak metin
¢1kislt yapuip yapilmadifin saptamak, diger yandan, bu ¢evirilerin hedef dil dizgesi
© ve yazn dizgesine uygunlugu iizerinde yogunlagmaktir. Yani, hedef metinde
aktarilan anlamlar, kaynak metindeki anlamlarin yeterlik ve egdegerlik agisindan ne
kadaruu tam ve dogru olarak kargilamaktadir ?

Baudelaire, her insanda iki temel bagkaldiri bigimi oldufundan sbz eder:
Bunlardan birincisi Tanri’ya, digeri seytana yoneliktir. Baudelaire’de agir basan
seytan oldugundan, esenlik ve mutluluk veren bir ismi, kétilik niteleyicisiyle bir
arada kullanarak, Kétiliik Cicekieri olarak yapitina bashk olarak secmistir. Seyran ‘a
Yakarisiar (Les Litanies de Satan) isimli siirinden 8rnekleyelim:

“ Bilmedigin bir sey yok, sensin yeraltint yéneten,

Biitin sikantilary tek onuldtan, dindirensin sen,
Aci Seytan, aci su tikenmeyen yoksulluguma ! (S.Maden. 2001 : 241)
Toplumda yasanan haksizliklardan Baudelaire bir sekilde kendini sorumlu
tutar ve yasadifi topluma karg agik bir bagkaldiri davranist sergiler. Toplumsal
dizeni bozan ve sug¢ isleme duygusu uyandiran her sey ona gore ¢ok dogaldir.
Toplumsal }}asamdan kopuk kisilerin bagkalarina gére daha gii¢li olduguna inanir.
Bdyle bir durumda, birey iki segenekten birini yegleyecektir: Ya baskalar gibi kart
korine toplumsal yasamin siradan bir bilegeni olmayi segecek, ya da onlardan farkl
oldugunu gostererek bagkaldracaktir. Sonugta, onun tavr bastan bellidir: O da
bunu yapar ve bagkaldirir. Jean-Paul Sartre, Baudelaire isimli yaprtinda, ‘Elem
Cigeklert’ sairini su sekilde nitelendirir: “ Kendisini bir ucurum olarak duyan adam.
Gurur, sthann, bas dénmesi, la kalbinin derinlikierinde yalmz kendini goéren,

kimseyle kiyaslanmaz, kimseyle kaynasmaz, yaratiimamiy, sagma, gereksiz, tam bir
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valmizltk icine birakdmiy, kendi yiikiing tek basina tagiyan, tek bagma varhgmm
dogrulamaya mahktim edilmiy, kendi igini gizleyen, ama aym zamanda kendi diginda
sonsuz bir kovalamacaya atimig, dipsiz, duvarsiz karanfik bir ugurum iginde
baskalarvmn arasinda bagka olmak istegi olan biri. Baudelaire bu bagkahgimmn
kutsallagtirdmaswmu istiyor.” (J.P. Sartre, Baudelaire, 1965: 75)

fkinci durumda, kargilastirma islemi sayesinde, yapit ve baglam farkh bir
okur kitlesine gonderilecektir. Ustelik bu ikinci gdnderme islemi yorumlanmis
ve/veya aktarilmis bigimiyle okurun karsisina ¢ikacaktir. Boylelikle yazar farkls
kiiltiirlerden gelen geri bildirimleri elde etme sanst bulabilecektir. Yani aym
bildirinin, Gstelik yorumlanarak gonderilmesi ve gerek gevirmen, gerek yorumcu
tarafindan yapilan kimi eklemelerle okurun eline ulagsmas: durumu stz konusu
olacaktir. Burada ¢evirmenin kullandig1 dil, génderici yazarin dilinden ¢ok farkh ve
uzak olmamaldir. Bu zorunluluk elde edilmek istenen etkinin saglanmast
bakimindan 6nemiidir. Clinkil metnin ilk durumu itzerinde yapilacak her degisiklik,
gondericinin hedefine ulagsmasini geciktirecektir. iste bu nedenle, ¢cevirmenin dili
yazarin diliyle birebir olmasa da &rtiismelidir. Glipiimiizde bu Srtiismenin Snemi
daha bir ortaya ¢tkmaktadir, ashnda yazarin diginmediklerinin  ve dile
getirmediklerinin, dyleymis gibi okura sunulmasi kimi yanhs anlastlmalara neden
olmaktadir. Cevirmen, yazann ele aldifi sdylemi, kimi farkh kavramlar ve ilgisiz
¢agrisimlarla onlara farkii anlamlar yilkleyerek aktarmak yoluyla okuru da yanls
yola siirlikleyecektir. Ve bu sekilde, okuru elde edilmesi hedeflenen asil anlamdan
ve bu anlamun zthninde uyandiracaklarmndan uzaklagtiracaktir.

Bu bakistan yola ¢ikarak, Baudelaire’in “FElem (igekleri” 'nde, karsimiza
¢ikan yogun i¢ sikintisimm (spleen) sifreleri onun kimi sézclklere yitkledigi
anjamlarda olduk¢a belirginlik kazanmaktadir. Bagkaldirtr ¢iinkii, ‘ben’i (dzneli)
on plina ¢ikarmaktadir. Bu &2nellik, onun siirini baska siirlerden ayiran temel
farkliliklar da belirler. Bu temel bilgilerden yola ¢ikarak, Elem Ciceklerinde
kendi i¢ draminun agik gdstergelerini yansitifin rahathikla ileri siirebiliriz. Sartre,
kendisi gibi, Baudelaire’in de temelde, diis kinkDklary, yalmzlk, ice kapams,
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seytan, giinah ve bagka yerlerde bulunma arzusu gibi varolussal sikmtilar
duyduguna inanmaktadir.

1. SECILi CEVIRILERIN KARSILASTIRILMASI

Kaynak metin ‘Les Fleurs du Mal’in, Tirk ¢evirmen(ler) tarafindan
yorumlanarak yeni ve farkl bir okur kitlesine aktarildifi ¢eviri ortaminda, ¢eviri
kargilagtirmas: yapmak amacindayiz. Bu agamada, kaynak metindeki baglamla,
hedef metindeki baflami olusturan Dbilesenleri g¢oziimlemeyi; &zellikle,
- ¢evirilmesinde sorun olan sapmalar tizerinde yogunlasmayi; her biri ¢ok Snemli
bir iglevi yerine getiren ‘Les Flewrs du Mal’in Tiirkge ¢evirilerinde, ¢evirmenlerin
hangi konulara dncelik verdigini, dilbilgisel, sdzdizimsel, sbzlilksel ve ozellikle
anlamsal esdegerliliklerden hangilerini &n pldna ¢ikardiklarim  gdstermeyi
hedefliyoruz. Kimi sapma bigimlerinin idzerinde yopunlagarak ele aldigimiz
gevirilerden hangisinin yazarin bigemini koruyarak siirdirdiigfinii ya da ondan
uzaklastigint, hangisinin aniamsal evreni birebir egdegerlilikle aktardiging
gosterdik. Baudelaire’in siir dilinin saplantisal yam dikkate alindifinda, bu 4zmnel
giir dilinin g¢oziimlenmesinin yine, kendine &zgli bir sifre ¢dziimlemesi

gerektirdigini kolayca sezinleriz.

Bu anlamda, Baudelaire’in bir degil, ulasitmasi olanakh bir ¢ok gevirili
siirini ele aliyoruz. Ceviriye, anlambilimsel diizlemde yaklasidifinda karsimza
¢ikan; dilsel sapmalarin igeriginden ok, agik ger¢ekliklerdir. Anlagilmas: ya da
anlatilmasi zor bir metnin gevrilmesi asamasuida, bir tir sifre ¢dzme arac
gerekebilir. Bu anlamda, geviri igleminin kendisi bir tir {(décodage) sifre
¢bztimleme araci olarak algilanabilir. Oyleyse, geviri iglemi, biinyesinde, biitiin
dilsel ptistergeleri anlamlandiran bir sifre anahtan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sifre anahtarlan ¢evirinin biitinti dikkate alindifinda, ortak bir dizgenin
bilegenlerini olugtururlar. Clinkii, ¢eviri aracihfiyla dilin belirli bir bitlintik
igerisinde baska bir dil birlipi iginde goriiniir ve algllanabilir duruma getirilmesi

olanakhdir. Dilin gbrlinuriigi ve algilanabilirligi kaynak metinde veriimek istenen
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aniarmin hedef dilde daha acik ve anlasilir aktarimina baghdir. Cevrilen memin ilk
smeginde, kimi belirsiz anlam guruplart ortaya ¢iksa bile, zamanla bilesenler st
iste geldiginde anlaml bir iletinin bigimse! kosullan kendiliginden saglanmig
olacaktr. Oyleyse, geviri yoluyla bir dilden bagka dile aktarilan anlamsal evren
onun bu bagka dilde dile getirilme bigimiyle belirti bir tutarhilik kazanwr. Herhangi
bir ulusa ve diline ait sifreleri ¢tzilmlemenin, aslinda séz konusu ldlkenin yani
kaynak dilin, anlamsal gostergelerini  ¢oziimlemekle esdeger oldugunu
disiinidyoruz. Kisacasl, ¢evirmenin hedef dilde yarattifi yeni anlamsal evren, onu
hedef dilde dogru ve eksiksiz olarak algilamaya ¢ahigan alici tarafindan tam

olarak anlasiimadif siirece higbir gercek deger tasimaz.

(alismaya, ilk olarak cevirinin taniumm yaparak baglamak istiyoruz:
Ceviri, kaynak dildeki géstergenin ne ifade ettigini bulmak, sonra bu ifade edilen
seyin amag dilde hangi gdsterge aracthifi ile ifade edilebilecegini saprayip, bu
gostergeyi kullanmakur” (Ceviri ve geviri kuram iistine soviemler, RIFAT,
Mehmet(Yayima hazirlayan), 1995: 40) Alintida da agikca goritlecefi gibi, burada
s0z konusu edilen ¢eviri bigimi, herhangi bir s&zcgu sadece sizliiksel anlarmna
dayanarak ¢evirmek degil, tersine sdzciikler aras1 esdegerliligi saglarnaktir.
Oncelikle, kaynak dildeki gostergenin neyi gosterdigini agik bir bigimde ortaya
koyduktan sonra, yani gdsteren ile gosterilen arasindaki iligkiyi belirledikten
sonra, elde edilen gistergeyi coziimlemektir. Ceviriyi bir islem olarak ele almak
bosuna sdylenmis bir sdz degildir; dofru ¢ozlimlemenin yapilabilmesi, islemi
dogru yvapmaya baghdir. * Bir dildeki belli bir parcada, yani dilcede bulunan
anlamin, bagka bir dildeki belli bir dilcede yeniden kurulmasii saglayacak
bicimde girigilen dilsel bir aktarma iglemidir.” {Bagkan, 1978: 65) Bu anlamda,
‘geviribilim’in gintimizde kullandigi yeni olanaklar ve kuramlar géz 8ntnde
bulunduruldugunda, bu islemin olanakll bir sonucuna ulasmak daha kolay
gorinmektedir. Clnki, islemin kendisi bir tiir anlagilmazlar dizgesi olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Cevrilen metin ister oykl, ister siir ya da roman olsun,

geviri metninin  kisisel birikimler yoluyla, nasil toplumsal ve ortak bir igerikler
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dizisi durumuna geldigini daha iyi anlanz. Oyle ya, her yapitn bir arka plam

vardir. Cevirmenin, yazara 6zgil bu arka plan1 da tanimas gerekir.

Sozgelimi, Baudelaire’in  ‘L’Emnemi’ isimli giirinin  Tiirkge’ye
gevirileri, bu sifre ¢bziimleme igleminin ne kadar ince dlgitlere dayandigini agikga
gostermektedir: © A (1)0 douleur! O douleur! (2) Le temps mange la vie./ (3)Er
I'obscur Ennemi qui nous ronge le coeur/ (4) Du sang que nous perdons croit et se
Jfortifie!” ( Baudelaire, L’Enmemi, 1993: 30) Simdi bu siirin gesitli ¢evirmenler
) tarafindan yapilmus gevirilerini inceleyelim: Siiri dnce, Vasfi Mahir Kocatiirk’iin

cevirisinden okuyalim: “Al(1) Ah wowrap! Lstwap! (2) Zaman yer hayat, / (3)

Kalbimizi kemiren o sessiz dugman/ (4) Biyir ve kwvetleniy kaybettigimiz
kandan!” (V.M Kocatiirk, 1957: 36)

Siiri, bu kez Ahmet Muhip Dranas gevirisinden okuyalim: “All- (1)Ey
act, ey aci ! (2) Zaman émrii yiyor/ (3) Ve kalbimizi kemiren sinsi disman/ (4)
Kaybetrigimiz kanla gisip bivitpor.” (A.M. DRANAS, 1963: 42) “Alll (1) Aci! Ey
act! (2) Yiyor, yivor yagam zaman,/(3) O sinsi Digman yiyip bitiren yiirekleri/ (4)
Biyiytip giiclenir bunca afinlan kandan!” (A.Riza Ergiiven, 1982: 26) Ele
alacagimiz dordinct geviri Grnegi Sait Maden’den: “ AIV- (DEy aci! Ey aci !
(2)Varig: yer Zaman/ (3)Yitirdigimiz kanla biiyir, serpilir/(4) Bagrimizi kemiren
o sinsi Diigman !” (Sait Maden, 2001: 43) Siirin ilk iki ¢evirisinde saptadifimiz

uygun sézciik segimi ve Tiirkge'nin zaman iginde gelisimine kosut olarak ‘istirap’

3 7

yerine, ‘act’ stzciigiinin  kullanilmas:1 dikkati g¢ekiyor. Ajyrica, Ergiiven,
Kocattirk’(in tersine Baudelaire’in birinci dizede ‘Acl, ey act’ olarak baslathf
yinelemeyi, ikinci dizede ‘yiyor, yiyor yasami zaman’' geklinde sirdiirerek,
zamanmn yasam titketmesi Uzerindeki olumsuz etkisini,  artirarak strduriiyor.
Yine, kaynak metnin {i¢tinct dizesindeki, ‘I’obscur Ennemi’ tfadesini. Kocatiirk ve
Maden ‘sinsi Disman’. Ergliven ‘sessiz digman’ olarak cevirmistir. S8zclik
diizeyinde kapalihk bildiren ‘obscure’ niteleyicisinin  ‘sinsi’  anlaminda
cevrilmesinin hedef okurda, kaynak metinle daha egdefier bir anlamui aktardigi

kanisindayiz. Yine, Maden’in g¢evirisinde iigiincll dizeyle, dérdiinci dizenin yer
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degistirdigini gozlemlivoruz. Baudelaire giirlerinde gérmeye alistigimez, A-B-A-B
seklinde dorder dizelik dort kitadan meydana gelen uyak diizeni Maden tarafindan
degigtirilmigtir. Maden bu siirde uyak diizenini saglamak igin dizeleri yer
depistirmeyi yeglemistir. Yani, kaynak metindeki sozdizimini esneklestirerek,
esdegerlik ilkesine uymamistir. Burada, sirasi gelmisken, esdegerlik ilkesini
animsamakta yarar var: “ Avm dildist gergekligin bicem ve yapr acisindan
batiniyle farkli yollara bagvurularak verilmesi. Bu teknik de, bir bakiy agist
degisikligi sonucu gerceklesir ama egdegerlikte dilsel birimierin tek tek degil de bir
biitiin olarak gevirisi s0z konusudur. Bu nedenle, sézcenin yaratilma kogullarindan,
yani durumdan hareket edilir. Bir egdegerligin saglanabilmesi igin ¢evirmenin her
iki dilin kiltiiriinti de ‘yerinde yagamiy olmast’ ve ele aldigi metnin gondergesini
yvine gdstergebilimsel agidan yorumlamiy olmasi gerekir” (Cevini ve Cevin
Kurami Ustiine Séylemler, 1995: 61) Bu tammdan anlagilmas: gereken,
esdegerlifin saglanmasi agisindan sdzcliklenin tek tek anlamundan ok, bitlin

icerisinde itade ettikleri anlam Gnemlidir.

Dérdunci dizedeki  ‘Du sang que nous perdons croit et se fortifie’
ifadesi, Kocatirk tarafindan ‘Buyiviip giiglenir bunca aknlan kandan!' diye
gevrilirken, Ergiiven ayn dizeyi: ‘Biiytir ve kuvvetlenir kaybettigimiz kandan!”
seklinde ¢evirmistir. Ayn1 dizeyl Maden, hedef dile: ‘Yitirdigimiz karla biiyiir,
serpilir’ bigiminde aktarmugtir. Bu dizenin Maden tarafindan yapilan gevirisinde,
sbzcilik diizeyinde bir elipsis (eksiltme) s6z konusudur: Bu dizenin gevirisinde,
kaynak metnin sézdizim kurallarina ve esdeferlik ilkesine uyulmamisur; Onceki
iki ¢evirmen tarafindan ‘kwndan’ bi¢iminde aktarilan anlam, Maden tarafindan
*kanla’ bigiminde g¢evirilmigtir. Dolayisiyla, Tirkge’deki ismin —den hali, -ile
ilgeci anlaminda verilerek kaynak metinle baglanti saglanamamistir. Yine, kaynak
metinde “kaybetmek, yitirmek® anlamina gelen ‘perdre’ eylemi hedef dile
Kocatirk tarafindan, ‘akitmak’ anlammda gevrilmigtir; bu bir eklemedir ve

esdegeri kaynak metinde yer almamaktadir.
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Yine aym giirde yer alan; ‘Le femps mange la vie’ dizesi Maden
tarafindan: ‘Varligt yer Zaman' seklinde aktarilarak, kaynak metindeki anlam,
hedef dile déniigtiirlilerek aktarilmgtir; ‘la vie' (yagam) sdzcigl, ‘varlik’
anlaminda ¢evrilmis dolayisiyla, kaynak dildeki anlami tam olarak vermemektedir.
‘Zaman yer hayati, '(Kocatiirk), ‘Zaman omri yiyor’ (A.M.Dranas). Yine 1k
dizede; ‘dci! Ey ac’ bigiminde basglatnlan yineleme, Ergllven cevirisinde, Yiyor,
yiyor yagam: zaman’ geklinde siirdiiriilerek, siirin biitiiniindeki miizik ve uyum

hedef metinde yinelenmigtir.

(1)Guidé par ton odeur vers de charmants climats,/ (2)Je vois un port
rempli de voiles et de mdts/ (3)FEncore fout fatigués par la vague marine,’

(Baudelaire, Parfum Exotique, 1993:39)

Kaynak dildeki siiri, $nce Vasfi Mahir Kocattirk’tn ¢evirisinden
ahmtilayalim: “ ()Ldtif iklimlere dogru gidip kokun arkasindan/(2) Bir liman
goriiriim yelkenler ve direklerle dolu./ (3) Yorgun argin heniiz deniz dalgasindan; ”
{Kocatirk, 1957: 51) A .Hanlt gevirisinl okuyalim: “ (1)Q giizel iklirlere siiriikler
beni kokun./ (2)Bir liman goriiriom yelkenle, direkle dolu,/ (3)Tekneler, son seferin
megakkativle yorgun™ (F.5iiri Antolojisi, 1963; 43) Aym dizeyi, Ergiiven’
({)Yolday kokunla giizelim iklimlere dogru/(2) Bir liman géririim yelkenler
kiireklerle dolu/ (3)Az énce yorgun diismiis deniz dalgalanndan” Aym siin,
S.Maden su sekilde gevirmistir: ' {1)Kokun beni o giizel iklimlere ceker de/ (2)Bir
liman goriiriim hep, velken, seren her yerde,/ (3jNicedir yorulmuglar ¢alkanp
duran suyla,” (Maden,2001: 61)

Birinci dizedeki ‘Guidé par ton odeur vers de charmants climats’ ifadesi
Kocatirk tarafindan; ‘Lértif iklimlere dogru gidip kokun arkasindan’ anlaminda
gevrilmis, oysa aym dizeyi Ergiiven ‘Yoldas kokunia giizelim iklimlere dogru’
bigiminde ¢evirmigtir. Oysa, giirin dzgln biciminde ‘yoldag’ niteleyicisinin hedef
okurda uyandirmasi arzulanan alumlamayi saglamadifint, Ergiiven’in ¢evirisindeki

‘yoldag’ ifadesi, anlarm eklemeli bir bigimde pgdstermektedir; bu aktanmlar her iki

e YU 2008, KKEFD. . Sayi 7. ... ...



333

Baudelarre'in ‘Les Fleurs Du Mal (Elem Cicekleri) 'nin Tiirkce Cevirilerinde  Sapmalar ve
Gézlemler

¢evirmen tarafindan siir yorumlanarak eklenmigtir. Burada, siirde ‘Guideé par ton
odeur vers de charmants climats’ dizesinin ¢ift anlamh kullamldifin gérilyoruz.
Birincisinde bir hogluk ifadesi, ikincisinde bir yoldashk ifadesi olarak
anlamlandirilmigtir. Sézciiklerin bu sekilde ¢ift anlamil: olarak kullanilmas: ya da
gevirilmesi, kimi yerde siirin biitiintniin bir egretileme durumunu ifade etmesiyle,
siir ve onun en kiigitk pargast olan dize, hem gésterdigi, hem de onun disinda yer
alan bir anlama pondermede bulunmaktadir. Aym dize, A Hanh ¢evirisinde su

sekilde aktardmgtir: O guzel iklimlere siiriikler beni kokun'. Bu dizenin ¢evirisini

Maden’in gevirisiyle karsilastirdipimizda *Kokun beni o giizel iklimlere ceker de’,
bu gevirilerin siirin ilk gevirilerinden farkl oldugunu gbzlemliyoruz: 11k gevirilerle
kargilagtirdifinuzda, bu gevirilerde ne ‘latif’, ne de ‘yolday’ niteleyictlerinin yer
almadifini gorityoruz. Bu durum, sézclk dizeyinde (charmant-hos, giizel,} bir
eksiltmeyi gosterivor. Ancak, ilk g¢evinlerin tersine ‘guider’ evlemine gergek
anlarm yiiklenmis — siiritklemek, cekmek, yon vermek-; ustelik, Maden dizeye bir
katkida bulunarak, hedef metne, kaynak metinde yer almayan -de belirtecini

eklemigtir.

Ikinci dizeyi, ‘Je vois un port rempli de voiles et de mdts’, Kocatiirk
tarafindan ‘Bir liman giriiriim yelkenler ve direklerle dolu’, Ergliven ‘Bir liman
goriiriim velkenle, direkle doluw’, AHanly Bir liman gériirim yelkenle, direkie
dolu’, Maden 1se: “Bir liman goriiriim hep, yelken, seren her verde’, seklinde
cevirmistir. Bu ¢evirilerin arasindaki fark Maden’in gevirisindeki eklemelerdir;

1

Madcn, siire yine kaynak metinde yer almayan ‘hep’ ve * seren her yerde’
aniamtarimi ekleyerek 6nceki i¢ gevirmenden ayrimistir, Maden; ‘Je vois un port
rempli de voiles et de mdts’ dizesini hedef dile; *Bir liman goririm hep, yelken,
seren her yerde' biciminde gevirerek —s8z konusu geviri bir giir ¢evirisi olsa bile-
kaynak metindeki anlam dizgesinden oldukga uzaklasnustir. Yine, ‘Encore tout
fatigués par la vague marine,” dizesini, hedef dile *Nicedir yorulmusiar ¢alkanip

duran suyla’ seklinde aktararak, kaynak dildeki anlamdan farkl: bir anlama
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gelmektedir. Ayrica, kaynak dilde ver alan ‘par la vague marine’ ifadesini yok

sayarak siirdeki baglantiy1 bir kez daha koparmigtir.

Ugiincii dizedeki ‘Encore tout fatigués par la vague marine,” Kocatiirk

tarafindan’ Yorgun argin heniiz deniz dalgasindan’ Ergfliven tarafindan ‘Az dnce
yorgun diismiiy deniz dalgalarindan.’ bigiminde ¢evrilmistir. Her iki ¢evirmendeki
farklilik, ‘deniz dalgass’ ifadesini, hedef dile Kocatiirk’iin tekil, Ergiiven’in ¢ogul
anlamda aktarmasidir.. Kocatiirk’iin gevirisi anlamsal ve dilsel agidan oldukga
~elverigli gorinmektedir. Oyleyse, Kocatlrk’in gevirisi, bize gore anlam: daha
dogru aktarmaktadir, Omeklerden de agikga anlastlacag: gibi, cevirmenin yazinsal
iirline yaklasimi, onu ne gozle algiladifi cevirinin ve hedef dildeki anlamin
temelini olugturur, Cevirmen belirli bir bakistan yola ¢ikarak kaynak dildeki
anlami, hedef dile aktarmaktadir. Oyleyse, onun elinde bulunan sifre ¢&ziimleme
aleti, ¢evirinin de mevcut seyrini etkileyecektir. Ulkemizde yayimlanmig ¢ok
sayida Baudelaire gevirisi bulunmaktadir. Ancak, her bir ¢evirmenin Baudelaire’i
algilama, yorumlama ve anlamlandirma asamalant birbirinden farkhdir. Ceviri
stirecinde, ¢evirmenin bujundugu toplumsal ve sivasal kosullar ¢eviri metninde
kullanacaB) sozcilklerin de seyrini belirler.  Yani, ¢evirmen olaylara nasil
yaklastyorsa, anlam aktanmim da o sekilde gergeklestirecektir. Aymi dizeyi
A Hanl ‘Tekneler, son seferin mesakkatiyle yorgun’, Maden; ‘Nicedir yorulmuglar
calkamp dwran suyla’, seklinde aktarmistir; A. Hanli’nm kullandif1 tekneler
sézcigint, Maden eksiltmistir. Ustelik, kaynak metinde bulunan encore belirteci
‘heniiz’(Kocatiirk), az dnce (Ergliven) seklinde ¢evrilirken, son iki ¢evirmenden
Maden  bu belirteci ‘nicedir’, anlamnda aktarirken, A.Hanli yok sayarak

eksiltmistir. A.Hanl ‘Encore tout fatigués par la vague marine’ dizesini Tirkge’ye

‘Tekneler, son seferin megakkatiyle yorgun’, seklinde c¢evirerck dizedeki anlami
eksiltmigtir. Bu eksiltme serbest ¢eviri olarak tanimiansa da, ¢evirideki esdegerlilik
ilkesini ortadan kaldimaktadir. Maden, siiri : ‘Kokun beni o giizel iklimlere ¢eker
de/ (2)Bir liman gértirim hep, yelken, seren her yerde,/ (3) Nicedir yorulmuglar

galkamp duran suyla,” bigiminde ¢evirerek, kaynak metnin sézdizim kurallarina
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ve egdegerlik ilkesine uymamigtir; birinci dize ile digerleri arasinda baglanti kuran
anlam ‘Guidé par ton odeur vers de charmants climats,” Maden tarafindan yapilan
ceviride hedef dile; ‘Kokun beni o giizel iklimlere ¢eker de’ bigiminde ¢evrilerek
kaynak metindeki anlamin digma ¢ikilmg; serbest ¢eviri olarak nitelendirecegimiz
¢eviri, bu sekliyle kaynak metindeki anlami vermemistir. Ayrica, Kaynak metinde
(deniz dalgasi} ‘/a vague marine’ sifat tamlamasi, hedef dile, Maden tarafindan
‘calkamp duran su’, anlammda c¢evrilerck tamlamanin anlamindan oldukga
uzaklagilmigtir. Ayrica, ‘deniz dalgas!’ ifadesinin hedef dile , ¢alkamp duran su’
bigiminde aktarlmas, ilk bakista segili metnin bir siir oldufu dikkate alimarak, bu
aktarim  bir indirgeme olarak kabul edilse bile, la vague marine’ ifadesine

Tiirk¢e’de bdyle bir anlam yiiklenmesi pek olas1 gériinmemektedir.

Bu durumu -¢evirmenin bakisim- daha agik bir sekilde géstermek igin,
Baudelaire’den bir baska dmek ahntilayalim: * {(1)Ce ne seront jamais ces beautés
de vignettes,/(2) Produits avariés, nes d'un siecle vaurien/ (3) Ces pieds
brodequins, ces doigts a castagnettes./ (4) Qui sauront satisfaire un coeur comme

le mien.” (Baudelaire, L’Idéal, 1993: 36)

Siiri, 6nce Vasfi Mahir Kocatiirk ¢evirisinden almtilayahm: * (1)Bu
igleme gizellikleri olmiyacaktir asle,/ (2)Bu ciliz mahsiiller havayi bir asrin
dogurdugu,/ (3)Bu firfirlt ayakiar, bu siksiklt parmakiar,! (4)Tarmin edebilen
henimki gibi bir kalbi” (V.M.Kocatlrk, 1957: 44) Ayn giiri Ergiiven “ (1)Bu siislii
glizellikler artik olamayacakdar,/ (2)Bu bozuk iiriinler yaramaz yizyiddan kalan/
(3)Bu firfirli ayaklarla bu zilli parmaklar/ (4)Acili yiiregimi sevindiren bir zaman.”
Seklinde ¢evirmistir. (Ergliven, 1982: 27) Baudelaire genelde, karsithklar tizerinde
vurgu yapan bir gairdir. Onun siirinde, yasam ve dliim, sevgi ve nefret, bayagy ve
yice, lyilik ve kotilluk eszamanli olarak yer abr. Ele alinan siirde yer alan ‘Bu
bozuk triinler yaramaz yiizyildan kalan’ tirbnden geviriler -anlam aktarimlar- ¢ift
anlamli bir biitlinlige gondermede bulunur: Bir yandan, toplumsal bir sorunsal,
diger yandan gegen ylizyihn gegersizlifi iizerinde vurgu yapilmaktadir, Bu geviri

ayn zamanda, Ergltven’in, Baudelaire’i algilama ve aktarma bigimini gosterir.
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Siirin birincl dizesi; ‘Ce_ne seront jamais ces beauiés de vignettes’, Kocatiirk
tarafindan; ‘Bu isleme giizellikleri olmiyacakiv asla’, seklinde ¢evrilmis oysa, ayn
dizedeld anlam Ergiiven su gekilde aktarir: ‘Bu sishi  giizellikler arnk
olamayacaklar’. ‘Olmiyacaktir asla’ ile, artik olamayacaklar’, ¢evirilert arasinda
belirgin bir fark bulunmaktadir: Birincisinde, kesin bir ifade, ikincisinde distan
gelen bir zorlama yer almaktadir. Kaynak dilden, hedef dile birinci geviri, gelecege
donttk bir anlami dile getirmektedir. Oysa, ikinci gevirt; ‘Bu siisli glizelliklenin’
bundan 6nce var olduklart, bundan béyle, bir sekilde --nasil olacag bilinmeyen bir
" sekilde- olamayacaklari gergegine vurgu yapmaktadir. ‘ne jamais® olumsuziuk
belirteci, Kocatirk’te, * asla’, Ergliven’de, * artik’ olarak ¢evrilmigtir. Kaynak
metinde *Produits  avaries, nés d'un siécle vaurien’, seklindeki ikinci dize,
Kocatiirk tarafindan: ‘Bu ciliz mahsiiller havayi bir asrin dogurdugu’, anlaminda
aktanlmigtir.  Aym dizeyi, Ergiiven; ‘Bu bozuk ariinler yaramaz yiimypldan kalan’
seklinde Turk¢e'ye aktarmistir.

‘Produits  avaries’, ifadesi Kocatiirk’e gore, ‘Bu ciliz Mahsiiller’,

Ergiiven’e gore,” Bu bozuk irinler’ bigiminde gevirilmistir Yine bu iki geviri

arasinda, zamanin gegigine kosut olarak belirgin farkiibklar saptamaktayiz; Hedef
dile ‘eiliz’ ve ‘bozuk’ anlaminda aktanlan niteleyiciler arasmda, agik sapmalar
gbzlemlemekteyiz; Tirk¢e’de Uriinlerin ‘ciliz’ olmasi, ‘bozuk’ olmasindan oldukga
farkh bir anlama denk ditgmektedir. Bir iiritn ctliz (zayif) olabilir, ancak bozuk
olursa, bu o triiniin kullanm dis1 oldugic anlamina gelir ki, bu anlam kaynak dilde
verilinek istenen anlamun oldukga uzagindadir ve hedef okurda beklenen etkiyi
uyandirmamaktadir. Ayrica, ‘nés & 'un siécle vaurien’ ifadesi, Kocatiirk'te, “havayi
bir asrin  dogurdugu’, Ergliven'de; ‘yvaramaz yiizyddan kalan® olarak

<

anlamlandirilmigtir. *vaurien’ niteleyicisi, Tirkge'de; * rezil, edepsiz, kepaze,
hayta’ anlamini tagimaktadir. Kocatiirk’tin ifade ettigi *havayi’ niteleyicisi, yerinde
bir aktarim olsa bile, ‘havayi bir asrin dogurdugu’ bigiminde yaptify ¢eviri,
sbzcOfil stzeiifline bir geviridir ve bu anlamda, Ergliven’in, ‘nés d'un siécle

vaurien' sdzcuk gurubuna verdigi “‘yaramaz yiizyidan kalagn’® ¢evirisi, Baudelaire’
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Tirkge ifade etme agisindan daha uygun gériinmektedir. Ancak, Ergliven’ ‘naitre’
dofmak eylemine ‘kalmak’ anlammi yitkleyerek kaynak metindeki anlamdan
uzaklagmuistir.

Kaynak dildeki, iigincl dize ‘Ces pieds a brodequins, ces doigis a
castagrettes,” hedef dile, Kocatirk tarafindan: ‘Bu firfirle ayakiar, bu siksikli
parmakiar ¢, Ergiiven tarafindan: ‘Bu firfirll ayaklarla bu zilli parmaklar *
bigiminde aktarilmistir. Bu dizede, farkl: olan tek aktarm Kocatiirk’iin ‘giksikde’
anlaminda gevirdigi, ‘ces doigts ¢ castagnettes’ sozciik gurubunun, Ergliven’in
¢evinisinde; “bu zilli parmakiar’ bigiminde verilmesidir. Bu anlamda, hedef dile
Kocatlirk’iin yaptift ¢eviri, kaynak dildeki sdzdizimini esneklestirerek bile yapilsa
anlatim daha bir anlasilir kilmaktadir. Birer doga betimlemesi bildiren “firfirli’ ve
‘siksikl’’ stizciiklerinin yinelenigi, Baudelaire’in anlatimindaki akieilif1 hedef dile

¢ok daha agik bir gekilde aktarmaktadir,

Dérdinci dize: ‘Qui sauwront satisfaire un coeur comme le mien. °,
Kocatiirk tarafindan: ‘Tatmin edebilen benimki gibi bir kalbi’,  Ergiiven
tarafindan: ‘deude yliregimi sevindiren bir zaman® olarak ¢evrilmigtir. Kocatirk
dizeyl, Tirkge'ye sbzcigll sdzclifiine aktarmig oysa, Ergiiven’in dizeyi hedef dile
aktarirken yorumladifim gozlemliyoruz. ‘um coeur comme le mien’ sdzcik
gurubunun cevirisinde Ergiiven, Baudelaire’in tim yapiini géz &niinde
bulundurarak ‘acili yiirek’ deyimini kullanmay: yeglemistir. Ancak, Ergiiven’in
stire devaminda yiikledigi; ‘sevindiren bir zaman' anlami, kaynak dilde verilmek
istenen anlamdan uzaklagsmaktadir. Bu anlamda, hedef dilde farkl anlamlar ortaya

¢ikarmaktadir.

“ (1YWiens ~ tu du ciel profond ou sors ~ tu de 'abime,/ (2) O beaute?
Ton regard, infernal et divin,/(3) Verse confusement le bienfait et le crime,/(4) Et

{’on pour cela te comparer aw vin. 7 (Fleurs du Mal, Hymne a la beauté, 1993: 161}

Vasfi Mahir Kocatiirk bu siiri su sekilde gevirir: “ {1} Derin gékten mi
gelivorsun, ucurumdan mu cikiyorsun yoksa,/ (2) Ey giizellik! Bakigin, cehennem?
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ve ilahi/ (3)Cinayet de dokiiyor iyilikle birlikte/ (4)Kiyaslanabilirsin bunun igin
garapla. " (Elem Cigekleri, 1957: 48} * (1)Derin gokten, ugurumdan mu geliyorsun
ya/(2) Ey Gizellik ? Bakisin tanrisal, cehennemi/(3) iyilikle kotilik birbiri ardi
swra,/(4) Bundan bdyle sarapla bir tutmal: seni.” (Ergilven, FDE;61) Ayni siiri Sait
Maden ¢evirisinden okuyalim: “ (1)Derin gékten mi geldin, ucurumdan mi
ciktin/(2) Ey giizellik ? Bogaltir iyilikle birlikte/ (3)Suchudugu tanrisal, cchennemsi
bakigin,/ (4)Sarapla bir tutariz seni bu yiizden igte. ” (Sait Maden, 2001: 57) “Fiens
— tu du ciel profond ou sors — tu de l'abime’, dizesini Kocatiirk. ‘Derin gokten mi

" geliyorsun, ucwrumdan mi cuayorsun  (voksa)', Ergiven, ‘Derin gékien,

ueurumdan mi gelivorsun (ya)’ bigiminde cevirmistic. Aym dizenin Maden
tarafindan yapilan gevirisi su sekildedir; ‘Derin gokten mi geldin, u¢urumdan nu
¢tkin,” Bu dizenin gevirisinde yaptifimiz saptama, dizenin Fransizca’sinda
simdiki zamanda aktarilan anlam, Sait Maden'in ¢evirisinde di’ 1i ge¢mis zaman
kipinde, yani ger¢eklesmis ve sona ermis olarak verilmesidir, 8nceki ¢evimmenler
kaynak metindeki zamansal yapty: asiina bagh kalarak aktarmis, oysa Maden
ger¢ekte siiren bir eylemi -bu arada, simdiki zaman kipinin gelecefie ydnelik bir
anlam tagidifim animsamakta yarar var-, ge¢mis zaman kipinde aktararak ve onu
dogrudan sonraki dizelere sadece anlam ve mantik iligkisi igerisinde kalarak
baglamay: yeglediini gdzlemliyoruz. Birinci dizede, yaptifimiz bir diger saptama,
Kocatiirk ve Ergtiven gevirilerinde gordilgiimiz ‘voksa’ ve ‘ya’ kusku imlerinin,
Maden tarafindan kullantlmamasidir. Maden siirin ashna bagh kalarak, &teki
gevirmenter tarafindan kullamlan bu ‘yoksa’ ve ‘ya’ onaylatma ya da kusku

ifadelent yerine dogrudan soru imleci (-mi. -m1) kullanmays yeglemistir.

Kaynak metinde, ‘O beaute? Ton regard, infernal et divin’, olarak
kurulmus olan ikinci dize hedef dildeki metinlerde: Kocatlirk tarafindan; ‘Ey

giizellik! Bakigin, (cehennemi ve_ilahti’, seklinde, Ergiven tarafindan; ‘Ey

Gizedlik? Bakigin (tanrisal, cehennemi)’, seklinde ¢evrilmigtir. Aym dizeyi Maden

‘By gtizellik ? Bogalur iyilikle birlikte/ (3)Suclulugu tanrisal, cehennemsi bakiyin’.

seklinde ¢evirerek stzdizimsel yapiyi, anlami ne pahasina olursa olsun korumak
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ugruna degistirmigtir. Maden, hedef okurda daha sarsic1 bir etki uyandirmak igin
kaynak metindeki ifadeyi dorthigiin bitinsel anlamin dikkate alarak gevirmigtir.
Bu baglamda, Maden'in yapthf gevirinin, kaynak metindeki anlamsal vurguyu

daha ag¢ik bir bigimde aktardifini diiginityoruz.

Uciincii dize, ‘Cinayet de dékiiyor iyilikle birlikte’ (Verse confusément

le bienfuit ¢t le crime) seklinde, Ergiiven, ‘iyilikle kortiilitk birbiri ardi sira’.

dizesini Kocatiirk; ‘Cinayet de dokiipor ivilikle birlikte, olarak aktarmistir. Ayni
dizeleri Maden; (2) Ev giizellik ? Bogaltwr iyvilikle birlikte/ (3)Suclulugu tanrisal,
cehennemsi bakigin anlaminda gevirerek, Baudelaire tarafindan verilmek istenen
anlami ikinci ve Ggincll dize arasinda paylagturmmstir.  Baudelaire’dekd
‘confusément’ belirtecine, gevirmenlerce (birbirinin ardi sira, bundan boyle, bu
ylzden iste) anlamlan yilklenerek belirtece bir sireklilik kazandinlmug, oysa
‘confusément’ belirtecinin sozlik anlami: belli belirsiz, anlagilmayacak bigimde,
ya da bulanik olarak verilmigtir. Ancak, Maden Onceki gevirmenler tarafindan
kullanilan siireklilik ifadesini amag bildiren bir anlamla kargilamistir. Yani,

stireklilik bildiren ifade, Maden’de ‘Sarapla bir tutanz seni bu vy@tzden iste’

sonucuna gotiirecek bir tir neden-sonug iligkisine donitstirilmistir ve bu
doniigtitrme iglemi siirin timi dikkate almdifinda oldukga yerinde gériinmektedir:
Mademki, Baudelaire sgiirine sorularla baglamaktadir: (Derin gokten mi geldin,
ucurumdan mi giktin?), Gyleyse bu sorulara bir yanit bulmalidrr. Maden’in
¢evirisine gbre yanit hazirdir: tanrisal ve cehennemsi bakisin suglulugu, tyilikle
birlikte bosalthfina gdre (bu nedenle), seni sarapla bir tutabiliriz
(kargilastirabiliriz). Insan mantig) temelde her dilde neden-sonug iliskisinden yola
¢iktigma gore, sorulara olasy yamtlar bulinak anlamca en dofrusudur. Bu tiirden
sorular Baudelajre siirinin ana eksenini olusturur ve sair bu sorulara kendince
dofru yanitlar bulmakta gecikmez. Bu neden-sonug iligkisine gdre, evrende her
sorunun bir yamn vardir ya da olmalidir: Bu, insan dogasinin geregidir. O halde,
yanit hazir olmasa da, sanatgi onu bir sekilde yaratacaktir. Maden bu dizeyi, diger

¢evirmenlerin kullanmadif: bir anlamda kullanarak, dinyada yasanan her acinm ya
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da sikintinm belirli bir nedene ve bu nedene bagli bir sonug olusturacagini dikkate
alarak, bu neden-sonug iliskisine génderme yapmaktadir. Burada, gevirmen kaynak
yapittan edindigi izlenimi hedef okurla paylasma yolunu se¢migtir. Bu segim gairin

uvandirmak istedigi etkiyi hedef okurun zihninde pekistirmigtir.

Dérdincii dize, ‘Er 'on pour cela te comparer au vin.”, Kocatirk
cevirisinde: ‘Kwaslanabilirsin bunun icin sarapla’, seklinde, Ergliven ¢evirisinde;
‘Bundan bévle sarapla bir tutmall senil” Seklindedir. Maden gevirisinde: "Sarapla
_ bir tutariz seni bu yizden iste."anlaminda aktartlmistir. Bu dizenin g¢evirisinde,
dikkatimizi ¢eken, Kocatirk tarafindan ‘kiyaslanmak’ olarak aktanlan anlamin,
sonraki ¢evirmenler tarafindan ‘bir tutmak’ geklinde aktariimasidir. Bu farklilifiin
ana nedeni, Tirkge’'nin o didnemdeki ifade yeteneginin, giinlimiizdeki diizeye

hentiz ulagsmamiy olmasinda aranmalidir.

‘(1)Sois sage, 6 ma Douleur, et tiens-toi plus tranguille /(2} Tu
réclamais le Soir; il descend; le voici,/ (3) Une atmosphére obscure enveloppe la
ville,/(4) Aux uns portant la paix, aux autres le souci.” (Baudelaire, Recueillement,

1963: 236)

Once Vasfi Mahir Kocatiirk gevirisini okuyalim: * (/}Ey Kederim, sikin
ol ve daha miisterih dur./(2) Aksam beklivordun iste aksam olwyor. / (3) Kimisine
endige verip kimine huzur./ (4) Bir karanlik aimosfer biitin sehre doluyor.’
(V.M.Kocatirk, Kendine Dalig,1957: 229) Eyliboglu siiri hedef dile su sekilde
aktarmistir: - ¢ () Derdim, yeter, sdkin ol, dinlen biraz artik;/ (2) Aksam olsa
diyordun, iste oldu aksam,/ (3) Siyah értiilerle sardt sehri karanhik; / (4) Kimine
huzur iner gokten, kimine gam.’ { Eytbogly, I¢e Kapams, 1963:46) Ayvm siiri
Maden cevirisinden okuyalim: * (1)Uslansana, Acim benim, dinlenip dursana
artik /(2) Aksam gelse derdin hep; geldi bile Aksam; bak, iste:/(3) Biitin kenti
kapkara ortiisiiyle sarar karanhk./(4) Kimine kaygi salnis, kimineyse mut getirmiy
de.’ (Maden, Ice Kapanig, 2001:283)
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Cahgmaya, giire verilen isimden baglarsak, kaynak dildeki
‘Recueillement’, hedef dile Eyiiboglu ve Maden tarafindan ‘Ige Kapams’ olarak,
Kocatiirk tarafindan ¢ Kendine Dalig’ anlaminda aktarimugtir. Siire hedef dilde
verilen her iki isim de, kaynak dildeki anjam! tam olarak ifade etmektedir. Ayriea,
Kocatlirk’iin gevirisivle, Eyiiboglu ve Maden’in yaptifi ¢evirilerde bigimsel bir
farkiihk da vardir: Kocatiirk, uyag! tutturmak igin Ogtincil dizeyle, ddrdiincti dizeyi
yer degistirmistir. Bu yer defistirmenin amac) siirde ses ve uyafi koruma ve
siirdOrme arzusudur. Kocatlirk gevirisinde yer alan ‘doluyor’ ifadesi, ¢evirinin
ikinci dizesi: ‘Aksami beklivordun igte aksam oluyor' dizesiyle uyum saglamak
amaciyla gevirmen tarafindan bilingli olarak son dizeye birakilmigtir. Siirin, hedef

metne gevirilerinde, uyak su sekilde kurulmugtur:

A B A B
‘pius_tranguille./ il descend; le voici:/ enveloppe la ville/ aux auires le souci’
(Baudelaire)

A B A B

‘miisterih dur. '/’ akyam oluyor/ kimine huzur/ gehre doluyor’ (V. M.Kocatiirk)
A B A B

‘biraz artik;/ oldu akyam/ yehri karanhik/ kimine gam’ (8.Eyubogiu)
A B A B

‘dursana artik/ bak, igte/ sarar karanhk,/ mut getirmiy de.” (S.Maden)

Degisik ¢evirmenler tarafindan yapilmig giir gevirilerini incelerken,
Baudelaire giirlerinin genellikle dort kitadan meydana geldigini ve uyak yapisinin
A-B-A-B biciminde sirdigind gézlemlemekteyiz. Bilindigi gibl, ses uyumu
Baudelaire giirinin temel niteliklerinden birini olugturmaktadir. Bu anlamda,
kaynak dildeki siiri bir biitin olarak géren g¢evirmenin, bu bitiiniin bigimsel

yapisint ve uyak diizenini de g6z $ninde bulundurdugunu gdzlemlemekteyiz.

Kaynak dildeki Baudelaire siirinin, Ttrk¢e’ye aktanlmasinda Maden

tarafindan esnek bir tutum gosterilerek serbest geviri yapilmistir. Onceden de,
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belirttiimiz gibi, s6z konusu olan siir gevirisi oldufunda, gevirmenin bu esnek
tutumunu dofal karsitamaktayiz. Kaynak dilde birinci dize ‘Sois sage, ¢ ma
Douleur, et tiens-toi plus tranguille *, hedef dile Kocatiirkk g¢evirisinde; 'Ey

Kederim, sakin ol ve daha miisterih dur' anlaminda, Eylboflu ¢evirisinde;

‘Derdim, yeter, sdkin ol, dinlen biraz artik’ bigiminde aktanlirken, Maden aym

dizeyi; ‘Uslansana, Acum benim, dinlenip dursana artk.’, anlaminda cevirerek,

dizeye 6nceki gevirmenlerin verdigi anlamdan pek uzaklagmamistir. S.Maden, ilk
gevirilerj artik kitapgi raflarinda ver almayan Baudelaire siirlerini giiniimiz
" Turkge’siyle ve yeni bir hevesle dilimize aktarmigtir. Ayrica, siirlere 6nceki
gevirilerinde az karstlagilanin &tesinde bir anlam katmustir. Bu bakimndan biytk bir

gereksinimi karsiladifina kusku bulunmamaktadir.

Yine, kaynak dilde; ‘Tu réclamais le Soir; if descend; le voici’, dizesi

hedef dile; Kocatirk tarafindan ‘Aksam: beklivordur iste aksam oluyor.’

anlaminda, Eyiibojlu tarafindan’ Aksam olsa divordun, iste oldu aksam;’
bigiminde, Maden tarafindan: ‘dksam gelse derdin (hep): geldi bile Aksam; bak,

iste: ' seklinde gevrilmigtir. Kocatiirk, anlami israrla istemek, dilemek, gerektirmek
olan ‘réclamer’ eylemini, ‘beklemek’ anlaminda c¢evirerek, eylemin stzlik
anlamindan uzaklasmigtir. ‘Aksam olmast’ deyimi, hedef dile Maden tarafindan
‘aksamin gelmesi’ anlaminda aktarilmis oysa, Tirkge’de aksamin olmasi —
gehmesinden- daha genelgeger bir kullanimdir. Ustelik, Maden dizeye, hedef dilde
siireklilik bildiren (hep) belirtecini ekleyerek, siirin  hedef okurda uyandiraca@
etkiyi hem anlam, hem de stzdizim agisindan degistirdigi kanisindayiz.
Dolayisiyla, Maden tarafindan verilen bu anlam, hedef dil dizgesinde deyime

yiiklenen anlamm zorlamaktadir.

Kaynak dilde: ‘Une atmosphére obscure_enveloppe la ville, " seklinde
verilen ugiincii dize, hedef dile; Kocatiirk tarafindan: ‘Bir karanlik atmosfer biitiin
sehre doluyor’ bigiminde ama, igincil defil dordinch dizede; Eyuboglu
tatafindan ‘Siyak drtillerle sardi gehri karanhik’, Maden tarafindan Biitin kenti

kapkara oriustivie_sarar karanitk,’, diye ifade edilmistir. Kaynak metinde
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(enveloppe) simdiki zaman kipinde yazilan dize, erek dile Eyliboglu tarafindan
{sard1) yani, -di li gegmis zaman kipinde aktarilmstir. Kaynak dilde ifade edilen
anlamiyla, karanh@in kenti sarmasi deyimi, her zaman siyah ortillerle olur
anlamindadir. Oysa, Eyiiboglu bu anlami, hedef dile (sardi) bigiminde aktararak,
hedef dilde zaman diizeyinde bir eksiltme olusturmustur, Ewiiboglu tarafindan
{sardi) bigiminde ¢evrilen bu ifade, hedef dil dizgesinde —di li gegmis zamanda
yasanmig ve sona ermis bir eylemi ifade etmektedir. Kaynak metinde ise, her
zaman yasanmakta olan bir zaman dilimi sz konusu edilmekiedir. Yani karanlik,
kenti her zaman kapkara ortiisiyle sarmaktadr. Dolayisiyla, gerek Kocatiirk,
gerek Maden eylemi simdiki zaman kipinde kullanarak bu yasanan siireci dogru ve
yerinde gevirdiklerini diigiiniiyoruz. Yine, dizedeki ‘Une atmosphére obscure

enveloppe fa ville' ifadesi, Maden tarafindan hedef dile ‘(Biitiin} kenti’ bi¢iminde

¢evrilerek bir ekleme yapimigtr, Oysa kaynak metinde Maden’in ifade ettifi
sekilde biitinlitk bildiren bir anlatim yer almamaktadir. Boylece kaynak dil ve
hedef dil arasinda dil dizgesi arasinda kimi farkhliklar ortaya ¢ikmaktadir. Benzer
bir farklih@i, Kocatirk ¢evirisinde, ‘envelopper’ (eylemin hedef dildeki anlamu:
Sarmak, sarmalamak, biirimek, kusatmak bi¢imindedir), eyleminin ¢evirisinde
gozlemliyoruz; Kocatirk bu eylemi (doluyor ) seklinde gevirerek, eylemin kaynak
dildeki anlamindan uzaklagmigtir.

Kaynak metinde: “Aux uns portant o paix, aux autres le souci’ seklinde
yer alan ifade Tirkge'ye, Kocatirk tarafindan: “Kimisine endige verip kimine
huzur’, Eyiiboglu tarafindan ‘Kimine huzwr iner gokten, kimine gam.’, anlaminda,
Maden tarafindan ‘Kimine kaygr salms, kimineyse mut getirmis de.’, bigiminde
aktarilmigtir. Bu aktarimda her iki gevirmen de serbest ¢evirl yapmugtir: Eviiboglu,
sire kaynak metinde yer almayan ‘g&k’ ifadesini ekiemistir; Maden, dizeyi onceki
timcede yer alan kapkara ortiisliyle kenti saran karanbik ifadesine baglams.
Boylece, kaynak dil dizgesi ve hedef dil dizgesi arasinda dilbilgisi agisindan kimi
farkhiliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, Maden tarafindan dizeye eklenen —de
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belirtecinin hangi amagla kullanildify tam olarak belli degildir. Bir kez daha
kaynak dil ile hedef dil arasinda uyumsuzluk ortaya ¢ikmaktadir.

3. SONUC

Fransizca’dan, Tirk¢e’ye yapilan, ‘Les Fleurs du Mal® gevirilerinde
egdeferlik, imgelem ve bicem gdz dnline alindiginda, yapitin  Tiirkge’ye
¢evirisinin ne kadar zor ve énemli oldufu daha tyi anlagilacaktir. Bu anlamda,
kaynak metinde var olan etkinin hedef dil dizgesinde de benzer bigimde

. olugturulabilmesi ve hedef okurda egdeper bir yansima uyandirabilmesi biyiik bir
énem tagimaktadir. ‘Les Fleurs du Mal® gevrilmesi olduk¢a zor yapitlardan
biridir; Dolayisiyla, serbest ¢evirinin gerekleri olan I’interprétation, 1’adaptation,
I’équivalence ( yorumlama, uyarlama, denklik) sorunlar1 sik sik yasanmaltadir.
Kaynak metne daha uygun olmak admna, ¢evirinin dilbilgisi kurallarina uyma
zorunlulugu yoktur. Bu sekilde ¢ifmenen kimi dilbilgisi kurallari hedef okur ve
hedef dil dizgesi igin hatali olarak goriilse de, kaynak metindeki sesi, ritmi ve
mizigi duyurmak adina kabul edilebilir. Gintimidzde, geviri alaninda sik¢a
yaganan sorunlann; segili Baudelaire gevirilerinde, benzer sekilde siirdiifinii
saptadik, bu sorunlar: Agiklamalarla ¢eviri yapmak, hedef metinde duyulan
geviri kokusu, ¢eviride dofruluk ve metnin ashna bagliligin bir sekilde

siirdiiriilmesi seklinde dzetlenebilir.

Se¢ili Baudelaire cevirilerinde, ¢evrilen metinlerin genellikle kaynak
metinden yola ¢ikarak yapildifi ve bunun sonucu olarak hedef dil dizgesi ve onun
gereklerinin pek dikkate ahnmadifi saptanmugtir. Ancak, bu sekilde yaptlan
gevirinin kaynak metindeki anlami korumak ve siirdirmek adina yapildig

sonucuna variimistir.

Daha dnce de belirtildifi gibi, siir ¢evirisinin hedef dil agisindan ayn bir
ozellik tagidign dikkate alndifinda, hedef dile aktanlan anlam, kaynak dil dizgesi,
kiltirel arka plin ve yazinsal dizge agisindan deferlendirilmesi dnem

kazanmaktadir. Kaynak dilin dilbilgisi kurallarinda, kaynak dil okuruna sayisiz
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anlamlar ve kargihklar sunan Baudelaire siirinin, hedef yazin dizgesinde

cevirmenin kiittiirel gegmisine bagh bir sekilde aktarilmasi s6z konusudur.

Hedef dil ve yazin dizgesinde ¢evirmen tarafindan olugturulan aktarilmus
{yorumlanmiz) metinlerin hedef dil okurlarinca ne oranda anlastldigy, bu yeniden
tretilmis yazmnsal Uriinlin hedef yazin dizgesinde uyandirdifi yorumlanma ve

alimlanma derecesine gdre bir antam kazanacaktur.
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