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Ozet

Yogunlagtirilmig Erasmus Programi: Doktora Calismalarinda Arastirma Yontemleri, ¢esitli
tilkelerin enstitiilerini temsil eden o6grenci ve 6gretim elemanlarmmin katnldigi kisa siireli bir
programdir. Programin temel amaci, katilimer iiniversitelerin doktora diizeyindeki arastirma
deneyimlerini genigletmektir. Bu aragtirmanin amaci, nitel arastirma hakkinda uluslararast
bir projeye katilan doktora 6grencilerinin bakis acilarim ortaya ¢ikarmaktir. Iki haftalik proje
stiresince, katilimcilar kiiltiirler arasi etkilesim ve farkly damgmanlarla nitel arastirmaya
iliskin etkilesimde bulunmuslardr. Bu arastirma fenomenoloji deseninde nitel bir arastirmadir.
Uluslararasi ogrenme firsati yasamis 10 doktora 6grencisi ile yari-yapilandirilmis goriismeler
gergeklestivilmigtir. Gortismeler yorumlayict fenomenolojik yaklasim kullanilarak kodlanmus
ve analiz edilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak IP nin katilimcilarin
bireysel ve arastirma yontemleri baglaminda gelisimine olanak sagladigi, IP siirecinde
bireysel sorumluluklarin bulundugu ve siirecin yiiz yiize etkilegsime olanak sagladigi sonuglar
yer almaktadir. Benzer projelerin sayisimin artirilmasi arastirmact ve uygulayicilar agisindan
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirler arasi deneyimler, nitel arastirma, uluslararasi projeler

Abstract

Erasmus Intensive Programme: Doctoral Studies in Research Methodologies is a short-
term study programme joining students and supervisors from various doctoral institutions
representing the participants’ countries. The main aim of the programme is to enhance the
experience of doctoral studies across the participating universities. The purpose of this study
is to investigate the perspectives of PhD candidates who have engaged in an international
doctoral project about qualitative methodology. During the two weeks project process,
participants had carried out intercultural experiences and interactions about qualitative
research methodological perspectives from different supervisors. This study utilized a
qualitative, phenomenological design. 10 semi-structured interviews be conducted with students
who engaged in international learning opportunities. The interviews be coded and analyzed

1. Bu aragtirma 20-23 Mayis 2015 tarihleri arasinda Urbana-Champaign, Illinois, USA diizenlenen
11. Uluslararast Nitel Arastirmalar Kongresi’'nde (11" International Congress of Qualitative Inquiry —
ICQI2015) sozlii bildiri olarak sunulmugtur.
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using interpretative phenomenological approach. Based on the findings it was determined that
IP allows participants to progress in the context of individual and research methods, there

was individual responsibilities in IP process and the process allows to face to face interaction.
Increasing the number of similar projects are recommended for researchers and practitioners.

Keywords: Intercultural experiences, qualitative methodology, international projects

1. Giris

Kiiresellesme, sosyal hayattan bilime, teknolojiden ekonomiye bir¢ok alan1 doniis-
tiiren bir olgudur. Avrupa’da kendini gosteren egitime doniik 6grenci ve 6gretim ele-
mant hareketliligi kiiresellesmenin bir yansimasidir. Bu hareketlilik egitimde Avrupa
iilkelerini gelistirmenin yaninda egitimde firsat esitligini sagladig, yiikselen kaliteli
egitim ihtiyacint karsiladig1 diistinilmektedir. Kiiresel rekabet uluslararasi isbirligi
gerektiren projelerin dnemini artirmaktadir. Bu projelerin verimli bir bigimde ger¢ek-
lestirilmesi ile egitim etkinlikleri yerel 6lgekteki olanaklarin 6tesine gecebilmektedir.

Ozellikle 1990°1ardan itibaren yiiksekdgretimde gergeklestirilen ve kiiresellesme-
ye bagli degisimin hizlanmasina olanak saglayan politikalarin onciileri olarak Bolog-
na Deklarasyonu (1999) ve Lizbon Stratejisi (2000) 6grenci ve 6gretim elemanlarinin
hareketliligini de kapsayan galismalardir (Asya Pasifik Ekonomi Isbirligi [APEC],
2010; Bologna Declaration, 1999; Jones, 2005; Pépin, 2007; Siingii ve Bayraket,
2010). Egitimde destek rolii iistlenen Avrupa Birligi [AB], tiye iilkelerin kendi ye-
rel egitim politikalarint kabul etmekle birlikte ortak hedeflere ulagsmak igin ¢ergeve
¢izmistir (James, 2013). Bologna Siireci kapsamindaki ¢aligsmalar, iilkelerin yiikse-
kogretim programlarini diger AB iilkelerine ve diinyaya daha kolay uyum saglayacak
bi¢imde diizenlemistir. Bologna Siireci’nden sonra gelen Lizbon Stratejisi ise birligin
yiiksekdgretim sektoriiniin dtesinde daha genis ekonomik bir vizyonu olup, is ve bii-
yiime iizerinde etkilidir. Bu iki ¢alismaya dayanarak AB’de geligsmekte olan yiikse-
kogretime destek ve saglamlik kazandirilmaya ¢alisilmistir (Keeling, 2006). AB’nin
egitim politikalarinda 6grenme ve yenilestirme gibi 6n plana ¢ikan kavramlarin ya-
ninda kiiresel rekabet de artig gosteren bir egilim talebi olarak karsimiza ¢ikmustir.
Genel olarak bu egilimlerin bir yansimasi olarak belirlenen AB iilkelerinin gergeve
stratejileri su gorevleri 6ne ¢ikarmaktadir (EU Council, 2009):

*  Yagam boyu 6grenme ve hareketliligi gerceklestirme,

»  Egitim ve 6gretimde kaliteyi yiikseltme ve etkinligini artirma,

»  Esitlik, sosyal baglilik ve etkin vatandasligi tesvik etme,

*  Egitimin biitiin basamaklarinda girisimciligi de icinde barindiran, yaraticilik
ve yenilik¢iligi artirma.

Egitim alaninda ortak ¢alisma programlar ve kisa ¢aligma ziyaretlerine destek
olma amaciyla baglatilan Erasmus Programi, ilk kez 1976 yilinda egitimde gergek-
lestirilen pilot uygulama ile hayata gegirilmistir. Gegen siiregte Avrupa Birligi egitim
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programlar1 kapsamina alinan bu etkinlikler, 1998 yilinda Bologna Siireci’ne dahil
edilmis, 2007 yilinda Yasam Boyu Ogrenme Programi kapsaminda hareketlilik ey-
lemleri gergeklestirilmistir. Yogun Programlar (Intensive Programme [IP]) adi altina
2013 yilina kadar devam eden bu 6grenci ve personel hareketliligi, en az {i¢ program
tilkesi ile en az 10 giin ve en fazla 6 hafta siiren ¢alismalar1 kapsamaktadir. Normalde
ogretimi gii¢ olan konularin ¢ok uluslu ve isbirlikli bicimde aktarilmasi, 6grenci ve
6gretim elemanlar igin ¢ok uluslu gruplarla ¢alisma ve yeni bakis agilari kazanma
gibi amaglariyla IP, kiiltiirleraras1 etkilesime olanak saglamaktadir (Diana, Maddalo-
ni, Melillo ve Moffa, 2014; Goksu, 2011; Teichler, 2001; Vural, Polatoglu ve Griffith,
2013). IP projelerinin sayis1 2007-2008 doneminden sonra hizli bir artis gdstermis,
2012-2013 doneminde 538 proje sayisina ulasilmistir. 32 iilkenin katildigi bu prog-
ramlar onceki yila gore %16 artis gostererek toplamda 18241 6grenci ve 6654 6gretim
elemanina ulagmistir. Programin en bilinen konulari sosyal bilimler, isletme ve hukuk
olarak belirlenmig, bunun yaninda insani bilimler, sanat, miihendislik gibi alanlarda
da programlar yiritilmistir (European Commision, 2015). Bu programlar arasinda
lisansiistii diizeyde yiiriitiilenler de olmustur.

Yiksekogretimin kiiresellesmesiyle birlikte doktora dgrencilerinin bilimsel aras-
tirma yeterliliklerinin gelistirilmesine doniik kiiltiirlerarasi egitimler; 6grencilerinin
yetkinlik, bagimsiz ¢alisma, akademik diinyada yeni alanlara ve liderlik yapma du-
rumlarina uyum saglama konularinda gelistirilmesi amaglamaktadir. Diinyada 21.
yiizyil bilgi ekonomisi baglaminda bu cabalar disiplinler arasi bilgi, beceri ve egi-
timleri igermektedir (Gibbons, 1998; Nowotny vd., 2001). Egitim fakiiltelerinde go-
rev yapan dgretim elemanlardan bagli olduklart kurumlarin 6gretmen yetistirme ve
kisisel gelisimleri konusunda beklentileri bulunmaktadir. Arastirma yontemleri yeter-
liklerine gore boliim kadrolarina alinmayan 6gretim iiyesi adaylarinin yiiksek lisans
ve doktora siireclerinde kendilerini bu anlamda gelistirmeleri, akademik bir kiilttir
edinmeleri ve ayn1 zamanda doktora ya da yiiksek lisans ¢alismalarini tamamlayarak
unvan kazanmalar1 beklenmektedir (Holligan, Wilson ve Humes, 2011). Tiirkiye’de
Yiiksekogretim Kurumu [YOK] tarafindan gelistirilen yiiksekdgretim stratejisine ba-
kildiginda bir doktora dgrencisinin doktora siirecindeki basarisinin tanitilmasi, akade-
mik temaslarini gelistirerek uluslararasi akademik ¢evrelerin icinde yer edinmesi i¢in
doktora sonrasi calismalar ve diger iilkelerle olan iliskileri ne ¢ikmaktadir (YOK,
2007). Akademisyenlerin kendilerini gelistirmeleri iizerine diisliniildiigiinde egitim ve
aragtirma olmak {izere iki gelisim alan1 6ne ¢ikmaktadir (Akerlind, 2008). Bu alan-
lara akademisyenlerin egitim-6gretim etkinliklerine hizmet anlaminda yardimlarinin
yaninda, bilginin kesfedilmesi, entegrasyon, uygulama ve dgretim gibi eylemleri de
eklemek miimkiindiir. Burada kastedilen dgretim boyutu, akademisyenlerin temel go-
revleri arasinda goriilmekte ve 6gretmenlik roliinii kapsamaktadir. Kesfetme ve enteg-
rasyonu akademisyenlerin siirecteki aragtirma yetkinlikleri olarak goriilebilmektedir.
Son olarak uygulama akademisyenlerin edindikleri bilgi ve becerileri bir toplum hiz-
meti olarak diger insanlara aktarmasini icermektedir (Boyer, 1990). Yapilan bir arag-
tirmada iilkemizde arastirmacilarin ve akademisyenlerin nicelik ve nitelik anlaminda
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gelistirilmesine iligkin sorunlar su sekilde siralanmaktadir (Karakiitiik, 2002):

*  Yurt diginda 6gretim elemant yetistirilmesindeki yetersizlikler,

*  Yabanci dil 6grenme ve gelistirme zorlugu,

«  Ogretim elemant aliminda basart disinda baska élciitlerin kullanilmas,

»  Ogretimelemanlarimnbasariveyabasarisizliklarininiyidegerlendirilememesi,

«  Ogretim iiyelerinin sayica az olmast,

*  Arastirma gorevlilerinin az olmasi nedeni ile bir arastirma gdrevlisinin birden
fazla 6gretim iiyesi ile ¢alismak zorunda kalmasi sonucu kendi ¢aligmalarina
zaman aylramamasli,

+  Ogretim elemanlarmin yetistirilmesinde verilen egitimin niteligidir.

Alanyazinda 6gretim iiyesi/arastirmact yetistirme siireglerinde arastirma becerile-
rinin gelistirilmesi amaciyla, uluslararasi bilimsel arastirma deneyimlerinin paylasi-
miyla ilgili az sayida arastirmaya rastlanmistir (Brew, 2001; Bruce, Pham ve Stood-
ley, 2004; Ingerman ve Booth, 2003; Kiley ve Mullins, 2005). Kiiresellesen diinyada
akademisyenlik, akademisyenlerin katildiklar1 etkinliklerle tanimlandig ileri siiriiliir-
ken (Odabasi, Firat, [zmirli, Cankaya ve Misirli, 2010), Tiirkiye’de akademisyenlik
toplum tarafindan lisansiistii egitimin rahatlig1 ve statiisii nedeniyle tercih edilen bir
meslek olarak algilanmaktadir (Unal ve Ilter, 2010). Bu baglamda akademisyenlerin
nitelikleri yaptiklart islerde (arastirma, dgretim ve uygulama) daha yetkin olmalari
ile degerlendirilmektedir. Akademisyenlerin niteliklerini gelistirmelerinde bagka {il-
kelerdeki arastirma kiiltiiriinii kazanmalari ve diger tilkelerdeki 6gretim iyeleri ile et-
kilesimde bulunabilecegi yurt dis1 hareketliligi iceren programlara katilmalart 6nemli
goriilmektedir. Kiiltiirlerarasi iletisim uzmani olan Bennett’e (1998) gore adaptasyon
ve entegrasyon baglaminda kiiltiirlerarasi iligki, gesitli kiiltlirlerin pencerelerinden
yorum yapmay1 ve degerlendirmeyi miimkiin kilmaktadir. Bu anlamda IP kiiltiirel
etkilesim ve igbirlikli yonleriyle dne ¢ikan bir projedir (Diana vd., 2014).

Ogrencilerin ve 6gretim elemanlarinin iilkelerarasi hareketliligini igeren ve dgren-
cilerin akademik ve kiiltiirel deneyimlerini aktaran ¢alismalar bulunmaktadir (Ersoy;
2013, Ersoy ve Giinel, 2011; Goksu, 2011; Kasapoglu-Onder ve Balc1, 2010; Ozdem,
2013; Yagci, Ekinci, Burgaz, Kellecioglu ve Ergene, 2007; Yiicel, 2013). Bu arasg-
tirmalarda yer alan akademik kazanimlar, glinlik yasam becerileri ve dil konusun-
daki olumlu yo6nlerin yaninda 6grenci hareketliligi, farkli kiiltiirlerin anlasilmasi ve
ogrencilerin kendini konumlandigi yeri gérmesi gibi yanlarinin da ortaya kondugu
goriilmektedir. Konuya iligkin ulasilan bir aragtirmada IP kapsaminda 53 6grencinin
projeye iliskin doniitleri incelenmistir. Arastirmaci tarafindan uluslararasi deneyim ve
calismalarda yiiksek 6zgiiven konularmin 6n plana ¢iktig belirtilmistir (Zufic ve Cvi-
linder, 2013). Barrett, Crossley ve Dachi (2011) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada
Diisiik Gelirli Ulkelerdeki Egitim Diizeyini Yiikseltmek (Implementing Education
Quality in Low-Income Countries [EdQual]) adli, 10 doktora 6grencisinin katildigi
ve isleyis bakimindan IP’ye benzer bir projeye iliskin elestirel doniitler toplanmistir.
Arastirma sonucunda yurt disinda gergeklestirilecek yeni arastirmalar i¢in fon sag-
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lama, arastirma kapasitesi olusturma ve karsiliklt ag olusturma sonuglari alanyazin
ile tartigilmistir. Bir bagka ¢aligmada ¢evreyle ilgili IP projesine iligkin katilimcilarin
goriigleri dogrultusunda farkli iilkelerden dgretmen ve geng akademisyenlerin ortak
katiliminin, proje siirecinde gercek problemlerle karsilagsmanin, 6gretici etkinliklerin
6nemli oldugu sonuglarma ulagmistir (Biasutti, 2014). Psikoloji alaninda yapilan ayni
arastirmada, ¢evresel farkindalik ve ¢evresel diizenleme alaninda kisa siireli IP siire-
cine iliskin goriisler bulunmaktadir. Cevresel duyarlilik, vatandaslik farkindalig1 gibi
nicel yontemlerle elde edilmis sonuglar yaninda projeye iliskin sosyal katilim ve mes-
leki gelisim gibi olumlu etkilerin yer aldig1 sonuglar da bulunmaktadir. James (2013)
hukuk alaninda gergeklestirilen IP ¢alismalart ile ilgili bir arastirma gergeklestirmistir.
Bu aragtirmada farkl: tilkelerden katilimcilarin olusturdugu kisa siireli ¢aligmalarin
ogrencilerin diger iilkelerde de is bulabilmeleri ve diger iilke sistemleri hakkinda far-
kindalik kazanmalarina yardimei olacagi bigiminde sonuglar ortaya konmustur. Ula-
silan kaynaklara gore IP ve benzeri tiirdeki projelerin psikoloji, hukuk, dil gelisimi
gibi alanlarda gergeklestirildigi buna karsin doktora diizeyinde kullanilan arastirma
metodolojileri gibi alanlar ve konularda daha az yer aldig1 goriilmektedir. Bu nedenle
arastirma metodolojileri konularmin irdelendigi IP projelerinin katilimcilarin hayatla-
rindaki yansimalarinin arastirilmasi akademisyenlerin mesleki gelisimleri baglamin-
da 6nemli aragtirma konulari olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Sosyal 6grenme kuramlari temel alinarak olusturulan 6grenme ortamlarinda 6gre-
nen ve 0greticilerin ortam etkilesimi s6z konusudur (Lave ve Wenger, 1991; McMa-
hon, 1997). Bu baglamda IP, doktora 6grencilerinin farkli kiiltiir ve alanlardan 6grenci
ve 0gretim elemanlart ile etkilesiminin amaglandigi bir projedir. Bu tiir projelerin ve
6grenme ortamlarinin konu edildigi aragtirmalarda kisa siireli, yogun ve farkli il-
kelerden 6grenci ve egiticileri bir araya getirmenin olumlu yanlarindan ve 6gretici
yoniinden bahsedilmektedir. Bilimsel aragtirma ydntemleri iizerine yapilmis olan
yogunlastirilmis proje deneyimlerine odaklanan bu arastirma, sosyal yapilandirmact
kuram temelinde gergeklestirilmis olup, bilimsel aragtirma siireglerinde uluslararasi
deneyimlerin doktora dgrencilerinin goriislerine gore anlagilmasini amaglamaktadir.
Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. 1P programina katilan doktora 6grencileri arastirma deneyimlerinin paylasil-
masini nasil anlamlandirmaktadir?
2. Doktora 6grencilerinin IP programinin mesleki gelisimlerine katkilarina ilis-
kin goriisleri nelerdir?
2. Yéntem

Desen

Bireyler deneyimlerini baglama gore farkli anlamlandirmaktadir. Bireylerin bir
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fenomene yiikledikleri anlam onu nasil algiladiklari (Brew, 2001) ve deneyimledikle-
riyle iliskilendirilmektedir (Mustakas, 1994’den akt. Creswell, 2012). Bu arastirmada
doktora 6grencilerinin 15 giinliik uluslararasi katilimli IP projesindeki deneyimlerine
odaklanilmistir. Bu nedenle arastirmada doktora dgrencilerinin deneyimleri anlamada
fenomenoloji deseni tercih edilmistir. Ciinkii fenomenolojide deneyimlerine yiiklenen
anlamlar deneyimleyenlerin agiklamalariyla anlagilmaya caligilmaktadir.

Katihhmcilar

Fenomenoloji arastirmalarinda katilimeilar, segilirken fenomeni deneyimlemis ve
bunu yansitabilecek bireyler veya gruplar tercih edilir (Yildirrm ve Simsek, 2013).
Bu arastirmada IP deneyimini zengin bi¢cimde aktarabilecegi diisiiniilen, Anadolu
Universitesi’nden 10 doktora 6grencisi amach olarak secilmistir. Bu doktora dgrenci-
lerinin kod isimleri ve 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katihmeilara iliskin Bilgiler

Kod isim  Cinsiyet Katildigi yil / Katildigi yer Program  Katildigi Donemdeki Durumu

Deniz K 2014/ Finlandiya BOTE Doktora Yeterlik Oncesi
Mehmet E 2014 / Finlandiya BOTE Tez Asamasi
2012 / Litvanya » Doktora Yeterlik Oncesi/

Esma K 2014 / Finlandiya BOTE Doktora Sonras1

Oznur K 2013/ Tiirkiye ilkogretim  Tez Asamast

Ebrar K 2014/ Finlandiya Gorsel Doktora Yeterlik Oncesi
Sanatlar

Emine K 2014 / Finlandiya Gorsel Doktora Yeterlik Oncesi
Sanatlar

Giilgin K 2014/ Finlandiya Ozel Egitim Doktora Yeterlik Oncesi

Buket K 2014 / Finlandiya Ozel Egitim Tez Asamasi

Giizin K 2012/ Litvanya Ozel Egitim Doktora Dersi Oncesi

Demet K 2013 / Turkiye PDR Doktora Yeterlik Oncesi

Tablo 1’¢ gore, arastirmanin katilimcilardan altist yalnizca 2014 yilinda
Finlandiya’da; ikisi 2013’te Tiirkiye’de ve biri (Esma) de 2012’de Litvanya’da ve
2014°de Finlandiya’da IP’ye katilmistir. Bir doktora &grencisi projenin ilk ve son
programina katilan tek akademisyen 6zelligini gostermektedir. Cesitli programlarda
egitim goéren katilimcilardan altist doktora yeterlik sinavi dncesinde, ligii tez done-
minde, biri doktora ders donemi oncesinde ve biri de doktora yeterlik asamasinda
IP’ye katilmistir. Arastirmacilar da IP katilimcisidir. Ikinci yazar doktora dgrencisi
olarak IP’nin 2014 Finlandiya ¢alismalarina katilirken, birinci yazar danisman olarak
IP’nin 2013 Tiirkiye ve 2014 Finlandiya ¢alismalarinda yer almistir. Caligmada arag-
tirmacilar tam katilimer aragtirmaci roliindedir (Adler ve Adler, 1987). Aragtirmanin
yazarlari katilimer doktora 6grencileri ile ayni egitim fakiiltesinde gorev yapmaktadir.
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IP Siireci

IP, Erasmus kapsaminda farkli iilkelerden dgrenci ve 6gretim iiyelerin birlikte kisa
stireli galigmalar yaptig1 programlardir. IP’in amaglari arasinda; bireylere 6zel konula-
rin farklr iilke katilimcilartyla tartistirilmasi, 6grenci-6grenci etkilesiminin artirilmasi,
yeni fikirlerin ve bakis agilarinin ortaya ¢ikarilmasi yer almaktadir. IP’de, egiticiler
uzmanlik gerektiren konularda bilgilerini paylasir ve uluslararasi nitelik tasiyan sinif
ortamlarinda dgretim yontemlerini ise kosarlar (European Commission DG XXII-
Education Training & Youth, 1995). 2012, 2013 ve 2014 yillarinda gerceklestirilen
Yogunlastirilmis Erasmus Programi: Doktora Calismalarinda Arastirma Yontemleri
(IP); Canterbury Kilise Universitesi (Ingiltere), Litvanya Siauliai Universitesi, Dogu
Finlandiya Universitesi, Anadolu Universitesi (Tiirkiye) ve Milano Bicocca (italya)
Universitesi’nin igbirligi ile gergeklestirilmistir. Bu projeye her iilkeden yaklasik 10’u
doktora dgrencilerinden segilen 15 kisi katilmistir. Béylece IP’nin her doneminde
yaklagik 20-25 dgretim iiyesi, 50-60 doktora 6grencisi olmak iizere yaklasik 80-85
katilimcr yer almstir. Projeye katilan doktora dgrencileri paydas tilke tiniversitele-
ri tarafindan miilakat, goniilliiliikk, doktora danismaninin tercihi gibi ¢esitli 6lgiitlere
gore segilmistir.

IP projesi doktora dgrencilerinin arastirma yontemleri konusunda bilgilerini de-
rinlestirmeleri ve kendilerini gelistirmeleri; farkli uluslar, kiiltiirler ve disiplinlerle
calisma becerilerini kazanmalari; farkli 6grenme yaklasimlarini edinmeleri temelinde
tasarlanmistir. Bu kapsamda IP’de 6grenci ve danismanlarin birlikte katildiklari pa-
neller, ¢alisma toplantilari ve agik oturumlar gergeklestirilmistir. IP’deki her doktora
6grencisi bir caligsmasint konu, yontem ve paradigma agisindan farkl: tilkelerden ka-
tilan doktora 6grencilerine sunarak tartigmistir. Katilimeilar IP deneyimlerine iliskin
yazdiklar giinliikleri internet ortamina yiiklemistir. Tim sunumlara, dokiimanlara,
programa IP portalindan erisilmistir. [P programinin igerigi asagida verilmistir:

*  Ana Dersler: Arastirma Paradigmalari
- Pozitivizm/Nicel desen
- Sistemik ve radikal perspektifler
- Yorumlamac1 yaklagimlar
- Elestirel teori ve psikanaliz
- Yapilandirmacilik

»  Paralel Oturumlar: Metodolojiler

*  Yuvarlak Masa Tartismasi
- Etik konular.
- Tezini savunmak — Danismalardan durum g¢alismalari
- Otekilik hissinde azalma: Dil ve anlam bakimindan yakinlik ve uzaklik
deneyimi kavramlari, psikanalitik yaklagim.
- Programin kenarlarini birlikte ¢cizmek (Kolaj ¢aligmast)
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«  Universiteleraras1 Seminer Gruplar
+  Ulke Gruplar1 Seminerleri
Verilerin Toplanmasi, Analizi ve Yorumlanmasi

Bu arastirmanin verileri yari-yapilandirilmig goriismelerle toplanmistir. Nitel aras-
tirmalarda goriismeler “amacli bir sohbet” olarak nitelendirilmektedir (Smith, Flo-
wers ve Larkin, 2009). Arastirmacilara etkilesim, esneklik ve ek sorular yardimiyla
derinlemesine irdeleme olanagi sunan goriisme teknigi deneyim ve anlamlari ortaya
¢ikarmaya yardimci olmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Katiimcilar

+Desen: Fenomenoloji *¥an - Yaplandirlmis
sAmag: IP sBenzesik Ornekleme Gorigme
Deneyimlerini #IP Katihmcilan * Yorumlamaci
Anlamlandirmak | sDoktora Orencileri Fenomenolajik Analiz
Desen Veri Toplama

ve Analiz

Sekil 1. Arastirma Siireci

Bu arastirmanin verileri Yorumlayic1 Fenomenolojik Analiz (YFA) yontemi ile
analiz edilmistir. Bu yontem “kisiye 6zgii, timevarimsal ve sorgulayici” olarak 6zet-
lenmektedir (Smith, Flowers ve Larkin, 2009). YFA bireylerin diinyasin1 anlamaya
calisirken, onlarin deneyimlerini nasil anlamlandirdiklari ve deneyimlerine verdikleri
cevaplar iizerine yogunlagsmaktadir. YFA nin kisiye 6zgiiliigii ¢er¢evesinde, bir kati-
limecinin ¢ok ayrintili degerlendirilmesi ile baslayan ve bu analiz tamamlanip analitik
yapt kurulduktan sonra bu yapi iizerine ikinci katilimcinin degerlendirilmesine gegil-
mesi esastir. Bu baglamda veri analizinin baslangicinda katilimeilarin aktardiklarina
iliskin notlar alinir. Tekrar eden temalar not alinir ve {ist-alt temalar ilk katilimci i¢in
belirlenir. Her katilimei i¢in gergeklestirilen bu siire¢ sonucunda katilimcilar arasi kar-
silagtirma ve eslestirme yoluna gidilerek tekrar eden ve one ¢ikan temalar belirlenir
(Smith vd., 2009). Arastirmacilar temalar1 birlikte olusturmus ve degerlendirmistir.
Analiz siirecinde Miles ve Huberman’in (2015) belirtigi kodlarin gézden gegirilmesi,
islemeyen kodlarin atilmast ya da bazi kodlarin geliserek alt kodlarla bdliinmesini
gerektiren bir siiregtir. Arastirmacilar kodlarin kavramsal yapiya, aragtirma amacina
ve ortaya ¢ikan Oriintiiye gore sekillenmesine izin vermistir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Doktorada aragtirma yontemlerini konu edinen IP’ye katilan doktora dgrencile-
rinin algilarin1 goriismeler yoluyla anlamaya ¢alisan bu arastirmada, doktora dgren-
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cilerinin IP deneyimine iliskin {i¢ tema ortaya ¢ikmistir. Bu temalar Sekil 2°de yer
almaktadir. Doktora 6grencileri IP deneyimini arastirma denizinde ylizmek, arastirma
yetkinligi ve bireysel gelisim olarak algilamaktadir.

Sekil 2. IP Siireci
Arastirma Yontemleri Denizinde Yiizmek

IP’de doktora dgrencilerinin Ingilizce sunu yapma, oturumlara katilma ve giinlitk
yansitmalarini Ingilizce olarak proje portalina yiikleme sorumlulugu bulunmaktadir.
Ogrenciler akranlarina sunum yaparken zorlandiklarini ve heyecanlandiklarmi belir-
tilmistir. Bu 6grencilerden Mehmet [grupta Ingilizcesi iyi olanlardan], “Sunumlar:
ornek gosterebilirim ya da yine sunumlart paylastigimiz mecralar vardi. Orada yine
bir rapor hazirlayip sisteme yiikliiyorduk. Bu baglamda bizi ister istemez (zorluyor-
du) calismalar: yabanct dile ¢evirmeyi, yabanci dildeki konseptlerin neler oldugu-
nu bilmeyi gerektiriyordu” bigiminde IP siirecindeki bireysel olarak yaptiklarindan
bahsetmistir. Emine de, “Bir kere program farklydi. Sabahtan aksama kadar belli
bir disiplin icerisinde belli bir etkinlik programini takip etmek durumundaydik ve ta-
kip ettigimiz programlarin mutlaka doniitlerini vermek durumundaydik. O nedenle
mutlaka dikkatli bir sekilde izlememiz gerekiyordu programlar:” bigiminde sorumlu-
luklarindan ve yogunluktan s6z etmistir. IP’den 6nce hig¢ gilinliik yazmayan ve bunu
kendiyle konugmak olarak nitelendiren Esma’nin diisiinceleri sdyledir:

Ben mesela dnce, daha éncesinde giinliik kullanan birisi degildim. Hani
giinliik yasantimda da giinliik yazan biri degildim ya da bir konu oldu-
gunda hemen yansitan, yazan birisi degildim. Ama o projeye [1P] gidip
geldikten sonra sunu gordiim evet mutlaka yazmalisin. Aklina geleni o
anda yazmalisin. Sana hissettirdiklerini o an yazmalisin.
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IP’de konular tematik etkinlikler araciligryla ele alinmistir. Kimi doktora 6grenci-
leri bu yogun etkinliklerin siiresinin uzun olmasiin kendisi i¢in yeni ama bas edilme-
si gereken bir durum olarak ifade etmistir. Bu baglamda Deniz siireye iliskin olarak,
“[IP] Neden farkliydi, ¢iinkii siire ¢ok uzundu burada. Siireden kaynakli siirekli bir
muhatap olma durumu vard:” bigiminde goriis belirtmistir. Benzer bicimde Mehmet,
“Yine belli bir diizen vard: ¢ok esnek degildi. Iste su saatte surada olmaniz gerekiyor.
Cross-cultural gruplar ya da toplu workshop tarzi etkinlikler vard: ve yine imzalar
alimiyordu. Bu tarz etkinlikler vardi ve bunlar belli bir diizen ¢er¢evesinde ger¢eklesi-
yordu” diyerek diisiincelerini agiklamistir.

IP’nin farkli iilke ve disiplinlerden katilimcilar igermesi nedeniyle aragtirmacilar
acisindan &nemli bir deneyim olarak algilanmustir. Ornegin, Buket, “[IP] Farkli ko-
nulara farkl bakis acilart ile katkilar getirebiliyor. Ya da bizim o an kér oldugumuz
bir noktaya dikkat ¢ekerek diizenleme yapmamiza katki saglayabiliyor. O yiizden hem
metodolojik hem de kisisel etkilesim kurma agisinda onemli diye diistiniiyorum” gori-
siiyle IP deneyiminin kendisi i¢in 6nemini anlatmistir. [P deneyimini metaforik olarak
“aragtirma yontemleri denizine” benzeten Demet bunu, “Bence 15 giin boyunca farkl
renkten insanlarla, ayagimizi seye (arastirma yontemleri denizi) soktuk, ayagimizi
sokup ¢ikardik boyle, farkli denizlere, farkli goletlere birlikte sokup ¢ikardik” sozle-
riyle agiklamistir.

Doktora dgrencileri IP’ye iligskin yiiz yiize etkilesim, bireysel sorumluluk, grup
caligmasi, kiiltirlerarasilik, nitel paradigma, farkli disiplinler ve kiiltiirler gibi gesitli
kavramlar kullanmistir. Doktora dgrencileri bu cesitliligi bireysel gelisimleri ve aras-
tirma yetkinligi gibi 6nemli kazanimlar olarak diisiinmektedir.

Bireysel Gelisim

Alanyazinda kiiltiirleraras1 kavrami farkli kiiltiirlerin birlikte ¢alismasi anlaminda
da kullanilmaktadir (Gudykunst, 2000). Bu baglamda IP, farkl: tilkelerden arastirma-
cilarin birbirlerini tanimasini saglayan bir programdir. Arastirmacilarin kariyerleri
boyunca insa ettikleri aragtirmaci kiiltiirii; arastirmacinin ¢alistigi alan ya da alaninin
digindaki fikir ve degerleri, belirli bilgi ve iiretimleri izlemeyi, kiiltiirel deneyimleri,
tilke ici ya da dis1 sosyal ve entelektiicl baglantilart igermektedir (Deem ve Brehony,
2000). iki doktora 6grencisinin IP’de farkli kiiltiirden arastirmacilarla ¢alisma konu-
suna iliskin gorisleri asagida verilmistir:

Farkly iilkelerdeki kisilerle tanisiyorsun. Bu iilkelerdeki insanlar da se-
nin yaptigin isin benzerini yapmaya ¢alisiyorlar. Yani kosullar farkli,
kiiltiir farkl, deneyim farkli tamam bunlar kabul ama bir sekilde ayni
isi yapmaya ¢alistyorsunuz. Dolayist ile o insanlarla etkilesim halinde
bulunmak sana kesinlikle ¢ok sey katiyor yani ondan farkl bir sey go-
riiyorsun. (Oznur).

Evet, benim gibi zorlanan bir stirii insan varmis demek ki bir stirii dok-
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tora 6grencisi varmis diyerek kendilerine giiven geldi bir¢ok arkada-
stmn. Aynmi zamanda yaptigi ¢alismalarin aslinda o kadar da degersiz
olmadigini akademik anlamda (...) uygulama ya da yéntem anlaminda
kendisini birazcik daha acimasizca elestirdigini gormiis oldu bence.
(Demet).

IP ortak dili Ingilizce olarak planlanmis bir programdir. Cogu katilimci birbirleriy-
le Ingilizce konusmustur. Dil bilimcilerin “lingua franca” olarak belirttigi ve herkesin
ortak olarak bildigi dil olan ingilizce iilkemizde ve diinyanin birgok iilkesinde akade-
mik ¢aligmalarin ortak dilidir (Crystal, 1998; Karakas, 2012; Ljosland, 2011; Seidl-
hofer, 2005). IP nin Ingilizce konusma becerilerini gelistirdigini diisiinen iki doktora
6grencisinin goriisleri sdyledir:

Evet dil gelisimi, soyle bir sey ben ilk gittigimde korkuyordum, konusma
ne kadar da anlasam da aktarmakta sikinti ¢ekiyordum. Ama 20 giin
sonrasinda yazdigimiz raporlarda hi¢ sozliik kullanmadan rapor yaza-
bildigimi fark ettim. Demek ki bir gelisme oluyor. (Emine).

Dil gelisimi anlaminda, dedigim gibi basinda kendime gergekten giiven-
miyordum. Ama sonrasina bir de programi biliyorsun yani konusmak
zorundasin, etkilesime girmek zorundasin, soru sormak zorundasin.
Yani bir siirii zorunlulugun var dolayisi ile bu zorunluluklar senin dili
kullanmani mecbur hale getiriyor ve kendine giivenini sagliyor. Ben IP
projesinden sonra Amerika’ya gittim. IP projesinden once de sunu de-
neyimlerim oldu, IP projesinden sonra da Ingilizce sunu deneyimlerim
oldu. Amerika’ya gittigimde seyi fark ettim ben, kendimi ¢ekmedigimi,
konusmaya calistigimi hani sunuda daha béyle kendimi ifade etmeye
calistigimi fark ettim. (Oznur).

IP’de katilimcilar 15 giin birlikte ¢alismistir. Doktora 6grencilerinden kimileri
IP’de kurduklar1 arkadaslik iliskilerinin, ileride yapacaklari igbirliginin temellerini
olusturacagmi diisiinmektedir. Bu 6grencilerden Giizin [P nin sosyal yoniine degi-
nerek, “O gezilerde, etkinliklerde kaynastigimiz, hani ¢ok yakin bir arkadasim oldu
orada, onunla hala gériisiiyorum. Arkadas oldu yani ii¢ dort yildir haberlesiyoruz.
Buraya gelecek gériisecegiz falan. Hani bu sekilde dostluk, arkadaslik kurma asa-
mast benim i¢in daha kiymetli oldu aslinda.” diyerek goriis belirtmistir. Gelecege
doniik firsatlara deginen Oznur, “Yarin 6biir giin hani senin ihtivacin oldugunda bu
insanlarla iletisim kurman daha da kolaylasacak... bu projeye katilmadan bu kisiye
ulagsmakla, bence bu projeye katildiktan sonra kendimi tamitarak kisiye ulasmanin
daha farkly oldugunu diisiiniiyorum” diyerek projenin kendisi igin nasil bir katkist
oldugunu vurgulamistir.

IP’ye katilan doktora dgrencilerinin bireysel gelisimleri kapsamindaki Ingilizce
konusamama kaygilarmin gereksiz oldugunu deneyimleyerek gordiikleri anlagilmak-
tadir. Ayrica doktora 6grencileri IP’nin yiiz ylize etkilesimi sayesinde arastirmact kiil-
tiirlerine katkida bulunacak kisiler tanidiklart ve bu kigilerden bir ag olusturduklarini
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diistindiikleri ortaya ¢ikmustir.
Arastirma Yetkinligi

IP siirecinde doktora 6grencilerinin arastirma yontemlerinin felsefik alt yapisi
ve bu yontemlerin nasil ortaya ¢iktigi konularina iliskin kazanimlart 6ne ¢ikan go-
rligler arasindadir. Bu yonde goriis bildiren Mehmet, “[Arastirilacak konu hakkinda]
Icerik olarak bilgiye sahibizdir ama o bilgiyi nasil kullanacagimiz ya da o bilgiyi nasil
daha ¢ok irdeleyebilecegimiz, daha detaylandirabilecegimiz noktasinda bu arastirma
yontemlerinden yararlaniyoruz” diyerek arastirma yontemlerine iliskin bilgi kazan-
digin1 sdylemistir. Doktora 6grencilerinden bazilari IP 6ncesinde aragtirma paradig-
malar1 ve felsefi temelleri konusunda bilgisinin olmadigini, bu projeyle kendilerinde
bu konulara yonelik farkindalik gelistigini diisiinmektedir. Doktora 6grencilerinin bu
yondeki goriislerinden 6rnekler asagida verilmistir:

Bence en fazla bu proje [IP] nitel arastirmanin felsefik temelleri, para-
digmalarit bu konuda ¢ok sey katiyor insana. Hani ee etik deriz, biz etigi
ayrt bir dal olarak diisiiniiriiz. Ama degil mesela bunu ogrenebiliyorsu-
nuz orada. Aslinda her paradigmanin kendine ait bir etik kurallari, etik
yaklagimi var. Bunu orada ogrenebiliyorsunuz mesela. (Deniz).

Kuramsal alt yapiya, orada ¢ok derinlemesine bu kuramlarin tartisil-
mast, kuramsal alt yaprya ¢ok derinlemesine bakilmasi, ¢ok ilgimi ¢cekti
benim ve bu konunun onemini aslinda hani bir ¢calismayt yapryoruz ama
niye yapiyoruz. Bunun kékeni neye dayaniyor. Nereye gidebilir, nerden
baslayp nereye varabilir. (Giilgin).

Bir arastirmay1 gercek yasamda uygulamak ve bu konuda mantikli kararlar ve-
rebilmek, arastirmay1 degerlendirmek, arastirmanin sonuglarini savunabilmek aras-
tirma yontemleri bilgisine sahip olmay1 gerektirmektedir (Kothari, 2004). Bu durum
doktora 6grencileri igin de gegerlidir. IP’de arastirma yontemleri konusunda bilgi ve
deneyimlerinin gelistigini diisiinen baz1 doktora 6grencileri 6zellikle nitel aragtirma
paradigmalarinda bunun daha belirgin gelistigini diisinmektedir. Bu konudaki goriis
ornekleri asagidaki gibidir:

Ben kendimi nitele daha yakin hissediyordum. Ancak benim tasavvur ettigim
nitel ile orada gordiigiim nitel biraz farklilasti. Ciinkii biz burada [Tiirkiye’de]
va ozellikle o dénemlerde sey olarak algilardik hani. Gériisme yap, gézlem yap
sana nitel oldu gibisinden algilardik. Ama nitelin ¢ok farkli boyutlar: oldu-
gunu ve nitel ¢calisma desenliyorsaniz eger ¢ok fazla edebi yoniiniiziin olmasi
gerektigini, gozlem yapma yoniiniiziin olmast gerektigini ve bunu metine
aktarmaniz gerektigini gordiim. (Esma).

Calistay dedigimiz sey ya bir giin oluyor ya iki giin. Biz burada iki hafta
neredeyse sadece nitel paradigmayla ve bunun detaylari ile ugrastik. Elbette
bu ¢ok ¢ok daha detayli, ¢cok ¢ok daha farkli bir de Avrupa bizden paradigma
konusunda ozellikle daha ileride daha detayli diisiiniiyor ¢iinkii. Biz yontemsel
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olarak iyiyiz. Gidisat yol haritasi ¢izmede iyiyiz ama isin felsefik temelleri
konusunda biraz daha nasil deyim goz ardi ediyoruz. (Deniz).

Yukaridaki alintilara gére doktora 6grencilerinden bazilari IP deneyimiyle nitel
arastirmalara iligkin IP’de yeni 6grendikleri ile 6nceki bilgilerini karsilagtirma olana-
&1 bulmustur. Bu dgrenciler i¢in nitel arastirmalarin paradigmasi ve felsefesi IP’nin
onemli kazanimlari olarak belirtilmistir. IP deneyimi bu 6grenciler i¢in bir bakima
nitel arastirmalara iligkin bir sorgulama siireci olmustur.

4. Sonug¢ ve Tartisma

Doktora 6grencilerinden bazilari IP siirecini yogunluk kavramiyla betimlemistir.
Bu programdaki etkinliklerin, etkilesimlerin ve zorunlu gérevlerin yogunlugu 6ne ¢i-
karilarak agiklanmistir. IP’deki disiplinlerarasi deneyimlerin paylasilmasi ve isbirlik-
li 6grenme yasantilarina yonelik bulgular ile Higgins, Robinson ve Hogg’iin (2014)
kiiltiirleraras1 ¢aligmalardaki kimi katilimeilarin karsilastiklar iletisim gii¢likklerinin
farkli kiiltiir ve disiplinlerden kaynaklandigini belirtilmesi ile farklilik gostermektedir.
Diana ve arkadaslarinin (2014) arastirmasindaki “sono un migrante” adli IP projesi
gdcmen Ogrencilere, kiiltiirlerarasi ortamda isbirlikli 6grenme firsat1 sagladigi bulun-
mugtur. Fargion, Gevorgianiene ve Lievens’in (2011) calismasinda, sosyal ¢alismalar
baglaminda gergeklestirilen IP’nin en 6nemli kazanimlar1 arasinda giiclii etkilesim
olanaklarindan bahsedilmistir. [P nin uluslararasi etkilesim olanaklarina deginen ¢a-
lismalar bu aragtirmadaki doktora 6grencileri arasinda yogun etkilesimler yasanmasi
sonucuyla benzerlik gostermektedir (Dolga, Filipescu, Popescu-Mitroi ve Mazilescu,
2014; Krzaklewska ve Krupnik, 2008).

Doktora 6grencileri IP deneyimini kariyer firsatlari sunacak kisilerle tanisma,
Ingilizce konusma ve yazma becerilerini gelistirme ve arastirma kiiltiiriinii kazan-
dirma bakimlarindan yararli bulmustur. Birgok arastirmada uluslararasi projelerin
katilimcilara uluslararasi ag olusturma firsatt sundugu ortaya konmustur (Beerkens
ve Vossensteyn, 2011; Chiang, 2003; Dolga vd., 2014; Vural, Polatoglu ve Griffith,
2013). IP’de iletisim Ingilizce ile saglanmstir. ingiltere’den katilan 6gretim iiyele-
rin anadili Ingilizce iken buradan katilan baz1 doktora &grencilerinin ikinci dili In-
gilizcedir. Ingiltere’den katilan doktora &grencilerinin uyruklar1 Rus, Nepal, Afrika
iilkelerinden olusmaktaydi. Bu nedenle IP gerek formel gerekse de informel etkin-
likleriyle doktora dgrencileri igin Ingilizcelerini gelistirme agisindan énemli firsatlar
sunmustur. Ingilizce konusma bakimindan doktora &grencilerinin 6zgiivenlerinin ar-
t1g1n1 ve bol miktarda pratik yaptiklar1 goriilmiistiir. Akademisyenler i¢in Ingilizcenin
uluslararasi projeler araciligiyla gelistigine iligkin arastirma sonuglari bulunmaktadir
(Conrad ve Mauranen, 2003; Engel, 2010; Kotzabassaki, Alabaster, And, Larson ve
Wree, 2003; Krzaklewska, Krupnik, 2008; Seidlhofer, 2005). Doktora 6grencileri 1P
araciligryla arastirma kiiltiirii olgusunu fark ettiklerini belirtmistir. Doktora 6gren-
cilerinin deneyimlerinin arastirma kdltiirii gelisimi acisindan dneminden bahseden
Deem ve Brehony (2000), arastirma kiiltiiriiniin politik konusmalardan, arastirmalarla
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ilgili paylagimlara kadar ¢ok yonlii etkilesimi igerdigi belirtilmektedir. Bu kiiltiirtin
olusturulmasinda doktora 6grencilerinin deneyimli akademisyenlerle vakit gegirme-
nin 6nemi arastirmanin sonuglarindadir. Papatsiba (2005) baska iilkelerle gelistirilen
etkilesim sonunda, katilimcilarinda giriskenlik, kesfetme arzusu vb. ortaya ¢iktig1 so-
nucuna ulagmistir. Dolga ve arkadaslarinin (2014), Erasmus programi katilimcilarinin
akademik 6z giivenlerinin yiikseldigi, profesyonel bilgi ve becerilerinin artigi, akade-
mik kimliklerinin gelistigi sonug¢larina ulagmistir.

Bu aragtirmadaki IP, arastirma yontemleri alaninda doktora 6grencilerinin calis-
malarm ilgilendirmektedir. Doktora 6grencilerinden bazilar1 IP’de nitel arastirma
paradigmasi ve felsefi boyutlarina iligkin bilgiler kazandiklarini diisiinmektedir. Buna
gore, IP gibi uluslararasi ¢alismalarda katilimcilar aragtirma yontemlerinde geligim
gosterebilmektedir. Arastirma yaklagimi tercihleri anlaminda tek yonlii olarak nitel
ya da nicel aragtirma yontemlerini tercih eden aragtirmacilar, Onwuegbuzie (2000)
tarafindan tek yonlii aragtirmacilar (uni-researcher) olarak isimlendirilmigtir. Tashak-
kori ve Teddlie (2003, s. 64) bu arastirmacilarin “iki dilli arastirmalar” olusturmakta
zorlandigindan bahsetmektedir. Bu nedenle doktora seviyesinde arastirmacilarin nicel
aragtirmalar yaninda nitel aragtirmalart 6grenmesi gerektigi belirtilmektedir. IP sii-
recinde katilimcilarin nitel aragtirmayi ve bu yaklasimin felsefik temellerini tanima
baglaminda dnemli sonuclar arasinda yer almaktadir. Arastirma sonuglarina bagl ola-
rak yurt disinda gergeklestirilen IP ve benzeri ¢aligmalarin artirilmasi, bu etkinliklerin
yliz yiize etkilesime olanak tantyacak bigimde planlanmasi uygulamaya doniik olarak
Onerilebilir. Sonraki arastirmalara doniik olarak IP benzeri etkilesimlerin dogal or-
tamlarinda gozlemlerle ve farkl tilkelerden elde edilen verilerle zenginlestirilmesi
aragtirmanin desenlenmesi kapsaminda oneriler arasindadir.
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Extended Abstract

Introduction

Erasmus as a part of the European Union Education Policies, be realized in higher
education is a program that is organized the collaboration with universities. Erasmus IP held
and funded by the European Union continued until 2013. IP includes countries with at least three
programs work at least 10 days and a maximum of six weeks. Intensive Programme: Doctoral
Studies in Research Methodologies is a short-term study joining students and supervisors from
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various doctoral institutions representing the participants’ countries. With this project student
are expected to expand their knowledge of research methods and experience them, to improve
themselves about methodology, to become skillful at working with different nations, cultures
and disciplines, and to have different learning approaches.

Purpose

The purpose of the current study is to investigate the perspectives of PhD candidates who
have engaged in an international doctoral project about qualitative methodology. In the light of
this the following questions are developed; 1) What are the interpretations of PhD students who
participated in IP project for the experiences during the project? 2) What are the views of PhD
students for the contribution of the IP project to their professional development?

Method

In this study, phenomenological design was employed to investigate experiences formed
with social interaction in the 15-day-project that PhD students participated in. The study group
of this research was composed of ten doctoral students that work in Anadolu University who
were chosen via purposive sampling. Interpretative Phenomenological Analysis (IPA) was
employed using the data provided by semi-structured interviews. IPA was used to understand
participants’subjective realities through personal interpretations of their lived experiences and
the meanings they attach to these experiences.

Results, Discussions, Suggestions

Based on the findings it was determined that IP allows participants to progress in the context
of individual and research methods, there was individual responsibilities in IP process and the

process allows to face to face interaction. Strong interaction possibilities are mentioned among
the most important achievements in a variety of IP researches. Both literature and the results
of the study indicates that IP was allowed to provides the ability to expand its research culture
of the participants and the opportunity to understand different cultures and field researchers
with participants from five different countries and many different disciplines. The suggestions
to both researchers and practitioners are as follows; it is efficacious to increase the number
of similar projects in the context of PhD education and these projects organized planning in a
manner that allows interaction at the face to face for PhD candidates.
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