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ELESTiREL TOPLUMSAL KURAM VE JURGEN
HABERMAS

Hiiseyin AKYUZ'

“Diinyanmn korku dolu bir yer olmasi bizi wnudu dgrenmeye zorlupor”
Ernest BLOCH

OZET

Avrupa'min yasamig oldugu biryiik sosyal dowiisiimlerden biri de
modernizmdir. Modernizm, bir vandan yeni bir hayat. bilim ve felsefe
anlayigt olarak ortava cikarken bir yandan da her yéniiyle yeni bir insan
modeli ortaya koymugstur. Modernitenin by degerierine en biiyiik elestiviler
yine kendi icerisinden gelmistiv. Bu elestirmenlerden biride Jirgen
Habermastir. Ona  gore, modernizmin  biy uzannst olan  kapitalizm,
geligmemis ve gelismekie olan iilkelerde ulusalciligt ve wlusal kurumlar
cokertmekiediv. Kapitalizm ise bunmu  ekonomik-sivasal kiwesellesmeyie
yapmaktadiy.
Anahtar Sozciikler: J. Habermas, Modernizm, Flestivel Toplumsal Kuram,
Kapitalizm ve Kuresellesme.

ABSTRACT

Modernism is one of the great social transformations Furopa has
lived. While modernism appeared as a new understanding in life-style,
science and philosophy on the one hand, it has put a totally new human
model on the other side. The most severe criticism to the volues of modernity
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has heen within itself Jirgen Habermas is one of these. To him, capitalism,
a extention of modernism, has been demolishing nationalism and national
institutions in underdeveloped and developing countries. Capitalism does
this with economic-political globalisation.

Key Words:J. Habermas, Modernism, Critical Social Theory, Capitalism

and Globalisation.

Ginlimiiz uygarliginm ve bu uygarhgi sahneye koyan insamin
{6znenin) kavrayig bigiminin anlasilabilmesi konusunda elimizde bulunan en
dnemli veri tabani hi¢ kusku yoktur ki “Modernist Kuram® ve onun arditlar
olarak nitelendirilen “Postmodern™ ve “Elestirel Toplumsal Kuramlardir”.
Ashinda modernizm, veserdigi ve gelistigi Bat1 toplumlan tarafindan ¢oktan
geriye itilmig, hatta agtlmis bir diinya goriigiiddr, fakat onun takipgileri olan
Bati-dis1 toplumlarda bu diinya goriigiiniin  heniiz yesermeye bagladijs
bigimindeki ana Onermeye bafl olarak kendini gosteren “hir adim geride
takip etme” psikolojisini bir kenara birakarak; modernist kuramdan ¢rkmig ve
onun ardillari olan postmodern ve elestirel toplumsal kuramin Baty'daki
tartisma ivmesi, bu baglamda bize biniincil bir bakis agist iginde bu kuram
ve J, Haberamas’i genel bir degerlendirmeye tabi tutma olanagi sunmaktadir.

Modernizmin ve onun bag mimari olarak kapitalizmin en kapsamli
elestirisini Marksizm’den esinlenen Frankfurt Okulu ve onun ikinci kugak
temsilcisi olarak J. Habermas goriildiigiinden, bu ¢aligmanmin seyir defterine
elestire] toplumsal kuram cergevesinde diisecegimiz notlarin bas aktorii
olarak da o secilmistir. Ancak Habermas'dan 6nce Frankfurt Okulunun
Horkheimer ile birlikte énde gelen isimlerinden biri olan Adorne’ya kisaca
deginmek yararl clacaktir.

Adorno, son derece kétiimser bir insandir. Hitlerci ideclojiyi sosyal
psikoloji verilerini kullanarak agir bigimde elestirive tabi tutmus, bu yiizden
de uzun willar anayurdundan ayri yasama zorunda birakiimigtir. Ayrica
modern kiltiiriin ve toplumsal totalizmin kargisinda yer alan varoluggulugun
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dznelliginden ve pozitivizmin nesnelliginden aynk durmaya 6zen gostermesi
bunun kanit1 olarak da degerlendirilebilir. Ona gére toplumun dayanag olan
kurumlar, belli formlar olarak bireye yasama olanagd: saglamaktadirlar. Fakat
6z bakimdan bir dayatmay1 glindeme getirdiklerinden, onlarin savunduklan
bitiinlikk (totalite) ancak ve ancak totaliter bir siyasal ideolojiye hizmet
edebilir. Ayrica bu kurumlar bireyin 6z deneyimlerinin bir sonucu degil,
irrasyonel otorite ve dayatilan normatif gii¢lerdir. Bunlarin bireyin gergek
yasamiyla baglantilar olmadii gibi, toplumu biitiinlegtirme 1stekleri de
bireyi kendine yabancilagtirmaktadir. Bu baglamada birlegtirici ve
bittiinlestirici 6Zeleri 6n plana almaktan ¢ok, paradoksu, &zellikle de
belirsizligi vurgulayan ve elestiriyl gbz ard: etmeyen bir egilimi giindeme
tasimak daha dogru bir yaklasim olur.

“Adorno’nun modernlik gérilsiinin muhtemelen en net agiklamasi,
totalitik nosyonun eskiden Ozgiirlegtirici bir felsefemin pargasini
olugturdugunu, fakat bu nosyonun gegen viizyilda totallestirici bir foplumsal
sisteme. gercek va da potansivel bir tolaliter rejime absorbe edildigini
styiedifi bir aforizmalar derlemesi olan'da (1951) bulunab:din, Bilgiyl
aramamahb, paradoksu ve belirsizligi vurguiamaityiz, hakikat cn azindan
gesici olarak bireyin deneyiminde yatiyor olabilir?. Bundan dolay:
totaliteye (biitiinctlilge) hizmet eden vc bireyi yonlendiren kurumiar da
genel toplumsal sistemin pargalari oydugundan bireyin gergek yasamin
algilamaktan uzaktirlar. Ayrica 1rrasyonel tavirlari ve gergekei olmayan
normatif giigleri temsil etmelerinden dolay: da pereksiz ve vararsiz yapilar
olarak degerlendirilmelidirier.

Bu baslik altinda goriglerini inceleyecegimiz kigi J. Habermas'tir.
Frankfurt Okulu’ nun son temsilciterinden bini olan J. Habermas, bu okulun
tnciileri olarak kabul edilen Adorno , Horkheimer ve Marcus gibi
diigiintirterin ~ poriiglerini  sorgulayarak &n  plana ¢ikan  giinlimiiz
sosyologlarindan birisidir.

' Marshall, Gordon, Sosyoloji S8zltigd, Cev. O. Akinbay - O. Komiirel, Bilim ve
Sanat Yayinlarr, Ankara, 1999, 5. 3,
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J. Habermas, 18.06.1929 tarihinde Diisseldorf'da dogdu. 1954
yalinda Bonn Universitesinde doktora égrenimini tamamladi. 1961 yihinda
ise dogent unvamim kazandi, 1961-1964 yilarinda Heidelberg iiniversitesinde
felsefe dersleri verdi. 1964 yilinda Frankfurt/Main Universitesinde felsefe-
sosyoloji ~ alaninda  profestrliife yilkseltildi, Bu arada Amerikan
iiniversitelerinde konuk dgretim iyeligi yaptr. 1971 yilinda Max Planck
Enstitiisiinde ¢aligti. Bu  tarihten sonra iki kez daha Amerikan
Universitelerinde konuk édretim ityesi olarak dersler verdi.

J. Habermas, Frankfurt Okult’nun ikinci kusak dnciilerindendir,
Habermas, dzellikle elestire]l kuramei anlavisin énde gelen temsiletlerinden
biri olarak tanindi. Ancak wzun zaman Adorno ile birlikte calistify igin,
dnceleri onun ve birinci kusak Frankfurt Okulu kuramcilarindan  biri olan
M. Horkheimer‘in etkisinde kaldi. Sosyal demokratlarla birlikte oldugu 1961
de Mamxizme elestirel bir bicimde yaklasti ve bu arada sosyal demokratlarla
da vollar ayriidi. Cok sayida biiim adami ve diisiiniirle rartismalara girdi ve
he tartigmalavdan bir kismm yayimbadh, Tartiend kisiler amzinda Dieter
Froerich, Ernst Nolie, Michael  Stiivmer.  Kisos [Dldebrand ve Andreas
Hilgruber bulunmaktadir,

J. Habermas, tam olarak herhangi bir ideclojik digiince kategorisine
konulamaz. Onun en dnemli ézelliklerinden biri, hemen her konuda kritikei
bir tavir takinmasidir, Béyle bir yaklasimdan hareket etmesi, bir yandan onu
kurulu diizenler kargisinda kiiresel ekonomi ve postmodern egilimlere
yaklastirirken, diger yandan da onlarin ideoloji olarak bilim ve tekmigi
gostermelerini elestirmesi ve &grenct protestosu aracthigtyla veni bir insan
anlayigmin - dogabilecefini  vurgulamas:, belirsiz bir kimligin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Ornegin “Rasyonel Bir Topluma Dogru” isimli
yapitinda “‘endiistrivel olarak gelismis kapitalistler tarafindan {retifen
toplumsal zenginlik derecesi ve bu zenginligin teknik ve Srgiitsel sartla znel
olarak inandirici bir tarzda bile, statll tayininin, bireysel basarinn

* Hartfiel, Giinter : Warterbuch der Soziologie, Alfered Kroner Verlag, Stuttgart,
1982, 5. 284,
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degerlendirilmesi mekanizmasina  baglanmasint  eskiden daha zor
kidlmaktadir. Dolayisiyla uzun vadede, 63renci protestosu kalict bir bigimde
bu bozucu basari tdeolojisini  tahrip edebilir ve boylece sadece
depolitizasyona dayanan ileri kapitalizmin zaten sarsilabilir  olan
mesruiyetini yikabilir™ demektedir.

“Kapitalizm dneesi bir dretim bigiminin, endiistri dncesi bir teknigin
ve modern dncesi bir bilimin duragan modeli, kurumsal gergevenin amag-
rasyonel eylemin alt sistemleriyle tipik bir tliskisini olanakh kiiyor. Bu alt
sistemler, toplumsal ¢atisma sisteminden bunda toplanmis olan teknik olarak
degerlendirilebilir bilgi stogundan yola g¢ikarak, rasyonelliklerin iktidan
mesrulastiran  kiltirel geleneklerin  otoritesine  karst agtk  bir  tehdit
olusturdugu yayginlik derecesine, gozle gordliir ilerlemelere ragmen, higbir
zaman ulasamamistir. Geleneksel toplum deyimi, kurumsal gercevenin,
gereekligin biitiin olarak —toplumun oldugu kadar evrenin de mitik, dinsel ya
da metafizik imlemlerin sorgulanamaz mesrulastirma zeminine dayanmast
durumu ife ihintilidir”. Bu anlayisa gare cagdas deperlere gecilitken, esitli
inang ve imgeler, toplumsal kurumlar ve onlarin alt sistemieri rrrasyonel bir
otoriteyi temsil eden bir yaps sergilediginden, zaman igerisinde kapitalizm
ve onun bir tir vayitma vdntemi olan teknolojiyi de mesrulagtimmustir. Zaten
gelencksel toplumlar amag-rasyonel evlemin alt sistemlerinin gelismesi
aracthfiyla ve kiltirel geleneklerin gesitli bigimlerdeki kurumlagms
modelleri igerisinde mesruivetlerint stirdiirmiislerdir. Ayni zamanda bu
durum kurumsal eylemin Ustinliigiine de neden olur. Bu dstiinlitk tiretim
giglerinin siirekli artig gosteren potansiyelleri sonucunda  yapisal bir
déntisiime degil, megrulagtirmanin geleneksel bigiminin elestirilmesine engel
olur. Bu dokunulmazlik geleneksel toplumlar, modernlesmenin esigini

atlams olan toplumlardan ayirmak icin kullanilan anlamh bir dlgidir.

* Habermas, Jurgen ; Rasyonel Bir Topluma Dogru, Vadi Yaynlar, Ankara, 1992,
s. 146.

* Habermas, Jurger; Ideoloji Olarak Bilim ve Teknik, Cev. Mustafa Tilzel, Yapi
Kredi Yaymlar, Istanbul, 2001, s. 45-46.
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Ustiinliik dlgiisti devlet bigiminde rgiitlenmis simifli bir toplumun
tiim konumlarina uygulanabilir. Bu konumlar, 8zneler arasinda paylagilan
mevcut bir iliski diizenini mesrulastiran geleneklerin, kiltiirel gegerliligin,
evrensel gegerliligi olan rasyonellik Olgiilertyle —ister aragsal ve isterse
stratejik amag-ara¢ iliskilerivle olsun— acik¢a ve tehdit edici bir bigimde
sorgulanmayigi viiziinden ortaya ¢ikarlar. Yeni teknoloji ve stratejilerin
devreye sokulmasi, ancak kapitalist {iretim tarzi ve ekonomik sistemi
emegin iiretkenliginin bunalimsiz olmayan, fakat uzun zamanda siireklilik
gosteren bir gelisim i¢in diizenleme mekanizmas: ile (kurumsallasma ile)
donatilmasindan bu yana, béyle bir yenileme olarak kurumsaliagtirilmisgtir.
Kapitalist iiretim tarzt, Marx in ve Schumpeter’in kendilerine &nerdikleri
gibi, amag-rasyone! eylemin alt sistemlerinin siirekli olarak yayilmasin
giivence altina alan ve biylece kurumsal ¢er¢evenin iiretict giiglere kars
gelenekselcl ustiinliiglinii sarsan mekanizma olarak kavranabilir.

Kapitalizm, diinya tarihinde, kendi dizenledigi ckonomik gelismeyi
kuramsallastiran ilk iiretim bigimidir. Bu baglamda ilk olarak endistrivalizm
olusmus,daha sonra bu endiistriyalizm kapitalizmin kurumsal gergevesinden
¢ikarilarak sermayenin  kisisel kullanim  bigiminde olanlardan farkh
mekanizmalara da baglanabilmistir®. S6z konusu bu goris, klasik kurum
antayisiyla olusturulan kapitalist iiretim tarzim ve otoriteyi temsil eden ve
yine normatif kurumsal bir gii¢ olan devleti de etkilemekte ve onu 6nemli
Olgiide kiigiiltmektedir. Gintimizde islevini dnemli 6lglide yitiren devlet,
pivasa ekonomisinin akite1 iligkileri kargismda siirekli olarak geri adim
atmaktadir.

Ashnda bir toplumun sosyo-ekonomik bakimdan ¢esitli tabaka ve
siniflara bolinmesinin, 6nemini her zaman koruyan iiretim araglannin
gruplara &zgii bir dagilimima dayandigi ve bu dagilimin yeniden toplumsal
gii¢ iligkilerinin kurumsallasmasma neden oldugunu kabul edersek, o zaman
bu kurumsal gergevenin biitiin yiksek kiiltiirlerde politik iktidar sisterm ile
ozdes bir bigim aldigini da Sziilmsememiz gerekir. Gelenekse! iktidar, aym
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zamanda politik iktidardir.  Ancak kapitalist iiretim tarzi ile birlikte,
kurumsal ger¢evenin mesrulastiriimasi, dolaysiz olarak toplumsal galigma
sistemi ile baglanti/lidir. Simdiki milkiyet diizeni ise, bir politik iligki ve bir
iiretim iligkisi olabilir. Fakat giintimizde bu iliski kendini mesru bir iktidar
diizeninde degil, pazann rasyonelliginde ve takas toplumunun ideolojik
diizeninde mesrulasmaktadir’.

Bu baglamada iktidar ve onu megrulastirmayr amaglayan gesitli
kurumlar, 6rnegin ordu, oku! sistemi, saglik kvrumlar, hatta aile de
toplumun rasyonel pazar ekonomisinden etkilenerek degisime ugrar.
Habermas’a gore, ulusal devletlerin ortaya ¢ikis;, kapitalizmin
kurumsallasmasiyla kendini gostermistir. Ozellikle ulus devlet anlayisinn
feisefi temeli Hegel tarafindan atilmis, bu felsefe devlet merkezli bir ulus
devlet yaratmay!r amaglamstir. Kapitalizmin ekonomik temeli  ise,
“merkantilizm”dir. Bu anlayis aymi zamanda vlusal devletler i¢in en uygun
modeldir. Kapitalizmin bu anfayisi, deniz agmi sémiirge ticaretinde kendine
sadik bir ortak bulmus, bu ortak onun Onimdek: engelleri kaldiran,
gerektiginde de silah kullanarak kapitalist s@milrlinin  dnfini agmaya
cahsmistir, Merkantitistler, tiiccarn kénnin, ulusal cikarlarla ayut oldugunu
ve ilkenin glicindl temsit ettiklerini dne stirerek devleti vanlarina almay
basarmuslardir. Merkezi devlet wve ticcarin  ¢ikarr  Srtiigtiigiinden,
merkantilist 8greti, ulus devletlerin ekonomik politigini temsil etme hakkina
sahip olmugtur®. Merkantilizmin doyuma ulagmis bir goériniimi  olan
kapitalizm, modern dénemlerde ulus devletlerle ortaklsk kurarak, hatta
onlarm ulusal ekonomilerini olusturarak devietlerin Gnemli bir pargasi olarak
geligti ve bugiinkil durumuna eristi.

Bugiin ise kapitalizmin kiresel bir boyut kazandigini gériiyoruz.
Birey ve toplumun tutum ve davrams iiigkilerinden dogal kaynaklarin
kullanimina kadar birgok Oge kapitalizmin kér birikimine dénisgtiiriilen

? Age.,s. 47
* Habermas, Jurgen ; Kuresellesme ve Milll Devietlerin Akibeti, Cev. Medeni
Beyaztas, Bakis Yayinlar, Istanbul, 2002, s. 9.
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alanlan haline gelmistir. Kapitalizmin mantig1 ve etkileri, gelismis kapitalist
toplumlara ve yeryiiziiniin her bilgesine biitiiniiyle niifuz eder vaziyettedir’.

Habermas’a gbre gintimiiziin kapitalizm mantifi az geligmis,
gelismekte ve varigma giicll fazla olmayan {ilkelerdeki ulusal kurumlarn
¢Okertirken, Ozellikle de kiiresellesme ve yeni dinya diizeni anlayislart
gercevesinde pazar ekonomisini empoze etme yanmnda, etnik ve dini
ayrihklar: da destekleyerek, hatta kigkirtarak, daha énce dost oldugu utusal
devlet ve uluslari sorgulamaya ve onlan islevsiz bir bigime getinneye
calismaktadir, Ashnda bu anlayis ve uygulamanin arkasinda bir ya da birkag
ulus devlet sermayesinin ve bu sermayenin olusturdugu kurumlarm
bulundugunu bilivoruz. Onun igin kapitalizmin bu tavn, gittigi iilkelerdeki
devletlere karst bir egilim sergilerken, kendisi gergekie ulus devlete
dayanmaktadir. Para Fonu{ IMF), Diinya Ticaret Orgiitii {(WTO) ve Diinya
Bankast gibi orgiitler, beli bir devletin  hizmetinde olan kurumiardir. Bu
kurumlarin goéziinde kendi devletleri ve disaridaki devletlerin nasil bir
sivasal rejimie yonetildikleri Smemli degildir. Zaten buntar hangi Gilkede
stkintiva diiserlerse, arkalarindaki sivasal ve askeri gic hareketlenerek
soruna el koymaktadir,

Gergekte modern liberal kapitalizm ve giinlimiizdeki onun uzantilan
olan kiiresel ekonomi igin muhatap devlet ve ulus yapilannim nasil bir
kimlige ve ideolojik diinya goriigilne sahip olmalar fazla 6nemli bir konu
degildir. Herhangi bir devlet kurumunun totaliter olmast, fasizan bir tavir
sergilemesi, teokratik ya da demokratik bir anlayigla yonetimini siirdiirmesi
fark etmez. Kendine ¢zgil yasa ve ilkelere sahip olan bu sistem igin tek
genel geger olan ©ge, meveut devlet yapisinin islevisi, kurumlart ve yasalan
kapitalizmin kazancina olanak saglamasi, sinirstz bir bigimde kar birikimine
destek olmasidir.  Burada esas olan mevcut devlet yamlarmin ve iilke
kurumlarimin kapitalist yapilanmaya ket vurup vurmamasidir™,

? Age.,s. 10.
" Ape,s.l1-12.
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Habermas’a gore bu gelismelerin  1si8inda, geldigimiz  ve
yvasadigimiz siireclere bir gdz attiimmzda karsimrza ¢ikan tablo, pek de i¢
agicl gdrinmiyor. Kisaca deginmeye ¢alistigimiz giic, mesruivet vitimi ve
bilgi yapilarindaki bu degismeler, ulusal devlet olgusunun genel sistem
cerisinde yiprandigini ve tahrip edildigini gdsteriyor.

Kapitalist sistemin siyasal birimini olugturan ulus devlet vapilarinm
bu sekilde tahrip edilmest, kapitalizmin siyasi biriminde degisime gitmesini
gerekii kilmaktadir. Burada biiviik sorun, ulus devlet yapilarinin ortadan
kalkip kalkmayacagidir, Kalkuigi taktirde onun yerini hangi kurumun alacagi
su anda agikta bulunmaktadir. Fakat kiresellesme ve yeni diinva diizeni iki
temel yaprdan Gneclikle birini, daha sonra da digerini ortadan kaldiracaktir.
Simdilik  wlusun  ortadan kaldwilmasi daha uygun bir pozisyon
sergilemektedir. Zaten kiiresellesmenin kiiltiirel anlamda gerceklegtirmeye
calistigi temel amaclardan biri “denasyonalizasyon™, vani ulusalcihk
karsithgidir'' . Ona gére veni diinya diizenin bu genel politikalarimin biitiin
alanlarda egemen olup olmayacaZini zaman gosterccektir. Bu zaman
icerisinde bir kargi durusun egemenligi de diistiniilebilir. Ancak bunun nasil
olacagint simdiden kestirmek miimkiin gdzikmiiyor”. Evet giiniimiizde
kapitalist ekonomi ve onun siyasal giic kaynaklan, gerek sivasa! kiltiirdeki
kars1 ulus devlet anfayiglarini desteklemekle ve gerckse bilim-teknolopi ve
ekonomik stylemlerivie rakipsiz gozikmektedir  ve bunlarin karsisinda
uluslarin ve ulusal kurumlarin pek fazla bir sansinin oldugu soyienemez.
Ciinkit stirekh artis gosteren teknolojik reklamin tahribati ve demokratik ve
akiler iradenin karsisinda toplumsal makinenin etkileri. kiiresel kapitalizmin
yerlesecegi biiyiik bosluklar varatmaktadir. Bu durum, kritikgi, akiler ve
Ozglir bir divaloga acik bir roplumsal iliski bigimiyle ve uzlagmayla
asilabilir'®.

Goriildigli gibt Habermas yeni olugum Kkargisinda one slirdiigi
gortisteriyle pek de tatmin edici bir diigiince itretmis degildir. Su anda

" Age., s.20.
"> Age. s.20.
’ Hartfrel, Giinter ;a.g.¢., s. 284.
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kilresellesme, yent diinya diizeni ve onfanin dayanag: olan liberal kapitalizm,
rakipsizmis gibi bir izlenim uyandirmaktadir. Fakat insan diigiinen bir
varhktir ve bu yetisini heniiz yitirmis degildir. Hatirlamakta varar vardir. Bir
ara Marxizm ve onun siyasal uygulamas) olan sosyalizm de bdyle bir
goriintii sergilemigti. Ama bugiin o diigiinceyi savunun pek az insan ve
uygulamasini siirdiirmeye ¢alisan birkag {ilke kalmigtir ve bunlar da gesitli
sorunlarla yiiz yiize bulunmaktadirtar Yarmin diinyasini bugiinden ve biitiin
olusumiariyla ortaya koymak insan dogasina aykin bir yaklagimdir. Etkili
gli odag kavram ve tek kutuplu diinya degisebilir. Ozellikle liberal
kapitalist sémiiriiniin arkasindaki giic zayiflayabilir ve yeni gii¢ odaklan
olusarak veni dengeler kurulabilir. Bu baglamda uluslarin vartigi daba fazla
toplumsal dayanismaya ihtiyag duyabilir ve ulusal ¢ikarlar 6n piana
gegebilir. Simdiden hangi kafeste hangi kugun yasayacaf ve bu siirenin ne
kadar olacag: bilinemez. Ciinkii insanlik heniiz son séziinll sGylemis ve tarih

kitabinin son sayfasini gevirmis ve bu kitabi kapatmmis degildir.
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