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FELSEFi DUSUNME YA DA DUSUNMEYI
OGRENME
Miislim AKDEMIR #

"Sorgularmmamis yasam yasamaya degmez. "

i Sokrates
OZET
Felsefi diistinme ya da diigiinmeyi égrenme kolay bir ugras degildir.
Clinkii felsefe herkesin hemfikir olacagi ortak yargilary ihtiva etmez. O
mantiksal akil  yiriitmelere dayanan, epistemolojik  anlamda ¢eliskileri
olmayan bir temellendirmeye sahiptiv. Felsefi temellendivmeler ferdi ve
goreli bir yaklasim gibi goriinse de amaclar itibaryla, geneli kucaklamalk
durumundadir. Felsefe sorular iizerine diisinme yolu olavak digiinme
izerine diisiinmeyi Ggretir. Bu anlamda felsefi diigtinme: nevin felsefe
oldugunmm bilinmesine, felsefe yapmaya uygun ortcmn olmasina ve felsefi
diisimen akodemisves ve gydinlarin varlifma istinaden gerceklesiv.
Anafar Sopclikier:  Felsefe, Digwnme, Sorun,  Avdm,  Aklilesme,  Felsefi
teanellendirrme |

ABSTRACT
It is gemarally not an easy lask to think or learn lo think

philosophically. Because philosophy does not include common opinions
everybody agrees on. It has a logical and non-epistomological basis.
Although il seems an individualistic and subjective approach, philosophical
Joundation should embrace something that is general due fo its purposes.
Philosophy reaches thinking on thoughts as a way of thinking on questions.
So, thinking on philosophy requires knowing what philosophy is, existence of
a suitable atmosphere for philosophy and academic staff and intellectuals
who would think on philosophy.

Key Words: Philosophy, Thinking, Questioning, Intellectual, Reasoning,
Philosophical foundation.
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Feisefi Diiglinme ya da Diiginmeyi Ogrerme

Felsefi dusiinmek ya da diglinmeyt dgrenmek kolay hir ugras
degildir, Ciinkii felsefe, bilim gibi herkesin hem fikir oldugu bir yargiyi ihtiva
etmez. Felsefede binlerce yillik ¢abalara ragmen herkes icin gegerli neticeleri
olan vargilara ulasithmig degildir. Felsefe igin kabu! edilecek olan sey; onda
herkesin hemfikir oldugu bir yarginin olmaywsidir. Ancak bu demek degildir
ki, felsefe gelisiglizel ve tesadiifi olarak ortaya ¢ikmig bir cabadir. Onun saglam
mantiksal akrl yiriitmelere dayanan, epistemolojik anlamda geliskileri
olmayan bir takim temelleri vardir. Bu temel. filozof tarafindan belli bir kiittiir
¢evresinde mana ve muhtevaca belirlenip, siirekli bir dinamizmle ele alinir.
Felsefi temellendirmeler ferdi ve goreli bir yaklagim gibi goriinse de, amaclari
itibariyle, geneli kucaklamak durumundadir. Filozoflarin ortaya koydugu
kuramiar, igerikleri ve sonuglan bakimindan degil, titarh bir sekilde yonlendirmeye
calisan bir dilgiinme omegi sunmalan bakimmndan degerlidir. Felsefi ¢alismalara
yonelme derin bir diglinme olarak tamimianabitir.  Cinkii  hayat igindeki
dencyimlerimizle elde ettifimiz bilgiler ne kadar zengin, bilimsel ve teknik olursa
olsun bunlar hicbiri diisiinme vetenegi kazandirmaz. Felsefe ise bu bilgiler iizerine
diisiinme, sorgulama ve sorusturma isidir. Felsefeyi diislinme tizerine diistinme
olarak algiarsak, burada bilginin bilgisini gérmilg cluruz.

Bu genel cerceveden hareketle felsefe tizerine diisiinebilmenin
imkénlarini arastirabiliriz. Bu konuda ¢ok iddiali degiliz. Zira felsefe
gelenegi olusmamus ve gegmisinde felsefeye karst olumsuzluklarin
bulundugu bir toplumda béyle bir ¢aba i¢ine girmek oldukga giigtiir.
Amacimiz; disiinebilme yeteneginin olabilecegini ortaya koymaktir. Zaten
felsefe de "diisiinmenin var olanla kurdugu bir tiir iliskidir"'. Nakilei
ve ezberci anlayislarin &tesinde;" felsefe de sorgulamaya, arastirmaya,
yorumlamaya, kurguiamaya, anlamaya yo6nehk c¢oziimleme ¢abalarim
belirfeyen gelerin farkina varmak,.."” gercktiginin bilincindeyiz. Kant'n

! Betiil Cotuksaken, Felsefi Soylem Nedir?, Kabale Yayinevi, istanbul, 1994,
s. 13.

? Ahmet Inam, "Coziimleyici Diisiincenin Felsefedeki Yeri Uzerine", Felsefe
Dilnyasi, Ankara, Aralik 1993, Saye 10, 5. 3.
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Miistim AKDEMIR

deyimiyle "felsefeyi degil, felsefe yapmayi &grenmek; diigunceleri
degil, dusinmeyt &grenmek” g¢abismamizin  hedefini tayin
etmektedir. Burada temellendirmeye ¢alisacagimiz gorislere her
seyden once Turk disiincesi iginde felsefe ile ufraganlann ve Tiirk
aydininin dikkatini ¢ekmek istiyoruz.

Bekledigimiz, diistinme bigimine gelince; bunun gergeklesebilmesi
i¢in bir takim sartlanin yerine getirilmesi gerekir. Oncelikle bu sartlars tahlil
edilmesi ve sintrlarnin tayin edilmesi konunun 6ziintl teskil etmektedir. Bu
anlamda felsefe {izerine duginebilme; Neyin felsefe oldugunun
bilinmesine, Felsefe yapilmaya uygun ortamm olmasmna ve felsefi
diistinen akademisyen ve aydinlarin varligiyla gerceklesir.

I- Neyin felsefe oldugunun bilinmesi veya felsefenin ne oldugu
sorusunun cevaplandinlmas) zor bir istir. Tamim gl¢ligiinin ortaya
koydugu bu ¢ikmaz feisefenin alamini, kapsamini ve simiriarmi tespit
etme g¢abast igine girmek suretivle agmaya calisacagiz. Béylece
felsefenin ne oldugunu anlama imkidm ortaya ¢ikmus olur. Bu amagla
felsefeye voneldigimizde Ilk¢apgdan giiniimiize felsefenin cok farkh
anlamlanyla kargilagsuz.

Onceleri felsefe "insanin i¢inde yasadig diinya tistiine edindii bilgiyi
dile getiriyordu™. Bilgi zaten felsefenin etimolojisinde “bilgelik-bilgi” (sophia)
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir, Ancak bu bilgi tek bagina degldir. “bilgelik
sevgisi” (philo) ile birliktedir. Bu ise algakgoniillilik Smegi olarak filozofu
bilge olmaktan ¢ok “bilgeligin dostu™ olarak nitelemigtir. Bilgi severlik hem
bilgeligin aragtinlmasi hem de aragtinimig bilgelikti. Bylece felsefe biitiin
bilgilerin  organizasyonu, sistemlestirilmesi ve elestinist olarak
tamimlanmisti'. Bu anlamda felsefe "bilgi iizerine bilgi" niteligindedir.
Ancak hemen sunu belirtmek gerekir ki; felsefi bilgi diger bilgi tirlerinden

* Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozliigi, Remzi Kitabevi, Istanbul , 1989, 5. 112.
 Dagobert D.Runes, The Dictionary of Phitosophy, New York: Philosophical
Library, s. 235.
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Feisafi Dugiinme ya da Diiginmeyr Ogrenme

farklh dzelliklere sahiptir. E. Husserl bu durumu soyle izah eder: "felsefe,
baslangicindan beri, kendisinin, en yiiksek teorik sorulara yanit verebilecek
ve ethik-dinsel y&nden saf akid normlanna gore diizenlenmis bir hayats
olanakls kilacak bir bilgi oldugunu savanur"’.

Alfred Weber'in tanimlamasiyla, "...tabiat hakkinda
toplu bir gdriisiin arastirlmasi, evrensel bir agiklama denemesi™® olan
felsefe, Sokrates'le birlikte tabiattan insana y&nelmeye baglamistir.
0,"sorgulanmamis yasam yasamaya degmez” derken, msanin kendi
kendisiyle hesaplasmasint felsefe olarak gindeme getirmisti.
Sokrates'te  felsefenin  kovaladigi  sey herseyi bilirimciligin
valanlanmast yolundaki ugrasti. O bu ¢abasinda insani olant agmak i¢in
miithis bir didinme i¢indeydi. Bu ugrasta felsefe, kendilerine "ben kimim"
sorusunu soran ve var olan geylerin anlamlanyla derinden ilgilenen
insanlarin distlendikleri refleksiv bir etkinlik olurken, insan yasami kadar

genis, insan anlig kadar da derin manalari igermigtir.

Felsefl diisinme bigimieri, seru sorma, arastirma wibi Gzet bir
yasama bigimi olarak da karsimiza ¢ikar, Filozof, kendi kendine soru
soran kisidir. Bu derinlik, sahip olunacak bilgiden ¢ok pesinden
kosulan bir gabadir. Jaspers’in dedigi gibi, “felsefe yapmak yolda
olmak demektir”. "Herhangi bir insanin, hatta bir bilim adaminin
algilanan, kavranan, kanitlanan seylerle genellikle yetindigi yerde,
onlar hakkinda diisinmek soru sormak. vani onlar problem haline
getirmek felsefenin 67l yazgis1 ve ddevidir’. Felsefenin sorular rastgele
sorulmus sorular degildir. Bir sorunu gézmek i¢in sorulan sorulardir.
Felsefede bir sorunu ¢ézmek kolay is degildir. Cézim igin yiksek
bedeller 6demek gerekir. Ayrica, olmayan bir soruna da kap: agmak

* Edmund Husserl, Kesin Bir Bilim Olarak Felsefe, Cev: Tomris Mengisoglu, Yapi
Kredi Yaymlan, Istanbul, 1995 5. 33.

6 Alfred Weber, Felsefe Tarihi, Cev: H.Vehbi Eralp, Sosyal Yayinlar, Istanbul ,
1991, s. 1,

" Heinz Heimsoert, Felsefenin Temel Disiplinleri, Cev: Takivettin Mengiisoglu,
Remzi Kitabevi, Istanbul, 1986, s. 8.
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gerekir’. Felsefe sorulamnin baglangicini, nedenli ve nigin'li sorular
tegkil eder. Ayrica, sadece soru sorulmaz aynt zamanda bir hayret
ifadesi de kendini agiga vurur. Insanin evren ve kendi varlig karsisinda
duydugn bu hayret Platon ve Aristoteles'te insanlar felsefe yapmaya iten
sey olmustur’. Sunu da vurgulamamz gerekir ki; felsefi sorular kendinden
ilging sorulardwr. Cogu kez de bu sorular normal inanglarmn temelinde
valan varsayimliarla ilgilidir. Bu ise, insanlart her zaman memnun
etmez. Zira insanlar inanglarinin temelini teskil eden varsayimlar
sorgulamaktan hoglanmazlar. Ancak gercekte tutarlr agiklamalara
dayanan birgok inancin temel varsayimlar felsefi ¢oziimlemelerin alani
igindedir. Bu varsayimlar felsefl bir bakis agrstylia arastirildigi zaman
gok daha saglam temellere oturmus olur'®. Bu demektir ki felsefe bir
bakimia sorulara ve sorunlara getirilen cevaplan ve gbziimleri igerir. Bu
cevap ve ¢ozim denemeleri oldugu yerde kalmamis yeni soru ve problemlerle

yoluna devam etmistir.

Felsefe kapsaml ve sorgulavict bakis agisinin yanisira rasyonel ve
elestirel bir yaklagim igindedir de, bir sevin dogru ya da gergck oldugu
iddiasinr desteklemek icin kanitlar sunmaya basladifimizda felsefe
yapiyoruzdur. Felsefe akil normlarina gdre ditzenlenmis hayatt ojanakli
kilacak  bilgtlert savunurken duygusal olanm  &tesindedir.  Martin
Heidegger bu durumu style izah eder;". .duygularin en gizeller
dahil, felsefede yeri yvoktur. Duygular, sdylendigi gibi, irrational (akil-
dis1 ) bir seydir. Buna karsin felsefe sadece rational (akla-uygun) birsey degil,
ayrica ratio'nun  (aklm) assl  yoneticisidir',  Felsefede birseyin

¥ Naci Soykan, Felsefe ve Dil, Kabalei Yaymevi, Istanbul, 1995, s. 203.

? Aristolales, Metafizik, cev: Ahmet Arslan, Sosyal Yaymlar, [stanbul, 1996,
Met. A2.982b; Platon, Diyaloglar II (Tehaitetos), ¢ev: Macit Gokberk, Remzi
Kitabevi, [stanbul, 1986, 155b.

" Bryan Maqee, Men of Ideos, Britich Broadcasting Corporation, London, 1978 s.
16.

"' Martin Heidegger, Nedir Bu Feisefe?, Cev: Alj Irgar, Afa Yaymlari, {stanbul,
1995, 5. 26-27.
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aragtinlmasinda daima akil egemen olduguna gore; kisaca felsefede yapilan
seylerin akil adina yapildigini ve burada felsefi ofanin kaynaginda aklimiz
oldugunu soéyleychiliriz. Felsefe bilinmeyene, hentiz konusulmamig
derinliklere dogru yonelen bir cabadir. Ama felsefenin amaci bu gizemli
ortamda kaybolmak degil, onu aklilestirmektir. Bu zemin dogrulari gosterip
onlart bir kenara almakla degil, akli olarak veni nitelemelerin ortaya
¢ikariimasiyla ilgilidir. Felsefe insanliga ve evrene iliskin akla ve manttga
dayali gériisler gelistirme faaliyetidir. Boylece o belirli tiirden sorular tizerine
diisinmenin bir yoludur. Felsefenin en ayirt edict 6zelligi onun mantiksal
argiimanlar kullanmasidir. Filozoflar ya argiimanlar olusturur ya bagkalarmn
arglimanlanni elestirir ya da bunlardan her ikisini birden yapar. Onlar aynm
zamanda kavramiar: analiz edip agrklipa kavusturur'”. Felsefe temel inang ve
varsayimlart kilit kavramlanyla ¢dziimleyip, tanimlamaktit. Bunu
pergeklestirirken, alternatif bakis a¢ilanint karsilastirr ve clestirel bir
bigimde degerlendirir. ".. Felsefevi ilimlerden ayirt cdebilir bir alan
haline kovan, elestirmedir. Felsefe bilimde ve giindelik hayatta kullanilan
ilkeleri elestirerek inceler"'”. Elestirel olma 6zelligiyle felsefe tnermeleri
¢cOzimler, kavramiarin kesin anlamlarini ve aralarindaki kargihikls iliskiler:
belirler. Tenkitgi [lozoflar, anlamlarr agiklifa kavusturmayi ve temel
kavramlar arasindaki iliskileri belirlemeyi bir vikimlilik sayartar. Onlar
insanlarin kendi diinyalarnt diizenlerken ya da gdriislerini ifade ederken
kabul edip onayladiklan temel inan¢ ve varsayimlan inceleme ve

elestirme sorumlulugunu da tstlenirier™,

Felsefi bakis agtlart rasyonel, tutarli, kapsamli, sorgulayici,
anlamli ve elestirel niteligini ortava koyarken, harcket noktaiarim

kavramlar olusturur. Kavramlarin felsefede &6zel bir yeri vardir.

" Nigel Warburton, Felsefeye Giris, cev: Ahmet Cevizei, Paradigma, Istanbul,
2000,s. 1.

" Bertrand Russel, Felsefe Meseleleri, Cev: Hayrullah Ors, Remzi Kitapevi,
Istanbul , 1970, 5. 198.

" Stanley M.Honer, / Thomas C.Hunt, Felsefeye Cagr, Cev: Hasan Under, imge
Kitabevi, Ankara, 1996, 5. 22-23.
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Kavramlar basit degildir. Her kavramin birlestiricisi vardir, buniarla
taninirlar. Filozofla kavram arasinda yakin iliski s6z konusudur, Ciinki
felsefe aymi zamanda kavramlar olusturmak, kesfetmek, (retmek
sanatidsr, Kavramlar taninmalarina katkida bulunan kavramsal kisiliklere
ithtiyag duyarlar. Filozof bu amaca ydnelik olarak kavramlan kesfeden
ve onlarr diglinen kisidir. Filozof aym zamanda kavram dostudur da. O,
kavram iiretme gliclinii iginde tagir. Bu ise bize felsefenin basit kavramlar
olusturma, kesfetme, tiretme sanati olmadigim  géstenr. Clinki
kavramlar ille de bir takum formlar, riinler ya da kesifler degillerdir.
Bunun yaninda daha zorlu bir tanimfa felsefe, kavramlar yaratmay: iceren
bir disiplindir. Felsefenin kavramlart kullanisi sanat ve bilim gibi diger
bilgt alanlannim kullammindan farklidsr. Filozof kavramlari ele alirken
bir yandan felsefeyi sall kavramlar aracilifiyla elde edinilen bilgive
gotiirlirken, yeni kavramlar olusturur. Diger yandan eski kavramlar
tartisirken tipky daha baska silahlar imai etmck iizere bir topun

critilmesi gibi kavramlan kullanmak amacimdadir'”,

Felsefe; sanat, bilim ve din ile farkly vapilart olmasina ragmen,
onlara eslik etmekten bikmayan, ayn1 golgeyi paylasan bir tavir sergiler.
Bu anlamda felsefe aralarindaki farkhibgin ya da benzesmezligin ortaya
cikardifn kaosla da savasir. Her felsefe dinyaya karst takinilan ve
belirli toplumsal, tarihi etmenlerden kaynaklanan tavirlars yansittigy i¢in
anlamh olmak zorundadir. Felsefe insanm en temel Sgretilerini her
cagin toplumsal eylemteriyle iliskili olarak degerlendirirken, "insan
kiiltiiriintin belli bir asamada, insanin kendisiut, evreni ve i¢inde yasadif:
¢evreyl anfamak icin duydugu ihtiyact karsilamak tzere bas vorulan bir
diisinme ve refleksiyon olarak ortaya ¢ikmustir'®. Felsefe bu giine dek o
kadar farkli bigim ve sekillere biiriinmiistiir ki, bazen felsefe diye bir sey

'* (5. Deleuze./ F. Guattar, Felsefe Nedir?, Cev; Turhan [lgaz, Yapi Kredi Yayinian,
Istanbul , 1993, s. 12-34.

' Alwin Diemer, "Felsefe", Giinilmilz Felsefe Disiplinleri, Cev: Dogan Ozlem,
Ara Yaymcilik, Istanbul, 1990, s. T1.
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olmadifina inanilabilir, bazen de karsimizdaki diisincenin sagmalifis
actkga ortada olabilir. Bu sagmalik bile bazr felsefecilere géire o diisiincenin
en yiice ve nihai dopru olmasini engellemez'’. Felsefi olan diisiinceler
kimi zaman sagma olanmi ortaya koyarken, kimi zaman da bagkaldin
olarak kargimiza ¢ikabilir. Tipkt A. Camus'niin akh olmayan bir diinyada
umuda ve intihara izin vermeden bagkaldirma felsefesiyle insana bir
yasama yolu buimaya ¢alismasi gibi, ".Dinyanin realitesi
olarak akildisili@ ve kotiiligl gordiigil halde, iyimser olmay! ve yagamayt
secen Camus, yasama prensibi olarak adaletsizlige, kotiiliige, savagslara,
somiirgecilige, irk ayirimina karsi ¢ikmig ve kendini, baskaldirma felsefesinin

somut bir 5rnegj olarak ortaya koymaya galismistir.™'?,

Neyin felsefe olacagi konusundaki bu agiklamalarimiz da
gosteriyor ki, felsefevi herkesin anlayabilecegi dar bir alana stkistirma
imkdnmmiz voktur. Bir anlamda "felsefe yapmak, kaynag uyamik
tutmak, kendini veniden bulmak ve i¢-davranislarda giiciere gire kendi
kendine yardun ermek konusundaki yargidue'”, Bunu yaparken (eisefe
gensigiizel vargilarda bulunmaz, Antasiimaz seyter sdyvlemez, Alsine o,
varligi, insam ve degerleri anlamak amaciyla sirdiiriilen genis bir aragtirma ve
agiklayici bir gayrettir. O, daha once kazanimig saglam ve giivenilir bilgiler
tizerinde ciddi bir temellendirme faalivetidir. Felsefenin: "konu itibariyle
evreni degerlendirirken, kendisi igin bir evren olan varligl, bir bagka deyisle
evrenin bilinei olan varlig:, hayati degerlendirirken, bu hayate bilingli
tavir alislariyla yasayan varligs; bilimi degerlendirirken de kendisiyle
bilimlerin ortaya ¢iktig1 varlifl, yani insani [hmal etmesi miimkiin

goriinmemektedir."?.

" Howard Selsam, Din Bilim ve Felsefe, Cev: A. And, Sormal Yaynevi, [stanbul,
1995, 5. 15,

' Ali Osman Gundogan, Albert Camus ve Baskaldirma Felsefesi, Birey
Yaymnc:hk, Erzurum, 1995, s. 171,

"® Kar] Jaspers, Felsefe Nedir? Cev: [smet Zeki Eyuboglu, Say Yaymlan, Istanbul,

1986, s. 128,
*® Kenan Girsoy, Eksistans ve Felsefe Uzerine Goriisler, Akgag Yayindan,

Ankara, 1988 570
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1I- Felscfe yapmaya uygun ortamin bulunmasina gelince; Burada
ortamdan kastedilen fiziki ¢evrenin varhigi degildir. Fclsefe yapmaya
veya felsefe iizerine diiginmeye imkén verecek diinya goriisiiniin ve diinyayr
algilama bi¢iminin egemen oldugu kiiltiir ortami sz konusu edilmektedir.
Bu ortamin ne tiir 6zclliklere sahip olacagy konusuna gelince; biz insanlar,
timimiiz bu dinyada diriyiz, havattayiz. fakat ayni kiiltir ¢evresinde
vasamryoruz. Ciinkii yagsamak canli olmakla es anlamh degildir. Diisiinmek
ve hissetmekle ancak hayatimizy anlamli hale petirebiliriz ve o zaman
yasadifimzin - farkina  variriz. Disler ve diglincelerimizin - ufku
evrenimizin simirlaring belirler. O halde felsefenin gelisebilecegi ortam her
seyden Onec insan vasam kadar genis, anhf kadar da derin evrene ihtivag
duyar. Bazilar evreni yagadtklar bélgeden ibaret sayarlar, kendi sintrlarini
asamazlar. Onlar1 mesgul eden, etkileyen, tasalandiran, zihinlerini
kurcalayan; yalmzca b&lgelerinde olup bitenlerdir. Kendi dinyaiarinin

A S [ S T (R LI [ AN A arlrer bk lie e LIS Rt Sh I Thiciny e
i7in verdi§l Slglide Dinya'y: girebiliv ve algfayabilirler Distan gelen

etkilerden de ancak dinyalarmmnz girebilenier! algiavip kavrayabilicier. Dhsta
viup biten onlar i¢in anlamsizdir. yok gibidir. oimarms hilkmiindedir. Biyle
ortamlarda felsefenin nelifi dzerine diigiiniilemez ve tarfisma yapilamaz. O
halde &ncelikle kendi diinyasim disa agabilen bir ortamda felsefe ile tamismak

onu anlamaya ¢alismak imkan dahilindedir.

Felsefenin olusacagt ortam; her toplumda o toplumun kendi
diliyle diislinmeye ¢alisan insanlarinin olugturacaf bir yasama bigiminden
kaynaklanir. Bu ortamda kavramlar ¢ok genis ve kapsamli olur ve tiim
varliklari igine alacak sekilde genel bir yaps arzederse felsefi diinya goriisii
meydana gelebilirr  Bu ortamda sorgulamaya, arastirmaya,
vorumlamaya, anlamaya yonelik ¢dziimleme c¢abalarini belirleyen Sgelerin
farkina varmak, felsefede ¢éziimlemelerin dayandify giivenlik ihtiyaglarmin
geregidir, aksi durumda felsefe vapmayan bir hayatla kargi kargiya kalinz ki,
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o zaman da diislincelerimizdeki sighk, darhk, yilginhk, fanatik
saplantilarimiz hayatimizi belirler. Bdyle bir ortamda da felsefenin hayata
miidahil olmas; ve felsefi bir hayat s6z konusu olamaz’' .

Felsefe herhangi bir ortamda tehlike olarak gorilerek, hakkinda
komplocu yorumlar gelistirilirse bu gibi ortamiarda o, is gdrmez hale gelir.
Bunun sonucu olarak da felsefe, gegmisle, kiltirel birikimle,
destanlarla, edebiyatla, folklorle, sanatla, dinle bir bag kuramaz. Bu ise
diisiinceyi diisiincesizlik esasina oturtmak olur ki felsefe felsefesizlik
yoluyla tahlil edilir. Dogrular yanlislara karisir, sebep, sebep olunmusun
verine geger, girecilik gerceklik konumuna oturur, akil ve mantik emekliye
ayrilirken digiinceye de dayanak olarak gizemli, belirsiz, ¢iiriik esaslar
se¢ilir. Oysa feisefenin yasadif ortamlarda kavramsal etkinlikler olusur,
bilgelik yayiuhir. Dinyaya, vagadigimiz hayata anlam yiiklenir, hayat
yormnlanir ve hayat hakkinda dykiiler olusur.

Diigiince hayannda goriilen durgunluk felsefeyi de etkiler. Cinki
felsefe kultiirel ortamlardan bagimsiz olarak gelismez. Eger bir ortamda
tarihin kendisi ve ona has olan diigiinsel igerik etkili degilse felsefeye
referans olacak kaynaklar da yok demektir. Ancak salt ve kuru tarih
bilgist de yeterli degildir. Her sevden dnce ".biz onun igine bakar,
kelimelerin ve teorilerin rubuna girmeyi basarirsak, tarihteki felsefelerden
bize daiga dalga felsefl hayat akar, hem de biitiin zenginligt ve canli

w22

motiflerin biitin  giict ile... O zaman felsefe ufkumuzu agar,
hayatimiza yol gdosterir, felsefenin temellendirici, ¢dziimleyici,
aydinlatici, betimleyici, farkli disiinme ve yasama anlamlarini
birlestirici alternatifler sunucu o©zellikleri tse yarar hale gelir. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki salt tarih ilahinin buyruguyla diisiincelerin

igeriginin degistigine inanilan bir ortamda felsefe ig goremez, ¢iinki genel

2 Ahmet Inam, "Hayatimiza Yarasan Bir Felsefeye Dogru”, Felsefe Diinyast,
Bahar, Ankara, 1996, 5. 2- 9.
z Husserl, a.g.e., s. 80.
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olarak bu anlayislarin egemen oldugu yerlerde felsefe dogus yeri ve
kaynaklar1 bakimundan simftandirilir. Batth veya dogulu olmast bir
goritstin red veya kabuliine delil sayilir. Felsefenin belirlt bir vatam
oldugu ditsiiniilitr, cografyalann renginin disiineeleri boyadigina inanthr,
Oysa Dogu ve Bati gibi genis ve ¢ogunlukla ideolojik karsithiklar ortaya
¢tkaran ayrimlar felsefe de birbirinden aynilmayacak kadar i¢ ige
girmistir. Felsefenin evrenseligi dilin ve milliyetin sagladifs ucuz
kesintilerin &tesine gegebilme riskini gize alabilecek ortamlarda ancak
anlasilabilir. Bu gibi ortamlarda gériislerin farkliliklarinin yarattii
zenginlik gergeklesebilir ve vasadigimiz diinyada felsefe saygin bir
konuma getirilebilir.

1l- Felsefi dusiinen aydin veya akademisyenlerin olusmasima
gelince: Burada "Aydin olma" ya da "Entellektitel olma" kavramint genig
boyutfariyla tartigmavacagiz, Daha ¢ok "disiinebilme" yetenegini
kazanan insanlarin genel ozellikleri Gzerinde durarak, felsefi digiinen bir
aydindan neler bekledigimizi vurgulayacagiz, Cogu nsanin goziinde filozof
imgesi merakli, hayatin somut gergekleniyle ilgili olmayan fikirlerin ve
ideallerin pesinden giden, ¢Oziimsiiz sorulara anlasilmaz cevaplar veren
fildisi bir kulede oturan birisidir™, Oysa bu dogru degildir. Binlerce yildan
beri insanin zihnini meggul etmis, Sokrates’in dedigi gibi insanlars rahatsiz

eden at sinedi gorevini yiiklenmislerdir.

Filozof &ncelikle; kendine "ben kimim" sorusunu soran ve
var olan seylerin anlamiyla derinden ilgilenen, "kendi'ni, 6ziini, bagka
bir nesneyle karigtirmarmig, degis-tokus etmemis ve kendi gergek
"ben"inin bilincine ermis bir kimse olmali. Kendi zlerini kendilerine
unutturan kimseler gibi olmamal. Kendisinden kagmayan, kendi gergegi
ile yasayan ve onu kendi evrenine alan insan olmalidir. Ikbal-i
Lahuri'nin deyimiyle, "Ey kendinden gizlenmis, rtiilmus, engellenmis

® Roy Billington, Felsefeyi Yasamak, cev: Abdullah Yilmaz, Ayrintt Yayinlart,
Istanbul, 1997, 5. 23.
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olan! bul kendini!.." soziine kulak vermelidir”. Kisilerin kendini
bulmast; kimin kim oldugu bir tir emin olunmayan maskeli
balolardaki gibi kisilik kaydirmalarina neden olan durumun ortadan
kalkmasiyla miimkiindiir. Sokrates'ten Thomas More'a, Jean-Paul
Sarte'den Bertrand Russell'a kadar bir gok aydwns hatirladigimizda onlarin
kendine &zgii davranislar, tim benligivle savunduklan idealleri,
gosterdikleri ¢aba, goze aldiklari riskler, iradeleri, &zgiil ve bireysel
mevcudiyetleridir. Clinkii onlar inandiklan seyleri dile getirmislerdir.
Bu nedenle bu tiir sahsiyetler kendilerini bulan aydinlara iyi birer Smek
teskil ederler. Ancak hemen sunu ifade etmek gerekir ki; Aydin'mm "ben"i
On plana ¢ikarma ¢abasi egoizm anlaminda degildir. Kendine gilvenme
ve Ozgiin disiince seklindedir. Bu ozglin diislince, her turli inanma,
anlama, yasama, lretme, problem ¢dzme v.b. seyler istline yonelme
cabasi ile kurulacaktir. Keadi kiiltiirel degerlerini ve evrensel olani
birtestirirken nakilci olmayacak vani baskalarinin objesi durumuna
gecmeyecektir.

Bitim, feisefe, medenivet ve diisiince; Wmi mmsaniigin anlamak,
diizeltmek, idare etimek, dirilimck. diizenlemek ve tamamiamak amaciyla
harcadig1 dogru-yanlis ¢abalarm iriiniidiir. Bu ¢aba i¢inde hata etmek de
vardir. Clnkil hata insan olmanin geregidir. Aydin da hata vapmaktan
korkmamali, gegmisten bugiine gelen her tiirlt diistinceyi, fetsefl anlayisi,
diinya goriislerini, yasama bi¢imlerini ve bunlarn altinda yatan gergekleri
yeniden gdzden gegirmelidir. Siipheci ve elestirel tavirla bu disiincelere
yaklasmali, Stipheyi goze gelecek sekilde gostermeli; ¢iinkli slipheden
voksun seyler, bir anlamda &liidiirler, yasayanlar igin bir problem teskil
etmezler. Herhangi bir seyi kayitsiz sartsiz dogru kabui etmek, hata riskine
yakalanmak demektir. Eger dogru sayilan geyler siiphe tasimayan bilgi ile
sinirlantrsa, hata riskini en aza indirgeme seklinde gérilebilir, fakat ayni

zamanda hayatta en ince, en onemli ve odiilii en viksek seyleri kacirma

¥ Abdulkerim Silriig, Biz Hangi Diinyada Yasiyoruz, Cev: Hiiseyin Haterni, Seckin
Yayincihik, Istanbul, 1986, 5. 48-49.
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riskini de azamive ¢ikarmis olur”. Qysa aydmun bir gérevi de insan
diistincesini ve msanlar aras: tetisimi kiskaca alan kliseleri ve indirgeyici
kategorileri kirmaktir. Bunu yaparken siipheci, kendini durdurak
bilmeksizin akiler sorgutamaya ve ahlaki yargiya adayan bir tir bilince
yaslanan tavir sergiler. Bu da Insan siirekli tetikte olmaya zorlar,

Julien Benda'min, aydmlarla ilgili olarak “insantarin vicdam olan
stiper yetenekll, ahlaki donanimlari gelisken, filozoflardan olusmug bir avug
insan” seklinde, tnli bir tanimi vardir. Ancak o burada, filozoflan
diinyadan tamamen elini etegini g¢ekmis, kendi fildisi kulelerine
kapanmig, kendini son derece Ozel, caprasik, hatta belki de karanlik
denecek olgiide esrarlt sorunlara adamis diistiniirler olarak gtrmez. Ona gore
gergek aydmlar en ¢ok metafizik tutkunun, gikar gozetmeyen adalet ve
hakikat ilkelerinin ctkisivle yozlasmay:r mahkum ettikleri. zayiflart
savundakiars, hatal: va da baskici otoriteye meydan okuduklan zaman
kendilerini buturlar. Ciinkit. aydin, kaygilaring bir dinleyici ya da izleyici
bittest Gniinde sunar. Insan saft ozel alanda kalarak aydin olmaz, ziva
kehmeler kigida dékuilip vayinlandifinda woplumsal alana gicilmis
alur™ John Carey’inin “Entellektiieller ve Kitleler” adh eserinde
belirttigr gibi, aydin, mimkin olduk¢a genis halk kitlesine seslenmel,
onlari kiiglimsememeli, kamuoyunu bigimlendiren, onu
konformistlestiren, iktidardaki bir avug bilmige glivenmeye tegvik
eden uzmanlar, ey dost gruplari, profesyoneller gibi dilizen adamu
olmamalidir. Diizen adamlari belli ¢tkarlar gdzetirler, oysa aydinlar
sirketlenmis diisiince miisvettelerini ve simnifsal, irksal ve cinsel
imtiyazlari seorgulayan kisilerdir””. Bu anlamda aydinin dayanisma
cabalarpmn odak noktasing sivaset olustursa da, o, zamanina ait bir

insandir. Enformasyon ya da medya sanayiinin cisimlestirdigi kitlese!

* E. F. Schumacher. Akl Karigiklar Icin Klavuz, Cev: Mustafa Ozel, iz
Yaymcilik, [stanbul, 1990, 5. 17.

* Edward Said, Entellektiel, Cev: Tuncay Birkan, Ayrinn Yaymian, [stanbul,
1995, 5. 22-28,

7 Age., s 12-13.
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temsil siyasetine herkes gibi tabidir. Ancak iilke sorunlarimin giindemini
belirlemede, giindemdeki sorunlan ¢dzmede etkili bir konumdadir. Bunu
vaparken, gii¢lenen medyamn, statikoyu koruyan, herseyi kabul
edilebilir ve onaylanmis bir aktiellik perspektiti iginde tutan biitln
diisiince  yontemlerine kargi hakikati anlatmaya calisan alternatif
versiyonlar geligtirir. Edward Said aydini siirgiin, marjinal ve yabanci
diye tanmmlarken, bir amat6r olarak iktidara kargs bakikati sdylemeye
calisan biri sekiinde niteler. Onu metafizik bir sirgiin, bir evsizlik
konumuna yerlestirir. Sirgiin, i¢inde yasadigi toplumun hatta
diinyanin yerlilerinden olmamayi, orada hep tedirgin, rahatsiz ve
baskalar:nt da rahatsiz eden bir yabanct olmay1 i¢eren bir konum, ona
gore. Ama gee¢misinin, dilinin, millivetinin sundugu ucuz kesintilerin
otesine gegip evrensellik idealinde srar eden aydin, hep marjinal
kalmays bir yoksunluk olarak degil bir dzgiirlik, bir kesif slireci
olarak yasar™. Bu izah da gosteriyor ki aydimn diisiincesinde itaat ve

teslimiyet kavramiarinin bir anlami voktur o bu kavramlara yabancidir,

Sonug olarak, ¢izmeyve gatistifimiz bu tablo i¢inde, fefsefenin ne
oldugu bilinir, uygun ortam saglanir ve felsefi diisiinen aydin veya
akademisyen olusturulursa iste o zaman beklentimiz olan diisiinebilme
imkadm gerceklesir. Filozof da Gnermeleri analiz eder, anlayis ve
hosgtrii hedefiyle vaiz degil bir 6gretmeniik gorevi iistlenir. Bu ise
bizi oOnyargilardan, taassuplardan, agik diglinmeyi engelleyen
bilgilerden, inan¢ diizenimiz tiginde tabulagtirdigimiz beseri
otoritelerin kolayci ve buyurgan dogmalarindan kurtarir. insanlarmizin
icinde bulundugu oportiinist ve pragmatik kafa yapilart degisir.
Uyusukluk ve tembellik Gzerimizden atilir. Inanglarimiz kendisiyle
yasadigimiz degerler haline gelir. Iginde yasadifimiz evrene seyirci
olarak degil, oyuncu olarak katilmis oluruz. Cdzimlerimizi baskalarina
endeksleyerek degil, kendimiz {iiretiriz. Bdylece kokugmuslugun ve

B Age, s 9-110.
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clirimigliigiin olugturdugu hayatumiza odzgiir diisiince egemen olur. Bu
bakis agisi felsefeyi hayatta i3 goriir, pratife uygulamr hale getirir,
Kimligini ve kigiligint arayan insanlara yardimei kilar. Sorunlar lizerine
konugmaya, kavramlarla yasama arasindaki iligkiyi anlamaya gotiriir. Kisacasi
hem kendimizle hem de diinya ile agik segik hesaplasma ve konugma imkan

Verir.
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