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FILISTIN KURTULUS ORGUTU’NUN (FKO) DIPLOMASI SERUVENI: OSLO
BARIS SURECI

Mehmet KAYA!, Elif POLAT?

oz

1990’larin basinda “Ortadogu Baris Siireci” olarak adlandirilan siire¢, Arap-Israil catismalarim1 kapsayan yeni
diinya diizenin tartisildig1 ve Sovyet Rusya’nin yikilmasi ile sona eren Soguk Savas’in ele alindig1 bir donem
olmustur. 1990’lardan itibaren kullanilan “barig siireci” kavrammin uluslararasi konjonktiirde popiilerlik
kazanmasi, bir araya gelemeyecek taraflarin diyalog yolu ile sorunlara ¢6ziim bulmaya galismasi sayesinde
olmustur. Bu calismada, bolgesel doniisiimler 1s13inda Filistin ve Israil 6zelinde baslayan diyalog siireci ele
alinarak taraflarin “barig i¢in toprak” ilkesi ¢ergevesinde sorunlara ¢ézliim aradiklari ve birbirlerini ilk kez resmi
olarak tanidiklari, gizli goriismelerle baslayan Oslo Baris Siireci incelenmistir. Bélgesel hegemonya yarigindan
zaferle cikan ABD’nin, Israil-Filistin ¢atigmasini sonlandirmaya yonelik siirdiiriilen baris goriismelerinde 6ncii rol
oynamak istemesi, bolgesel liderligini pekistirerek prestijini yiikseltmeye ¢aligmasi, Sovyet Rusya’nin bosalttigi
alanlar1 doldurma yolundaki girisimleri, Ortadogu’daki diyalog ve catigmasizlik perspektifinde incelenmistir.
Biiyiik umutlarla baslayan ve Israil ile Filistinli yetkililer arasinda yaklasik on sene siiren diyalog ortaminda elde
edilen kazanimlarn, iilkelerin i¢ dinamikleri ve giivenlik algilarmin ortak noktada bulusamamasi, taraflar
basladiklar1 yere geri gotlirmiistiir.
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THE DIPLOMACY ADVENTURE OF THE PALESTINE LIBERATION
ORGANIZATION (PLO): OSLO PEACE PROCESS

Mehmet KAYA!, Elif POLAT?

ABSTRACT

The period in which the Arab-Israeli conflicts in the early 1990s were discussed, the new world order was
discussed, and the Cold War, which ended with the collapse of Soviet Russia, is also called the "Middle East Peace
Process". The popularity of the concept of "peace process", which has been used since the 1990s, in the
international conjuncture has been achieved thanks to the efforts of the parties that could not come together to find
solutions to the problems through dialogue. This study will discuss the dialogue process started in Palestine and
Israel through regional transformations and the Oslo Peace Process, which began with secret negotiations in which
the parties sought solutions to problems within the framework of the principle of "land for peace.” Furthermore, it
will examine where they got to know each other officially for the first time. The aim of the USA, which won the
victory in the race for regional hegemony, to play a leading role in the ongoing peace negotiations to end the
Israeli-Palestinian conflict will be evaluated by considering the perspectives of dialogue and non-conflict in the
Middle East, such as trying to increase its prestige by reinforcing its regional leadership, expanding its borders in
the areas emptied by Soviet Russia. The gains achieved in the dialogue situations between Israel and the
Palestinian authorities, which started with high hopes and lasted for about ten years, took the parties back to where
they began as the internal dynamics and security perceptions of the countries could not meet at a common point.
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1. GiRiS

Israil’in 1948’de resmen kurulmast ile birlikte bolgede baslayan siddet sarmali, mikro dlgekte kalmayip kiiresel
bir boyuta déniismiistiir. Israil’i tanimayan Arap iilkeleri tarafindan birgok kez Filistin halkindan bagimsiz olarak
Israil ile yasanan anlagmazlik savas ortamina taginmigtir. Ancak Misir’in basini ¢ektigi koalisyon giicleri her
defasinda Israil karsisinda yenilgiye ugramis, Israil mevcut sinirlarini genisletmis ve Filistinli yerli halkin biiyiik
boliimii de miilteci konumuna diismiistiir. Buna bagh olarak Filistinli bir grup geng, Arap Devletlerinin Filistin
topraklarini isgalden kurtarmak yerine, toprak kaybina neden olmalar1 dolayisi ile i¢ dinamikler iizerinden direnis
grubu olusturma karar1 almislardir. Yaser Arafat dnciiliigiinde kurulan Filistin Kurtulus Orgiitii, Israil’e kars1 yerli
direnis hareketleri kurarak miicadeleye dahil olmustur.

Israil-Filistin ¢atigmasinin kiiresel 6lcekte olusu dis miidahaleleri de beraberinde getirmistir. FKO, 1970’te Yaser
Arafat 6nderliginde Israil’e kars: sert ¢atismalar icinde iken, BM Genel Kurulu’na katilan Arafat, aym1 zamanda
¢atisma ortaminin sonlandirilabilecegi mesajini vererek zeytin dali uzatmistir. Bu minvalde ABD, Filistin Kurtulus
Orgiitii’niin terdre mesafe koyma sart1 ile iki devletli bir ¢dziim olusturmak igin Israil ve Filistin arasmda 6n
miizakerelerin yapilmasi karar1 almistir. 1991°de Madrid’de baslayan &n miizakereler israil’in, FKO heyetini
tanimadigin1 ve ayn1 masada oturmayacagini bildirmesi iizerine sorunlu bir zeminde kurulmustur. Ancak Urdiin
temsiliyetinde Israil, diyalog ortamma agik oldugunu bildirmistir. Madrid miizakerelerinde her iki taraf da
goriislerini kabul ettirememis ve siireg basarisizlikla sonuglanmustir. Ozellikle ABD nin, Israil karsisinda daha
glicsiiz durumda olan Filistin yanlist bir tutum sergilemesi beklenirken, stratejik menfaatlerini 6n planda tutarak
Israil yanlis1 politika takip etmesi, heyetler arasindaki fikir ayriliklarmni daha ¢ok koriiklemistir.

Israil ve Filistin heyetleri arasinda Norveg arabuluculugunda 1993’te Oslo’da baslayan gizli goriismeler de iki
tarafin da ilk kez dogrudan temasi saglanmis ve ayni masa etrafinda diyalog ortami dogmustur. Yaklasik on yillik
siireye yayilan bu goriismelerde, ¢atismalart sonlandirmak ve baris icinde iki devletli ¢éziim arayislari
dogrultusunda miizakereler devam etmistir. Umit veren bu gériismeler uluslararast kamuoyunda da heyecan
yaratmistir. Ancak Oslo Miizakerelerinde ¢oziimiin bir tiirli ¢ikmamasi ve goriisme takviminin siirekli
sarkitilmasi, iizerinde calisilan maddelerin her iki iilkenin mubhalifleri tarafindan kabul gérmeyisi ve iktidar
degisiklikleri siireci olumsuz yonde etkilemistir. Bu olumsuzluklar i¢inde fanatik gruplarin kigkirtici faaliyetlerinin
etkisi ile diyalog masasi dagilmis, giiniimiizde de hala ¢6ziime kavusturulmamais bir siddet sarmalinin devam ettigi
sorunlar yumagi olusturmustur.

2. ISRAIL’IN KURULUSU (1948)

Filistin’in, I. Diinya Savasi’nin sonunda Ingiliz mandasinin kontroliine girmesi ile 400 senelik Osmanli
hakimiyetindeki varlig1 son buldu. Siyonistler agisindan I. Diinya Savasi, siyasi emellerini gerceklestirmeleri
dogrultusunda 6nemli bir esik oldu (Murat, 2019: 453). Ingiliz askerlerinin bolgeye yerlesmelerinden sonra
Yahudiler ile Araplar arasinda ciddi ¢atigmalar yasanmaya baslandi. Ingiltere, bu ¢atismalara son vermek igin
gesitli girisimlerde bulunmusgsa da olumlu bir netice elde edemedigi gibi, Filistin bdlgesini bu iki millet arasinda
paylastirma cabalar1 da sonugsuz kaldi. Yasanan ¢atigmalar azaltmak icin Ingiltere, Filistin’e yapilacak Yahudi
goglerini sinirlandirarak ortami yumusatmaya galisti. Ancak Avrupa’nin ¢esitli bolgelerinde yasayan Yahudiler,
Filistin bolgesine Haganah adli gizli bir teskilat vasitastyla kagak yollardan girmeyi basardi. Ingiliz kuvvetleri,
Filistin’e gizli girmeye ¢alisan Yahudiler ile ¢atigmalara girerek girisleri nlemeye ¢alistt (Armaoglu, 2009, s. 587-
588).

Ingiltere, Filistin’de yasanan sorunlar ile bas edemeyecegini anlayarak 2 Nisan 1947°de Filistin meselesini
Birlesmis Milletlere gotiirdii. Bunun tizerine BM, Filistin 6zel komisyonunu kurarak bolgede Araplar ve Yahudiler
arasinda iki ayr1 devlet kurulma planini komisyona sundu. Ancak bu plan her iki grup tarafindan da reddedildi.
Ayrica Araplar bu siirecte, Yahudilere karsi miicadele etme karar1 ald1. Ingiltere, BM’nin taksim kararindan sonra
kuvvetlerini Filistin’den cekmeye basladi. Ingiltere, Filistin’den tam ¢ekilmeden 14 May1s 1948°de Yahudi Milli
Konseyi Tel Aviv’de David Ben Gurion bagkanliginda, Israil Devleti’nin kurulusunu ilan etti (Kaya, 2019, s.
1054).

2.1. 1948 Arap-israil Savas

1948 yilinda Israil Devleti’nin kurulusu ilan edildikten hemen sonra, Israil’i taniyan ilk devlet ABD olurken,
SSCB’de vakit kaybetmeden yeni devleti taniyan iilkeler arasinda yerini almistir. Israil’in devlet olarak
kuruldugunun agiklanmasi tizerine ABD ve SSCB gibi iilkelerin aksine Misir, Liibnan, Irak, Suriye ve Urdiin’den
olusan Arap kuvvetlerinin 15 May1s 1948°de Israil’e girmesi ile baslayan savas, 7 Ocak 1949°da bitmistir. Savasin
baslarinda kismi bir istiinliik saglayan Araplar, ilerleyen siirecte iistiinliigli kaybederek savastan yenilgi ile
cikmistir. Yapilan ateskes antlasmasi ile kesin olmayan sinirlar belirlenmistir. Buna gore Mistr, Israil (Bat1 Seria)
ve Urdiin (Dogu Kudiis ve Bati Seria) arasinda paylasilan Filistin topraklarinda, miilteci sorunu ortaya ¢ikmustir.
Ateskes antlasmasina gore Filistin, topraklarinin biiyiik bir kismin1 kaybederken Israil genis sinirlarini savunma
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imkania kavusmustur. Israil’de yaklasik 150 bin, Urdiin’de 450 bin, Misir sinirinda ise 200 bin ve toplamda ise
800 bin Filistinli, miilteci konumuna diismiistiir (Kemiksiz, 2018, s. 133).

1948 Arap-Israil savagmnin sonunda Israil topraklar1 %78 oraminda genislerken Filistin, topraklarinda ciddi kayiplar
yasadi. Bu siirecte Filistin’in toplamda isgale ugramayan toprak parcasinin orani sadece %22 oldu. Filistinliler
i¢in 14 May1s 1948°de kurulan Israil Devleti, Nakbe yani “felaket” olarak nitelendirildi ve Filistinliler tarafindan
ilk felaket giinii 15 Mayis 1998’de anilmaya baslandi (Timetiirk, 2013).

Isgal edilen topraklarda yasayan ve sayilar1 1 milyonu bulan Filistinli miilteciler, bask1 ve yildirma politikalari
sonucunda yurtlarini terk etmek zorunda kaldi. Filistinliler zorunlu gdge tabi tutulurken Israil yerli halkin bosalan
evlerine ve yurtlarina yeni Yahudi aileleri yerlestirmek sureti ile isgali kalict hale getirmeye basladi. Bu yol ile
1967 Arap-Israil savasina kadar gegen siirede Israil, isgal ettigi Filistin topragmna yaklasik 600 bin Yahudi’yi
yerlestirdi (Ar1, 2007, s. 17).

1948 savasinda bes Arap iilkesinin, Israil’e kars1 agir bir maglubiyet almas1 Misir’da rejim degisikligine sebep
oldu. Cemal Abdulnasir’in iktidara gelisi ile bolgede Arap Milliyetgiligi popiilerlik kazandi. Ote yandan Kudiis’iin
statiisii, Israil ve Filistin arasinda anlagsmazlik yaratarak, Arap-Israil catismasini derinlestirdi (Kemiksiz, 2018, s.
10-11).

2.2. Filistin Kurtulus Orgiitii’niin (FKO) Kurulusu

1967 Arap-israil savasindan énce Ortadogu cografyasinda meydana gelen en énemli gelismelerden biri de etkisini
giiniimiize kadar devam ettiren yeni bir olusumun baslamasidir. Bu olusum Filistin-Israil catismasinin ana aktérii
olmustur. Filistin Devleti’nin siyasi varliginin tek temsilcisi olarak kabul edilen bu yap1 Misir, Suriye ve
Urdiin’deki bagimsiz Filistin tezini kabul eden giigler tarafindan kurulan Filistin Kurtulus Orgiitii’diir (FKO)
(NNDB, 2016). FKO, bagimsiz Filistin Devleti’ni kurmay1 hedefleyen ve farkli ideolojik ve siyasi gruplar1 ayni
catr altinda birlestirmeyi amaglayan bir orgiit olmustur. FKO igerisinde en biiyiik orgiit olan El-Fetih diginda,
Marksist yapida olan ilk siyasi gruplar George Habas’in kurucusu oldugu Filistin Halk Kurtulus Cephesi ve daha
sonra bu gruptan ayrilan Maocu Cemal Abdiilnasir karsiti olan Nayif Havatme’nin Filistin Demokratik Kurtulug
Cephesi ve Suriye Baas Partisinin destekledigi El Saika’dir. Bunlarla birlikte Arap Kurtulus Cephesi, Filistin
Kurtulus Cephesi, Havari Grubu ve Giig 17 gibi gruplar da orgiitiin i¢indeki diger partilerden bazilaridir. Arap
Devletlerinin destegi ile kurulan FKO, zamanla siyasi dzellikleri, iliskileri, icerdigi gruplar ve siyasi organlarinda
ciddi doniisiimler gegirmistir (SETA, 2012, s. 8).

FKO’niin kurulusunda etkili olan bir diger argiiman da Cezayir’in 1962’de bagimsizligini kazanmasidir.
Cezayirlilerin gerilla taktikleri ile Fransa’nin diizenli ordusuna kars1 kazandig1 zafer, o donemde basta Filistinliler
olmak {izere isgal altinda bulunan bélge halklarmi umutlandirmigtir. Bagimsiz olduktan sonra FKO ile yakin
iligkiler kuran Cezayir, 1970’ten baglayarak Filistinli savascilara silah ve mithimmat desteginde bulunmustur
(Yilmaz, 2021).

Misir Devlet Bagkan1 Cemal Abdiilnasir, 1955°te Filistinli direnis gruplarmin komando egitimi alarak, diizenli ve
toplu bir sekilde “Fedayin” adi altinda birlesmelerini saglanmustir. Fedayin adi verilen gruplar, Israil’e karsi
miicadele baslatmistir. Ancak bu miicadele sonucunda 1956 yilinda Israil’in Gazze’yi isgal etmesi iizerine Fedayin
orgiitiiniin dmrii kisa olmustur. Ayrica Fedayin iiyelerinin listesi de Israil’in eline gegmistir (Armaoglu, 1994, s.
220-221).

2.3. El-Fetih (Filistin Ulusal Bagimsizhk Hareketi)

Arap devletlerinin Israil karsisindaki basarisizlig1 ve Filistin’i kurtarmak bir yana Israil’e daha fazla toprak
kaptirmasi, Filistinli direnis gruplarmin fikirlerinin degismesine neden olmustur. Arap liderleri tarafindan hayal
kirikligina ugrayan Filistinli gruplarda, vatanlarinin koruyuculugunu ancak kendileri tarafindan yapilabilecegi
fikrini dogurmustur. FKO biinyesinde kurulan pek cok irili ufakli orgiitlerden en onemlisi, Yaser Arafat
liderligindeki El-Fetih’tir. El-Fetih orgiitii, 1958 yilinda Kuveyt’te bulanan iiniversite mezunu bir grup geng
tarafindan kurulmustur (Cleveland, 2008, s. 397).

Takma adi Ebu Ammar (kurucu) olan Yaser Arafat, Misir’in bagkenti Kahire’de 24 Agustos 1929 yilinda dogdu.
Aslen Gazzeli, gergek ismi Abdurrahman Abdulrauf Arafat el-Kudva el-Hiiseyni. Bagimsiz Filistin miicadelesi ile
cok genc yasta tanist1. 1948 savasinda iiniversite 6grenimini birakarak Filistin’e gitti ve Israil’e kars1 savasan Arap
kuvvetlerine katildi. 1949 yilinda Misir’a donerek insaat mithendisligi bdliimiinii okudu. 1952’den 1956 yilina
kadar Filistin Ogrenci Federasyonu bagkanligini yiiriittii. Ancak bu siire zarfinda Federasyonun Miisliiman
Kardesler orgiitii ile iligkiler kurmasi iizerine Arafat, Misir’dan kagmak zorunda kaldi. Ciinkii Miisliiman Kardesler
orgiitii 1957 yilinda Misir hiikiimeti tarafindan yasaklanmigti. Maisir hiikiimeti, Arafat ve arkadaslarinin 1968
yilina kadar tilkeye girmelerine izin vermeyerek, isimlerini yasaklilar listesine ekledi.
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Yaser Arafat, Misir’dan kagtiktan sonra Kuveyt’e giderek insaat miihendisligi yapip bir yandan da arkadaglari ile
Filistinimiz, Hayat Cagrisi (Filistunana Nida ul Hayat) adli dergiyi ¢ikarmaya bagladi (Tan, 2018, s. 313). Arafat,
1958 yilinda Halil el-Vezir (Ebti Cihad) ve Salah Halef (Ebt Iyad) gibi birkag yakin arkadasi ile Filistin Ulusal
Kurtulus Hareketi’ni (El-Fetih) kurdu. Orgiitiin kurulusundan itibaren, cesitli Arap iilkelerine dagilmis olan
miilteciler arasinda bagimsiz Filistin fikrini yaymaya calisarak, Filistin Devleti’nin kontroliinii yeniden tesis
etmeyi amaglayan Arafat ve arkadaslari, bu siirecte yogun iligkiler kurmaya bagladi (Karaman, 2016, s. 101).

El-Fetih kadrosu, kendilerini intikam kusaginin devami olarak goriiyorlar ve bagimsiz Filistin davasinin liderligini
hezimet kusaginin elinden aldiklarini iddia ediyorlardi. Bu siiregte Arap devletlerinin ¢ogu Filistin sorununu kendi
menfaatleri dogrultusunda kullantyorlardi. Mesela Misir Devlet Baskani Cemal Abdulnasir, Filistin Varlig
(Palestinian entity) tezini ortaya atarak 1959’da Filistin hareketini baslatmisti. Filistin ulusalciliginin, Arap
diinyasindaki liderligini pekistirecegine inanan Nasir Misir’1, Bagbakan General Abdiilkerim Kasim’da Irak’i,
Filistin meselesini karsilikli koz olarak kullanmaya c¢alisiyorlardi. Bu iki devletten baska Suriye’de Filistin
meselesini kendi amaglar1 igin kullanmaktan geri kalmadi. El-Fetih karargahin1 Kuveyt’ten Liibnan’a tasiyan
Yaser Arafat, Nasir ile olan husumeti dolayisiyla Suriye’deki Baas rejimi tarafindan desteklenerek Suriye’de El-
Fetih’in askeri egitim i¢in kamp kurulmasina izin verildi ve Israil’e yapilacak saldirilarda Suriye’nin iis olarak
kullanilmasina miisaade edildi. Suriye hiikiimetinin her istegini yerine getirmeyince Arafat ile Baas rejiminin arast
bozuldu. Ayrica Suriye, Urdiin ile Israil’i kars1 karsiya getirmek amaci ile El-Fetih gruplarinin saldirilarini Urdiin
iizerinden yapmalarini tesvik etti (Armaoglu, 1994, s. 221-222).

Miisliman Kardesler ile olan baglantis1 nedeniyle Misir Devlet Baskani1 Nasir, El-Fetih orgiitiiniin faaliyetlerini
en bagindan engellemeye ¢alismis ve otoritesine itaat etmeyen bu orgiite kars1 cephe almistir. Bu baglamda 9-19
Eyliil 1963 tarihlerinde Arap Ligi’nin Kahire’de Cemal Abdiilnasir dnciiliigiinde yaptig1 toplanti sonucunda;
Filistin kurtulus Orgiitii’niin siirgiinde “hiikiimet kurmasina”, bir “milli meclis olusturmasina” ve bir de “Filistin
Kurtulus Ordusu’nun” teskil edilmesi kararina Misir biiyiik destek vermistir. Bu kararin yan1 sira Arap Ligi 1964’te
Filistin Kurtulus Orgiiti’niin (FKO) kurulusunu resmen onaylayarak, orgiitiin finansorliigiinii de iistlenmistir
(Akyol, 2017, s. 285). Urdiin, alinan bu kararlar1 desteklememistir, ciinkii bdyle bir 6rgiitin ancak kendi
kontroliinde bulunan Bati Seria’da kurulabilecegini ileri siirmiistiir. Ancak Urdiin’iin engelleme gabalarina
ragmen, toplanti kararlar1 onaylanmistir. Nasir, FKO’niin 6zerkligine firsat tanimayarak, yer alti grubunun
olugsmasina gegit vermemis ve tamamiyla kendisine bagl bir orgiit olusturmay1 amaglamistir (Kimmerling &
Migdal, 2003, s. 248).

28 Mayis- 3 Haziran 1964 tarihleri arasinda Kudiis’te Filistinlilerin ilk biiyiikk kongresi toplandi. Ahmed
Siikayri’nin bagkanligint yaptig1 bu kongre, Filistinlilerin ilk milli meclis toplantis1 olarak goriilmekteydi. Bu
kongrede FKO’niin kurulusunun yan1 sira 29 maddeden olusan “Filistin Milli Misak1” kararlar1 kabul edilmistir.
Misakin bazi kararlarina gore:

% Filistin, Ingiliz manda dénemindeki topraklar1 kapsayan bolgedir.

% Bu topraklar, Araplarin anavatani olarak kabul edilmis ve mesru savuma hakkini sakli tutmaktadir.

% Filistin halkinin Arap Birligi’ne olan inanci devam etmekte ve Arap Birligi ile Filistin topraklarinin iggalden
kurtarilmasi birbirini tamamlayan iki unsurdur.

% Filistin topraklarmin Israil isgalinden kurtarilmasmin, Arap devletlerinin sorumlulugu altinda bulundugu
taahhiit edilmektedir.

¢ Mesru savunma haklar1 geregi Filistinliler, 1917 Balfour Deklarasyonu ve 1947°deki taksim kararlarim

hiikiimsiiz kilmistir.

FKO, kurulusundan itibaren Kahire’nin kontroliine girmeye basladi. Zaten FKO’niin merkezi de Kahire’de
bulunuyordu. FKO’niin 6zellikle Nasir’in etkisinde olmasi, Arap devletlerinden bagimsiz, yalniz Filistinliler ile
siireci gétiirmeye ¢alisan El-Fetih ile FKO arasinda rekabet yasanmaya baslad1 (Karaman, 1996, s. 97). FKO ile
El-Fetih arasindaki bu rekabet, 1967 Arap-Israil savasina kadar devam etti. 1967 savasindan sonra El-Fetih’in,
FKO igerisinde énem kazanmaya baslamasi ve genel sekreter Sukeyri’nin alinan maglubiyet nedeni ile istifa
etmesi iizerine, FKO niin kontrolii tam olarak El-Fetih’in eline gegti. Ayrica Arafat’in FKO’niin kontroliinii eline
gecirmesinde, Israil’in 21 Mart 1968’de Urdiin’de bulunan Kerame Miilteci kampina saldirisinda, El-Fetih
orgiitiine bagli gerillalarm Israil’e kars1 gosterdigi biiyiik direnisin de etkisi vardi. Israil’in ilk kez Filistinliler
tarafindan yenilgiye ugratildigi Kerame Savasi’ndan sonra El- Fetih’in lider ve gerilla kadrosunun FKO igerisinde
agirhigi iyice hissedilmeye baglandi (GZT, 2021).

Yaser Arafat, El-Fetih’in Israil’e 2.432 gerilla saldirisinin gerceklestirildigi bir y1l olan 1969°da FKO niin yiiriitme
kurulu baskanligini, Nasir’m da destegi ile devraldi (BBC NEWS, 2006). El-Fetih, FKO’niin kurulusunun etkisi
ile fedayin saldirilarin1 1965°ten itibaren birdenbire arttirmaya bagladi. 1970’lerin basinda bir yandan Filistin
topraklarini kurtarmak i¢in ¢catigmalara bagvuran Arafat, diger yandan da BM kuruluna hitap ederek baris yoluyla
¢Oziimiin gelebilecegine vurgu yapti. Arafat konusmasinda: “Bugiin bir elimde zeytin dali, bir elimde kurtulus
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savasl veren birinin silah1 var. Zeytin dalin1 diisiirmeyin.” diyerek baris kapilarinin kapatilmamasi gerektigine
inantyordu.

2.4. 1967 Arap-israil Savasi

Alt1 Giin Savas1 olarak da bilinen ve Israil ile Arap komsulari olan Misir, Suriye ve Urdiin arasinda 1967 nin
haziran ayinda Arap-israil savasi baglamustir. 1966°da Suriye’de bir darbe ile iktidar1 ele gegiren Baas Partisi’nin
Israil ile siirdiirdiigii gerginlik politikasi, bu dénemde Suriye ile Misir’in yakinlagsmaya baslamasi ve aralarinda
savunma anlasmasi yapmalarina neden olmustur. Savas, Urdiin ve Suriye smirlaridan Filistinli gerilla rgiitleri
tarafindan Israil’e yonelik yapilan saldirilar nedeniyle kendisini ¢ok boyutlu tehdit altinda hissetmeye baslayan
Israil’in, koruyucu 6nlemler alarak bir harekat planlamasi ile baslamistir.

Sovyet Rusya tarafindan Misir’a verilen bir istihbaratta, Israil’in Suriye sinirina yi§mak yapmaya basladig1 bilgisi
vardi. Bunun iizerine Mistr, Israil ile arasinda tampon bélge gorevi saglayan Sina’daki BM giiciinii sinir dis1 etti
ve bolgeden uzaklastirdi. Sonrasinda Tiran Bogazim kapatmast iizerine, bu durum israil tarafindan bir savas nedeni
olarak goriildii (Kemiksiz, 2018, s. 135-136).

Yaklagan savasa askeri giic ve mithimmat géndermeye baslayan Irak, Cezayir, Suudi Arabistan, Sudan, Tunus,
Libya ve Fas Arap koalisyonu lehine desteklerini siirdiirmiislerdir. Israil sinirlarina yigilan askeri zirhlar, Arap
baskentlerinde yapilan coskulu yaymlar ve Arap generallerin Israil’in 4-5 giin iginde haritadan silinecegi
ongoriisiinde bulunmalari, halki sokaklara dékerek seving gosterileri yapmalarmi saglamistir. FKO Baskani
Ahmed Sukeyri verdigi demegte, "Israil'i ve sakinlerini yok edecegiz ve hayatta kalanlara gelince gemiler ile onlari
siir dis1 etmeye haziriz." diyerek savasi kazanacaklarina emin olduklar izlenimini vermistir (Krauthammer,
2007).

1967 Arap-israil savasinda taraflarin askeri gii¢ dengesi su sekildeydi: Arap koalisyonunun asker sayis1 537 bin,
tank say1s1 2904, ugak sayis1 957 idi; Israil’in asker sayis1 246 bin, tank sayis1 800, ugak sayis1 da 300 civarinda
idi.

5 Haziran 1967 saat 07.45te Israil tarafindan baslatilan hava taarruzu, 10 bdlgeyi kapstyordu ve bu saldirilardan
9 tanesi hava alanlarina yonelik olarak planlanmisti. Hava saldirilari es giidiimlii olarak ayn1 zamanda baslatilmais,
Misir havaalanlar1 bombalanarak is yapamaz duruma getirilmis ve Misir Hava Kuvvetlerine baglh savas ucaklari
kalkis yapamadan yerinde imha edilmisti. Ardindan kara harekati baglatan Israil, hava operasyonlar1 ile koordineli
bir sekilde ilerlemeye devam etti. Israil, Urdiin, Suriye ve Misir cephelerinde kisa siirede hava kuvvetlerinin de
belirledigi koordinatlar sayesinde basarili oldu. {1k ii¢ giinde Araplarin kontroliinde bulunan Kudiis’iin bir kesimini
ele gegiren Israil, Seria nehrinin bat: kismina kadar uzanan bélgeyi isgal etti (Tiirkman, 2007, s. 270-271).

Savasin sonunda Israil, Suriye’den Golan Tepeleri’ni, Misir’dan Gazze Seridi ve Sina Yarimadasmi, Urdiin
siirinin bir boliimiinii ve bunun disinda Dogu Kudiis’ii ve Bat1 Seria’nin tamamini ele gegirdi (Erkmen, 2019, s.
2). Israil’in kisa siire igerisinde Arap ittifakini dagitmas iizerine, yenilgiden kendisini sorumlu tutan Misir Devlet
Bagkan1 Cemal Abdiilnasir istifa etti. Ancak halkin gosteriler yapmasi ve kendisini goreve davet etmesi iizerine
istifasin1 cekerek geri dondii. Israil bu savas sonunda topraklarmi ii¢ katina ¢ikararak simirlarmi giivence altina
ald1. Kudiis’iin tamamen Israil hakimiyetine girmesi Islam diinyasinda biiyiik tepkiye yol agt.

2 Kasim 1967°de BM Giivenlik Konseyi toplanarak bozulan diizeni tekrar tesis etmek amaci ile Israil’in 1967
oncesi smirlarina gekilmesini ve isgal ettigi topraklari iade etmesini igeren 242 sayili karar1 onayladi. Israil, BM
kararlarin1 tanimayarak isgal ettigi topaklara yerlesim yerleri agmaya ve mevzilenmeye basladi. 1967 savasinin
sonuglar giiniimiize kadar devam eden sorunlarin ana nedenini olusturmakta. Arap devletlerinin Israil karsisinda
Filistin topraklarmi korumak bir yana, topraklarinin biiyilk boliimiinii Israil’e kaptirdi. Filistinliler, Arap
devletlerinden bagimsiz kendi imkanlar1 dogrultusunda Israil’e kars miicadele baslatmak icin gerekli girisimlerde
bulundu. Boylece Filistinlilerden olusan bagimsiz direnis orgiitleri kurulmaya baslandi. Bu donemde FKO’niin
basina gecen Yaser Arafat, Filistin milli kimligini olugturmay1 basararak, Arap devletlerinden bagimsiz bir
miicadele politikas1 benimsedi. FKO’niin Filistin’i merkezi bir konuma oturtmaya calismasi ve Arap- Israil
catismasimin temelinin ashinda Israil-Filistin sorunu oldugunu anlatmasi ile uluslararasi toplum bilinglenmeye
basladi. Arap-Israil gatismasi ise 1973 savast ile Arap devletlerinin Israil’e kaptirdiklari topraklarini geri alma
girigimleri ile devam etti (Kemiksiz, 2018, s. 136).

3. OSLO BARIS’INA GIiDEN SUREC

1982°de Liibnan’in Israil tarafindan isgal edilmesinden sonra FKO, Beyrut’tan ¢ikarildi. Hareketin merkezini
Tunus’a tasiyan FKO, askeri kanadin1 Cezayir ve Yemen gibi iilkelere yerlestirmek sureti ile Gazze ve Bati Seria
davasini uluslararast kamuoyunda mesrulastirma yolunda girisimlere basladi. Arafat’in ve FKO’niin Tunus’a
taginmast, hareketi topraklarindan uzaga diisiirerek miicadele ruhunu zedeledi. Hareketin bdliinmesine yol acan bu
zorunlu gecis, FKO’niin siyasi ve askeri misyonunu tehlikeye soktu. Hareket boylece Filistin’e tekrar yakinlagma
cabasima girerek, Gazze’yi ve Bat1 Seria’y1 ele gecirme yolunu aradi. Ciinkii FKO, giinden giine kan kaybederek
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miicadelenin uzagima diisiiyor ve direnis 6zelligini yitirme tehlikesi ile kars1 karstya kaliyordu, bu da FKO’niin
kendini yeniden konumlandirma ihtiyacini giindeme getiriyordu. (Ozkog, 173). Boylece FKO niin dnciiliigiinii
iistlendigi, Israil’e kars1 1987°de birinci intifada hareketi basladu.

Birinci intifada (ayaklanma), Israil’in Filistin topraklarmi isgal etmesine karsi, Filistinlilerin 1987 Aralik ayinda
baslattigi ve 1993 Oslo Barig Anlagsmasinin imzalanmasina kadar devam eden ayaklanmadir (Lockman & Beinin,
1989, s. 5). Bu ayaklanma, Filistinli ve Israilli gruplar arasinda iki devletli ¢dziimiin benimsenmesi fikrini
arttirarak, uzlasma zeminini arttirmistir. Bundan bagka, uluslararasi konjonktiirde yasanan degisimdir. Doksanlarin
basinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile FKO niin bolgede 6nemli bir miittefikini kaybetmesi, batiya karsi olan
direncini sindirmistir. 1979 itibari ile Iran’da yasanan Islam Devrimi’nin, bélgede Islami radikalizmi yiikselise
gecirmesi FKO’yii kétii etkilemis, Oslo’ya giden siirecte Israil ile yakinlasmanim yolunu agmustir. Bu baglamda
FKO, 1988’de iki devletli ¢oziimii kabul ettigini deklare ederek, baris siirecine giden yolda biiyiik bir katki
saglanustir. Filistin tarafinin iki devletli ¢oziime yesil 151k yakmasi ve Urdiin’{in Filistin ile iliskilerini kestigini
aciklamasi iizerine, bagimsiz Filistin fikrine destek giinden giine artarak %10’lardan %30’lara kadar ¢ikmistir.
Filistin’de 1990’larin basindaki bu destek %60’1n lizerine ulasmistir.

Baslayan intifada ile Urdiin Krali Hiiseyin’in Bat1 Seria’dan ¢ekilmeyi kabul etmesi iizerine, FKO miizakerelerin
tek muhatab1 konumuna gelmistir. Tam bu siiregte ABD yonetimi; terdrii reddetme, Israil’in var olma hakkimi
tanima ve BM’nin 242 sayil kararin1 kabul etme sartiyla FKO ile resmi iliskiler gerceklestirecegini duyurmustur.
1988’de FKO, Reagan yonetimi ile Tunus’un ABD Biiyiikelgiligi iizerinden temasa gegmis ve bu adim gelisecek
olan Israil-Filistin miizakerelerinin yolunu agnustir (Bayraktar, 2013, s. 111-112).

3.1. On Miizakereler (1991 Madrid Konferansi)

1- Oslo miizakeresi, 1993 yilinda Norveg’te resmen baglamis olsa da 1991 Madrid konferansi ile olusan 6n
miizakereler, Israil-Filistin baris siirecinin kapisin1 acan 6nemli bir yol haritasidir. Ispanya yonetiminin ev
sahipliginde SSCB ve ABD taraflarinin destekledigi ve ii¢ giin siirecek olan Madrid Konferansi, 30 Ekim 1991
tarihinde baslamistir. Konferansin hedefi, Israil ile Filistin, Urdiin, Liibnan ve Suriye’den olusan taraflar arasinda
baris siireci baglatmaktir.

Israil, Baris konferansina ¢agirilan Filistin heyeti ile ayn1 masada oturmayacagini ve FKO’yii yok saydigini agik¢a
ifade etmekten geri durmadi. Konferans baslamadan Israil tarafindan gikarilan bu piiriiz giderilmeye ¢alisildu.
Israil’in bu tutumuna karsi Filistinli bir uzmanin agiklamasi sdyleydi: “Israil liderlerini ve halkmi zorlayan
problem, Filistinli diisman1 yok etmek mi istiyorlar yoksa bir ¢dziime mi ulasmak istiyorlar, buna sadece bizim
temsilcilerimiz olan FKO ve onun basindaki Yaser Araf’la goriiserek ulasabilirler... O Filistinlilerin liderligini
temsil eden kisidir, eger bariga ulagsmayi istiyorlarsa er ya da ge¢ onunla goériigmek zorunda kalacaklar.”

Mevcut sorun nihayetinde gdzlemci iilkelerin araya girmesi ile giderilmeye ¢alisildi. FKO’yii devre dis1 birakan
bu ¢oziim, bolgede yasayan Filistinlilerin Urdiin temsilciliginde konferansa katilmastyla sorun kismen agilmus
oldu. Béylece Israil’in Dogu Kudiis’ten ve FKO’den temsilci kabul etmeme istegi yerine getirilmis oldu (Oner,
2012, s. 156-157).

Israil-Filistin sorununun ¢oziimiine yonelik tesebbiisler iiciincii taraflarin girisimleri ile ivme kazanmis ve ABD,
FKO ile miizakere dncesinde intifadanin etkisi ve Arafat’mn iki devletli ¢oziimii kabuliinden itibaren baslayan bir
yumusama evresine girmisti. Arafat tarafindan danigmani Ebu Serif’e deklare ettirdigi iki devletli ¢6ziim Onerisi,
uluslararas1 kamuoyunda ve Filistinli miilteciler tarafindan olumlu karsilanmis, FKO’niin genis kitleler tarafindan
desteklenecegi ongoriilmiigtii. Yasanan bu gelismeler 15181nda, ABD’nin de destegi ile1988 tarihinde Cezayir’de
toplanan Filistin Ulusal Konseyi toplantisinda, BMGK’nin 242 sayili kararini kabul ettigini belirterek siirgiinde
bagimsiz Filistin Devleti’ni tek tarafli olarak ilan etti (Bolme & Ulutas, 2011, s. 8). Bagimsizlik bildirgesi soyleydi:

e  “Filistin Ulusal Konseyi, Allah’in adiyla ve Filistin Arap halki adina, Filistin topraklarinda, bagkenti Kudiis-
i Serif olan Filistin Devleti’nin kuruldugunu ilan eder...

o Filistin devleti baris i¢ginde birlikte yasama prensibine bagli olan barigsever bir devlettir.

e Filistin devleti, uluslararast ve bdlgesel sorunlarin Birlegsmis Milletler sartina uygun baris¢il yollardan
¢ozlimiinden yanadir.” (Bayraktar, 2013, s. 115).

2- 1990’larin basinda Ortadogu’da meydana gelen bir diger gelisme ise Korfez Savagi’dir. Irak Devlet Bagkani

Saddam Hiiseyin’in, OPEC’te petrol fiyatin1 arttirmaya sicak bakmayan Kuveyt’e yonelik 2 Agustos 1990°da

baslattig1 isgal girisimi, Filistin-Israil sorununu ikinci palana itmistir. C61 Firtinas1 operasyonu ile Kuveyt’ten

cikarilan Irak, ciddi bir gii¢ kayb1 yasayarak Israil iizerindeki baskisin1 kaybetmistir. Harekat sirasinda FKO ve

Urdiin’{in Irak’tan yana tavir almasi, bagimsiz Filistin tezine zarar vermistir. Kuveyt, savastan sonra iilkesinde

bulunan Filistinlileri smir dis1 etmistir. Yaser Arafat’in Saddam yanlis1 tutumu ona ¢ok pahaliya mal olmus,

liderliginin tartisilmasina yol agmistir (Cleveland, 2008, s. 550).

Taraflarin (israil-Filistin) dolayli da olsa ilk resmi goriigmelerini baslatan Madrid Konferansi, ABD’nin bolge
iizerinde hegemonyasini arttirdig1 bir dénemde ve temel aktorlerden ziyade her kosulda kazanan taraf olmasi,
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Ortadogu cografyasinda yeni doniisiimlerin habercisi olmustur. ABD tam da bu zamanda, iki kutuplu diinyada
Sovyet Rusya ile uzun yillar boyunca girdigi Soguk Savag’tan Sovyetlerin dagilmasiyla galip ¢ikmis ve
saldirganligi ile dikkatleri Gistiine ¢eken Irak Devlet Baskan1 Saddam Hiiseyin’e karsi kisa siirede Kuveyt savagint
kazanmistir. ABD, Madrid Konferansi’n1 Kérfez savasinin akabinde toplamis ve bolgeyi ¢ikarlarina uygun dizayn
etmek maksad ile taraflar1 ayn1 masada oturtmustur. Dénemin Israil Bagbakan1 izak Samir her ne kadar dolayli
da olsa miizakerelerden kazangli ¢ikmissa da miizakereye goniillii olarak katilmamistir. ABD’nin aksine, Israil ve
Filistin tarafi acisindan konferansin zamanlamasi pek uygun olmamistir. Sunulan kosullar her iki taraf icin de
onaylanmasi miimkiin olmayan maddeler icermektedir (Bayraktar, 2013, s. 119-121).

Filistin ve Israil arasindaki gériismeler ¢cok yavas ilerlemekteydi. Taraflarin uzlasamadigi en 6nemli ii¢ mesele su
sekildeydi:

1. FKO, Filistin Milli Misakinda bulunan, “Israil’in yok edilmesine kadar miicadelenin siirdiiriilmesine” ve
Israil’in FKO’yii terérist bir orgiit olarak nitelendirmesi ile ilgili maddeleri kaldirma konusunda taviz vermemesi.
2. Sovyetler Birliginin dagilmasiyla sona eren Soguk Savas neticesinde, Dogu Avrupa’da ve eski Sovyet
hakimiyetinde bulunan iilkelerden gelen ¢ok sayida Yahudi’nin, Israil hiikiimeti tarafindan isgal edilen Filistin
topraklarina yerlestirilmeleri.

3. Filistinli direnis orgiitlerinin Israil’e karsi ¢ok sayida saldir1 diizenlemesi, konferansmn gidisatmi kotii
etkilemekteydi (Erhan, 173). ilk goériismelere Urdiin semsiyesi altinda katilan Filistin heyeti ile Israil arasinda
somut bir ilerleme kaydedilmedi.

1991 ile 1993 yillar1 arasinda iki heyet Washington ve Moskova’da da birkag defa bir araya geldiler. Gériismelerde
ana konu Israil’in 1967°den beri isgal ettigi Filistin topraklarini Yahudi yerlesimcilere agma meselesidir. 1992°de
Washington’da yapilan ikinci tur goriigmelerinde Filistin heyeti taleplerini su maddeler ile ifade etmistir:

4. Baris i¢in toprak ilkesinin kabul edilmesi.

5. Israil’in Gazze ve Bati Seria’dan geri ¢ekilmesi ve BM 242 sayili kararinin Israil tarafindan kabul edilmesi.
6. Israil’in isgal altinda bulunan Filistin topraklarina yeni yerlesim bdlgelerini agmamas.

7. Bagkenti Dogu Kudiis olan Bagimsiz Filistin Devleti’nin taninmasi.

8. 1948 savasinda miilteci durumuna diisen Filistinlilere geri doniis hakkinin verilmesi.

Israil tarafi, Filistin heyetinin siraladigi bu maddeleri hayal kiriklig1 olarak ifade ettiler. Sonra, 1967°den sonra
denetim altinda tuttuklar1 topraklarin daha éncesinde Urdiin’e ait oldugunu ve buralarda bagimsiz bir Filistin
Devleti’nin olmadigini iddia ettiler. Etnik kimliklerin farkli olmasi siyasi bir anlam katmadigini ve Filistinlilerin
gercekte var olup olmadiginin dahi belirsiz oldugunu ac¢iklanmasi, taraflar arsindaki uyusmazligi koriiklemistir.
Israil heyeti, belli smirlar1 olmayan gegici bir Filistin Ozerk y&netimi kurulmasina izin vererek, bu ydnetimin
disisleri ve asayisinin 5 sene boyunca Israil denetiminde olacagini teklif etmistir. Tlerleyen gériismelerde taraflarm
ayn1 konularda diretmeleri, miizakereleri sonugsuz birakmustir. Taraflar arasindaki sorunlarin asilmasi ancak
1992°de yapilan israil segimlerinde iktidarin degisimi ile soz konusu olabilmistir (Bayraktar, 2013, s. 122-1123).
Mevcut sorunlarm ¢dziimiinde basarisiz olan Madrid Konferans, Filistin ve diger Arap iilkelerinin Israil ile ilk
resmi goriismeler gerceklestirmesi agisindan sembolik bir 6nem tasimaktadir (Tok, 2020, s. 4-5).

3.2. Oslo Goriismeleri (1992-1993)

Siireg, 9-10 Eyliil 1993°te karsilikli tanima ilkeleri ¢ercevesinde mektup teatisi ile baglamis olup, 13 Eyliil itibari
ile Ilkeler Deklarasyonu ad1 verilen belgenin taraflarca imzalanmasi ile yeni bir sathaya gegilmistir (Ar1, 2017, s.
19).

Washington miizakerelerinin ¢ikmaza girildiginin ve ¢dziilemeyeceginin Filistin ve Israil heyeti tarafindan
anlasilmasi iizerine, goriigmeler kesintiye ugradi. Arabuluculuk vazifesini tistlenen ABD heyetinin de ayn1 goriise
gelmesi uzun siirmedi. israil Bagbakani Samir’in uzlasmaz tavri, FKO heyetini yok saymaya calismasi ve yerlesim
politikalarindan taviz vermeyisi miizakerelerin tikinmasinda 6nemli bir rol oynadi. Uzlagmanin saglanabilmesini,
Israil se¢imlerinin sonucu belirleyecekti. Is¢i Partisinin se¢im siirecinde, baris taraftar: bir propaganda yiiriitiip,
genis kamuoyu anketlerinde Israillilerin Filistin ile uzlasma kararlarma kulak vermesi ve ¢alismalarmi bu yonde
siirdiirmesi se¢cimden galip ¢ikmasini sagladi. Taraflarca baslatilan gizli gériismeler, ancak Israil secimlerinden
sonra uygulanabilmisti. Israil’in yeni bagbakam izak Rabin, ABD ile arayi sicak tutmak istiyordu ve buna baglt
olarak, iktidara gelir gelmez yerlesim yerlerine yapilan insaatlari durdurma karar1 aldi. Bu davranig Washington’un
tam istegini karsilayamasa da Beyaz Saray Rabin’in ilimli durusunu desteklemekten de geri durmadi. Izak
Rabin’in 1992°de yaptig1 ABD ziyareti, Bagskan Bush tarafindan 10 milyar dolarlik kredi ile sona erdi (Cleveland,
2008, s. 549).

EKC) lideri Yaser Arafat, 1979 yilinda Norveg hiikiimetinden Israillilerle gizli temasa gegmesini talep etti. Ancak
Israil o donemde FKO ile dogrudan miizakerelere sicak bakmiyordu (Aljazeera,). Washington gdriigmeleri devam
ederken baslayan Oslo siireci, gizli goriismeler seklinde baglamasini ifade eden ilk kisiler, baris anlasmalarinin
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icinde olan ve bu kuramlara yabanci olmayan Norvegli baris arastirmacist Terje Roed Larsen ve Israil Isci
Partisi’nde Simon Peres ile yakindan cahigmis Yossi Beilin’dir. Larsen, Beilin’e FKO ile bir goriisme
gergeklestirme Onerisinde bulunmus ve zira ikisi de sorunun dogrudan goriismelerle ¢oziilecegi konusunda
hemfikirdiler. Bu ikili arasindaki konusmalar teoriden teye gecerek, kisa siire icinde Israil’de secimler yapilmus,
Isci Partisi iktidara gelmis, Simon Peres Disisleri bakani olmus ve Beilin’de bakan yardimcihigi koltuguna
oturmustur. Coziimden yana olan partinin kisa siirede iktidara gelmesi, diyalog zemini yaratarak FKO ile miizakere
ortamini hayata gegirmistir.

Bolgesel konjonktiir baris i¢in uygun zamani yakalamis olsa da Arafat’in Koérfez Savasi’nda mevcut yapiya karst
tutumundan ve Saddam Hiiseyin’i desteklemesinden dolay1 yasadigi prestij kaybi ve orgiitiin finansal krize
sokulmasi, Filistin’i zora sokmustur. Ayrica Arafat’in bu donemde liderlik krizi yasadigin1 ve mesruiyet zemininde
yer bulmakta zorlandigi izlenimi vardir. Filistinliler arasinda Korfez Savasi’nin etkisi ile barig politikasindan
uzaklagilmis, laik ve Milliyet¢i kanadin ¢atigma yanlist tutumu benimsemeye basladigt goriilmiistiir.

Israil tarafinda da durum Filistin’den farksizdir. Israil’in kurulusundan itibaren siirdiirdiigii uzlasmaz tavrindan
donmesi ve FKO ile ayn1 masaya oturmasi politik sapma olarak tanimlanmistir. Israil halkinin fikirleri, hiikiimetin
siyasi manevra yapmasinda etkili olmustur. Israil halkinin FKO ile baris gériismelerine olan destegi; 1987°de %33
iken bu oran yillar gectikge artarak 1993°te %52’ye kadar yilikselmistir (Bayraktar, 2013, s. 125). Bu siiregler goz
oniine alindiginda i¢ dinamiklerin, dis etkenlere yon verdigi ve ciddi degisimlere neden oldugu saptanmustir.

Yeni Ortadogu kavramim ilk kez kullanan ve yazdigi “The New Middle East” adli kitab1 ile bdlgenin nasil
sekillenmesi gerektigini anlatan Simon Peres, Israil ile Filistin arasinda baris anlagmalarmin imzalandigini
duyuruyordu. Peres devaminda, kapsamli barigin hakim oldugu bu sorunlu bélgede yeni bir donemin baglamasi
gerekliliginden bahsediyordu. Peres kitabinda, Israil’in tiim komsulari ile anlasmalar1 miizakere edilebilecegini ve
aradaki diismanlik smirlarinin yikilabilmesi durumunda, Israil ile Arap komsularmin arasinda yeni bir dostluk
¢agmin hiikkiim siireceginden ve bunun sonucunda da ekonomik olarak biitiinlesen yeni bir Ortadogu’ya sahip
olunabileceginden bahsediyordu (Indyk, 2006, s. 1-2). Peres, aslinda bdlgede bir ekonomik konfederasyonun AB
modeline benzer sekli ile ortaya ¢ikabilecegi goriigiinii savunarak, ¢atigmalarin son bulmasini refah seviyesinin
yiikselmesi ile dogru orantili oldugunu ifade ediyordu.

Baris goriismeleri icin ilk temaslar, Israilli akademisyen Yair Hirschfeld ve FKO niin iist diizey yoneticilerinden
Ebu Ala’nin (Ahmed Qurie) Norveg vasitasiyla bulusmalart olmustur. Ebu Ala (sonralart Filistin Yonetiminin
baskanligini da yapmustir), 1992 Subatinda Norve¢’in Uluslararas1 Caligmalar Enstitiisii (FOFA) Bagkani Terje
Larsen ile temasa ge¢mis ve bu goriismede Gazze’ nin ekonomik vaziyeti ile ilgili bir proje iizerinde ¢aligmalarda
bulunmustur. Ebu Ala’nin daha dncelerden Avrupa Komisyonu i¢in kaleme aldigi1 “The Return Of Peace” (Barigin
Déniisii) adli makalesi Israil ile ekonomik is birligine dikkati cekerek, Israil heyetinin ilgisini cekmistir. Larsen’in
3 Aralik 1992’de Londra’da bir araya getirdigi Hirschfeld ve Ebu Ala, Filistin meselesi iizerine genel bir
degerlendirme yaparak, liderlerinin onayin1 alip, Oslo’da 2 ay sonra bir araya gelmek i¢in sdzlesmislerdir. Boylece
gizli goriismelerin temeli atilmistir (Bayraktar, 2013, s. 129).

Taraflarin ilk goériismesinde Ebu Ala, Problemlerin ¢oziimii ¢alisma grubuna, FKO’niin Yiiksek Miizakere
Komitesinin hazirlamis oldugu 10 temel maddeyi Israil heyetine iletmistir. Bu maddeler iizerinden gériismelerin
stirdiiriilmesi hedeflenmistir. 6 ay boyunca 14 goriisme ile yiiriitiilen Oslo miizakereleri, daha nce Washington’da
iizerinde konusulan maddeler oldugu halde taraflarin dolayl goriismelerde kabul etmedikleri prensiplerin, gizli
toplantilarda yeniden ele aldigin1 ve anlagma sagladig1 goriilmiistiir. Gizli goriismelerin taraflarca daha samimi,
onyargisiz ve FKO niin miizakerelere dogrudan katilimi Oslo’da sonug verirken, Washington’da Israil heyetinin
FKO’yii muhatap almamasi ve ¢dziimden yana olmayis1 ve en dnemlisi de Basbakan Samir’in uzlasmaz tavri
gorligmeleri tikayarak sonugsuz birakmistir.

9-10 Eyliil 1993°te Yaser Arafat ve Izak Rabin arasinda mektup teatisi ile taraflar karsilikli tanima evresine
gectiler. Arafat ve Rabin’in karsilikli mektuplart:

“9 Eyliil 1993
Sayin Baskan,

Prensipler bildirgesinin imzalanmas: Ortadogu tarihinde yeni bir doneme gegildiginin isaretidir. Bu
inangla, FKO 'niin asagidaki sartlar: kabul ettigini teyit ederim:

FKO, Israil Devleti’nin baris ve giivenlik i¢cinde var olma hakkini tanr.
FKO, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararini kabul eder.

FKO, kendisini Ortadogu baris siirecine ve iki taraf arasindaki anlasmazhklarin barisct yollardan
¢oziimiine bagh tutar ve nihai statii ile iliskili mevcut tiim sorunlarin goriismeler yoluyla ¢éziilecegini beyan
eder.
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FKO, Prensipler Bildirgesi’'nin imzalanmasini tarihi bir olay, siddet ile baris ve istikrar: tehdit edici her
tiirlii hareketten uzak, barig icinde bir arada yasamanin baslangict olarak gormektedir. Buna uygun olarak,
FKO terérii ve her tiirlii siddet eylemini reddeder ve tiim FKO birim ve mensuplarimin buna uygun
davranmasi, siddetin énlenmesi icin sorumlulugu iizerine alir buna uymayanlar disiplin altina almay:
taahhiit eder.

Bu yeni iimit verici donemde, Prensipler Deklarasyonu’nun imzasi ve Filistin tarafinin Giivenlik
Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarini kabuliiniin 151ginda, FKO Filistin Temel Belgesi 'nde yer alan ve
Israil’in var olma hakkim reddeden ve bu mektupta yer alan taahhiitleriyle celisen diger maddelerin artik
gecersiz ve uygulanamaz oldugunu teyit eder. Buna bagh olarak FKO, Filistin Temel Belgesi nde gerekli
degisikliklerin yapimasi ve resmi onay igin konuyu Filistin Ulusal Konseyi'ne tasiyacaktir.

Ictenlikle,

Yaser Arafat

Baskan

Filistin Kurtulug Orgiitii”
“9 Eyliil 1993
Sayin Baskan,

9 Eylil 1993 tarihli mektubunuza cevaben, mektubunuzdaki FKO taahhiitleri 1s13inda, Israil hiikiimeti
FKO’yii Filistin halkinin temsilcisi olarak tanimaya ve Ortadogu Baris Siireci ¢ercevesinde FKO ile
goriismeler baslatmaya karar vermistir.

Ictenlikle,

Izak Rabin

Israil Basbakani”

(Israil Disisleri Bakanlig)

Anlasma, resmi olarak srail Bagbakani izak Rabin ve Filistin Kurtulus Orgiitii Baskan1 Yaser Arafat arasinda 13
Eylil 1993’te Washington’da Beyaz Saray’in bahgesinde herkese agik bir tdrenle imzalanmistir. Bu torene
donemin ABD Baskani Bill Clinton, Israil Disisleri Bakani Simon Peres, Filistin Kurtulus Orgiitii’nden Mahmut
Abbas, Rusya Disisleri Bakan1 Andrei Kozyrev ve ABD Genel Sekreteri Warren Christopher katilmistir (Mattar,
2005, s. 66). FKO ile Israil arasinda imzalanan Oslo Deklarasyonun temel maddeleri sunlardir:

1. Israil, Gazze Seridi ve Bat1 Seria bdlgesine bagl El Halil kasabasindan, anlasmanin imzalanmasindan sonraki
ilk 4 ay igerisinde iggal birliklerini ve askeri kuvvetlerini bu bolgelerden ¢ekecektir. Bolgelerden cikis 5 yillik ara
donemin baglangici sayilacaktir.

2. Bat1 Seria ve Gazze’deki Filistinliler, Eriha ve Gazze’deki gegici Filistin yonetimi ve Bat1 Seria’daki Israil isgal
giiclerinin yerini alacak gecici konseyin iiyelerini segmek i¢in uluslararast gozlemciler tarafindan segimlere
gidecektir.

3. Yonetim konseyinin belirlenmesinden sonra, Israil askeri birlikleri Araplarin yasamadigi bolgelere
kaydirilacaktir.

4. Segilen konsey temsilcileri; vergileri toplayabilecek, hastane, okul ve adli kurumlarini kurabilecek ve giivenlik
giiclerini organize edebilecektir.

5. Israil Devleti, dis islerde savunma tedbirlerini alabilecek ve Yahudi yerlesimcilerin i¢ giivenli§inden de sorumlu
olacaktir.

6. Filistin ve Israil arasinda ortak irtibat komitesi kurularak anlasma maddeleri {izerindeki anlasmazliklar
¢oziimlenmeye ¢aligilacaktir.

7. Taraflar, Ekonomik 1sbirligi Komitesi kurarak, maliye, ulagim, elektrik enerjisinin iiretimi ve su ihtiyaglar1 gibi
konularda ortak goriis ¢ercevesinde hareket edecektir.

8. Bat1 Seria ve Gazze’nin nihai statiisii 2 y1l i¢erisinde goriisiilmeye baslanacaktir.

9. Bat1 Seria’daki Yahudi yerlesimcilerin konumu, Kudiis’iin gelecegi ve askeri birliklerin geri ¢ekilmeleri gibi
taraflarin anlagmazliga diistiigi konular 5 yillik ara dénemde ¢6ziime kavusturulacaktir.

10. Israil, Alt1 Giin Savasi’ndan (1967 savas1) sonra topraklarini terk etmek zorunda kalan Filistinlilerin geri doniis
meselesini diisiinecektir (Ayman, 2009, s. 43).

Imzalanan Oslo Anlasmasi, ¢ok az somut adim barmdirmasina ragmen, cogunlukla muglak yontemler ile
sorunlarin ¢oziimiinii 6teleyen bir yapiya sahip olmustur. Bu anlagmaya her iki taraftan destek verenler gibi, kars1
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¢ikanlarin orant da azimsanmayacak derecededir. Filistin Devleti’nin bagimsizligindan s6z etmeyen ve Yahudi
yerlesimcilerin gelecegi ile ilgili kesin bir hiikiim bulunmayan anlagmay1 bu haliyle imzalayan Yaser Arafat’a,
hem FKO iginden hem de Hamas, Hizbullah ve Miisliiman Kardesler Orgiitii biiyiik tepki gdstererek, anlagmay1
desteklemediklerini ifade etmislerdir. Daha ileri giderek Arafat’ 6liimle tehdit eden Filistin Halk Kurtulus Cephesi
Genel Komutanligr Lideri Ahmed Cibril, “Ben kisisel olarak Arafat’i 6ldiirmek zorunda kalmayacagim, zira
insanlar topraklarinin %90°n1 diismana terk eden birine hoggoriilii davranmaz” diyerek, Arafat’n dliimiinden sonra
ortada anlagsmanin kalmayacagini vurgulamistir.

Anlagma imzalanan sekliyle pek bir anlam ifade etmiyordu. Cilinkii maddelerin uygulanmasina yonelik net ve kesin
¢Oziimler i¢in ¢aba harcanmiyordu. Filistinlilerin, Filistin topraginin ¢ok az bir kisminda ve ¢ok sinirlt yetkilere
sahip olabilecekleri bir 6zerk yonetime izin verilmisti. Buna bagli olarak en temel ve hayati konular 6telenerek,
sonraki miizakerelere birakilmigti. Anlagsma ne dogrudan ne de dolayli olarak Filistin’e self determinasyon hakki
vermiyordu (Tasdemir, 2000, s. 221). Ayrica anlagsmaya uymayan taraflara herhangi bir yaptirimin olmayisi,
anlagmanin uygulanmasina dair bir taahhiidii barindirmiyor ve ertelenen konularin miizakere edilip edilmedigi
kontrol edilemiyordu. Imzalanan anlasmalara ve verilen sdzlere bakildiginda hep bir ileri iki geri mantigindan
oteye gecilmedigi goriilmekteydi (Cubukeu, 2008). Aslinda Edvard Said’in Oslo siirecine yonelik yorumu da,
miizakereleri olumlu sonuglanmayacagi yoniindeki tahminleri hakl ¢ikartmaktaydi:

“Baris siireci temelde Filistin liderligini Israil’in sartlarmi kabul etmeye zorlamustir. Israil birliklerinin kiiciik bir
kisminin geri ¢gekilmesi, yerlesimlerin devami, Kudiis’iin Israil egemenliginin ve yerlesimlerin belirlenimi altinda
tutulmasi, sinirlarin ve sularin Israil tarafindan kontrolii. Amerikalilarin ve Israillilerin yapmaya ¢alistig1 suydu:
Isgalin bu sekilde yeniden ambalajlanmasi hususunda Filistinlilerin rizasii elde etmek. Ortada biiyiik bir
sahtekarlik olmasina karsilik, kamuoyuna baris konusunda yol kat ediliyormus goriintiisii veriliyordu.”

Israil cephesinde ise, anlasmaya karsi ¢ikanlar daha ¢ok sag gériiste olanlar ve Likud taraftarlarindan olusan
muhafazakar blok olmustur. Likud partisinin iist kanadindan gerek Ariel Saron gerckse Benjamin Netanyahu,
iktidar olduklarinda anlagsmay1 yok sayacaklarini ifade etmislerdir. Likud partisinin diginda, Moledet, Tzomet ve
Ulusal Dinci parti muhalif kanadi temsilen anlasmaya siddetle kars1 ¢tkmaktaydilar. Muhalif kanat, Biiyiik Israil
Devleti ve Kudiis’iin béliinmezligi anlayisina sahip olan taraftaydilar. Bu siiregte ayrica Oslo Barisi’na karsi olan
Yahudi yerlesimciler, siddeti tirmandirarak eylem yapmaya basladilar. 25 Subat 1994 tarihinde Baruch Goldstein
adli eylemci, El-Halil Camiinde namaz kilan cemaatin iizerine ates agmis, bu saldirida 29 kisi dlmiistiir. Bu
kiskirtmalarin sonucunda Israil Bagbakani Izak Rabin Kasim 1995°te Tel Aviv’de Yigal Amir isminde bir fanatik
Yahudi tarafindan silahli saldir1 sonucunda hayatin1 kaybetmistir. Bu siddet sarmalinda zaten sorunlu bir sekilde
yiriitiilen miizakerelerin gelecegi i¢cinden ¢ikilamaz bir hal almistir (Ar1, 2008, s. 668, 669, 670).

Diger taraftan bu anlasma Tirkiye ve diinyanin birgok tilkesinde olumlu karsilandi. Ancak ti¢ Arap devleti olan
Irak, Suriye, Liibnan ve Iran bu anlagsmaya kars1 ¢iktilar (Ugarol, 2015, s. 1190).

1993’te imzalanan Oslo Anlasmasi ile FKO, Eriha ve Gazze’de yénetimi Israilli birliklerden devralarak kendi
yonetimini segme hakkini elde etmistir. Israil bundan sonra yeni yerlesim birimlerini agmama ve bu amacla
kullanilacak mali destegi kesme taahhiidiinde bulunurken, Filistin de buna karsilik olarak giivenligi saglama
garantisi vermistir. Oslo Anlagmasi, Filistin’in tek tarafli tam bagimsizlik ilaninda bulunmamasini ve Israil’in
hicbir Filistin topragini isgal etmemesini ongdérmiistiir (Bayraktar, 2013, s.139).

Miizakere siirecinde Israil ve Filistin tarafinin imzaladig1 bir diger anlasma da 4 Mayis 1994 imzalanan Gazze-
Eriha, diger ismiyle Kahire Anlagmasi’dir. Bu anlagsma, Oslo I anlasmasinin devami olarak Filistin 6zerkliginin
ayrmtilarmi belirlemis, yeni ydnetimi belirleyecek secimleri diizenlemis ve Israil birliklerinin geri cekilme
yéntemine dair detaylar1 belirlemistir (fsrail Disisleri Bakanlig).

Israil ve Filistin heyeti 28 Eyliil 1995°te Oslo II (Taba) anlasmasini imzaladilar. Israil’in Filistin topraklarindan
cekilmesinin ikinci anlasmast olan Oslo IT Anlasmasi, Israil’in El Halil kentinden Filistin secimlerinden &nce
ctkmasii saglamistir. Anlagma ile Filistin Polis Teskilati’nin temelleri atilarak, Filistin yonetiminin yetkileri
tammlanmistir (AA, 2020). FKO, Israil’den onay almayi basararak, Kudiis’te yasayan Filistinlilerin oy
kullanilmasina izin verilmistir. Oslo II anlagsmasiyla, Gazze ve Bat1 Seria bolgesi li¢ glivenlik alanina ayrilmastir.
Filistin topraklarinin %18’ini olusturan ve Gazze Seridi de dahil olmak iizere ve niifusun ¢ogunlugunu da kapsayan
A bolgesi, tamamen Filistin ydnetiminin kontrolii altindadir. Filistin ydnetimi tarafindan kontrol edilen ve %22’yi
olusturan B bélgesi, Israil Giivenlik Giigleri’nin denetimi altinda olmakla birlikte Israil, buralardan 6 ay igerisinde
iic asamada ¢ekilmeyi tamamlayacaktir. Topraklarin %60’1n1 olusturan C bolgesi ise hem giivenlik agisindan hem
de idari yonden tamamen israil kontrolii altinda olacaktir. Bu anlasma giiniimiize kadar gecerliligini korumaktadir
(Reut Institute, 2004).

Miizakerelerin devam ettigi bu siirecte, barig karsitlarinin gosterileri giin gectikce artmaya baslamis ve Oslo 11
anlagsmasinin imzalanmasindan kisa siire sonra Israil Bagbakani Izak Rabin fanatik bir Yahudi’nin saldirisina
ugrayarak hayatini kaybetmistir. Bu suikast barig anlasmasinin gelisimini akamete ugratmigtir. Gerilimin artarak
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devam ettigi ve 1996’nin Mayis ayinda miizakerelere karsi ¢ikan Binyamin Netanyahu segimleri kazanarak
iktidara gelmistir. El1 Halil anlasmast 15 Ocak 1997°de gecikmeli de olsa Netanyahu tarafindan imzalanmistir.
Mart 1996°da fsrail birliklerinin bolgeden geri gekilmesi gerekirken, bu islem se¢im sonrasmna ertelenmistir.
Netanyahu, Bagbakan olduktan sonra bu anlagmanin yeniden goriisiilmesini istemistir. Yeniden yapilan
goriigmeler sonunda anlagmaya varilmis olsa da, Yaser Arafat maddelerin tekrar miizakereye agilmasindan
rahatsizlik duymustur. Bu siirecte anlagma yiikiimliiliiklerinin ¢ogunu yerine getirmeyen Israil yonetimi, nihai
barisa gidilen yolda siirekli piirtiz ¢ikarmistir (Bayraktar, 2013, s. 140).

Netanyahu’nun iktidara gelisinden sonra her iki tarafta da gerilim artmaktaydi. Oslo Anlagsmasina gore nihai statii
gorlismelerinin 1999’da baslamasi planlandigi halde siirecin ilerleyememesi huzursuzlugu koriiklemekteydi.
Tansiyonu diisiirmek icin ABD, siirece dogrudan katilma karar1 aldi. New York’taki BM zirvesinin ardindan
Baskan Bill Clinton, Arafat ve Netanyahu arasinda arabuluculuk yaparak Maryland’daki Wye River bolgesinde
bir araya gelerek, burada bir memorandum imzalayan taraflar, miizakerelerin devamia yénelik karar aldi. Israil
tarafi bu memorandum ile, Bat1 Seria’da ilave %13 kisimdan askerini gekmeyi kabul etti. Buna karsilik FKO’de
yeniden terdrizme taviz verilmeyecegi taahhiidiinde bulunarak her tiirli terér eylemini kinadigini bildirdi.
Netanyahu, iktidara gelmeden &nce Rabin kabinesinin FKO ile yaptig1 anlasmalari yok sayacagimi bildirmesine
ragmen, iktidara geldikten sonra istemeyerek de olsa giivenlik ve baris igin isgal altindaki topraklardan geri
cekilmeyi kabul etmesi, iktidar ortagi Likud partisi ile arasinin agilmasina sebep oldu. Iktidarmi kaybetme
tehlikesiyle karsi karsiya kalan Netanyahu, koalisyon ortagini sakinlestirmek i¢in, Bat1 Seria bolgesindeki %13’liik
alandan ¢ekilmeyi askiya aldigini acikladi. Bir ay énce imzalanan Wye Mutabakati bdylece ihlal edildi. Icerdeki
ic kargasayla ugrasan ve disardan da ABD baskisi ile basa ¢ikamayan Netanyahu hiikiimetinde kriz ¢ikti ve
hiikiimet erken se¢im karari alarak iktidardan g¢ekildi.

Israil-Filistin sorunu bir yana Likud Partisinin sert tavri da, Netanyahu hiikiimetinin baris miizakerelerinde
basarisizliga ugrama nedenlerinden biridir. Israil’in Oslo I anlagsmasiyla elde ettigi ekonomik kazanimlar, yeni
iktidarin politikalar1 nedeniyle akamete ugramistir. Israil’de bu donemde issizligin artmaya baslamasi, sendikalar
huzursuz etmistir. 17 Mayis 1999°da sandiga giden Israil segmeni, Netanyahu’nun politikalarin1 cezalandirmustir.
Netanyahu’nun %44’liikk oyuna karsi, Ehud Barak %56 oy almistir. Se¢im sonuglar1 Barak i¢in zafer olsa da
Netanyahu i¢in biiyiik bir yikim olmus, onun politik oyunlari, asir1 sag ¢izgisi ile kutuplagma yaratmasi ve Filistin
ile gercek bir barist istemeyisi iktidarina mal olmustur (Cleveland, 2008, s. 560-561).

Ehud Barak, 2000 yilinda ABD Bagkani Clinton’1 zorlayarak, Arafat ile yeni bir miizakere sathasini agmasini
istedi. Her iki tarafinda hazirliksiz baslattigi Camp David II zirvesi basarisizlik ile sonuglandi. Taraflarin bu
zirveden sonra birgok kez bir araya gelmelerine ragmen, ¢oziimsiizliik derinleserek, sert sdylemlerin etkisi ile
bolge yeniden siddet dalgasina siiriiklendi. 1990°dan itibaren baslayan baris goriismeleri, yogun cabalar i¢cinde
ince bir ip iizerinde gidip gelmisti. Israil ve Filistin icinde bulunan radikal gruplar her firsatta siireci baltalamis ve
¢Oziimii imkansiz hale getirmisti (Byraktar, 2013, s. 141). Ehud Barak, basarisizlikla sonuglanan Camp David 11
anlagmasinin ardindan, 2000 yilinin Aralik ayinda istifa ederek, 6zel se¢im karari aldi. Barak, se¢imlerden daha
giiclii ¢cikmay1 umut ederek, baris goriismelerini siirdiirme imkani1 bulabilecegini diisiiniiyordu. Ama igler Barak’in
diisiindiigii gibi gitmedi ve Israil’in yeni hiikiimeti miizakere siireclerini daha fazla ilerletmeden kesti (Aly, 2001,
s. 6).

Israil’deki secim kampanyasi, ikinci Intifada hareketinin patlak vermesi ve Israil’in buna sert bir sekilde karsilik
gostermesiyle basladi. Oslo Baris Siireci’nin Israil’in, Gazze ve Bat1 Seria {izerindeki isgalini sona erdirememis,
ayn1 zamanda da FKO’niin iyi bir Filistin yonetimini siirdiirememesi her iki taraf agisindan da basarisizlig1 getirdi.
Intifada’nin temelinde Israil’in Gazze ve Bat1 Seria’da yeni yerlesim birimlerini kurarak, buralardaki baskisini
arttirmasi idi. Zaten gergin olan ortam Ariel Saron’un kigkirtict bir hareketi ile biriken 6fke bir anda patlak verdi.
Likud Partisi Bagkan1 Saron, 2000 yilinin Eyliil ayinda, yanina aldig1 1000 kisilik bir giivenlik korteji ile kutsal
Harem-iil Serif’e (Yahudi inancina gére Dag Tapinag) bir ziyaret gergeklestirdi. Filistinliler bu ziyareti, islam’a
hakaret olarak algilay1p, gosteriler yapmaya basladilar. Israil tarafinin bu gésterilere karsiligi cok sert oldu. ki giin
ierisinde Israil Giivenlik Giigleri tarafindan 18 Filistinli 61diiriildii. Gosteriler kisa siire i¢inde kontrolden ¢ikarak
bir halk ayaklanmasina dondii.

2001 yilinin Subat ayinda, Ehud Barak se¢im kampanyasini siirdiiriicken, Filistin ile sorunlarin ¢atismayla degil
ancak diyalog yoluyla ¢6ziime kavusacagini iddia ediyordu. Ancak se¢im sonuglar1 Barak i¢in sok etkisi yaratti,
Ariel Saron oylarin %62’sini alarak ezici bir zafer elde etti (Cleveland, 2008, s. 563-564). Saron’un basa gelmesi
ile gerginlikler tirmanarak devam etti, 2000 y1linda baslayan intifada hareketi 5 sene siirdii. Ayaklanmanin {iglincii
gilinlinde, bir duvarin dibine siginan Filistinli bir baba ve 11 yasindaki oglu Muhammed ed-Durra’nin kendilerini
korumak isterken Israil’in atesine maruz kalmasi ve Muhammed’in babasmin gézleri 6niinde can vermesi
kameralara yansidiktan sonra, Israil biiyiik kalabaliklarca protesto edildi. Muhammed ed-Durra ikinci intifadanmn
sembol ismi oldu. Bu siirecte Israil tarafindan bircok Filistinli iist diizey askeri yoneticilerine ve siyasilere
suikastler diizenlendi. Bu donemin en 6nemli olaylarindan birisi, Filistin Halk Kurtulus Cephesi’nin (FHKC)
Israil’e kars1 misilleme yaparak, Israil Turizm Bakan1 Rehavam Zeevi'ye yonelik suikast1 oldu.
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Eski Filistin Devlet Baskan1 Yaser Arafat, 2002 yilinda Israil giicleri tarafindan Bat1 Seria’daki Ramallah’da
bulunan karargahinda ev hapsine alindi. Israil giigleri, 2 sene boyunca abluka altinda tuttugu karargaha, cogu kez
tanklarla operasyon diizenledi. Arafat, 2004 yilinda ev hapsinde bulundugu sirada hastalandi. Grip teshisi
konulmasina ragmen bir tiirlii iyilesemeyince, Israil’in de onayiyla 29 Ekim’de Fransa’ya gétiiriilen Arafat, 11
Kasim 2004°te Paris’te bulunan Percy Askeri hastanesinde 75 yasinda hayatini kaybetti.

Ikinci intifadanin siirdiigii 22 Mart 2004’te Israil’in diizenledigi bir hava saldirisinda, Hamas’in kurucusu Seyh
Ahmet Yasin, sabah namazi ¢ikisinda tekerlekli sandalyesi ile birlikte havaya uguruldu. Israil, verdigi kayiplar
neticesinde bir kazanim elde edemeyecegini anlayarak intifadanin son senesi olan 2005 yilinda Gazze’den ¢ekildi
(AA, 2021). 8 Subat 2005°te Israil Basbakan1 Ariel Saron ve Filistin Devlet Baskani Mahmud Abbas arasinda,
Sarm El Seyh zirvesinde, iki tarafli bir anlagma saglanarak ateskes ilan edildi (DW, 2019).

Ikinci intifadanin bilangosu, Israil ve Filistin resmi makamlarina gore, 4 bin 412 Filistinli hayatin1 kaybetti, 49
bine yakin kisi de yaralandi. Bin 69 Israillinin hayatin1 kaybettigi ayaklanmada, 4 bin 500 kisi de yaraland
(Aljazeera Tiirk, 2015).

4. SONUC

Ortadogu’nun tarih boyunca bir tiirlii siikiinete kavusamamasinin basinda kutsal yerler sorunu gelmektedir. Bolge
iic semavi dinin ¢1kis noktasi olmasi dolayisi ile paylagilamayan bir bolge haline gelmistir. Bunun yani sira verimli
topraklara sahip olusu, su kaynaklarinin jeopolitik Gnem tagimasi ve ticaret yollari lizerinde merkezi bir yer olarak
konumlandirilmasi, bir¢ok miicadeleyi de beraberinde getirmistir. Tarihsel bir 6neme sahip olan bolge {izerinde
hakimiyet kurma miicadelesi uluslararasi giigleri devamli olarak karsi karsiya getirmis, yer altt ve yer iisti
kaynaklarin son yiizyillarda gelisen teknolojinin de etkisiyle giin yiizline ¢ikmasi, ¢atigma ortamini daha fazla
arttirmustir. Israil ve Filistin sorununun kaynagimi da teskil eden bu nedenler giiniimiize kadar devam eden derin
anlagsmazligi kanit1 niteligindedir. Kazanani olmayan bir savasin tarafi olmak istemeyen gruplarm, karsilikli
oturarak sorunlarin ¢6ziimii i¢in diyalog zemini kurdugunu zaman zaman gérmek miimkiin olmustur. Bu diyalog
zeminin en dnemlisi 1993’te Israil ile Filistin arasinda imzalanan Oslo Baris Anlasmas1’dir. Kamuoyunun umut
bagladig1 diyalog zemininin ne yazik ki baris istemeyen gevreler tarafindan yikilmasi ile siire¢ basarisizlik ile
sonuglanmistir.

1993’te Oslo’da imzalanan baris anlasmast Israil ile Filistin arasinda her ne kadar savasin son buldugunu gosterir
nitelikte olsa da, masa da iki denk giiclin bulunmadig1 gergegini degistirememistir. Filistin’in baris ve bagimsiz
devlet tezi, Israil’in menfaatleri 6lgiisiinde iiriitiilmiistir. Her iki tarafinda birbirine giivenmedigi ve
miizakerelerin pamuk ipligine bagli sekilde ilerledigi goriismeler, daha cok giivenlik algilar1 {izerinde
kilitlenmistir. Taraflarin taviz vermedigi ve orta yolu bulamadigi goriilmiistiir.

Oslo Anlagmasi’nin herhangi bir yaptirim maddesinin olmayisi, taraflari 6zellikle de Israil’i bu anlasmaya bagh
kilmamus, keyfi uygulamalar1 beraberinde getirmistir. Israil buna dayanarak isgal siirecini giiniimiize kadar devam
ettirerek, Filistin’de kendisine kars1 direnisi diri tutmustur.

Oslo Anlasmasi’nin kazanimlarini tek tarafli olarak sonlandiran Israil yonetimi, Filistin ile miizakere dncesi
pozisyonundan daha k&tii bir duruma gerilemistir. Israil isgalinin siirdiigii bir ortamda Filistinli direnis gruplarmin
kars1 misilleme yapmasi, ¢atigma ortamini genig boyutlara tagimistir. Bu ¢atigmalari durdurabilecek uluslararasi
bir yaptirim giiciiniin bulunmayisi, bolgeyi adeta kaderine terk etmis, siddeti ve 6liimii beraberinde getirmistir.
Bolgenin bir tiirlii istikrara kavusamamasi, bélgenin huzur ikliminden uzak kalisina sebep olmustur.
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CALISMANIN ETiK iZNi

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmast belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Bilimsel Aragtirma ve Yayimn Etigine Aykir1 Eylemlerden hicbiri
gerceklestirilmemistir.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

Yazarlar esit oranda katki sunmustur.

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglant1 bulunmamaktadir.

Arastirmada herhangi bir ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.

240



