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Oz

Giintimiizde pek ¢ok alanda yasanan gelisim ve doniisiim siireci, kentlere de yansimakta ve
siireklilik arz eden bu siirecte insan1 merkeze alan bir anlayis ¢n plana c¢ikmaktadir. Bu
anlayista kentlerin yaratici bireylere daha c¢ok ©6nem vermesi ve bu bireylerin kendini
gerceklestirerek daha inovatif {riinler iiretebilmesi i¢in onlar1 motive edecek ortamlar
olusturulmas1 s6z konusu olmaktadir. Bu ¢alismada yaratici bireylerin - yaratici kentler
tizerindeki etkisi tartigilarak kentsel yetenegin kesfinin saglanmasi amaglanmaktadir. Bu
dogrultuda oncelikle yaratict endiistri, yaratici birey/sinif ve yaratict kent kavramlari ele
alinmaktadir. Ardindan bunlarin karsilikli etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikan “kentin
yetenegi” kavrami tiizerinde durulmakta ve bu noktada kentsel kimlik olgusunun 6nemi
vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici Endiistriler, Yaratici Kent, Yaratici Sinif, Kentin Yetenegi, Kent
Kimligi.

A Discussion on Creative Cities and City Talent

Abstract

Development and transformation process which is going on in many areas nowadays reflects
on the cities and a sense which takes person to central point comes into prominence in this
continuous period. In this sense, cities’ giving more importance of creative individuals and
creating environments that will motivate them to product more innovative products by
realizing themselves come into question. In this study, providing of discovery of city talent is
aimed by discussing creative individuals on creative cities. Accordingly, creative industry,
creative individual/class and creative city concepts are studied firstly. Then, “talent of city”
concept which arises as a consequence of mutual interactions of these is focused and in this
point, importance of urban identity concept is stressed.

Keywords: Creative Industries, Creative City, Creative Class, Talent Of The City, City Identity.

1 Bu galisma, 15-17 Ekim 2015 tarihleri arasinda diizenlenen 13. Kamu Y&netimi Kongresinde
tam metin olarak sunulan bildirinin gézden geg¢irilmis ve genisletilmis halidir.
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Giris

Ekonomik gelisme ile kentler ve kentsel bolgeler arasinda yiiksek bir
etkilesim bulunmaktadir. Oyle ki ekonominin biiyiimesi durumunda kentsel
mekanlar biiylimekte, ekonominin kiiciilmesi durumunda ise kentsel
mekanlar da olumsuz etkilenmektedir. Tarihsel siirecin de bu durumu
dogrular nitelikte oldugu soylenebilir. Zira ekonomik kalkinmanin farkl
evreleri, kentsel kalkinma {izerinde etkili ve belirleyici olmustur. 19.
ylizyillda, Sanayi Devrimi ile birlikte tipik imalathane/fabrika kentleri
dogmus, 20. yiizyilda Fordist kitle iiretiminin yiikselisi genis endiistriyel
metropollerin biiylimesine neden olmustur. Kentsel ekonomik yapilar,
Fordist kitle {iretim rejiminden sonra belirgin bir degisim gecirmislerdir. Bu
durum, hem daha sermaye yogun {iretim yontemlerine dogru bir doniisiime
hem de daha ucuz isgiicliniin bulundugu yerlere dogru yonelmeye yol
a¢gmistir. Ayni zamanda iiretim yontemi de degismis ve daha esnek {iretim
modelleri kabul edilmistir. Daha esnek c¢alisma yapisina sahip post-Fordist
piyasalar, zamanla Fordist donemin kat1 isgiicii piyasalarinin yerini almistir.
Bu da kentsel bolgelerin ve sehirlerin gelisimi tizerinde etkili olmustur.
Degisen ekonomik yapilar, bazi ekonomik faaliyetlerin sona ermesi,
bazilarinin ise yiikselmesi, tiretim rutinlerinin degisimine yol agarak, kentsel
alanlarda yasami yaygin sekilde etkilemistir (ACRE, 2007: 1).

Ekonomik doniisiim ve kentsel degisim/kalkinma arasinda her zaman bir
iliski bulunmakla birlikte, son donemde, neden bazi bolgelerin yeni
ekonomik faaliyetleri cezbettii sorusu ciddi anlamda merak
uyandirmaktadir. Zira bu ekonomik faaliyetler, bir bolgede veya belli baz1
kentlerde ekonominin biiyliyen sektorlerini temsil etmekte ve Onem
kazanmaktadir. Bu noktada akademik c¢evrelerde cesitli calismalar ve
arastirmalar yapilmaktadir. Bu calismalarin agirlikli olarak, kiimelenme
teorileri (Keskin ve Dulupgu, 2010; Kiigiiker, 2012; Belleflamme vd., 1999;
Asheim vd., 2008), izlek bagimlili1 (path dependency) teorisi (Dopfer, 1991;
Hunt ve Morgan, 1996; Bebchuk ve Roe, 1999) ve iktisadi yerlesim (hard
location) ve sosyal yerlesim (soft location) faktorleri (Murphy and Redmond,
2009; Eickelpasch, 2007) {iizerinde yogunluk kazandigi goriilmektedir.
Bununla birlikte son donemlerde, ekonomik gelisme ve kentsel kalkinma ile
ilgili s6zii edilen teorilerin yaninda yeni kavramlarin ve konularin da
literatiirde tartisilmaya basladig1 goriilmektedir. Yaratici ekonomi, yaratic
endiistri ve yaratic1 simf kavrami bunlar arasinda yer almaktadir.

Ekonomi ve kiiltiir, cagdas diinyada, hem makro ve hem de mikro boyutta
kalkinmanin ekonomik, kiiltiirel, teknolojik ve sosyal yonlerini birlestiren
yeni bir kalkinma paradigmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yaraticilik, bilgi
ve bilgiye erisim, bu yeni paradigmanin merkezinde giderek belirginlesen
bir gercek olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yaraticilik, bilgi ve bilgiye erisim,
ekonomik biiylimeyi hizlandiran motor gii¢ olarak nitelendirilmekte ve
kiiresellesen diinyada ekonomik gelismeyi tesvik etmektedir. Bu baglamda
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"yaraticilik", yeni fikirlerin formiilasyonu ve bu fikirlerin sanat ve kiiltiir
iirtinleri, fonksiyonel kreasyonlar, bilimsel buluslar ve teknolojik yenilikler
gibi alanlarda 0zgiin eserler iiretmek igin uygulanmasi anlamina gelir.
(UNCTAD, 2008: 3)

Yaratic1 Ekonomi ve Yaratic1 Endiistriler

Siibjektif bir igerige sahip olan ve genel bir tanimi1 olmayan yaratict ekonomi;
potansiyel ekonomik biiytime ve kalkinmay: {ireten, yaratici varliklara
dayali, gelismekte olan bir kavram olarak nitelendirilmektedir. Bu
dogrultuda yaratici ekonomi, sosyal igcerme, kiiltiirel cesitlilik ve insani
gelismeyi tesvik etmek suretiyle gelir elde etmeyi, yeni is alanlarmin
acillmasmi ve ihracat gelirlerinin artmasin1 saglayabilecek niteliktedir.
Ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonleri olan yaratici ekonomi, ayni zamanda
teknoloji, fikri miilkiyet/fikir hakki ve turizm hedefleri ile de etkilesim
icindedir. Yaratict ekonomilerin en Snemli 6zelligi bilgi temelli ekonomik
faaliyetlerin biitiinii olmasidir. Bu sebeple makro ekonomik ve mikro
ekonomik diizeyde gelisme hacmine sahiptir. Bir yandan disiplinlerarasi
yenilikgi politikalar1 tesvik eden, diger yandan da bunlarin gelismesi igin
uygun ortamlar saglayan yaratici ekonomilerin merkezinde ise, yaratict
endiistriler bulunmaktadir (UNCTAD, 2008: 4).

Yaratict ekonomi, Ozellikle gelismekte olan iilkeler ic¢in ©zel bir 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle yaratici ekonomiyi tesvik edici politikalar
gelistirilmeli, bu dogrultuda oncelikle yaratici kapasite ve teknik beceri
arasindaki iliski goz oniinde bulundurularak egitime ve sosyal sermayeye
yatirim yapilmali, gelismis dijital alt yapr tamamlanmali ve hizli aglara
erisim saglanmalidir. Ayrica kiiltiirel varlik yonetimi ve toplumun kiiltiirel
gelisiminin saglanmasi igin stratejiler belirlenmelidir. Yaratic1 endiistrilerde,
kiigiik ve orta Olgekli isletmelerin finansmaninda yenilik¢i teknikler
desteklenmeli, formel ve informel yaratici endiistriler bir araya getirilerek,
yaratici kiimelenmeler olusturulmalidir. Bunlarin yaninda yerel, bolgesel ve
ulusal diizeyde karar alicilarin rol oynadig1 genel bir kiiltiir politikas1 hayata
gecirilmelidir. Ulusal diizeyde yaratici endiistrilerin biiyiikliigiinii ve
Onemini tespit etmek ve aralarindaki iliskiyi anlamak icin gelismis bir veri
toplama sistemine ihtiya¢ oldugu da goézden kagirilmamalidir (Flew, 2013).

Yaratic1 endiistriler kavrami, 1994 yilinda Avustralya'da Yaratica Ulus
Raporunun yaymnlanmas: ile gilindeme gelmistir. Ancak yaratici
endiistrilerin politika yapicilar1 daha fazla etkilemesi, 1997 yilinda Birlesik
Krallik'ta Hitkiimetin Kiiltiir, Medya ve Spor Boliimii araciligiyla "Yaratict
Endiistriler Gorev Giicii"nli kurmasindan sonra olmustur. Yaratic1 endiistri
kavrami, dikkat cekici sekilde sanatin Otesinde kiiltiirel endiistrileri de
kapsayacak bir sekilde gelismistir ve son zamanlara kadar ticari degeri
oldugu kabul edilmeyen potansiyel ticari ekonomik faaliyetlere yaklasimda
bir degisim yaratmistir. 2004 yilinda diizenlenen Birlesmis Milletler Ticaret
ve Kalkinma Konferansi (UNCTAD), yaratici endiistriler kavrami igin

Cilt: 6, Sayn:1

Insan ve Toplum Bilimleri [.\rashfmalan Dergisi Volume: 6, Issue: 1
“Journal of the Human and Social Sciences Researches”

[itobiad-e-issn: 2147-1185] 2017

[521]




Yaratic1 Kentler ve Kentsel Yetenek Uzerine Bir Tartisma

onemli bir doniim noktas: olmustur. Bu kongrede yaratici endiistriler
konusu uluslararas1 alanda ekonomi ve kalkinma giindemine tasinmistir
(UNCTAD, 2008: 11-12).

UNCTAD, "yaraticilik" kavraminin sadece giiglii bir sanatsal bilesene sahip
faaliyetleri degil, aym:i zamanda fikri miilkiyete dayanan ve miimkiin
oldugunca genis bir pazar i¢gin iiretilen ekonomik faaliyetleri de kapsadigim
vurgulamakta ve bu dogrultuda yaratict endiistrilerin kapsamini
genigletmektedir. "Uretime doniik faaliyetler" (sahne sanatlar1 veya gorsel
sanatlar gibi geleneksel Kkiiltiirel etkinlikler) ile "satisa doniik faaliyetler"
(reklam, yayincilik veya medya ile ilgili faaliyetler gibi daha piyasaya
yonelik) arasinda bir ayrim yapan UNCTAD, ikinci grubun ticari degerinin
diisiik {iretim maliyetlerinden ve diger ekonomik alanlara kolayca transfer
edilebilmesinden kaynaklandigini savunmaktadir. Bununla birlikte, {iretime
doniik faaliyetlerin de yaratict endiistri anlaminda altini ¢izmektedir. Bu
agidan kiiltiirel endiistrilere ayr1 bir vurgu yaparak yaratici endiistrilerin bir
alt dalmi da kiiltiirel endiistrilerin olusturdugunu ifade etmektedir
(UNCTAD, 2008: 13). Kiiltiirel endiistrilerin, yaratici endiistrilerin bir
parcasi/boliimii  olarak degerlendirilmesi son yillarda yaratici-kiiltiirel
endiistrilere yapilan vurgunun artmasma ve bu anlamda kiiltiirel
endiistrilerin giderek daha fazla 6nem kazanmasina neden olmustur.

Bu dogrultuda yaraticr endiistrilerin, yaraticilik ve entelektiiel sermayenin
birincil girdi olarak kullanildigi mal ve hizmetlerin ortaya g¢ikarilmasi,
tiretimi ve dagitilmas1 dongiisii olarak tanumlanmasi miimkiindiir. Yaratic
endiistriler bilgiye dayali faaliyetler biitiiniinden olusur ve bu siirecte
yaratici igerik, ekonomik deger ve pazar hedefleri gozeterek somut mallar ve
soyut, entelektiiel veya sanatsal hizmetler {iretir. Yaratic1 endiistriler, gesitli
yaratic1 faaliyetlerin etkilesimi ile ilgili genis ve heterojen bir alan
olusturmaktadir. Bu kapsamda geleneksel sanatlar ve el sanatlari, yayincilik,
miizik, gorsel sanatlar ve sahne sanatlarindan film, televizyon ve radyo
yayinciligl, yeni medya ve tasarim gibi teknoloji yogun ve hizmet odakli
endiistrilere kadar uzanan bir dagilim s6z konusudur. (UNCTAD, 2008: 4)

Yaratici endiistriler, gelisen diinyada kentsel ve bolgesel ekonomik
gelismenin O6nemli bir unsurudur. Yaratici endiistrilerin yiikselisi ile
Keynesyen diizenleyici rejime dayanan Fordist {iretim tarzinin sona ermesi
arasinda bir iliski oldugunu soylemek miimkiindiir. Boylece kiiresel
pazarlara entegre olunmasi ve yeni teknolojilerin ortaya ¢ikarilmasi yoluyla
rekabet avantajl olusturacak yeni kaynaklar1 arama cabasi ortaya gikmuistir.
Yaratic1 endiistrilerin genellikle kiigiik ve ¢evik firmalardan olustugu ve
birbiriyle iligkili bir ag icerisinde faaliyette bulundugunu sdylemek
miimkiindiir. Yaraticiliga ve {iretime ek olarak, pazarlama ve dagitim da bu
ag icinde yer alan anahtar kavramlardir (Rantisi vd., 2006: ).

Yaratic1 endiistriler, tizerinde tartisilan genis kapsamli bir konu olmakla
birlikte, belli basli noktalarin altin1 ¢izmek miimkiindiir. Buna gore yaratict
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endiistriler, girdi olarak yaraticilik ve entelektiiel sermayeyi kullanan mal ve
hizmetlerin olusturulmasi, iiretimi ve dagitimi dongiisiinden olusmaktadir.
Bilgi temelli etkinliklerden meydana gelen yaratici endiistriler; sanata,
potansiyel gelir getiren ticari faaliyetlere ve fikri miilkiyet haklarina
odaklanmaktadir. Bu dogrultuda yaratici igerik, ekonomik deger ve pazar
hedefleri dogrultusunda hem somut {iriinleri hem de maddi olmayan
entelektiiel veya sanatsal hizmetleri icermektedir. Sanatkarlar, hizmetler ve
endiistriyel sektorler arasinda bir kavsak noktasi olan yaratici endiistriler,
diinya ticaretinde yeni bir ekonomik sektor olusturmaktadirlar (UNCTAD,
2008: 13).

Bir taraftan genis kapsamli bir icerige sahip olmasi, diger taraftan subjektif
muhteviyati nedeniyle, yaratici endiistrilerin sistematik bir sekilde
siniflandirilmast ve daha anlasilir bir gruplama yapilmasi ic¢in cesitli
modeller gelistirilmis ve siniflandirmalar yapilmustir. Bu
siniflandirmalardan biri de UNCTAD tarafindan gelistirilmistir. Yaratici
endiistrilerin genis bir cercevede ele alindigi bu simiflandirmada, bircok
iilkenin ve endiistrinin "yaratici endiistriler" bashig1 altinda sahip oldugu
cesitli sanayiler goz oOntinde bulundurulmus ve buna gore yaratic
endiistriler su dort temel gruba ayrilmistir (UNCTAD, 2008: 14):

1. Kiiltiirel miras: Geleneksel kiiltiirel ifadeler (sanat ve el sanatlari,
festivaller ve kutlamalar), Kiiltiirel siteler (arkeolojik siteler, mdiizeler,
kiitiiphaneler, sergiler)

2. Sanat: Gorsel sanatlar (resim, heykel, fotograf ve antikalar), Sahne
sanatlar1 (canl miizik, tiyatro, dans, opera, sirk, kukla)

3. Medya: Yayincilik ve basili medya (kitap, basin ve diger yayinlar),
Gorsel-isitsel (film, televizyon, radyo ve diger yayinlar)

4. Fonksiyonel tasarimlar: Tasarim (i¢ tasarim, grafik, moda,
miicevher, oyuncak), Yeni Medya (yazilim, video oyunlari, dijital yaratici
icerik) ve Yaratici hizmetler (mimari, kiiltiir ve eglence reklam, yaratici
aragtirma ve gelistirme (Ar-Ge), dijital ve diger ilgili yaratict hizmetler).

Kiiltiirden sanata, medyadan tasarima kadar genis bir icerige sahip olan
yaratici endiistriler, gliniimiizde hem gelismis {ilkelerde hem de gelismekte
olan iilkelerde ekonomik biiyiime ve istthdamin saglanmasi ile sosyal
uyumun yeniden insa edilmesi igin stratejik bir ara¢ olarak kabul
edilmektedir. Bu Onemine istinaden, yaratici endiistriler esas itibariyle
yaraticilif1 ve entelektiiel sermayeyi birincil girdi olarak kullanmakta ve bu
girdilerle mal ve hizmet gelistirmekte ve {iretim ve dagitim yapmaktadirlar.
Yaratic1 endiistrilerin merkezinde bireysel beceri ve yetenekler ile bireysel
yaraticilik bulunmaktadir. Bu sayede vyaratict endiistriler entelektiiel
zenginligi artirabilme, yeni is alanlar1 olusturabilme ve zenginlik ve refah
yaratma potansiyeli tasirlar. Bu kapsamda yazilim, yayimncilik, mimarlik,
tasarim, radyo ve televizyon, reklamcilik, film, miizik, sahne sanatlari, gorsel
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sanatlar, grafik sanatlari, video ve bilgisayar oyunlar1 ve moda gibi genis bir
yaratic endiistri yelpazesi s6z konusu olmaktadir (UNCTAD, 2008).

Bu noktada iizerinde durulmas: gereken 6nemli bir diger konu da, sozii
edilen yaratici endiistrilerin biiytiik bir boliimiiniin, bilgi yogun faaliyetler ile
onemli bir iligki icinde oldugudur. Ornegin medya, eglence, tasarim veya
mimarlik alanlarinda {iretim yapmak, yetenekli ve uzman c¢alisanlar
gerektirir. Bu anlamda yaraticilik ve bilgi, ciddi anlamda i¢ ice ge¢mistir.
Diger bir deyisle, ifade edilen ekonomik faaliyetler yaratici endiistrinin bir
parcasidir ve yaratict endiistriler bilgi yogun endiistriler ile i¢ icedir (ACRE,
2007: 19). Bu durum bir kez daha yaratici sinifin énemini ortaya koymasi
agisindan dikkate degerdir. Yaratici endiistrilerin ve yaratici ekonomik
faaliyetlerin gerceklestirilebilmesi icin gerekli bilgi, yaratici bireylerde
bulunmakta ve bu bireyler tarafindan kullanilmaktadir. Dolayisiyla yaratici
endiistrinin dinamik giiclinii yaratict bireylerin ve yaratict simifin
olusturdugu sdylenebilir. Yaratici simif yasadigl yerde, yasadigi kentte
bilgisini iiriine doniistiirmekte ve yaratici endiistrinin olusturulmasinda
onemli rol oynamaktadir. Bu anlamda yaratici sinifin bir kentte yasamasi, o
kent icin 6nemli avantajlar saglamaktadir. Bu nedenle kentler igin sahip
olduklar1 fiziki kosullar kadar kentte yasayan yaratici smif da kentsel
kalkinma anlaminda 6nemli hale gelmektedir.

Yaratici Sinif

Richard Florida'min ortaya attig1 yaraticit smnif kavrami, Amerika’da hizla
popiilerlik kazanmis ve akademik cevrelerce de tartisilmaya baslamistir.
Yaraticihgin ekonomik kalkinma ile kentsel ve bolgesel basaridaki roliinii
analiz eden Florida; yetenek, teknoloji ve hosgoriiniin bu basarida 6nemli
kriterler oldugu sonucuna ulasmustir. Florida, ortaya attigt 3T (Talent,
Technology, Tolerance) modelinde, biiyiimenin yaratici insanlar (yetenek)
tarafindan desteklendigini, bu insanlarin kiiltiirel ¢esitliligin oldugu, yeni
fikirlere acik yerleri tercih ettigini (hosgorii) ve kiiltiirel sermaye
yogunlugunun yeni iiriinlere (teknoloji) dayandigini éne siirmiistiir. ifade
edilen bu kriterlerin saglanmasi sonucunda is olusumu, is yaratma ve
ekonomik biiyiimenin gerceklesecegi varsayilmaktadir (Florida, 2002: 11).

Yaratic1 bir ¢aga girildigini iddia eden ve bu ¢agda insanlarin orijinal fikirleri
ile kilit bir rol oynadigmi ileri siiren Florida, sehirlerin ekonomik
kalkinmasinda 6nemli rol oynayacagini belirttigi yaratici smufi, gekirdek
grup ve profesyonel grup olarak ikiye ayirmaktadir. Cekirdek grup; bilim
adamlari, miihendisler, {iniversite profesorleri, sairler, yazarlar, eglence
sektoriinde c¢alisanlar, sanatcilar, mimarlar, tasarimcilar, kiiltiirel agidan
onemli kisiler, arastirmacilar ve analistlerden olusmaktadir. Profesyonel
grup ise, is yonetimi, ileri teknoloji ile baglantili sektorler, finansal hizmetler,
hukuk ve saglik hizmetleri gibi alanlarda c¢alisanlar1 kapsamaktadir
(Florida, 2002: 8-9).
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Yaratic1 siif, ekonomik islevi yeni fikirler, yeni teknoloji veya yeni yaratici
icerik olusturmak olan; fen ve miihendislik, mimarlik ve tasarim, egitim,
sanat, miizik ve eglence sektdriindeki insanlar1 kapsamaktadir. Floridanin
yaklagiminda, yaratici smif ayrica is, finans ve hukuk diinyasindan da genis
bir yaratici profesyonel grubu igerir. Yaraticr smnuf, ister sanatcilar ya da
miihendisler, isterse de miizisyen veya bilgisayar bilimciler ya da yazarlar
ve girisimciler olsun, bu is¢iler yaraticilik, bireysellik, farklilik ve liyakat gibi
ortak yaratict degerleri paylasirlar. Yaratict smif, yaraticithk yoluyla
ekonomik deger iireten insanlardir ve bireysellik, meritokrasi (yetenege gore
adam atama tiizerine kurulu sistem), gesitlilik ve agiklik yaratici simifin
degerlerini olusturur. (UNCTAD, 2008: 16)

Son yillarda kentsel ve bolgesel rekabete yonelik vurgunun, iktisadi
yerlesim (hard location) faktorlerinden (y1gin ekonomileri, kira seviyeleri,
ofis alani, erisilebilirlik, trafik ve teknik altyapi, vergi oranlari) sosyal
yerlesim (soft location) faktorlerine dogru kaydigna iliskin ciddi bir
tartisma s6z konusudur (Bontje ve Musterd, 2009: 844). Sosyal yerlesim
faktorlerinin tam olarak ne oldugu veya olabilecegi net olmamakla birlikte,
barlar, kafeler ve restoranlar dahil olmak {izere insanlarin bir araya geldigi
fiziki yapilar ve kamusal veya yar1 kamusal alanlar, konut olanaklari, estetik
ve Kkiiltiirel olanaklar, alternatif yasam tarzlarina ve etnik ¢esitlilige kars:
hosgoriilii olunmasi, is ve eglence amagh toplanti yerlerinin olusturulmasi
gibi faktorlerden bahsetmek miimkiindiir. Giderek kiiresellesen bir
ekonomide, mekana 0zgii sosyal yerlesim faktorleri, detayli mekansal
tercihlere neden olabilmektedir. Kent atmosferi, sosyal iklim gibi Ol¢iimii
¢ok zor olan kavramlar ile konut ve mahalle kalitesi ve konut piyasasinin
isleyisi gibi daha az belirsiz kavramlar bu tartismanin temel boyutlarin
olusturmaktadir. Ornegin, eger konut piyasasi yaratici sinufin istedigi
sartlar1 saglamazsa, yaratict bireyler baska bir yere kayabilecektir (ACRE,
2007: 21). Bu durum kentsel mekanlarin ve kentsel mekan kalitesinin
Onemini artirmaktadir. Zira yaratict siif kentsel mekan kalitesinin yiiksek
diizeyde oldugu kentleri, kendini rahatca ifade edebildigi yaratict kentleri
yasam alani olarak tercih etmektedir.

Florida (2006) da, yaratict sinufin yerlesim yeri tercihinde iktisadi yerlesim
faktorleri kadar sosyal yerlesim faktorlerinin de 6nem tasidiginu ileri siirerek
kentsel mekan kalitesi tizerinde durmakta ve yaratici sinifin bu dogrultuda
cesitliligin ve hosgorii ortaminin oldugu kentlerde yasamayi tercih ettigini
iddia etmektedir. Duraganhktan uzak, akici ve hareketli bir nitelik
sergileyen yaratict sinif, yasadig1 yerden memnun olmamasi durumunda bir
yerden digerine hareket edebilme serbestiligine sahiptir. Bu noktada yaratict
siifin yasadig1 kentten beklentisi, hosgorii ikliminin olmasi ve istedigi gibi
yasay1p Ozgiirce kendini ifade edebildigi ortamlarin bulunmasidir. Yaratici
sinifa iliskin bu tespitler, sosyal yerlesim faktorlerin 6nemini ortaya koymasi
agisindan  dikkat cekicidir. Zira, hem yaratiaa smifin yiikselisinin
desteklenmesi hem de yaratici endiistrilerin ortaya c¢ikisi, yeni bir tiir
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yaraticilik ve bilgi temelli ekonomi ile paralel gitmektedir. Bu yeni durumda
sosyal yerlesim faktorleri 6nemli bir rol oynamaktadir (ACRE, 2007: 21). Bu
nedenle yaratici kentler olusturulmak isteniyorsa, kentler iktisadi yerlesim
faktorleri kadar sosyal yerlesim faktorlerini de dikkate almalidir. Bu
kapsamda yiiksek egitim mezunlarini, bilgi yogun ve yaratici endiistrilerde
calisanlari, yaratict ve bilgi yogun firmalarin yoneticilerini ve goc¢menleri
kente cekebilecek yatirimlar yapilmalidir (Florida, 2006).

Yaratici1 Kentler

Yaratict kent kavrami ve fikri 1980'lerin sonunda ortaya c¢ikmistir ve
kentlerin kiiresellesmeyle miicadelesinde rol oynayarak kentlerin yeniden
yapilanmasinda yardimc bir faktor olmustur. "Yaratict kent" kavrami
1990'larin basinda daha belirgin bir sekilde tartisilmaya baslandiginda ise,
bazi kentlerde yaraticilik konusunda daha fazla potansiyel oldugu kabul
edilmis ve bu dogrultuda Londra, Tokyo, New York, Amsterdam gibi
sehirlerin daha kapsamli bir yaraticiliga sahip oldugunun da alt1 ¢izilmistir.
Bununla birlikte, yaratict kent kavrami kentin potansiyelinin ortaya
¢ikarilabilmesi adina onemli kabul edilmistir. Yaratic1 kent fikri, insanlarin
hayal giicti ile diisiinmesi, planlamasi ve hareket edebilmesi icin gerekli
kosullarin yaratilmas: gerektigini savunmaktadir (UNCTAD, 2008: 18).

Yaratic1 kentlerle ilgili 6n plana ¢ikan onemli nokta, yaratici kentlerin bilgi
temelli olmasi ve kentlerde yasayan bilgi iscilerinin yaratici kentlerin
olusmasinda ve sekillenmesinde Onemli rol oynamasidir. Bu nedenle
kentlerde deger yaratilmas: igin bilgi iscileri desteklenmeli ve daha iyi bir
kent rejimi olusturulmas: i¢in 6zen gosterilmelidir. Bilgi temelli yaratici
kent, kolektif bilgiyi tesvik etmek ve beslemek {izerine tasarlanmalidir.
Ciinkii entelektiiel sermaye ve yaratici siifin yetenekleri, zamanla etkin ve
stirdiiriilebilir refah eylemlerini sekillendirecektir. Bu baglamda kent, insan
sermayesini de gevreleyen yapisal sermaye olarak 6ne ¢ikmakta ve yaratici
bilgi iscisine daha fazla deger vererek yapisal sermaye ile insan sermayesini
birlestirmektedir (Edvinsson, 2006: 7). Boylelikle kentler, yaratici smifin
yasamay1 tercih ettigi, bilgisini ekonomiye ve {iretime aktardig1 ve yaratict
ekonominin hayat buldugu yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yaratic1 bilgi iscileri, ekonomik islevi "yeni fikirler, yeni teknoloji ve/veya
yeni yaratict igerik" yaratmak olan ekonomistler, hukuki ve mali
danismanlar, bilisim danismanlari, miihendisler, doktorlar, bilim adamlarsi,
gazeteciler, sanatcilar ve yoneticiler gibi meslek gruplarindan olusmaktadir
(Trip, 2007: 502). Kentlerin tasarimi ve kentsel mekan kalitesi, s6z konusu
yaratici smnif ve bilgi isgileri icin kritik bir oneme sahiptir. Bu nedenle kent
tasariminda ve yonetiminde kiiresel vatandaglar ve yerel politikacilarla
isbirligi icinde olan tasarimcilara ve idarecilere kilit roller diismektedir. Bu
durum ayni zamanda, yerel firsat alaniyla kiiresel firsat alaninin
birlestirilmesi ve gii¢lendirilmesi anlamina da gelmektedir. Yaratici kentler
olusturmak anlaminda bilgi temelli kent tasarimi; ekonomi, kentsel
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calismalar ve bilgi yonetimi perspektiflerini entegre etmeye yardimc olacak
bir birlestirici kavram niteligindedir (Edvinsson, 2006: 12).

21. ylizyil kentlerin yiizyili olacaktir. Bu nedenle yaratici kent kavraminin
bir eylem ¢agrisi olarak nitelendirilmesi miimkiindiir. Glintimiizde 6zellikle
gelismis iilkelerde, kentlerde yasayan insan sayisi iilke niifusunun yarisini
¢oktan ge¢mis ve hatta % 75-80 diizeylerine ulasmistir. Bu durum sehirlerin
yasanabilecek cazip yerler haline getirilmesi gerektigi inancin1 da
beraberinde getirmektedir. Zira kentlerin en o6nemli kaynagi, burada
yasayan insanlardir. Insan zekasi, arzulari, motivasyonu, hayalleri ve
yaraticiliklar1 kentsel kaynaklar olarak; yerlesim yeri, dogal kaynaklar ve
pazara erisim gibi unsurlarin yerini almaktadir. Kentlerde yasayanlarin ve
calisanlarin yaraticiligi, kentlerin gelecekteki basarisini da belirleyecektir. Bu
durum ayni zamanda kentlerin hayatta kalma ve uyum yeteneginin
gelistirilmesi {izerinde de etkili olacaktir (Landry, 2004: xiii).

Yaratici ekonomilerle kentler arasinda yakin bir iliski s6z konusudur.
Yaratici ekonomilerin, kentlerin ekonomik canlilig1 tizerinde hem dogrudan
hem de dolayl etkisinden ve katkisindan bahsetmek miimkiindiir. Bu
dogrultuda, yaratict ekonomilerin ¢ikti, gelir ve istihdam, katma deger
tizerinde dogrudan katkilar1 goriilmektedir. Ayrica kiiltiirel etkinlikler
nedeniyle kenti ziyaret eden turistlerin harcamalar1 gibi dolayl katkilardan
da s6z etmek miimkiindiir. Buna ek olarak kentler, sahip olduklar1 aktif
kiiltiirel hayat ile merkezlerinde bulunmak isteyen diger endiistrileri
cekebilirler ve bdylece calisanlar icin de keyifli ve tesvik edici bir ortam
saglayabilirler (UNCTAD, 2008: 17).

Yaratic1 kentlerle ilgili mevcut anlayis ve arastirmalar, yaratici endiistrilerin
(isttihdam, firmalar) varligina, ekonomik iiretimlerine (briit katma deger,
ihracat, vs.) ve nasil ¢alistiklarina (kilit aktorleri, yerel aglar) odaklanma
egilimindedir. Bu paralelde "yaratici kentler", sozii edilen gostergelerde
yiiksek degerlere sahip olan ve/veya bu girisimlerde belirli politikaya sahip
olan kentler olarak degerlendirilmektedir. Bir¢cok Avrupa ve diinya kenti
artik yaratic1 endiistrileri gelistirici tesvik politikalar1 uygulamaktadir. Bu
asamada, yaratic1 endiistriye sahip olmanin yaratici kenti olusturmak igin
yeterli olup olmadig1 sorusu da giderek anlam kazanmaktadir (Chapain and
Comunian, 2009: 220-221). Bu kapsamda Hall (2004), "yaratict kent"i
tanimlamak amaciyla hem kiiltiirel {iretimin hem de tiiketim varhiginin
onemini vurgulamaktadir. Buna gore, bir yaratict kent sadece Kkiiltiirel
iiretim ve titketimin altyapilarimin bulundugu yer degil, ayn1 zamanda bu
ikisinin baglantili oldugu bir yerdir.

Yaratic1 kent kavrami, genis bir igerige sahip olmakla birlikte, basitlestirmek
icin UNCTAD (2008: 18) tarafindan su dort baslikta ele alinmistir: Sanat ve
kiiltiir altyapist olarak yaratici kent, yaratici bir ekonomi olarak yaratic
kent, giiclii bir yaratict sinif anlaminda yaratici kent ve yaraticilik kiiltiiriinii
tesvik eden bir birim olarak yaratici kent. Bununla birlikte yaratici kent
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kavrami, yaratici ekonomiden de yaratici smiftan da daha kapsayicidir.
Yaratic1 kent, bir¢ok kurulusun entegre oldugu bir sistem ve kamu, 6zel ve
sivil toplum sektorlerinin olusturdugu bir yap1 olarak karsimiza
¢itkmaktadir. Giiniimiiziin hizli ve etkili degisim sartlarinda, kentteki tiim
sektorler ve yapilar daha yaratici olmali ve sorunlara karsi birlikte hareket
etmelidir (UNCTAD, 2008: 18). Bu durum karsimiza kentteki tiim aktorleri
yaraticilik siirecine dahil eden ve bu kapsamda yaraticilig da tesvik eden bir
yaratic kent yapisini ¢ikarmaktadir.

Yaratic1 kentlerde, sadece sanatgilar veya yaratici ekonomiye dahil olanlar
yoktur. Zira yaraticilik, sorunlari yaratici bir sekilde ¢o6zen herhangi
birinden gelebilir veya bir sosyal hizmet uzmani, bir isadami, bir miihendis,
bir bilim adami1 ya da bir kamu gorevlisi yaratici olabilir. Bu nedenle kentsel
baglamda ilging fikirler ve projeler {iretmek igin farkli anlayislarda
takimlarin olusturulmasina firsat taninmalidir. Bu durum, yaratict kentin
kapsamli bir yaratici yer oldugu vurgusunu da giiclendirmektedir. Kentlerin
yaratict biirokrasisi, yaratict bireyleri, orgiitleri, okullari, {iniversiteleri ve
¢ok daha fazlasi olmalidir. Boylece yaraticiligi tesvik ederek ve kamusal,
0zel ve toplumsal alanlarda yaraticilik fikrini destekleyerek, kentsel sorunlar
icin daha kapsayici ¢6ziim potansiyelleri ve olanaklari ortaya koymak
mimkiin olabilir (UNCTAD, 2008: 19).

Bir birey ya da orgiit olarak yaratic1 olmak nispeten kolaydir. Fakat bir kent
olarak yaratici olmak farkli kiiltiirlerin katilimini ve karisimini gerektiren
farkl bir yapidir. Bu yapi, ol¢iilebilir risk almaya, yaygin liderlige, stratejik
olarak ilkeli ve esnek olmaya isaret eder. Bu durumu maksimize etmek ise
zihniyet degisikligi, algi, irade, kentin ag kapasitesinin anlasilmasi, kiiltiirel
derinlik ve zenginlik gerektirir. Bu degisiklik ve doniisiim orgiit kiiltiiri
tizerinde giiglii bir etkiye sahiptir. Zihniyet degisikligi, insanlar i¢in yaratici
kosullar olusturma ve doniisiim, bir kerelik bir olay olarak degil, devam
eden bir siireg olarak goriilmelidir (UNCTAD, 2008: 19).

Yaratici kentlerin olusturulmasi ve gelisiminin desteklenmesi sadece kent
ekonomisi igin degil aymi zamanda {iilke ekonomisi i¢in de Onemli ve
gereklidir. Ciinkii yaratici kentler dinamizmin, esnekligin ve ulusal
ekonominin rekabet giiciiniin artmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu
rol, kentsel bolgelerde bulunan bilgi iscileri, firmalar ve diger orgiitler
tarafindan yenilikgiligi gelistirmek suretiyle yerine getirilmektedir. Bilgi
temelli veya 6grenen ekonomilere dogru yasanan kayma ile birlikte, yaratici
kentler yenilik, esneklik ve kalitenin gelistirilmesini destekleyerek ekonomik
deger yaratilmasinda 6nemli bir odak haline gelmistir. Rekabet firsatlarinin
ve yasam kalitesinin artirilmasinda onemli bir potansiyele sahip olmasi
nedeniyle yaratici kentlerin gelisimi tesvik edilmeli ve desteklenmelidir.
Ekonomik dinamizmin artirilmas: ve yasam kalitesinin iyilegtirilmesi,
mekan kalitesinin gii¢lendirilmesi {izerinde de etkili olmaktadir (Gertler,
2004: 1). Dolayisiyla yaratici kentlerin gelisimi ile ekonomik rekabetin ve
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kentsel mekan kalitesinin iyilesmesi ve kentsel mekan kalitesinin artmasi ile
kentlerin yaratici kapasitesinin artmast ve ekonomik katma degerin
yiikselmesi arasinda karsilikli, giiclii bir iliski bulunmaktadir.

Yaratici kentlerle ilgili uluslararas: kuruluslar tarafindan da cesitli ¢alismalar
yapilmaktadir. Bu dogrultuda UNESCO tarafindan 2004 yilinda kurulan
Yaratic1 Sehirler Agi, degisen Kkiiltiir algisin1 ve ekonominin bir parcasi
olarak kiiltiirtin toplumdaki roliinii yansitmaktadir. Ag fikri, diinyadaki pek
¢ok kentin, yaratici endiistrilerin ekonomik ve sosyal kalkinmada nasil daha
biiyiik bir rol oynamaya basladigin fark etmesine dayanmaktadir. Bununla
birlikte, kentlerin bu potansiyeli nasil kullanacaklarini veya kalkinmada
uygun aktorlerle nasil bir araya gelebileceklerini net olarak bilememeleri,
boyle bir agin varligina ihtiya¢ duyulmasina neden olmustur. Bu nedenle,
bu agin temel amaci, teknik bilgi ve uzmanlik, deneyim ve en iyi 6rnek
uygulamalarin  alisverisini saglamak, diinya {izerindeki kiiltiirel
kiimelenmelerin gelisimini kolaylastirmak ve boylece yaratici endiistriler
yoluyla yerel ekonomik ve sosyal kalkinmayi tesvik etmektir. Kiiltiirel
endiistriler kapsaminda belli alt sektorlerin kalkinma ihtiyaglarina daha iyi
odaklanabilmek icin, Yaratici Sehirler Ag1 yedi tematik ag planlamistir ve
sehirler bu yedi temadan odaklanmak istedikleri bir alani segebilirler.
Kentler, yaratic1 potansiyellerinin oldugu edebiyat, sinema, miizik, halk
sanati, tasarim, bilgi teknolojisi/medya sanatlar1 veya gastronomi
alanlarinda aga katilmak i¢in bagvuruda bulunabilirler. Bu noktada kentler,
ekonomik ve sosyal kalkinma icin en biiyiik potansiyele sahip olduklar:
alanlarda aday olmaya tesvik edilmektedir (UNCTAD, 2008: 19).

Yaratici kentlerle ilgili uluslararasi alanda yapilan calismalar yaninda
gozden kagirilmamas: gereken bir nokta da ulusal, bolgesel ve yerel
diizeyde politika olusturulmasina iliskindir (Musterd, vd. 2010: 9). Yaratic
kentlerin gelistirilmesi ve desteklenmesi amaciyla {iist Olgekte kamu
politikas1 olusturulmasi ayr1 bir 6nem kazanmaktadir. Zira ulusal diizeyde
alman kararlar, kabul edilen kamu politikalari, yerel diizeyde de etkiler
yaratmaktadir. Bu anlamda kaynak transferleri ve harcamalari, yerel
diizeyde fiziksel ve sosyal altyapiya yatirim yapilmasimi desteklemektedir.
Ayrica ulusal Kkiiltiir politikasinin dogrudan kiiltiirel organizasyonlar:
desteklemesi ve Kkiiltiirel {irlinler (miizik, dans, gorsel sanatlar, film,
televizyon, edebiyat, dergi ve kitap basimi gibi) {izerinde vergi indirimine
gidilmesi, kiiltiirel yaratict endiistrilerin tesvik edilmesinde ve yabanci
hakimiyetinden korumasinda etkili olacaktir. Diger yandan ifade
Ozgiirliiginin  korunmas: ve fikri miilkiyet haklarinin giivence altina
alinmasi kiiltiirel yaraticiligin beslenmesine ve desteklenmesine yonelik bir
iklim olusturacaktir. Bu tiir politikalar, kimi zaman farkinda olmadan, yeni,
kiiltiir temelli ekonomik aktivitelerin ortaya ¢ikmasinda, yaratici kiiltiir
endiistrilerinin kurulmasinda ve teknolojik uzmanlik bilgisinin ortaya
¢ikmasinda etkin kosullarin yaratilmasina yardimar olacaktir (Gertler, 2004:
7).
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Yaratic1 kentlerin gelistirilmesi ve desteklenmesi kentlerin rekabet
diizeylerinin artmasinda ve kent ekonomisinin giiclenmesinde 6nemli ve
etkili oldugu kadar iilke ekonomisinin iyilesmesinde de etkilidir. Bu nedenle
kentlerin yaratic1 kapasitelerinin gelistirilmesi hem kentsel diizeyde hem de
ulusal diizeyde ekonomik c¢iktiyr ve katma degeri artiracaktir. Bununla
birlikte yaratici kentler igin gelistirilebilecek tek bir modelden bahsetmek
miimkiin goziitkmemektedir. Tiim kentlere uygulanabilecek standart bir
modelden s0z etmek, basarisiz uygulamalarin da yolunu agacaktir (Musterd
vd., 2010: 9). Zira her kentin 6zellikleri, sahip oldugu degerler, yetenekler ve
kapasite degismekte ve birbirine gore farklilasmaktadir. Bu nedenle bir
kentte uygulanan ve bagarili olan bir modelin veya uygulamanin baska bir
kente uygulanmasi ayni sonuglari vermeyecektir. Basarili modeller ve
uygulamalar 6rnek olmasy, fikir vermesi ve yol gosterici olmasi agisindan
onemli ve yararlidir. Bununla birlikte kentlerin kendi yerel giiglerine ve
dinamiklerine gore bir yol izlemesi, kendilerine gore &zgiin bir model
gelistirmesi yaratici kent uygulamasinin basarili olmasi igin gereklidir.

Kentsel Yetenek ve Kent Kimligi

Kimlik kavrami “Dogadaki herhangi bir canliy1 veya objeyi baska canli veya
objelerden ayiran, dncelikle onu gorsel, isitsel vb. diger duyularla algilanan,
kendine 6zgii olma durumu” olarak tanimlanabilir (Es, 2008: 91). Kent
kimligi ise kent imajinu etkileyen; her kentte farkli dlcek ve yorumlarla
kendine 0zgii nitelikler tasiyan; fiziksel, kiiltiirel, sosyo-ekonomik, tarihsel
ve bigimsel faktorlerle sekillenen; kentliler ve onlarin yasam biciminin
olusturdugu; siirekli gelisen ve stirdiiriilebilir kent kavramini yasatan;
gecmisten gelecege uzanan biiyiik bir siirecin ortaya ¢ikarttig1 anlam yiikli
biitiinliik olarak 6zetlenebilir (http://sehirkimligi.com, 2015).

Kent kimligi, bir kentin 6zgiinliigiiniin olusmasinda ve yasatilmasinda 6zel
bir Oneme sahiptir. Bu kimlik ayni zamanda kentin yeteneginin
kesfedilmesinde ve degerlendirilmesinde de etkili olacaktir. S6yle ki, kentin
kimliginin olmasi, en basta onun diger kentler arasindan ayrilip, taninir bir
hale gelmesini saglamaktadir. Kentin var olan kimligine zarar verebilecek
kullanimlar en bastan reddedilecek ve toplumsal duyarlilik kent kimligine
bagh olarak artacaktir. Ayrica kentsel kaynaklarin kent kimligine paralel
sekilde kullanimi saglanacak ve yapilmasi diisiiniilen yatirimlarda nitelik ve
uygunluk aranmaya bagslanacaktir. Bunlara ek olarak, kentsel biiyiime
modeli kent kimligine uygun bir sekilde gelisecektir (Demir, 2006, 117-122).

Kent kimliginin olusturulmas: ve korunmasi énemli olmakla birlikte, kent
kimligi ile o kente ait kiiltiirel, yerel, 6zgiin degerleri birbirleri ile
kaynastirmak, bir biitiin haline getirmek oldukca zorlu ve tek basina
yliriitiillemeyecek bir siirectir. Dolayisiyla bu siireg, kentle ilgili cesitli
katilimcilar: ve aktorleri ilgilendirmekte ve kapsamaktadir. Bu katilimcilar
ve temel aktorleri soyle siralayabiliriz:
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* Kentin “se¢ilmis” yoOneticilerinden olusan yerel ve genel “siyaset”
temsilcileri.

e Kentin “atanmis” yoneticilerinden olusan “biirokrasi” temsilcileri.

e Kentin “adanmig” yoOneticilerinden olusan “sivil toplum”
temsilcileri.

e [llgili boliimlerin yoneticilerinden ve dgretim iiyelerinden olusan
“liniversite” temsilcileri.

* Sanayi, ticaret ve meslek odalarinin yoneticilerinden olusan “sektor”
temsilcileri.

¢ Alaninda uzman, usta, yonetici olmus “kiiltiir-sanat-spor” onctileri.
* Sosyal doku i¢inde “kanaat dnderi” 6zelligi tasiyan seckin kisiler.

¢ Kentin kamuoyu algisinin olusmasinda ve gelismesinde etkili olan
“medya” mensuplari.

Goriildiigii gibi yerele ait 6zgiin ve kiiltiirel degerlerin ortaya koyulmasi ve
kent kimliginin olusturulmas: genis bir katilima ¢evresini gerektirmektedir.
Bu siirecte yer alan temel aktdr ve katilimcilar, 6zgiin kent kimligi ve
yetenegini kesif ve belirleme siirecinde gesitli kriterlerden yararlanmakta ve
bu kriterler dogrultusunda hareket etmektedirler. S6z konusu bu
degerlendirme kriterlerinin basinda kenti anlatan temel simge ve semboller
gelmektedir. Zira bu temel simge ve semboller kentin 6zgiinliigiinii ayirt
edici bir sekilde ortaya koymaktadirlar. Bunlarin yaninda kente ait tabiat
glizelligi, tarihi, kiiltiirel, sosyal ve sanatsal 0zgiin unsurlar da 6nem
tasimaktadir. Temel simge ve sembollerde oldugu gibi, kentle 6zdeslesen
tabiat gilizellikleri, tarihi, kiiltiirel, sosyal ve sanatsal unsurlar da kentin
0zglin yapisinin olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir Kentin teknik ve
ekonomik gelismisligi, tiretim alanlar1 ve konulari, i¢ ve dis turizm
potansiyelleri de s6z konusu degerlendirme kriterleri arasinda yer
almaktadir. Yaratic1 sinif olarak da ele alinabilecek kentin begeri sermayesi;
bilimsel ve akademik yapisi, insan kaynaklar1 ve demografik durumu
Onemli bir kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Son olarak kentin cevresel
sorunlari, kentsel doniisim ve gelisim politikalar1 kentsel o6zgiinliik
yaratmada ve kent kimliginin olusturulmasinda dikkat edilen kriterler
arasinda yer almaktadir (http://sehirkimligi.com, 2015).

Ozgiin kent kimligi ve yetenegi konusunda, katilimcilarin, kent ile ilgili
Ozetlenen unsurlar1 analiz etmeleri sonucunda, o kentin olan ve olmasi
gereken vizyonu belirlenebilmektedir. Bu cercevede kentin; kaybedilmis
degerlerini geri kazanma, kazanilmig degerlerini koruma ve yeni degerler
iiretme plan ve programlar: sistematize edilebilir. Tiirkiye'de 6zellikle son
yillarda Cevre ve Sehircilik Bakanligi, kentlere ait 6zgiin degerleri igeren,
kentsel kimlik ve yetenegin kesfine yonelik calismalar yapmaktadir. 2014—
2015 yillar1 arasinda gerceklestirilen, “Kent Kimligi Calistaylar1”, 6zellikle,
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“Ordu, Kirsehir, Adiyaman, Diizce, Sivas, Kiitahya, Konya,
Kahramanmaras, Bursa, Samsun, S$anliurfa, Tokat, Amasya, Sakarya,
Nevsehir, Kastamonu, Gaziantep ve Istanbul (Uskiidar)”da, kent kimligi ve
kentsel yeteneklerin kesfi ve belirlenmesi konusunda oldukga basarili goriis
ve ¢alismalara yer vermistir.

Ayrica, Cevre ve Sehircilik Bakanligiin yani sira; daha ¢ok yerel diizeyde
olmak iizere; “Eyiip, Selcuk, Bornova, Altindag, Kirsehir, Yalova, Selcuklu
ve Biiylikcekmece” belediyelerinin; Kent kimliginin dogal, tarihi ve kiiltiirel
miras ile olan iligkisi, kent kimliginin ayirt edici 6zelliklerini belirleme ve
pekistirme, kiiresellesmenin tek tiplestirici etkisine karsi kente kendine 6zgii
farklilik kazandirma ilke ve yontemleri, kentin ulusal ve uluslararasi
diizeyde bilinirligini saglama dogrultusunda biling, bilgi ve vizyon
gelistirme konularinda galisanlar ve goniillii katilimcilara yonelik egitim
calismalari, dikkat cekici orneklerdir (http://www.tarihikentlerbirligi.org,
2015). Yerel ve ulusal diizeyde bu tiir etkinlik ve calismalarin yayginlik
kazanmasi, kent kimlik ve yeteneginin kesfi ve bilinirliginin saglanmasi
bakimindan yararl olacaktir.

Sonug

Son yillarda kentlerin énemi giderek artmaktadir. Bir yandan kentlerin tilke
niifuslarinin énemli bir kismin1 barindirmasi ve bu anlamda ciddi bir niifus
yogunlugunu igermesi diger yandan kentlerin ekonomik kalkinmanin itici
giicli olarak goriilmeye baslanmasi ile birlikte kentler {izerine yapilan vurgu
daha da kuvvetlenmektedir. Bu anlamda yaratici endiistrilerin de odak
noktasinda yaratic1 kentler bulunmaktadir. Yaratici kentler sahip olduklari
yaratici sinuf ve yaratict potansiyelle ekonomik kalkinmanin yeni lokomotifi
olarak nitelendirilmektedir.

Yaratict kentlerin ekonomik kalkinmadaki oOnemli rolii kadar, kentsel
yeteneklerin ortaya koyulmasinda ve kentsel kimlik olusturulmasinda da
ciddi bir paymnin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diger yandan kentsel
yetenegin kesfi ve degerlendirilmesi de yaratici smifi kente ¢ekecegi icin
kentin yaraticilik potansiyelini yiikseltecektir. Bu noktada, yaratici kent
fikrinin kentsel yetenegin gelistirilmesinde nasil etkili olabilecegi ve
kullanilabilecegi sorusu onem kazanmaktadir. Zaman zaman goz ardi
edilmis veya silinmis olsa da her kentin kendi i¢sel dinamiklerinden
kaynaklanan bir kentsel kimliginin oldugunu ifade etmek miimkiindiir.
Kent kimliginin ortaya ¢ikarilmas: ve korunmasi, yaratict kent ortaminin
saglanmasina yardimci olacaktir. Bunun yaninda yaratict kent fikrinin
gelistirilmesi ve yaratict kentlerin olusturulmas: kent kimliginin
giiclenmesine  ve kentsel yetenegin  degerlendirilmesine  olanak
saglayacaktir.

Bu noktada wulusal ve yerel diizeyde hem politika yapicilara ve
uygulayicilara hem de diger kentsel aktorlere, tiniversitelere, 6zel sektor
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temsilcilerine ve sivil toplum katilimcilarina 6nemli rol ve sorumluluk
diismektedir. Bu dogrultuda kentsel altyap:r yatirimlari ya da iktisadi
yerlesim faktorleri g6z ardi edilmeden sosyal yerlesim faktorlerine de
gereken onem verilmelidir. Diger bir ifadeyle, kentin tanimlanmasinda ve
yapilandirilmasinda kentsel degerler, kente 0zgii degerler goz ardi
edilmemelidir. Burada gozden kacirilmamasi gereken nokta, her kentin
kendine 0zgii yapist ve degerleri, kent kimligi ve yeteneginin oldugu
gercegidir. Bu 6zgiin yap1 ve kimlik, kentsel yaraticilik baglaminda kentin
yapilandirilmasina yansitilmalidir.

Kentlerin 6zgiin kimliklerinin ve yeteneklerin ortaya ¢ikarilmas: ve
korunmasi, bir yandan kentsel yaraticiligi olumlu yonde etkileyip yaraticilik
potansiyelinin kullanilabilmesini saglarken diger yandan da kentlerde
yasanan sosyal, fiziksel ve kiiltiirel erozyonun oOnlenmesinde yardimci
olacaktir. Bunun yaninda, kendini yasadig1 kente ait hisseden bireylerin
olusmasina yardimci olacak ve kentlerin hem yaratici simif igin bir ¢ekim
merkezi haline gelmesini saglayacak hem de kentsel yaratict ekonominin
gelismesinde onemli bir rol oynayacaktir. Diger yandan 6zellikle kentsel
doniistim siirecinde birbirine benzeyen kentlerin ve yapilanmalarin ortaya
ciktig1 bir donemde, birbirinin ayni olan kentlerin 6nlenmesini saglayacak
ve her kent kendi 6zgiin dogasiyla ve yapisiyla varligini siirdiirmeye devam
edecektir. Son olarak, hepsini de tamamlayacak sekilde kiiltiirel mirasin yeni
nesillere aktarilmasi ve yasatilmasi saglanabilecektir
(http://www tarihikentlerbirligi.org, 2015).

Ozellikle son yillarda giindemde olan ve kentlerin yeniden
yapilandirilmasinda ciddi rol oynayan kentsel doniisiim c¢alismalar1 bu
anlamda bir firsat olarak degerlendirilebilir. Boylelikle bir yandan kentin
sosyal dokusu korunup stirdiiriiliirken, sosyal faktorler anlaminda
eksiklikleri giderilebilir, diger yandan da bir anlamda yaratict ekonominin
itici giicli olan ve kentsel kalkinmada rol oynamasi beklenen yaratici sinif
icin de cazip ve tercih edilir yagsam alanlari, kentsel mekanlar olusturulabilir.
Ancak yaraticat kent kavramimin ve uygulamasiun tiim kentlere
uygulanabilecegini ve tiim kentlerin ekonomik kalkinmasinda bir arag
olarak kullanilabilecegini sOylemek ¢ok da gercek¢i bir durumu
yansitmamaktadir. Bununla birlikte, yaraticilik kapasitesi olan kentlerin bu
kapasitelerinin ~ ve  kentsel = yeteneginin  kesfedilmesi,  yaratic
potansiyellerinin ortaya ¢ikarilmasi ve beslenerek giiclendirilmesi, bu
niteliklere sahip kentler icin yararli olacaktir. Boylece yaratict potansiyele
sahip kentlerin bu 0zelliginin ortaya ¢ikarilmasi ve kentsel ekonomi igin
deger yaratmas: soz konusu olabilecektir. UNESCO'nun Yaratict Sehirler
Ag1 da, bu anlamda kentlerin, sehirlerin yaraticilik potansiyellerinin ortaya
c¢ikarilabilmesi adina énemli bir rol oynamakta ve kilavuzluk yapmaktadir.

Yaratic1 kentlerle ilgili gozden kagirilmamas: gereken bir diger nokta da,
yaratict kentlerin yerel ve ulusal kamu politikalariyla desteklenmesi
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gerektigidir. Gerek ulusal gerekse de yerel kamu politikalariyla siirece sahip
¢ikilmasi, kent genelinde bu yonde biling olusturulmasi, yaratict kent
siirecine ilgili tiim aktorlerin katilimmin saglanmasi ve goriislerinin
degerlendirilmesi basarili sonu¢ alinmasimmi saglayabilecektir. Kamu
politikalariyla desteklenmeyen uygulamalarin yaratici kentle sonuglanmasi
beklemek iyimser bir beklenti olmaktan dteye gecmeyecektir.
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