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Ozet: Bu arastirmanin amaci hemsirelik ogrencilerinin ila¢ dozu hesaplama ve matematiksel bilgi becerileri ile ila¢ dozu hesaplama
becerilerinin dgretimine yonelik goriislerini belirlemektir. Tanimlayici olan bu arastirma, 2021-2022 Egitim- Ogretim yili bahar
doneminde Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik boliimiinde okuyan, hemsirelik esaslari ve farmakoloji derslerini alip ge¢mis olan 284
hemsirelik 6grencisi ile gerceklestirilmistir. Arastirmay1 gerceklestirmek i¢in etik kurul izni ve kurum izni alinmistir. Veriler,
tanimlayic1 6zellikler anket formu ve ilag dozu hesaplama becerisi soru formu kullanilarak toplanmigtir. Arastirmanin istatistiksel
analizleri i¢in SPSS 20.0 kullanilmistir. Tanimlayici verilerin degerlendirilmesinde say1 ve yiizdelik dagilimlar: kullanilmistir. Verilerin
karsilastirmali olarak degerlendirilmesi amaciyla Ki-Kare testi kullanilmistir. Giivenirlik i¢in Cronbach’s « katsayisi hesaplanmistir. Bu
arastirmada, 2. Sinif hemsirelik 6grencilerinin 4. Simif hemsirelik 6grencilerine goére matematigi kolay buldugu, matematiksel
becerilerine ve matematiksel hesaplamalarina giivendigi aritmetik islemleri kolay buldugu ve matematigi ilgi ¢ekici buldugu
belirlenmistir. Farmakoloji dersi basarisi arttik¢a, hemsirelik 6grencilerinin matematik becerilerinin yeterli ve matematigi ilgi cekici
bulduguy, ila¢ dozu hesaplama 6gretimini heyecan verici ve ilgi ¢ekici buldugu saptanmistir. Erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha
fazla matematik hesaplamalarina giivendigi sonucuna varilmistir. Bu ¢alisma sonuglar1 dogrultusunda hemsirelik 6grencilerinin dogru
ilag yonetimi icin; miifredat programlarinin diizenlenmesi, egitim siiresi boyunca ilag ile ilgili bilgi/becerilerinin gelistirilmesi ve
degerlendirilmesi 6nemli gorilmistiir.
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Determination of Nursing Students' Views on Teaching Drug Dose Calculation and Mathematical Knowledge

Skills and Drug Dose Calculation Skills
Abstract: The aim of this study is to determine the views of nursing students on teaching drug dose calculation and mathematical
knowledge skills and drug dose calculation. This descriptive research was carried out with 195 nursing students who studied at the
Faculty of Health Sciences, Nursing Department, and passed the nursing principles and pharmacology courses in the spring semester of
the 2021-2022 academic year. Ethics committee permission and institutional permission were obtained to carry out the research. Data
were collected using a descriptive questionnaire form and a drug dose calculation skill questionnaire. SPSS 20.0 was used for statistical
analysis of the research. Number and percentage distributions were used in the evaluation of descriptive data. Chi-square test was
used to evaluate the data comparatively. Cronbach's a coefficient was calculated for reliability. In this study, it was determined that
2nd year nursing students found mathematics easy compared to 4th year nursing students, they trusted their mathematical skills and
mathematical calculations, found arithmetic operations easy and found mathematics interesting. As the success of the pharmacology
course increased, it was determined that the mathematics skills of the nursing students were sufficient and they found mathematics
interesting, and they found the teaching of drug dose calculation exciting and interesting. It was concluded that male students rely
more on mathematical calculations than female students. In line with the results of this study, for the correct drug management of
nursing students; it is important to organize curricula, develop and evaluate drug-related knowledge/skills throughout the education
period.
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1. Giris hatalar1 ve kavramsal hatalar sonucunda ortaya
{lag hatalari, hasta giivenligini etkileyen en yaygin hata ¢ikabilmektedir (Fleming ve ark, 2014). llag hatalar,
hastalar i¢in ciddi sonug¢lar dogurmasinin yani sira, major
yan etkileri nedeniyle de saghk sistemleri i¢in

tliri ve istenmeyen olaylarin en sik dnlenebilir nedeni
olarak tamimlanmis olup, matematiksel hesaplama
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maliyetlidir (Goedecke ve ark., 2016; Vaismoradi ve ark.,
2016; Slawomirski ve ark, 2017; WHO, 2017). flag
hatalar1 hastalarin sagligini ve hatta yasamlarini riske
atabilir, bu nedenle hemsirelik mesleginin 6nemli bir
bileseni olan giivenli ve etkili ilag yonetimini saglamak
icin hemsirelerin yeterli ilag hesaplama becerisine
ihtiyaglar1 vardir (McMullan ve ark, 2010; Caboral-
Stevens ve ark., 2020) .

Hemsirelerin ilaglarin nasil uygulanacagina dair dogru
bilgiye, ozellikle ilag dozlarmin givenli bir sekilde
hesaplanmasi i¢in gerekli olan matematiksel bilgiye sahip
olmalar1 beklenmektedir. Artan sayida ila¢ uygulama
hatasi nedeniyle zayiflayan hasta giivenligi, hemsirelik
ogrencilerinin ila¢ dozajlarini dogru hesaplamak ic¢in
gerekli matematik becerilerini gercekten gelistirip
gelistirmedikleri konusunda kiiresel bazda endiseleri
artirmistir. Cok sayida arastirma, hemsirelerin (Yaras,
2007; Zopluoglu, 2013; Preston ve ark, 2019) ve
hemsirelik lisans 6grencilerinin (Bagnasco ve ark., 2016)
ilac hesaplama becerilerinin yetersiz oldugunu ya da
degisken oldugunu goéstermistir (McMullan ve ark., 2010;
Sulosaari ve ark., 2015; Goodwin ve ark., 2019; Caboral-
Stevens ve ark., 2020).

fla¢c hesaplama becerileri, hemsirelik egitimi sirasinda
edinilir ve uygulamanin ilk birka¢ yilinda gelistirilir
(Sulosaari ve ark.,2015; Caboral-Stevens ve ark., 2020).
Klinik egitim ve rotasyonlar sirasinda 6grenciler, bilgi ve
becerilerini gercek ortamlarda hastalara uygulama firsati
bulurlar. Ancak klinik ortam 6grenciler icin hala yeni
oldugundan, dagittiminin  ilkelerini
anlamadiklar1 takdirde bu sorumluluk zorlayici olabilir.

givenli ilag

Hemsirelik programlary, 6grencilerinin ila¢ dozaji
hesaplamalarini dogru bir sekilde
kavramsallastirabilmelerini ve giivenle
gergeklestirebilmelerini saglamak i¢cin yapicl

yaklasimlarin stratejik hale getirilmesinde dikkate deger
bir rol oynar. Hemsirelik programlarinin temel amaci,
ilagc hesaplama da dahil olmak iizere cesitli becerilerde
kendine giivenen ve yetkin hemsireler mezun etmektir.
Temel bir hemsirelik becerisi olarak, lisans hemsirelik
programlarinin 6grencileri ilaglar1 yonetmeye yonelik
bilgi ve becerilerle hazirlamasi ¢ok 6nemlidir (Preston
ve ark., 2019). Hemsirelik 6grencilerinin mezuniyet
sonrast kompleks hastane ortaminda bulunmas1 ve
hemsirelik uygulamalarinin her alaninda yeterlilik
gosterebilmeleri gerektiginden
olmasi, teorik ve uygulama bilgi/becerisi
acisindan gerekli donanima sahip olmalar1 ¢ok 6nemlidir.

egitim miifredatinin
yeterli

Bu c¢alisma ile hemsirelik 6grencilerinin ilag dozu
hesaplama becerileri degerlendirilecektir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Arastirmanin Tipi

Bu c¢alisma, hemsirelik 6grencilerinin ilag
hesaplama ve matematiksel bilgi becerileri ile ila¢c dozu

dozu

hesaplama becerilerinin 6gretimine yonelik goriislerinin
belirlenmesi amaciyla tanimlayici olarak yapilmistir.

2.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini; Tiirkiye'nin kuzeybat1 bolgesinde
bir ilimizde bulunan {niversitenin 2021-2022 Egitim-
Ogretim yili bahar déneminde saghk bilimleri fakiiltesi
hemsirelik boliimiinde okuyan, hemsirelik esaslar1 ve
farmakoloji derslerini alip ge¢mis olan 2. 3. ve 4. siniftaki
295 o6grenci olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi,
evrenin bilindigi durumlarda 6rneklem biiytikliigiiniin

belirlenmesi formiiliine goére 195 0&grenci olarak
hesaplanmistir. Calismanin  6rneklemini, verilerin
toplandig1 giinlerde okulda bulunan ve c¢alismaya

katilmay1 kabul eden 284 6grenciden olusmustur.

2.3. Verilerin Toplama Formlari

Arastirmanin verileri, tanimlayic1 6zellikler anket formu
ve ila¢ dozu hesaplama becerisi soru formu kullanilarak
toplanmustir.

e Anket Formu: Ogrencilerin cinsiyet, sinif, matematik
dersindeki basari durumu, lise egitiminde aldig1
haftallk matematik ders saati ve farmakoloji
dersinden ge¢me notu ile ilgili alti sorudan
olusmaktadir.

e filac Dozu Hesaplama Becerisi Soru Formu: Yaras
(2007) tarafindan gelistirilen form ti¢ boliimden
olugmaktadir.  Ogrencilerden, ifadeleri kendi
gorlislerine en yakin olan secenegi belirleyerek
“kesinlikle
“katillyorum”, “kismen katilmiyorum”, “kesinlikle
katilmiyorum”, seklinde isaretlemeleri
istenmektedir. fla¢g dozu hesaplama soru formunun

katilyorum”, “kismen katihyorum”,

cronbach alfa katsayis1 0.90 bulunmustur (Yaras,
2007). Bizim calismamizda cronbach alfa katsayisi
0.78 olarak hesaplanmistir.  Birinci  bélim:
Ogrencilerin genel olarak ilag dozu hesaplamalari
konusundaki bilgi ve becerilerini nasil gordiiklerine
yonelik dokuz ifade yer almaktadir. ikinci béliim:
Ogrencilerin ilag dozu hesaplama 6grenimlerini
degerlendirmeleri ile ilgili yedi ifade yer almaktadir.
Bu ifadeler 06grencinin matematiksel bilgi ve
becerisini 6lcecek sekilde diizenlenmistir. Ugiincii
bélim: Ogrencilerin egitimleri sirasinda aldiklari
ilac dozu hesaplama bilgileri ve bu bilgilerin
ogretimi ile ilgili dustincelerini belirlemeyi
amaclayan alt1 ifade yer almaktadir.

2.4, Istatistik Analiz

Calismadan elde edilen veriler bilgisayar ortaminda SPSS

20.0 istatistik ~ paket  programi kullanilarak
degerlendirilmis ve gerekli analizler yapilmistir.
Tanimlayic1 verilerin degerlendirilmesinde say1 ve
ytizdelik dagilimlar: kullanilmustir. Verilerin

karsilastirmali olarak degerlendirilmesi amaciyla Ki-Kare
testi kullanilmigtir. Giivenirlik i¢in Cronbach’s a katsayisi
hesaplanmistir.

3. Bulgular
Katilimcilarin % 78,9'u kadin; % 36,6s1 2. sinif 6grencisi;
% 47,51 lise egitiminde dort saat matematik dersi
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aldigini, % 51,1'i matematik dersinde basarili oldugunu;
% 46,5’i farmakoloji dersinden BB-CB notlar1 ile gectigini
belirtmektedir (Tablo1).

Tablo 2’ye gore dgrencilerin siniflarina gére “matematigi
anlamakta zorlaniyorum” ve “matematik problemlerini
cozerken zorlaniyorum” ifadelerine katilim durumlari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski saptanmadi
(P>0.05). Diger ifadelere katilim durumlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulundu (P<0.05).
Ikinci simftaki 6grencilerin % 25,0, dérdiincii
siiftakilerin % 45,5'i “matematik dersini zor
buluyorum” ifadesine kesinlikle katilmadiklar1 belirlendi
(P<0.05).

[kinci siniftaki Ogrencilerin % 43,3'li, dordiinci
siniftakilerin % 17,0’si “matematiksel becerilerimi yeterli
goriiyorum”; ikinci smftaki o6grencilerin % 41,3'G,
dordincii  smftakilerin %  20,5'i “matematiksel
hesaplarima giliveniyorum” ifadelerine katildiklar:
saptandi (P<0.05).

Ikinci  siniftaki Ogrencilerin % 34,6’s1, dordiinci
siniftakilerin % 18,2’si “aritmetik islemleri (toplama,
cikarma, carpma, bdlme) kolay buluyorum”; ikinci
siniftaki 6grencilerin % 32,7’si, dordiinct siniftakilerin %
10,2’si “matematigi ilgi cekici buluyorum” ifadelerine
katildiklar1 belirlendi (P<0.05).

Tablo 3’e gore Ogrencilerin farmakoloji dersi basari
durumlari ile “ilag dozu hesaplama becerilerimi belirli
araliklarla  degerlendiriyorum”  ifadesine  katiim
durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmadi (P>0.05). Diger ifadelere katilim durumlar

Tablo 1. Ogrencilerin tanitic1 6zelliklerinin dagihmi (n=284)

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptandi
(P<0.05).

CC-DC notlarina sahip dgrencilerin % 32,7’si, AA-BA
notlarina sahip o6grencilerin % 14,5'i “ilag dozu
hesaplamalarini anlamiyorum” ifadesine Kkatildiklar:
belirlendi. CC-DC notlarina sahip 6grencilerin % 9,2’si,
AA-BA notlarina sahip 6grencilerin % 27,3'i “ilag dozu
hesaplamalarini 6grenmekte zorlaniyorum” ifadesine
kesinlikle katilmadiklar1 saptandi. CC-DC notlarina sahip
ogrencilerin % 6,1'i, AA-BA notlarina sahip dgrencilerin
% 27,30 “ilag dozu hesaplamalarini nasil yapacagimi
biliyorum”; CC-DC notlarina sahip 6grencilerin % 5,1%,
AA-BA notlarina sahip égrencilerin % 25,51 “
hesaplamalarin1 ilgi ¢ekici buluyorum” ifadelerine
kesinlikle katildiklar1 belirlendi.

CC-DC notlarina sahip o6grencilerin % 46,9'u, AA-BA
notlarina sahip 06grencilerin % 23,6’'s1 “ila¢ dozu
hesaplama becerilerimi yeterli goriiyorum”; CC-DC
notlarina sahip 6grencilerin % 40,8’i, AA-BA notlarina
sahip 6grencilerin % 12,7’si “birim dozlarin déniisiimiinii

ilag dozu

(6rnegin grin mga donilisimii) nasil yapacagimi
biliyorum” ifadelerine kismen katilmadiklar1 saptandi.
CC-DC notlarina sahip dgrencilerin % 28,6’s1, AA-BA
notlarina sahip 6grencilerin % 20,0’si “sivilarin dakika
damla sayisini hesaplamakta zorlaniyorum”; CC-DC
notlarina sahip dgrencilerin % 27,6’s1, AA-BA notlarina
sahip Ogrencilerin % 20,0’si “saatlik sivi miktarinm
hesaplamakta zorlaniyorum” ifadelerine katildiklar:
belirlendi.

Degisken N %
Cinsiyet

Kadin 224 78.9

Erkek 60 211
Sinif

2. Smif 104 36.6

3. Simif 92 32.4

4. Siif 88 31.0
Matematik Ders Saati

2 Saat 25 8.8

4 Saat 135 47.5

6 Saat + 124 43.7
Matematik Ders Basarisi

Basaril 145 51.1

Orta 132 46.5

Basarisiz 7 2.4
Farmakoloji Ders Basarisi

AA-BA (85-100) 55 19.4

BB-CB (65-84) 131 46.1

CC-DC (55-64) 98 34.5
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Tablo 2. Ogrencilerin siniflarina gére ila¢c dozu hesaplamada kullanilan matematiksel becerilerine yénelik ifadelerinin
dagilimi (n=284)

wnJoArney|
AP[IUISAY
WNIOAT[IIEY]
UaUISTY]
wnJoArey]
wnIoAtuiey]
UQUISTY]
wnoAtuiey]
AP[IuUISaY]

X*/p

Smif  Sayi (%) Say1 (%)  Say1(%)  Say1(%)  Say1 (%)

2 3(29) 12(115) 17 (163) 46(442) 26 (25.0)
1. Matematik dersini zor

3 1(1.1)  18(19.6) 20(21.7) 33(359) 20(21.7) 22.047/0.01
buluyorum

4 4(45)  12(13.6) 9(10.2) 23(26.1) 40 (45.5)

2 2(19)  13(125) 18(17.3) 41(39.4) 30 (28.8)
2. Matematigi anlamakta

3 3(3.3) 16 (17.4) 18(19.6) 35(38.0) 20(21.7) 14.921/0.06
zorlaniyorum

4 6(68)  11(125) 9(102) 25(28.4) 37 (42.0)

2 11(106) 18(17.3) 45(433) 22(21.2) 8(7.7)
3. Matematiksel becerilerimi

3 12(13.0) 11(12.0) 43(46.7) 22(239) 4(4.3) 31.081/0.00
yeterli gériiyorum

4 24(273) 25(284) 15(17.0) 16(182) 8(9.1)

2 4(38) 19(183) 17(163) 46(44.2) 18(17.3)
4. Matematik problemlerini

3 4(43)  11(12.0) 22(23.9) 41(44.6) 14(152) 11.066/0.20
¢ozerken zorlaniyorum

4 5(57)  10(11.4) 18(20.5) 29(33.0) 26(29.5)

2 16(15.4) 21(20.2) 43(41.3) 13(125) 11(10.6)
5. Matematiksel hesaplarima

3 13(141) 11(12.0) 46(50.0) 16(17.4) 6(6.5)  23.656/0.00
glveniyorum

4 26(295) 21(239) 18(205) 16(182) 7 (8.0)
6. Aritmetik islemleri 2 27(260) 15(144) 36(346) 21(20.2) 5 (4.8)
(toplama, ¢ikarma, carpma, 3 19 (20.7) 6 (6.5) 32(34.8) 28(30.4) 7 (7.6) 20.562 /0.01
bo6lme) kolay buluyorum 4 30 (34.1) 20(22.7) 16(182) 17(19.3) 5(5.7)

2 26(25.0) 12(115) 34(32.7) 18(17.3) 14(13.5)
7. Matematigi ilgi cekici

3 18 (19.6) 16(17.4) 25(27.2) 26(28.3) 7(7.6) 23.809/0.00
buluyorum

4 34(38.6) 18(20.5) 9(10.2) 18(20.5) 9(10.2)
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Tablo 3. Ogrencilerin farmakoloji dersi basar1 durumlarina gére ilag dozu hesaplamalarina yénelik ifadelerin dagihmi

(n=284)*
=~ =~
2 = & & 5 5 =
23 gz =5 g & 5 5
§E g8 T £3 g2 .
=i = = S g S = X"/p
@ =1 [=Ee]
3 = = 5 5
Not Say1 (%) Say1 (%) Say1(%)  Say1(%)  Say1 (%)
1. flag dozu AA-BA 5(9.1) 10(18.2) 8(14.5) 18(32.7) 14(25.5) o514
hesaplamalarini BB-CB 3(2.3) 20 (15.3) 27(20.6) 62(47.3) 19(14.5) 601 /
anlamiyorum CC-DC 6 (6.1) 21(21.4) 32(32.7) 28(286) 11(11.2) '
2. 1la¢ dozu AA-BA 1(1.8) 12 (21.8) 11(20.0) 16(29.1) 15(27.3)
hesaplamalarini . 19.680 /
dgrenmekte BB-CB 4(1.3) 17 (13.0) 26(19.8) 60(45.8) 24(18.3) 0.01
zorlaniyorum CC-DC 4 (4.1) 22 (22.4) 32(327) 31(31.6) 9(9.2)
. AA-BA  15(27.3)  8(145) 16(29.1) 11(20.0) 5(9.1)
3.1lag dozu 23911/
hesaplamalarini nasil BB-CB 16 (12.2) 31(23.7) 54(41.2) 24(18.3) 6 (4.6) 0 00
5 m1 bili .
yapacagimi bilyorum cc-DC 6(61)  17(17.3) 35(357) 34(347)  6(6.1)
. AA-BA  14(255) 9(164) 11(20.0) 14(255) 7(12.7)
4.1la¢g dozu 18.320 /
hesaplamalarini ilgi BB-CB 12 (9.2) 22 (16.8) 34 (26.0) 37(28.2) 26(19.8) 0 02
kici bul '
geidct buluyorum CC-DC  5(5.1)  15(153) 21(214) 33(337) 24(24.5)
. AA-BA  10(18.2 11 (20.0 17 (309 13 (23.6 4 (7.3
5. 1lag dozu hesaplama ( ) ( ) ( ) ( ) (7:3) 22.936
becerilerimi yeterli BB-CB 10 (7.6) 29 (22.1) 43(32.8) 41(31.3) 8(6.1) 600
goruyorum CC-DC 2(20)  15(153) 24 (245) 46(469) 11(112)
6. Birim dozlarin AA-BA  10(18.2) 17(309) 17(30.9) 7(127)  4(7.3)
donilisimiini (6rnegin 26.503
gr'in mg'a donisimi) BB-CB  15(115) 17(13.0) 53(40.5) 42(32.1) 4(3.1) 00 /
nasil yapacagimi '
biliyorum cc-DC 6 (6.1) 17 (17.3) 27(27.6) 40(408) 8(8.2)
7. Ilag dozu hesaplama AA-BA 5(9.1) 12 (21.8) 13(23.6) 14(255) 11(20.0)
becerilerimi belirli
araliklarla BB-CB 8 (6.1) 19 (14.5) 45(34.4) 34(26.0) 25(19.1) 8.930/0.35
degerlendiriyorum CC-DC 2 (2.0) 13(13.3) 28(28.6) 29(29.8) 26(26.5)
AA-BA 3(55 10 (18.2 11 (20.0 20(36.4) 11(20.0
8. Sivilarin dakika damla (5-5) ( ) ( ) ( ) ( ) 20591 /
say1sini hesaplamakta BB-CB 3(2.3) 30(229) 20(153) 64(489) 14(10.7) 0 01
| .
zorianiyorum CC-DC 5(5.1)  30(30.6) 28(286) 24(245) 11(112)
, _ AA-BA 4(7.3) 8(14.5) 11(20.0) 16(29.1) 16(29.1)
9. Saatlik s1vi miktarini 20763 /
hesaplamakta BB-CB 3(23) 26(19.8) 18(13.7) 66(50.4) 18(13.7) 0.00
zorlaniyorum '
cc-DC 5(5.1) 29(29.6) 27(27.6) 26(265) 11(11.2)

*Satir yiizdesi alinmigtir.

Tablo 4’e gore Ogrencilerin farmakoloji dersi basari

durumlar1 ile  “egitimim sirasinda ilag dozu
hesaplamalarina yonelik yapilan 6gretimi agik ve anlasilir
buluyorum” ve “ilag dozu hesaplamalarina yonelik yeteri
kadar bilgi aldim” ifadelerine katilm durumlar: arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmad: (P>0.05).
Diger ifadelere katilim durumlar arasinda istatistiksel
bir iliski bulundu (P<0.05). CC-DC
notlarina sahip 6grencilerin % 6,1’i, AA-BA notlarina
sahip 0Ogrencilerin % 25,5'i “ila¢ dozu hesaplama

O0gretimini heyecan verici buluyorum”; CC-DC notlarina

olarak anlaml

sahip Ogrencilerin % 5,1'i, AA-BA notlarina sahip
ogrencilerin % 27,3’ “ilag dozu hesaplama 6gretimini
ilgi cekici buluyorum” ifadelerine kesinlikle katildiklari
belirlendi. CC-DC notlarina sahip dgrencilerin % 3,1’i, AA-
BA notlarina sahip o6grencilerin % 14,5'i ‘“ilag
hesaplamalarina yoénelik 6rneklerden sik¢a uyguladim”
ve “ila¢ hesaplamalar1 6gretiminde kullanilan yontemden
memnun kaldim”  ifadelerine kesinlikle katildiklar:

saptand1.
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Tablo 4. Ogrencilerin farmakoloji dersi basar1 durumlarina gore ila¢ dozu hesaplama égretimine ydnelik ifadelerin

dagilimi (n=284)*

=~ =
= = S ) D
=7 Ez :  Zr E%
=) <3 = s 2 =5
S5 93 S 53 SE X*/p
e & £ 7 z > E 5
3 3 = 5 5
Not Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)
%- Eéditimim sirasinda AA-BA  9(16.4) 11(20.0) 19(345) 10(182) 6(10.9)
ilag dozu
hesaplamalarina BB-CB  10(76)  25(19.1) 48(366) 31(237) 17(130) 19907/
yonelik yapilan 0.21
dgretimi acik ve cC-DC 7 (7.1) 24 (245) 23(235) 31(316) 13(13.3)
anlasilir buluyorum
. AA-BA  14(255) 9(164) 16(29.1) 10(182)  6(10.9)
2.1lag dozu hesaplama 20.058 /
dgretimini heyecan BB-CB 12(9.2)  28(21.4) 30(22.9) 46(351) 15(11.5) .01
verici buluyorum '
cc-DC 6 (6.1) 19 (19.4) 22(224) 33(33.7) 18(184)
. AA-BA 15 (27.3) 12 (21.8) 13 (23.6) 8 (14.5) 7 (12.7)
3.1lag dozu hesaplama 30.683 /
6gretimini ilgi cekici BB-CB 13(9.9) 28(21.4) 20(153) 59(45.0) 11 (8.4) 600
buluyorum '
CC-DC 5(5.1) 22(22.4) 23(235) 33(33.7) 15(15.3)
4. flag dozu AA-BA 7(12.7) 10(18.2) 17(309) 11(20.0) 10(18.2)
hesaplamalarina
yonelik yeteri kadar BB-CB 9(6.9) 29(221) 51(389) 26(19.8) 16(12.2) 7.591/047
bilgi aldim CC-DC 3(31)  21(214) 35(35.7) 24(245) 15 (15.3)
_ AA-BA  8(14.5) 6(10.9) 20(36.4) 12(21.8) 9 (16.4)
5. Ila¢ hesaplamalarina 15.869 /
yonelik érneklerden BB-CB  12(9.2) 27(20.6) 35(26.7) 39(29.8) 18(13.7) 504
sikca uyguladim '
cc-DC 3(3.1) 20(20.4) 20(20.4) 39(39.8) 16(16.3)
6. ilac hesaplamalar: AA-BA  8(14.5) 7(12.7) 20(364) 12(21.8) 8(14.5)
6gretiminde kullanilan i 21.849 /
yontemden memnun BB-CB 7 (5.3) 24 (183) 44(33.6) 36(27.5) 20(15.3) 001
kaldim CC-DC 3(3.1) 17 (17.3) 19 (19.4) 45(45.9) 14 (14.3)

*Satir yiizdesi alinmigtir.

Tablo 5’e gore ogrencilerin cinsiyetleri ile ila¢ dozu
hesaplamalarina yonelik ifadelere katilm durumlari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunmadi
(P>0.05). Ogrencilerin cinsiyetleri ilag dozu
hesaplamada kullanilan matematiksel becerilerine
yonelik sadece bir ifade arasinda anlamh bir iligki
saptandi. Kiz 6grencilerin % 5,0'i, erkeklerin % 22,3'u
“matematiksel hesaplarima giliveniyorum” ifadesine
kismen katildiklar1 belirlendi (P<0.05). Ogrencilerin
cinsiyetleri ile ilag dozu 0ogretimine yonelik diger
ifadelere katilim durumlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iliski bulunmad: (P>0.05).

Tablolarda yer birlikte, 6grencilerin
siniflarina gore ilag¢ dozu hesaplamalarina yonelik
ifadelere katilm durumlar agisindan anlamh bir iligki
olup olmadigim belirlemek amaciyla yapilan Ki-Kare
Testi sonuglarina gore; 6grencilerin sinif diizeyleri ile

ile

almamakla

“ilag dozu hesaplamalarini anlamiyorum” ifadesine

katilim durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
iliski bulundu (P<0.05). Dordiincii siniftaki 6grencilerin
% 18,2’si, ikinci simiftakilerin % 25,0'i bu ifadeye
katildiklar1 belirlendi. Ogrencilerin siniflarina gore ilag
dozu hesaplamalarina yonelik diger ifadelere katilim
durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmadi (P>0.05).

Ogrencilerin simiflari ile ila¢c dozu hesaplama égretimine
yonelik iki ifade arasinda anlamli bir iliski saptandi
(P<0.05). ikinci siniftaki 6grencilerin % 21,2’si, dérdiincii
siniftakilerin % 6,81 “ilag dozu hesaplamalarina yonelik
yeteri kadar bilgi aldim” ve ikinci siniftaki 6grencilerin %

22,1'i, dordincii  smiftakilerin % 8,01 “ilag
hesaplamalarina yonelik 6rneklerden sik¢a uyguladim”
ifadelerine kesinlikle katilmadiklar: belirlendi.

Ogrencilerin siniflart ile ilag dozu 6gretimine yonelik
diger ifadelere katihm durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski bulunmadi (P>0.05).
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Ogrencilerin farmakoloji dersi basar1 durumlan ile
“matematiksel becerilerimi yeterli
“matematigi ilgi cekici buluyorum” ifadelerine katilim
durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulundu (P<0.05). CC-DC notlarina sahip 6grencilerin %
10,2’si, AA-BA notlarina sahip 06grencilerin % 21,8

“matematiksel becerilerimi yeterli goriiyorum”; CC-DC

goriiyorum” ve

notlarina sahip 6grencilerin % 20,4’i, AA-BA notlarina
sahip ogrencilerin % 41,8'i “matematigi ilgi cekici
buluyorum” ifadelerine kesinlikle katildiklar1 belirlendi.
Ogrencilerin farmakoloji dersi bagar1 durumlan ile ilag
dozu hesaplamada kullanilan matematiksel becerilerine
yonelik diger ifadelere katihlm durumlar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmadi (P>0.05).

Tablo 5. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére ilag dozu hesaplama égretimine yénelik ifadelerin dagilimi (n=284)*

=
= g o 2 2
) S 2 2 = = 7
S E = = S 8 S = 2
E & < g g g & X°/p
g 5 5
=
3
Cinsiyet  Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)
1. Egitimim sirasinda ilag Kiz 24 (10.7)  44(19.6) 70(31.3) 55(24.6) 31(13.8)
dozu hesaplamalarina
yonelik yapilan 6gretimi 5.384 /0.25
Erkek 2(33) 16(267) 20(333) 17(283)  5(8.3)
acik ve anlasilir
buluyorum
2. Tlag dozu hesaplama Kiz 31(138)  46(205) 43(192) 75(335) 29(129)  jg5g4
6gretimini heyecan verici
buluyorum Erkek 1(1.7) 10(167) 25(417) 14(23.3) 10(16.7) 0.00
3. Tlag dozu hesaplama Kiz 31(138) 51(228) 37(165) 82(366) 23(103) ;40
ogretimini ilgi cekici
buluyorum Erkek  2(33)  11(183) 19(31.7) 18(30.0) 10 (16.7) 0.01
4. lag dozu Kiz 18(8.0) 47 (21.0) 78(34.8) 48(214) 33(14.7)
hesaplamalarina yonelik 3.557 /0.47
yeteri kadar bilgi aldim Erkek 1(1.7) 13(21.7) 25(417) 13(217) 8(13.3)
5. Ilag hesaplamalarina Kiz 23(103) 40(17.9) 60(26.8) 68(304) 33 (14.7)
yonelik érneklerden sik¢a 7.297 /0.12
uyguladim Erkek 0(0.0) 13(217) 15(25.0) 22(36.7) 10(16.7)
6. llag hesaplamalar: Kiz 18(8.0)  40(17.9) 58(259) 76(33.9) 32(14.3)
O0gretiminde kullanilan 10.057 /
yontemden memnun Erkek 0 (0.0) 8(13.3) 25(417) 17(283) 10(16.7) 0.04

kaldim

*Satir ylizdesi alinmistir.

4. Tartisma

Hemsirelik 6grencilerinin ilag dozu hesaplama ve
matematiksel bilgi becerileri ile ilag dozu hesaplama
becerilerinin 6gretimine yonelik gériislerinin tanimlayici
olarak degerlendirildigi bu arastirmada elde edilen
bulgular asagida tartisiimistir.

Matematik bilgisi eksikligi ila¢ hatalarinin nedeni olarak
kabul edilmektedir. Artan sayida ila¢ uygulama hatasi,
hemsirelik  6grencilerinin  ilag  dozlarim1  dogru
hesaplamak i¢in matematik  becerilerini
gercekten gelistirip gelistirmedikleri konusunda kiiresel
bazda endiselere yol agmaktadir (McMullan ve ark.,

gereken

2010). Bu arastirmada, 2. Sinif hemsirelik égrencilerinin
4. Sinif hemsirelik 6grencilerine gére matematigi kolay
buldugu, matematiksel becerilerine ve matematiksel
hesaplamalarina gilivendigi aritmetik islemleri kolay
buldugu ve matematigi ilgi cekici buldugu belirlendi.
Ulkede, hemgirelik bsliimii sayisal alandan égrenci kabul
etmektedir. Bu nedenle 0grencilerin matematigi kolay
bulmalari, matematiksel becerilerine ve hesaplamalarina
giivenmeleri beklenen bir durumdur. 2. Simif dgrencileri
ile 4. Simf 6grencileri arasindaki farkliigin son smnif
ogrencilerinin uzun siire matematik egitiminden uzak
kalmalarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

BSJ Health Sci / Gillsen ULAS KARAAHMETOGLU ve Mahinur DURMUS {SKENDER

659



Black Sea Journal of Health Science

hatalarinin
hasta egitimine yol actigl
gosterilmistir (Sulosaari ve ark., 2015). Bu arastirmada
basaris1  arttikca, hemsirelik
matematik becerilerinin yeterli ve

Farmakolojide bilgi eksikliginin ilag

artmasina ve yetersiz
Farmakoloji  dersi
ogrencilerinin
matematigi ilgi ¢ekici buldugu, ila¢ dozu hesaplama
ogretimini heyecan verici ve ilgi ¢ekici buldugu saptandi.
Preston ve ark. (2019) hemsirelik 6grencilerinin
farmakoloji egitimi ve glvenli ila¢ uygulamalarina
yonelik algilarini inceledigi nitel calismasinda égrenciler,
farmakoloji egitiminin etkisini, giivenli ila¢ uygulamasi
tizerinde olumlu bir etkiye sahip olarak tanimlamistir.
Celik ve Sendir
gerceklestirdikleri
diizeyi arttikca doz hesaplama becerisinin de arttigini
ifade etmistir. Arastirmanin bu literatiirt
desteklemektedir.

Ogrencilerin basarilari
matematige yonelik tutumlarindan sonra etkili oldugu
diisiiniilen ve iizerinde ¢ok sayida arastirma yapilan

(2019) hemsirelik dgrencileri ile
calismalarinda farmakolojik bilgi

sonucu

matematik konusunda

konulardan birisi de cinsiyet farkliliklaridir. Cinsiyet
farkliligina dayanan matematik basarisinda genelde,
erkeklerin kizlara gore daha iyi matematik basarisina
sahip oldugunu ortaya koyan c¢alismalar mevcuttur
(Zopluoglu, 2013; Celik ve Sendir, 2019; Basar ve Dogan,
2020). Bu c¢alismada, erkek oOgrencilerin kiz
ogrencilerden daha fazla matematik hesaplamalarina
belirlenmistir. Arastirmanin bu
literatiirii desteklemektedir.

glivendigi sonucu

dogrultusunda
ilag yOnetimi icin;

hemsirelik
miifredat

Bu c¢alisma
ogrencilerinin dogru
programlarinin diizenlenmesi, egitim siiresi boyunca ilag
ile ilgili bilgi/becerilerinin
degerlendirilmesi 6nemlidir.

sonuglar1

gelistirilmesi ve

Katki Oran1 Beyani
Yazar(lar)in katki yiizdesi asagida verilmistir. Tim
yazarlar makaleyi incelemis ve onaylamistir.

G.UK. M.D.I.

K 100

T 50 50
Y 100

VTI 100

VAY 50 50
KT 50 50
YZ 50 50
KI 50 50
GR 50 50
PY 50 50

K= kavram, T= tasarim, Y= yonetim, VTI= veri toplama ve/veya
isleme, VAY= veri analizi ve/veya yorumlama, KT= kaynak
tarama, YZ= Yazim, KI= Kkritik inceleme, GR= gonderim ve
revizyon, PY= proje yonetimi.

Catisma Beyani
Yazarlar bu calismada higbir ¢ikar iliskisi olmadigini
beyan etmektedirler.

Etik Onay/Hasta Onami

Calismanin yapilabilmesi i¢in ilgili kurumdan yazil izin,
universitenin etik kurulundan etik kurul izni (Onay
tarihi: 28 Mart 2022 ve No: 3), soru formunu gelistiren
kisiden mail yolu ile formu kullanma izni, ayrica
calismaya katilan o6grencilerin onamlar1 alinmistir.
Katilimcilara ¢alismanin amaci, verilen cevaplarin gizliligi
gibi konularda gerekli aciklamalar yapilmis ve goniilli
calismaya dahil edilmistir.
Katilmcilardan kimlik bilgileri istenmemistir.

olan katilimcilar
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