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Ozet

Eskigag toplumlarinin birgogunda halkin biiylik bir bolimii topraga
bagli yasayan ciftgiler ve kiigik el sanatlar1 ile ugrasan
zanaatkarlardan olugmaktaydi. Tarim toplumu diyebilecegimiz bu
toplumlarda tiim yasam topraga ve iklime bagli oldugu i¢in kotii iiriin
yillarinda, kuraklik oldugunda, salgin hastaliklar yasandiginda ya da
gelir dagiliminda adaletsizlikler arttiginda bir¢ok aile muhtag duruma
diiserek topraklarint ya da gelir kaynaklarini kaybediyorlardi.
Hayatlarin1 idame ettirebilmek icin yeterli gelir kaynagindan yoksun
kalan bu kimselerin 6deyemeyecekleri borglar aldiklari, vadesi
geldiginde bu borglar1 6deyemedikleri icin bireysel 6zgiirliikklerinden
vazgectikleri hatta bazi durumlarda aile bireylerinin de 6zgiirliiklerini
feda etmek durumunda kaldiklart ¢ivi yazili kanun metinlerinde kayit
altina alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Borg, kanun, kéle, ferman

Abstract

In most of the Old Age Societies, a large part of the popiilation
consisted of farmers living land based and artisans dealing with small
handicrafts. In the sesocieties, we can call agrarian society, since the
all life is linked to land and climate, many families were losing their
land and income sources when they were in need during the bad
harvest years, drought time, epidemic years or inequity in income
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distribution. Cuneiformed low texts were registered that those, who
are deprived of sufficient income to save their lives, borrowed money
that they couldn’t pay, and they couldn’t pay debts when it become
due and even some cases family members had to sacrifice their
freedoms.

Keywords: Debt, low, slave, decree

Calismanin amaci, yazili hukukun ilk Orneklerini vermis olan
Mezopotamya ve Anadolu uygarliklarinin hukuk sistemleri igerisinde
genis bir yere sahip olan, “kolelik sisteminin” uygulamalarindan biri
olan “bor¢ kdleligi” olgusu hakkindaki verileri bir araya getirip, bu
konuda sagliklt bir degerlendirme yapmaya calismaktir. Bu amag
dogrultusunda hazirlanan caligma, esas olarak Sumer, Akad, Babil,
Asur ve Anadolu toplumlarinin hukuk diizenlemeleri igerisinde borg
ve kolelik iligkisinin inceleme ve degerlendirmelerini igermektedir.

Calismamizda oOncelikle, Mezopotamya toplumunun sosyo-
ekonomik yapist ve bu ¢ercevede kanun maddelerinin ortaya ¢ikisi ile
ilgili genel bilgiler verilmistir. Daha sonra, Sumerce ve Akadga
yazilmis ilk kanun kodekslerinde yer alan “bor¢ koleligi” olgusuyla
ilgili bilgiler iceren maddeler incelenmistir. Son kisimda ise
Anadolu’da Hitit Devleti 6ncesi topluluklarda borcundan dolayr kole
durumuna diisenlerle ilgili uygulamalara bakildiktan sonra, Hitit
Devleti’nin bu konuya yaklasiminin kanunlarma olan yansimalari
incelenecektir.

Insanlar, birlikte yasamaya basladiklar1 ilkcaglardan itibaren
toplumda huzur, emniyet ve birligin saglanmasi i¢in birbirlerine ve
icinde yasadiklart topluluga karsi gorev ve haklarmi diizenleyecek
belirli kurallara ihtiyag duymustur. Bu ihtiyag, zaman igerisinde
hukukun ilk ve asil kaynagi olan toplumlarin gelenek-goreneklerinin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bunlar yazili metne dokiilmeyen ve
toplumda herkesin bildigi ve riayet ettigi kurallar halini almistir. Bu
kurallara “teamiil hukuku” (Henckaerts ve Doswald, 2005: 17) da
denir ve bir donemden sonra ¢ivi yazisinin da kesfedilmesiyle yerini
yazili hukuk kurallarina terk etmeye baslamistir. Bdylece kanun
olarak adlandirilan ve hukukun ikinci ve en 6nemli kaynagi olan yazili
hukuk metinleri olugsmustur. S6z konusu metinlerin ortaya ¢ikis
sebepleri, toplumlar iizerindeki etkileri ve bu etkilerin sonuglarinin
daha 1yi anlasilabilmesi i¢in 6ncelikle bahse konu kanun maddelerinin
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ilk olarak ortaya ¢iktig1 cografyalarda yasamis olan toplumlarin sosyal
ve ekonomik hayatlarina bakmakta fayda vardir.

Bilindigi gibi, yazili kanun maddelerinin ilk ortaya ciktig1 yer
Mezopotamya’dir.!  Mezopotamya toplumlarmin  diinyanin ~ geri
kalanindan once yaziy1 kesfedip bu yaziyla da toplumlari diizen
igerisinde tutmaya yarayan kanunlar ortaya koymasi, Neolitik oncesi
donemden bagslayarak bu cografyada olusan kiiltiirel birikimin
disavurumudur.

Mezopotamya'da gerceklesen Neolitik Devrim MO 7. binlere
tarihlendirilir. Bu donemde kiigiik yerlesim yerleri kuran, arpa ve
bugdayr kiiltiirlestirip, keg¢i-koyun, sigir, Okiiz gibi hayvanlar
evcillestiren, ilk esitlik¢i ve sinifsiz toplum yapisimi kuran insanlar,
bununla birlikte herhangi bir siyasi otorite ya da ruhban smifi da
tanimamistir. Dayanigsma iginde yasamlarinmi siirdiiren bu topluluklar,
zaman igerisinde sulu tarimin baglamasiyla, daha fazla ve kolay besin
elde etme ve yerlesik hayatin sagladigi konfor sayesinde niifuslarini
ciddi oranda arttirmislardir. MO 4. ve 3’iincii binlere geldigimizde ise
tretim fazlas1 {riinlerin biriktirildigi ve dagitiminin yapilacagi
kamusal yapilar insa ettikleri gorilmiistiir. Buralarda dayanigma
icerisinde kii¢iik 6lcekli takas ticaretiyle devam eden yasam tarzindan
ziyade biiyiik ticaret aglarinin kuruldugu, askerlik, zanaatkarlik,
tiiccarlik, ruhbanlik, ciftcilik ve yoneticilik gibi uzmanlagsma ve
siniflagmalarin oldugu bir toplum yapist olusmustur. Aslinda bir
bakima insanlar ilkel yasam tarzindan daha medeni ve otoriter yasam
tarzina ge¢mislerdir. S6z konusu déonemden bes yiiz ile bin yi1l 6nce
esitlikci ve simifsiz toplumlar halinde dayanmisma iginde yasayan
insanlar artik 5-10 bin niifuslu kentlerde yonetici ve ruhban simifi i¢in
calisir hale gelmislerdir. Bu noktadan sonraki Eski¢cag Mezopotamya
toplumlarinin sosyal ve siyasi biinyeleri incelendiginde hiirler, yari
hiirler ve koleler olmak tizere ti¢ farkli sinif olustugu goriilmiistiir.

Civi yazili tabletlerde yer alan kanun kodekslerinde ¢ogunlukla
toplumun en alt sinifi olarak bahsi gecen koleligin en kisa tanimi; Bir
insanin hiirriyetinden yoksun kilinarak bagka bir insanin mali

! Mezopotamya; Firat ve Dicle Irmaklarmin daglik Dogu Anadolu ydresinden
ayrildiklar1 nokta ile bunlarin eski Babil ya da bugiinkii Bagdat kenti yakinlarinda
birbirlerine 30 km kadar yaklastiklar1 bolge arasinda kalan bdlgedir. Genis bilgi i¢in
bkz: Biilent Iplikcioglu, Eski¢ag Tarihinin Anahatlari, Marmara Universitesi
Yaynlari, istanbul 1990, s. 45.
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sayilmasi durumu seklinde yapilabilir. Toplumsal bir olgu olan kolelik
kurumu  eski  hukuk sistemleri tarafindan  diizenlenerek
yasallastirilmistir. Bu yasalara gore, kisinin hak ve fiil ehliyetinden,
yasama giivencesinden yoksun birakilarak, alinip satilabilen, miras
birakilabilen bir meta haline getirildigi gortilmistiir (Bozkurt, 2016:
67).

Kolelik olgusunun beslendigi en Onemli kaynak, birbirleri ile
siirekli miicadele halinde olan eski¢ag topluluklarinin savas
tutsaklarin1  6ldiirmek yerine, kolelestirmeyi kiicik ve kapali
ekonomileri a¢isindan daha yararli bulmalari olmustur. Bdylece
kolelik kurumu belirli toplumsal ve iktisadi iligkiler sonucunda ortaya
cikmig, ekonominin temeli olarak kabul edilmis ve isgiicii ihtiyacim
kargilamistir (Bozkurt, 2016: 67). Bunun yaninda anne-babalarina
isyan ettikleri i¢in satilan gencler ve kole anne-babadan dogan
cocuklar, islemis olduklar1 suglara karsilik kole statiisiine gegirilen
kisiler, komsu kabile ve kavimlerden kacirilan insanlar da kole
saytlmiglardir (Yildirim, 2004: 59). Ayrica tarim toplumlarinda tim
yasam topraga ve iklime bagli oldugu i¢in koéti {iriin yillarinda,
kuraklik oldugunda, salgin hastaliklar yasandiginda ya da gelir
dagiliminda adaletsizlikler arttiginda bir¢ok aile muhtag duruma
diiserek topraklarimi ya da gelir kaynaklarmi kaybetmislerdir (Tosun
ve Yalvag 2002). Bu ve benzeri kaynaklarla beslenen kolelik olgusu
toplum igerisindeki stirekliligini idarecilerin, kendi varlik nedenlerini
tanr1 ya da tanrilara dayandirmalari ve koleleri tanr1 giiciiyle
korkutmalarinin sayesinde siirdiirmiistiir (Landberger, 1945:143).
Bunun yaninda 6ldiiriilme, toplumdan dislanma ve aglik korkusunun
da koleleri sindirme araglariolarak kullanildigi goriilmiistiir (Tosun ve
Yalvag, 2002). Bu sebeplerle kolelikeskicag toplumlarinda en sik
karsilagtigimiz olgulardan biri olmustur. Dolayistyla ¢ivi yazili kanun
maddelerinde de kolelik- koleligin  kaynaklari, kolelerin hak ve
sorumluluklartyla ilgili olduk¢a fazla madde ve diizenleme ile
karsilagilmistir.

Bu diizenlemelerden ilki en eski kanun koyucu adin
verebilecegimiz kisi olan MO 2350°1i yillarda yasadigi kabul edilen
Lagas? krali Urukagina’dir. Bu kral, memleket idaresini daha iyi bir

’Lagas (El-Hiba); Eski Sumer sehirlerindendir. Giiney Mezopotamya’da yer alir,
yapilan kazilar neticesinde tak. MO. 3’lincii binli yillara ait bir¢ok eser bulunmustur.
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sekilde saglamak icin bir hukuk metni yazdirmistir. Bu hukuk
metninde bir Sumer sehri olan Lagas’ta halkin eski iktidar
zamanindaki durumu goézler oniine serilmistir. Buna gore halk; balik
tutmak, sigir yetistirmek veya ticaret yapmak icin bile vergiye tabi
hale getirilmis, tapinak; kurban, diiglin, bosanma ve defin islemleri
icin yiikksek meblaglar istemeye baglamistir. Tapinak ydnetimince
belirlenen tarifeler rahipler tarafindan birkag kat yiikseltilmis,
fakirlerin de tabi olduklar1 vergi ve harclar nedeniyle ipotek altina
alman miilklere karsilik bor¢ verilmeye baslanmistir. Boylece c¢ok
yoksul halk zaten sinirli olan miilklerini de kaybetmistir.

Yoksullar aileleri ile birlikte sarayin, rahiplerin, hatta zengin olan
ziimrenin koleleri haline gelmislerdir (Lewis, 2006: 12). Bozulan
sosyal diizeni yeniden kurmak ve sarsilan adalet otoritesini kurtarmak
amaci ile reform hareketi yaptig1 anlasilan Urukagina’nin yazdirdig:
metinler 1878’de Fransizlarin Lagas’ta yaptiklar1 kazilarda iicii koni,
biri oval seklinde olan dort kil belge {izerine yazili olarak
bulunmustur. S6z konusu metinlerde borcundan dolay1 kéle durumuna
diisen bireylerin ya da ailelerin zenginlerin himayelerine gegtikleri
kanun maddelerine yansimistir (Kramer, 1981: 50).

Urukagina'nin eldeki metni dogrudan dogruya kanun olarak yaziya
gecirilmemistir, bu metinler esas olarak bir "reform talimatnamesi"
mabhiyetindedir (Bilgi¢, 1963: 107). Urukagina, kendisinden Onceki
iktidarin baskici rejimi sayesinde ¢ok fazla bor¢lanmis ve bircogu bu
yiizden ailesi ile birlikte koéle durumuna diismiis olan halkin
durumunun diizeltilmesi i¢in talimatnamesine asagidaki maddeyi

eklemistir:
XII. T “Biiyiik adam onu satin alayim, gonliimiin istedigi kadar arpa tart,
benim evimin degeri kadar arpa (ver) derse satmadigr zaman biiyiik adam
(amir) kralin altindakini kiigiik adami zorlamayacaktir dedi. (Urukagina
emretti) Odemedikleri borctan dolay1 hapis olan Lagashlart (bor¢lu
olduklary) arpadan, hwrsizliktan, (adam) dldiirmeden dolayr hapis olan
Lagaslilart memnun etti (ve) yikad: (affetti) (Tosun ve Yalvag, 2002: 28).
Metnin igerisindeki “ddemedikleri borgtan dolayr” ifadesi bu

toplumda borcunu 6deyemeyen kimselerin bir sekilde tutsak ya da

kole durumuna diistiriildiikler1 yoniinde kanaat olusturmaktadir.

Genis bilgi igin bkz: Hartmuth Schmokel, “Sumer Dini”, (Cev. Mehmet Turhan
Ozdemir), Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XIX, S. 1, Ankara
1971, s. 198.
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Urukagina’nin bu kimselerin durumlarinin diizeltilmesi i¢in adimlar
attigr ise metindeki “Lagaslilart memnun etti (ve) yikadi (affetti)”
ifadelerinden anlasilmaktadir.

Mezopotamya’da Sumerce yazilmis kanunlarin ikincisi, Leonard
Woolley tarafindan 1926'da Ur'da 3 giin 1s18ma ¢ikarilmistir. Yapilan
incelemeler sonucu bu belgelerin kanun maddeleri igerdigi ve III. Ur
Hanedani’nin ilk krali olan Ur-Nammu’ya ait oldugu anlagilmistir
(Bilgig, 1963: 108). Ur-Nammu Kanunlari’nin uzun bir prolog kismi
vardir, burada dini, tarihi ve ahlaki konulara deginilmistir. Oldukca
uzun olan ahlaki kisimda Sumer memleketindeki biirokratik
suiistimallerden ve kralin reformlar1 ile bunlar1 nasil bertaraf
ettiginden bahsedilmistir (Canby, 2001: 20). Kral Ur-Nammu’nun,
Sumer ve Akad memleketleri iizerindeki hakimiyetini saglamlastirmak
icin giristigi reform hareketleri icerisinde koleler ve yetimlerin kotii
muamelelerden korunmasi noktasinda da diizenlemeler yaptigi
anlasilmaktadir. Asagidaki kanun maddesinde gecen “bir Segeli* olan
adam 1 manast olan adama teslim edilmedi” ifadesi bunun en 6nemli

kanitidir.
“Oksiiz, zengine teslim edilmedi. Dul kadn, kuvvetli adama, teslim edilmedi.
1 Segel’i (olan) adam, 1 mana's: (olan) adama teslim edilmedi.” (Roth, 1995:
16).

8Ur, (Tell el-Mugayyer) Irak kérfezinde, Firat kiyilarinda Sumerler tarafindan
kurulmus olan antik sehir, diinyanin en eski sehirlerinden biridir. Genis bilgi i¢in
bkz: Harriet Crawford, Siimer ve Siimerler, (Cev. Nihal Uzun), Arkadas Yaynlari,
Ankara 2010, s. 3-4.

4Sumerlilerde ilk basta karsilasilan agirlk olgilisii ‘tabii’ bir olcii birimi diye
vasiflandirabilecegimiz ‘yiik’ agirhik birimidir. ‘yiik’ bir insanin normal olarak
tagiyabilecegi bir agirliktir. Buna Sumercede “gun”, Akadga’da ise “biltu”
denmekteydi. Daha dakik ve daha sarih agirlik olgiilerine ihtiyag duyulmasi, lgii
birimlerinin standartlagtirilmas: ve bu maksatla 6zel 6l¢ii aletlerinin kullanilmaya
baslamasi iizerine, “mana” veya “mina” olarak adlandirilan agirlik birimi kabul
edilerek kullanilmaya baslandi. Mana birimi “gunun” altmista biri olarak tespit
edildi. Aradaki oranin boylece altmus iizerinden belirlenmesi altmis tabanli sayi
sisteminin etkisi ile olmustur. Yani, say1 ve rakam sistemlerinin altmig tabanli olusu
bu 6l¢ii birimleri oraninin altmisa esit olmasiyla belirlenmemis, tersine, bu 6l¢ii
birimleri arasindaki oranin altmis olusu esasen altmis tabanli bir say1 sisteminin
mevcut bulunmasindan ileri gelmistir. Daha sonra, mana da ayni suretle altmisa
boliinmiis ve bu yeni birime Sumercede “gin” adi verilmistir. Bu agirlik biriminin
Akadga ad1 “sekel” veya “siklu’dur.” Genis bilgi i¢in bkz: Erkan Ildiz, Eski Cag’da
Bankacilik ve Bankerlik, Tiirkiye Bankalar Birligi, Istanbul 2013, s. 18.
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Bor¢ yiiziinden kole konumuna diisenlerin durumlanyla ilgili
maddeler igeren bir diger kanunnameyi de Francis R. Steele,
Philadelphia Universitesi Miizesi’'ndeki kil tabletlerin yedi tanesi
lizerine Sumerce yazili olarak kesfetmistir. S6z konusu tabletler
lizerinde yapilan calismalar sonucu bu kodeksi yazdiran kiginin
toplum igerisinde Sami-Amurru gogleri yiiziinden bozulan diizenin
yeniden tesis edilmesi gerektigi kanaatine varip bu amagla reform
hareketlerine girisen Isin sehrinin V. Krali olan Lipit-Istar oldugu
ortaya c¢ikmistir. (Weidner, 1950: 379) Bahse konu bu kanun
maddelerinde  Lipit-Istar, iizerine  “kélelik konmus olan”
Nippur’un,®Ur’un, Isin’in,® (Mingana, 1922: 430) Sumer ve Akad’mn
evlatlarinin 6zgiirliiklerini ve esitliklerini sagladigini ifade etmistir
(Dingol, 2003: 7).

Madde asagidaki gibidir;

Kol. Il

“O zaman iizerlerine kolelik konmus olan Nippur'un eviatlarimn (kiz ve

erkeklerinin) Isin’in eviatlarimin (kiz ve erkeklerinin) Siimer ve Akad’in

eviatlarimin ozgiirliiklerini, esitliklerini ... ..... lerini temin ettim. ...olarak”

(Tosun ve Yalvag, 2002: 62).

Maddeler igerisinde “miqtum”’ olarak adlandirilan bir smiftan da
bahsedilmektedir ki bu sinif “barinak — koruma” vs. elde etmek ig¢in
kendi 6zgiir iradesiyle bagka bir adamin hizmetine giren yoksul ama
Ozglr kisi olarak tanimlanmistir (Altman, 2004: 418).

15’inci maddede, kral tarafindan herhangi bir kisiye hediye edilen
bir migtumun alinmayacagina isaret edilmektedir. Bu maddenin
devami niteliginde olan 16’inci madde de kral tarafindan serbest
birakilan migtumun hi¢ kimse tarafindan alikonulamayacagi ve onun
0zgiir oldugu vurgulamaktadir.

SNippur, (Afak- Niffer) Irak'in giineydogu kesiminde Bagdat’in 100 mil giineyinde
antik bir kenttir. Genig bilgi i¢in bkz: Donald E. McCown — Richard C. Haines,
Nippur Temple of Enlil Scribal Quarter, and Soundings, The University of Chicago
Oriental Institute Publications, Vol. LXXVIII, Chicago 1967, s. VII.

® isin, (isan el-Bahriyat) Giiney Irak'taki Ad-Divaniye yakinlarindaki biiyiik bir
hoyiigiin istiinde kurulmus antik bir Mezopotamya kentidir. Genig bilgi i¢in bkz:
Alphonse Mingana, “The Location of Isin”,Journal of the Royal Asiatic
Society, Volume 54, Issue 3, July 1922, 5.430.

"Miqtum hakkinda genis bilgi igin bkz: Peter Hougan, Sumerian Cuneiform English
Dictionary, 2014, s. 40 “[/simf ??cf. mi-ig-tum (migtum, mi-gal2-tum) = sosyal
sinif], dst / yiiksek (simif) cf. mi-ig-tum (migtum, mi-gal2-tum) = sosyal sinif, $.69.
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Maddelerin igerikleri soyledir;
“Eger miqtum kral hediyesi ise o alinmayacaktir” (Tosun ve
Yalvag, 2002: 65).

“Eger miqtum kendi istegi ile bir adama giderse o adam onu
alikoymayacaktir, génliiniin istedigi yere gidebilir” (Tosun ve Yalvag, 2002:
65).

Kanunlarin igeriginden anlasildigina gore; borcundan dolay1 kole
durumuna diisen kisi bedelini o6deyerek Ozgiirliglinii elde
edebilmektedir. Migtum adi verilen bu kisiler ¢ yil siireyle
alacaklinin yaninda borcu karsiliginda calistiklar1 takdirde borcunu
O0demis kabul edilmektedirler.

Mezopotamya medeniyetinin olugsmasinda pay1 olan kavimlerden
biri de Samilerdir. Samilerin Mezopotamya’ya dogru, farkli
donemlerde ii¢ biiyiikk gdcleri olmustur. Bunlardan birincisi MO
2500’lerde vuku buldugu tahmin edilen Akadlarin gociidiir. Akadlar,
bu biiylik go¢ sonucu, Sumerlerin devlet otoritesine son vermislerdir.
Akad hiikiimdarlari, hukuki anlamda ve kendi zamaninin sartlarinda,
Sumerler gibi, kendi donemlerinin kanun metinlerini olusturmuslardir.
Bu baglamdaki ilk Akadga kodeks olan E$nunna® (Kéroglu, 2006: 99)
Kanunlar1 Bagdat'in glineyinde Tel Abu Harmal Hoyiigli'nde
meydana ¢ikmistir. Bu sehre atfen ESnunna Kanunlar1 adini alan belge
iki kopya olarak kil tabletler iizerine yazilmistir ve AlbrechtGotze
tarafindan 1948 yilinda yayimlanmistir (Weidner, 1950: 381). Ancak
hangi ESnunna krali tarafindan yazdirildigi bilinmemektedir. Belirli
bir sistemi olmayan kanunlar 61 maddeden olugmaktadir. (Yildirim,
2004: 62). Esnunna Kanunlari’nda kolelerin varligi ve sosyal durumu
ile 1lgili pek ¢ok madde bulunmaktadir. Kanunun 22. ve 23.
maddelerinden borg yiiziinden insanlarin gegici olarak kdle durumuna
diistligii ve alacaklinin evinde hizmetkar veya rehine olarak tutuldugu

Ogrenilmektedir;
22 “Eger bir adam bir adamdan hi¢ alacag yoksa ve adamin kadin kélesine
haciz korsa, kdlenin sahibi "senin benden hi¢ alacagin yok" diye tanri yemini
yapacak ve kadin kélenin degeri olan giimiisii tartacaktir.” (Roth, 1995: 62)

®8Egnunna, (Tell Asmar), Bagdat’in 81 km kuzey dogusunda, Dicle’nin biiyiik
kollarindan biri olan DiyalaNehri’nin dogusunda yer alan énemli kentlerden biridir.
Genis bilgi icin bkz: Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Iletisim
Yaynlari, istanbul 2006, s.99.
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23 “Eger bir adamin bir adamdan hi¢ alacagi yoksa (buna ragmen) adamin
kadin kélesine haciz kor ve haczettigini evinde alikoyar ve éliimiine sebep
olursa kélenin sahibine 2 kadin kéle ddeyecektir.” (Roth, 1995: 62)

Yukaridaki kanun maddelerinde anlasilacagi iizere, eger bir adamin
baska bir adamdan alacagi varsa, alacakli bor¢lunun koélesine el
koyma hakkina sahiptir. Ancak bu durumda alacaklinin borglu olan
kisiden alacaginin oldugunu kanitlamasi gerekmektedir. Kanit icin
hangi belgelerin istendigine dair bir kayit ya da bir kant
bulunmamakla birlikte, bahse konu kisiye yemin ettirildigi, maddenin
iceriginden de anlasilmaktadir. Muhtemelen sahitlerin bulundugu
vakalarda sahitler de dinleniyor olmaliydi. Fakat mevcut kanun
maddelerinde bununla ilgili verilere rastlanmamistir. Goriildiigi gibi
22. ve 23.kanun maddelerinde bor¢ karsiligi olarak borglu kisinin
kolesinin haczedilmesi ve bu durumda olusacak hak ve sorumluluklar
belirtilmektedir. Bu maddelerde kdle bulunduracak kadar mal varligi
olan bir kimse s6z konusudur. Ancak aynmi kanun kodeksine ait 24.
maddenin igeriginde kisinin kendisinin ya da aile bireylerinin kole
konumuna diistiiklerini kanitlayan veriler bulunmaktadir.

24“Eger hichir alacagi yoksa fakat muSkenum'un® Karist veya oglunu

haczederse ve onu evinde alikoyar, éliimiine sebep olursa bu bir can
davasidir, haczi yapan kimse élecektir.” (Roth, 1995: 65)

Bahse konu 22., 23 ve 24. kanun maddelerinde sadece alacaklinin
degil, aym1 zamanda borglu olan kisinin de haklar1 korumaya
alinmistir. Borcundan dolay1 alacakli kisiye verilen kole ile aile
bireylerinden birinin rehin verilmesi arasindaki fark bu maddelerde
belirgin bir sekilde ortaya koyulmustur. Dahasi burada haksiz
eylemden dogan sonucun agir yaptirimlarla cezalandirilacagi da
acikca belirtilmistir.

Borg koleligi ile 1lgili maddeler igeren bir diger kanun metni olan
Hammurabi Kanun kodeksini ihtiva eden Akad diliyle yazilmis ¢ivi

SAwilum’lar 6zgiir erkekler sayiliyordu.  Ozgiir erkekler ekonomik olarak
bagimsizdi. Onlar geleneksel diizende hem 6zgiir toprak sahipleri hem de yiiksek ya
da orta diizeyde kraliyet riitbeleri ve dini fonksiyonlari da bulunan kendi topraklarini
ve kaynaklarini yonetme hakki taninmis bir gruptu. Muskenumlar ise yar1 6zgiir
sayiliyorlardi. Ekonomik olarak kendilerini idame ettirecek kaynaklara sahip
olmadiklar1 i¢in onlar kralin korumasi ve giidiimii altindaki yar1 6zgiir insanlardan
olusan gruptu. Genis bilgi i¢in bkz: Mario Liverani, The Ancient Near East, History,
Society and Economy, Roudledge, New York 2014, s, 483.
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yazili amt, 1901-1902 yillarinda, Fransiz arkeologlarin Susa’da’
yaptig1 kazilarda bulunmustur. Kanun metni 303 satirlik 6nsoz, 282
satir kanun maddesi ve 495 satirlik son sézden olusmaktadir. Bu
kanun metinlerinden taninan Babil toplumunun ii¢ sinifli bir hiyerarsik
yapt arz ettigi anlasilmaktadir. Arazi sahipleri, tliccarlar, rahipler,
hiikiimet yetkilileri ve askerler sik sik “Awilu” olarak tanimlanan elit
gruba aitken, hiyerarside bir sonraki grup “Muskenu” olarak
adlandirilmistir. Bu ziimrede ise esnaflar, 6gretmenler, ciftciler ve
emekgiler yer almistir. En diisiik riitbeli grup ise kdlelerden olusmus
ve “wardu” olarak amilmistir (Nagarajan, 2011:109). Hammurabi
Kanunlari’nda da kolelerin varligi ve sosyal durumu ile ilgili pek ¢ok
kanun maddesi bulunmaktadir. Bu maddelerden bor¢ yiiziinden
insanlarin gegici olarak kdle durumuna distiigii ve alacaklinin evinde
hizmetkar veya rehine olarak tutuldugu 6grenilmektedir.

Kanunda kéle sahibinin tasarrufu disinda, kanuni olarak bir kdlenin
Ozglr kalmasina iliskin durum 117’inci maddede diizenlenmistir.
Buna gore, borg yiiziinden alacaklinin koélesi durumuna diigmiis kadin
ve ¢ocuklarm bu durumu ii¢ yil ile siirlandiriimistir. Ug y1l sonra bu
kisilerin kendiliginden hiir olacaklar1 belirtilmistir.

Madde 117:

“Eger herhangi bir kigi borcunu édeyemezse ve para igin kendisini, karisini,
oglunu ya da kizimi satarsa veya zorla ¢alistirilmasina izin verirse onlar
satin alan adamin ya da mal sahibinin evinde ii¢ yil siiresince ¢alisirlar ve
dordiincii yil ozgiir birakilirlar” (Johns, 2009: 65).

Bu kanun maddesi, bize Babil toplumunda da bor¢ yiiziinden kole
durumuna diisenlerin varligin1 kanitlamanin yani sira bu durumun
istismar edilmesinin Oniine gec¢ilmeye calisildigini gostermektedir.
Yine bu dogrultuda hazirlandig: anlasilan bir diger kanun maddesi ise
116’mc1 maddedir. Buna gore, eger bir kisi kendisini rehin alan
kisinin evinde kotli muameleden dolay1 6liirse, rehin kisinin efendisi
bu durumu kanitlayacaktir. Eger 6len kisi bor¢lu olan kisinin ogluysa

10 Susa, (Shushan), Asag1 Zagros Daglari'nda, Dicle Nehiri’nin yaklasik 250 km
dogusunda ve Kharkeh ile Dez Nehir’leri arasinda yer almaktadir. Antik kent
Shushan olarak da bilinir. Sehrin eskiden Elam, Pers ve Parthian Imparatorluklari’na
ait oldugu ve Sumerlerin ask, dogurganlik ve savas tanrigasi olan Inanna'ya ibadet
merkezi oldugu biliniyordu. Genis bilgi i¢in bkz: Pierre Amiet, An Introduction to
the History of Art in Iran, Musée du Louvre, The Royal City of Susa: Ancient Near
Eastern Treasures in The Louvre, Ed. Prudence O. Harper, Joan Aruz and Frangoise
Tallon, The Metropolitan Museum of Art, New York, 1992, s. 2.
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bu durumda alacaklinin oglu da oldiiriilecektir. Ancak dlen kisi kdle
ise alacakli 1/3 mana odedigi gibi 6diing olarak verdigi her seyi de
yitirecektir. Yani bor¢lunun oglunun 6ldiiriilmesi durumunda kisasa
kisas ilkesi uygulanmaktayken koélenin 6lmesi durumunda 20 Segel
giimiis 6denerek bedeli karsilanmaktadir (Harper,1904: 39).

Diger taraftan bir kole de efendisi tarafindan bor¢ karsiligir bir
baskasina satilabilmistir. Hammurabi Kanunlari’nin 118’inci maddesi
bu konuya agiklik getirmektedir.

“Zorla ¢alistiridmalart i¢in kadin ya da erkek bir koleyi vermeleri halinde
tiiccarin bunlart kiraya vermesi ya da para ile satmast durumunda buna
itiraz edilebilir’ (Johns, 2009: 65).

“Eger bir kisinin digerinden para veya miswr alacagr varsa ve onu buna
karsilik hapsetmisse ve mahkiim hapishanede dogal yollardan olmiisse, olay
kapanmir” (Roth, 1995: 103).

Gortildiigii gibi, suca karsilik verilen cezalar da sugu isleyen kisinin
bulundugu sosyal konuma gére degismektedir. Ozgiir bir adamin bir
koleye karsi isledigi sucun karsilig1 para ile 6denirken, ayni sucgu bir
kolenin 6zgiir bir adama kars1 islemesi durumunda 6liim cezasi ya da
sakatlama geklinde cezalar verildigi goriilmektedir (Johns, 2009: 74).

Orta Asur Kanunlari, Hammurabi Kanunlari’ndan sonra
Mezopotamya’nin en O6nemli hukuk belgeleridir; bu belgelere gore
Asur'da da hiirler ve koéleler olmak {izere insanlar iki grupta
toplanmiglardir (Kinal, 1991: 73). Bu devirde halkin ¢ogunlugunun
fakir oldugu ve siirekli olarak tiiccarlara borglandiklar1 ve borglarini
O0deyemeyen kimselerin bor¢ yiiziinden kolelige diistiikleri
gorilmistir (Sahin, 2004: 70). Asur hukukunda borcundan dolayi
kolelige diisenlerin, kolelik statiisii i¢inde kole ana babadan dogmus
kolelere gore biraz daha iyi durumda olduklar1 goriilmiistiir. Zira bu
ilk grupta yer alanlar sahitlik edebilmis ve kendi adlarmma miihiir
kazdirabilmislerdir (Bozkurt, 2016: 79). O donemde kisinin sahitlik
edebilmesi ve kendi adina miihiir bastirmasi toplum nezdinde bir birey
olarak kabul gordiigiiniin kanit1 olarak nitelendirilebilir.

Borcundan dolay1 kdlelige diismiis bu kisilere her ne kadar bazi
haklar taninmis olsa da alacaklinin rehin kisi tizerinde her tiirlii hakka
sahip oldugu da kanunlarda yer almistir.

[lgili maddenin terciimesi sdyledir:

“Ister bir Asur’lu erkek, ister bir Asur’lu kadin (belli) fivati kadar bir adamin

evinde rehin olarak oturuyorsa veya biitiin fiyati (karsiligy) alinmissa, onu

dovecek, sacini yolacak, kulaklarini parcalaywp, delecektir (bu haklarin
hepsine sahiptir)” (Akkus, 2007:62).
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Asagidaki kanun maddeleri ise aile bireylerinin de bu borglar
karsilig1 olarak rehin verildiginin ve rehin alan kimsenin bu kisiler
tizerindeki etkinliginin en acik delilidir.

“48)-? Bir adam, bor¢ karsiligi evinde oturan borg¢lusunun kizini

(evlendirmek isterse) babasina soracak ve kocaya verecektir. Babast razi

degilse vermeyecektir. Babasi oliirse, kardeglerinden birine soracak, -0

kardes de diger-kardeslerine soyleyecektir. Eger bir kardes "bir aya kadar

kardesimi borcundan ¢ozecegim, derse ve bir ay i¢inde ¢ozmezse, paranin
sahibi isterse onu serbest birakir, onu kocaya verir ve isterse onu giimiig

karsiligi verir ...” (Roth, 1995:173).

“2)- Eger bir adam ister bir adamin oglu, ister bir adamin kizi olsun para

karsilig veya rehin olarak onu evinde oturtuyorsa, onu ikinci bir adama para

karsiliginda verirse (satarsa) veya evinde oturan herhangi ikinci bir adama
verirse ve bu ispat edilirse, parasindan eli kalkacak (alacak hakki
kalmayacak), onun karsiligini, kiymetine gore miilk sahibine verecektir. Sopa

yiyecek, 20 giin siireyle kralin hizmetini yapacaktir” (Roth, 1995: 155).

Ammi-saduga Fermani, idari bir vesika tiiri olan ve bugiine kadar
tam olarak elimize gecen tek fermandir. Hammurabi soyunun sondan
bir dnceki krali ve asagi yukart Hammurabi’den yiiz y1l sonra yasamis
olan Ammi-saduga’ya aittir (Liverani, 2014:248). Ammi-saduga
Fermani’nda da diger kanunlarda oldugu gibi bir borgla yiikiimli hiir
bir kisinin alacaklisina olan borcunu kendisi, karis1 ya da ¢ocuklarini
rehin vererek 6demesi yolu asagidaki kanun maddeleri ile giivence

altina alinmustr:

“Eger bir Numhiali,** bir Emut-balumlu,*? bir Ida-marazi,* bir Uruklu, bir
Isinli, bir Kissurali** veya bir Malgumlu®® hiir adam, bir borgla yiikiimlii ise
ve (bundan dolay) kendisini, karisini veya [¢ocuklarini] giimiis (para) igin,
hizmete ve hizmetkdrliga vermis ise, -kral memlekette adaleti tesis ettigi icin-
serbesttir. Ozgiirliigii (tekrar) verilir” (Tosun ve Yalvag, 2002: 270).

“Eger Numhial, Emut-balumlu, Ida-marazl, bir Uruklu, Isinli, Kisurali veya
Malgumlu hiir bir adamin evinde dogan bir erkek veya kadin kéle, giimiis

1Numhia, Orta Mezopotamya’da bir bdlge. Genis bilgi i¢in bkz: Liverani, The
Ancient Near East., s. 252.

2Emut-balum, (Yamut-bal) Giiney Mezopotamya’da antik bir sehir. Genis bilgi igin
bkz: Liverani, The Ancient Near East, s. 252.

Blda-Maraz, Yukar1 Mezopotamya’da E$nunna yakinlarinda bir yerlesim. Genis
bilgi i¢in bkz: Liverani, The Ancient Near East., s. 252.

14Kissura, Asag1 Mezopotamya’da bulunun antik bir sehir. Genis bilgi icin bkz:
Liverani, The Ancient Near East, s. 252.

®Malgum, Asag1 Mezopotamya’da bulunun antik bir sehir. Genis bilgi i¢in bkz:
Liverani, The Ancient Near East, s. 240.
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icin verilmisse (satimissa) veya hizmete verilmisse ....... veya hizmetkdrliga
birakilmisgsa 6zgiirliigii verilmeyecektir”’ (Tosun ve Yalvag, 2002: 270).

Smiflar arasindaki fark Babil Krali Ammi-saduqa’nin fermaninda
da acgikga goriilmektedir. Borcu karsiliginda rehin olan hiir bir insan
borcun O6denmesi tamamlandiktan sonra tekrar Ozgiirliigiini elde
ederken, hizmete verilmis bir kolenin 6zgiir olma sans1 yoktur.

Mezopotamya’da MO 2’inci bin yilin baslarinda Sumerlerin
kurdugu son devlet olan III. Ur’un yikilmasiyla bagimsizligina
kavusan Asur’da bir refah ve kalkinma donemi baslamistir.
Zenginlesmis olan Asurlu tiiccarlar, {ilke iginde liretilen mallarin satisi
ve ihtiyag duyulan mallarin temini i¢in Mezopotamya disindaki
tilkelere yonelmislerdir. Bu bolgelerden bir tanesi de dogal zenginligi
ve dengeli siyasi sartlardan dolay1, Anadolu olmustur. Elimizdeki Sar-
tamhari'® metinlerine gére MO 25 veya 24’iincii yiizyila tarihlenen
Sargon zamaninda, Akadli tiiccar Anadolu’ya ticaret yapmak
maksadiyla gelmiglerdir. Orta Anadolu’da, ozellikle Kizilirmak
havzasindaki verimli topraklarda sayilari ellilere ulasan ticaret
merkezleri olan “Karum” ve “Wabartum™lar kurmuslardir.
Yiizyillarca siiren bu doneme “Koloni Cag1” ismi verilmistir. Koloni
Cagi, Hitit Devleti kurulana kadar devam etmistir. Bu siire zarfinda
Anadolu’da herhangi bir kanun kodeksine rastlaniimamaktadir. Eldeki
belgeler genellikle tiiccarlar arasindaki anlasma metinleridir. Bu
metinlerin bilyiik ¢ogunlugu o dénem ticaret hayatinin merkezi olan
Kanig Kralligi’'nin bulundugu Kiiltepe’de ortaya c¢ikmistir. Bu

6Akad Devletinin kurucusu Sargon’un (2334-2279) Anadolu’nun iglerine kadar
ulasan seferini anlattizn  “Sartamhari” “muharebenin krali” adiyla taminan
metinleridir. “Bu metinlerin Tell el Amarna niishasit VAS XII Nr. 193'te ¢ivi yazili
kopyast Yyayimlanmuis, O. Schroeder, "Diebeidenneueu Tontafel," MDOG 55 (1914),
$.39-45"te terciimesi verilerek iglenmigtir. E. Weidner, Der Zug Sargonsvon
Akkadnach Kleinasien, BoSt VI1,1922, s.62-71'de transkripsiyon ve terciimesi ile
Yayimlanmustir. Bir terciime ve inceleme de W.F. Albright, "The Epic of the King of
Battle: Sargon of Akkad in Cappadocia,” JSOR 7 (1923), s.1-20'de verilmistir. Asur
ntishasimin KAV 138'de ¢ivi yazili kopyast yayimlanmis, Weidner, BoSt VI, 5.75'te
tizerinde durulmusg, transkripsiyonu verilmistir. Bogazkoy niishast KBo 11l 9 (BoTU
1), H. G. Giiterbock, "Die Tradition undihre literarische Gestaltungbei
Babyloniernund Hethiternbis 1200, Zweiter Teih Hethiter," ZA 44 (1938), s. 45-
46'da transkripsiyon ve terciimesiyle yayimlannmigtir. KBo XXII 6, H. G. Giiterbock,
"Einneues Bruchstiick der Sargon Erzahlung 'Konig de Schlacht'," MDOG
101(1969), s.14-26'da yayimlanmistir.” Genis Bilgi i¢in bkz: Turgut Yigit, “Akadlar
Devrinde Anadolu’nun Siyasal Yapis1”, A.U. D.T.C.F. Dergisi, 40, 3-4, 2000, s. 21.
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donemde Anadolu sehirlerinde yasayan halkin, On Asya’nmn
tamamindaki sosyal anlayisa uygun olarak hiirler, kdleler ve bir de
“saharu” denilen ayr1 hukuka sahip ii¢ muhtelif sosyal siniftan ibaret
oldugu anlasilmaktadir (Kinal, 1991: 72). Ayrica toplumda halkin
cogunlugunun fakir oldugu ve siirekli olarak Asurlu tiiccarlara
borglandiklar1 da belgelere yansimistir. Bu borglar1t 6deyemeyen
kimselerin bor¢ yiiziinden kolelige diistiikleri ya da aile bireylerini
borg karsiligi rehin verdikleri goriilmiistiir (Kogak, 2014:175). Ancak,
kolelerin bedellerini 6demeleri halinde serbest kalabildikleri de
anlagilmaktadir (Sahin, 2004:70). Bu belgelerden bazilar1 asagida
ornek olarak verilmistir.

AKT I 52 nolu metinde, A$Sur-idi’ninSu-Kubum’dan 1/2 mana
alacagina karsilik  bor¢lunun kendisi bizzat rehine olarak
gosterilmistir. iki Asurlu sahidi bulunan mukavelenin Asur’da kayda
gegirilecegi ve donlisiinde Anadolu’da borcun tahsili durumunda iptal
edilecegi kaydedilmistir (Bilgi¢, Sever ve Glinbatt1 1990: 71).

AKT I 44 nolu metin ise alacaga karsilik bir kadin kole ve kizinin
rehin verildigini vurgulamaktadir. A#Sur-idi’ninSu-Belum’dan 1/3
mana alacagi oldugu belirtilmektedir. AsSur-idT alacagina karsilik Su-
Belum’un kolesi oldugu tahmin edilen Bayan Hatti ve kizimi rehin
tutacagini belirtmistir. Bor¢ 6denmeden de hi¢ kimse bu kadinlara
yaklasmayacaktir. Mukavelenin Ennum-a ve ASSur- Malik olmak
tizere iki Asurlu sahidi bulunmaktadir (Bilgi¢, Sever ve Gilinbatti;
1990: 63).

AKT I 37 numaral1 metin I1Su-rabi adl1 bir kiginin AsSur-taklaku’ya
bor¢lu olduguna dair senettir. Bor¢lunun borcu yiiziinden rehin
tutuldugu kaydi da bulunmaktadir. Mukavelenin iki Asurlu sahidi
vardir. Tablette ASSur-taklaku, IlSu-rabi’ye 1/3 mana 5 sSegel giimiis
tasfiye etmistir. IlSu-rabi de borcundan dolayr rehin tutulmustur
(Bilgic, Sever ve Giinbatti, 1990: 56).

Hitit Oncesi Anadolu toplumlarinda da hiirliikkten kolelige
diisenlerle diger koleler arasinda bir takim farklar oldugu goze
carpmistir; borcundan dolay1 kole olmus bir sahsin sahitlik edebildigi,
kendi adina miihiir kazdirabildigi, kole kadinlarin ise siitanne veya
odalik olarak efendilerine hizmet edebildigi goriilmiistiir (Kinal, 1991:
73).

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin sonlarinda Anadolu’nun sehir
devletleri olarak orgilitlenmis bulunan siyasi yapisint degistirerek
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bunlart kendi catis1 altinda birlestiren yeni devlet olarak Hititlerin,
Asurlu tiiccarlarin ¢ivi yazili belgelerinde, ortaya ¢ikislart MO 1750°1i
yillara rastlar. Hitit Kanunlari’ndan anlasildigi kadariyla toplumsal
hiyerarside en tistte kral soyunu igeren soylular gelmistir. Bu sinifin
cogu kral tarafindan verilen genis arazilerin sahipleri olmustur. En
bliylik ayricalik rahiplere taninmamistir. Sade vatandaslarin biiyiik
cogunlugu tarlalarda calisan koyliillerden ve kasabalarda yasayan
zanaatkarlar sinifindan olugmaktadir. Toplumun en alt kademesini ise
koleler olusturmaktadir (Gurney, 2001: 64). Hitit Imparatorluk
Doénemi’nde kolelerin, sahibinin mali durumunda gorildiigii; Eski
Krallik doneminde ise, miilk sahibi olmak gibi yasal haklarmin
bulundugu yasa kitabindan anlasilmaktadir (Macgueen, 2013: §83).

Buraya kadar inceledigimiz diger kanun maddelerinde gordiigiimiiz
lizere, bor¢ yiiziinden kolelik olgusunun Hitit toplumunda da var
oldugu anlasilmaktadir. Yoksul diisen 6zgiir Hititlilerin kendi istekleri
veya borclar1 nedeniyle kole olmayi sectigi de belgelere yansimistir.

Kanunun 172’inci maddesi kitlik yillarinda 6zgiir bir adam1 veya
koleyi besleyip hayatta kalmasini saglayan kisilerin ddiillendirilmesi
ile ilgilidir.

Maddenin terciimesi ise sOyledir:

“Eger ozgiir bir adami kitlik yillarinda biri besleyip bakarsa, o
zaman yardim goren kimse kendinin yerine gecen birini versin. Ama
eger bir erkek kéle ise 10 Seqel giimiis versin” (Roth, 1995: 234).

Sonu¢

Eskicag toplumu sosyal yapisinin 6nemli bir kismini olusturan
kolelik miiessesesinin insanoglunun yerlesik hayat diizenine gegisiyle
birlikte olugsmaya basladigin1 sdylemek zor degildir. Bu kaniya
varabilmemizdeki en o6nemli etken, Sumerlerden itibaren toplum
yoneticilerinin ortaya koyduklari kanun metinleri olmustur. So6z
konusu bu kanun metinlerinde 6zgiir insanlarin yani sira kolelere de
onemli Olclide yer verilmistir. Bu metinlere dayanarak koleligin
kaynaklari, kolelerin hak ve sorumluluklari, verilen cezalar ve
toplumun diger {lyeleri ile olan iliskilerinin nasil diizenlendigi
hakkinda bilgiler elde edilmistir.

Neolitik Donem 1ile birlikte yerlesik hayata gecen toplumlarda
ortaya c¢ikan miilkiyet kavrami, kendisi ile birlikte bor¢ kavramini da
gelismekte olan bu toplumlarin  sosyo-ekonomik yapilarina
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yerlestirmistir. Bu yiizden su ana kadar inceledigimiz, Sumer’de ¢ivi
yazistyla yazilmis ilk kanun metninden baslayarak, Hitit Donemi
kanun metinlerine kadar hemen hemen hepsinde borg¢ yiiziinden
kolelik olgusunun varligin1 dogrudan ya da dolayli olarak kanitlayan
kanun maddelerine rastladik. Bu durumun, Eskicag toplumlariin
cogunun ekonomik ve kiiltiirel olarak ayn1 standartlar1 paylasmalar1 ve
kanun maddelerinin birbirlerinin devam: seklinde gelismesi gibi
nedenlerden kaynaklanmis olmadir.

Kanun metinlerini inceledigimiz toplumlarin neredeyse hepsi
donem itibariyle de tarim ve hayvancilikla ugrasan, az sayida zanaat
erbabmin bulundugu, isledigi topragin miilkiyetine sahip olmayan,
cogunlukla kit kanaat gecinen insanlardan olusmaktadir. Iktidari
elinde bulunduran ve ticaretle ugrasanlarin bu insanlar iizerindeki
ekonomik baskiyr vergiler ve diger 6demeler yoluyla arttirmasi
sonucu bu insanlarin ekonomik darbogazlara diismeleri kagimnilmaz
olmustur. Bu da beraberinde 6denemeyecek borg yiikiinii getirmistir.
Herhangi bir sekilde borglarin1 karsilayacak tasmir taginmaz bir
metaya sahip olmayan bu bor¢lu giiruhun borcu karsilig1 verebilecegi
tek sey kendisi ya da aile bireylerinin 6zglirliigii olmustur. Elbette
zaman i¢inde bu durumun suiistimal edilmesi kacinilmaz olmus ve
toplumsal bir problem olarak siyasi iktidarin karsisina c¢ikmustir.
Gerek toplumsal bir problemin ¢oziilmesi gerekse iktidarim
giiclendirmek isteyen hiikiimdarlara firsat yaratmasi agisindan,
diizenlenen kanun metinlerine bu konumdaki insanlarin durumlarini
lyilestiren ya da daha dogru bir ifade ile diizenleyen maddeler
eklenmistir.

Kanun metinlerinin biiylik ¢ogunlugunda kiiglik farkliliklar
icermekle birlikte, bor¢ koleligi olgusuyla ilgili ayni hiikiimlerin
bulunmasinin sebebini bir toplum veya cografyada olusan kiiltiirel
birikimin bagka cografya veya topluluklara sirayet etmesi gercegi ile
aciklayabilmekteyiz. Bu agidan yaklasildiginda “bor¢ koleligi”
mevhumu da toplum igerisinde gelisen ekonomi kiiltiiriiniin bir parcasi
oldugunu soyleyebiliriz. Bu kiiltiiriin yaziy1 ilk kesfeden ve kullanan
Sumerler’de ortaya ¢iktigmma dair kesin bir bilgimiz olmamakla
birlikte, bor¢ koleligini yazili kanun metinleri haline getiren ilk
toplum olmalart acisindan onlara atfetmemizde bir sakinca yoktur.
Sumer toplumunda ilk defa karsilastigimiz bu kiiltiirtin sonraki
donemlerde Sumer cografyasina yerlesen Sami topluluklarma da
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sirayet etmesi kaginilmaz olmustur. Sami topluluklarinda, Sumer
cografyasina gelip burada bu Kkiiltiirle karsilasmadan ©nce bu
uygulamanin olup olmadigina dair yazili kanitlardan yoksun
oldugumuzu da burada ifade etmek durumundayiz.

Eski¢ag’in neredeyse biitlin dogu toplumlarinin hukuk metinlerinde
varhigin tespit ettigimiz “bor¢ koleligi” uygulamasinin igeriginde ise
hiir bir insanin borcundan dolayr koéle durumuna distiigl, hatta
cocuklarini ya da esini dahi rehin verebildigi, alacaklinin bu rehinler
iistinde bazi durumlarda sinirlt bazi durumlarda sinirsiz hakimiyet
uyguladigi kanun maddelerine yansimistir.

Borcundan dolayr kole durumuna dismiis kimseleri diger
kolelerden ayiran bir takim haklarinin oldugu kanun maddelerinin
iceriklerinden anlasilmaktadir. Bu kimseler miihiir bastirmak, sahitlik
yapmak gibi bir takim haklara haiz olmuslardir. Bunlarin yaninda
borglu olan kisi, eger kole sahibi ise borcu karsiliginda bu koleyi de
rehin verebilmistir. Ancak kole ya da aileden birinin rehin verilmesi
arasinda da farkliliklar bulunmaktadir. Rehin verilen koélenin alacakl
kisinin evinde gordiigii kotii muameleden olusan zararlarda yerine
baska bir kole verilebiliyorken ya da maddi tazmin séz konusu
olabiliyorken, bor¢lu kimsenin aile bireylerinden birine verilen
zararda goze goz dise dis uygulamasinin devreye girdigi gorilmiistiir.
Ayrica bu kanun metinlerinin hemen hepsinde bor¢ kdleliginin kalict
bir statii olmadigi, bor¢ o6dendiginde kolelik durumunun ortadan
kalkacagi veya ii¢ yil ya da belirlenmis bazi siireler disinda bu
durumun siirdiiriilemeyecegi hiikiimleri yer almistir. Bu kimselere s6z
konusu ayricaliklarin taninmasiin nedeni belki de kole durumuna
diismeden Once i¢inde yasadiklar1 topluluk ile olan iligkileri ve kolelik
statiilerinin belirli siirelerle sinirlandirilmasi olmustur. Bu kimselerin
eski statiilerine doneceklerine dair olusan algi da durumlarinin asgari
diizeyde iyilestirilmesinde 6nemli bir rol oynamistir.

Gortildigu gibi, Eskicag toplumlarinda bir kisinin kole statiistinde
dogmasi ya da bu statiiye diisiiriilmesi i¢in birgok yol ve gerekce
siralanabilmektedir. Ancak daha basit diislindiigimiizde bir kisi
hayatin1 idame ettirecek yeterli kaynaklara sahip degilse ya da fiziksel
olarak kendisine uygulanan muamelelere karsi koyacak durumda
degilse ve hatta kendisinde bulunan bu noksanliklar1 tamamlayip,
ortadan kaldirabilecek giicte bir toplulugun iiyesi de degilse kole
durumuna dismesi kagmilmazdir. Yasalar da bu kimselerin hak ve
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hukukunu gbzetmek bir yana kdlelik olgusunu onayip kanunlarla
giivence altina almistir. Dolayisiyla bu bireylerin kanun maddeleri
icerinde “borg koleligi” bagligr altinda anilmalar1 sasirtici bir durum
degildir.
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