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Oz

Teknolojinin gelismesi, dolandiricilik sugunun islenis bigimlerinin de artmasina neden olmustur.
5237 sayil Turk Ceza Kanunu’nun 158’inci maddesinin birinci fikrasinin g bendinde dolandiricilik
sugunun daha agir cezayi gerektiren halleri arasinda sugun, basin ve yayin araglarinin sagladig
kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi hali diizenlenmistir. Ozellikle dolandiricilik sugunun bi-
lisim sistemlerinin arag olarak kullaniimasi suretiyle islenmesi hali (TCK m.158/1-f) ile bahse konu
diizenleme kimi zaman karistirilmaktadir. Ogreti ve yargi kararlari agisindan, sugun basin ve yayin
araglarinin sagladig kolayliktan yararlanma suretiyle islenmesine iliskin farkl degerlendirmeler
gbze carpmaktadir. Oysa belirlilik ilkesi agisindan, diizenlemenin sinirlarinin olabildigince net bir
sekilde ortaya konmasi gerekmektedir. Calismamizin baginda dolandiricilik sug tipine iliskin genel
aciklamalara yer verilecek ardindan sugun basin ve yayin araglarinin sagladigi kolaylktan yararlan-
ma suretiyle islenmesine iliskin genel bir bakis agisi sunulmaya calisilacaktir.
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Abstract

The development of technology has led to an increase in the crime of fraud and the ways it is
committed. In subparagraph g of the first paragraph of Article 158 of the Turkish Penal Code No.
5237, among the cases that require more severe punishment, the case of committing the crime
by taking advantage of the convenience provided by the media and broadcasting is regulated.
Especially the case of committing the crime of fraud by using information systems as a tool (Article
158/1-f of the TPC) and the regulation in question are sometimes confused. There are different
evaluations regarding the commission of the crime by taking advantage of the convenience
provided by the press and broadcasting tools according to the doctrine and the judicial decisions.
However, in terms of the principle of certainty, the boundaries of the regulation should be revealed
as clearly as possible. At the beginning of our study, general explanations about the type of fraud
crime will be given, and then a general point of view will be presented regarding the commission
of the crime by making use of the convenience provided by the press and broadcasting tools.
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GIRIS

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK),! amag baglikli birinci maddesin-
de ifade edildigi tizere, Tiirk Ceza Kanunu’nun amagclari arasinda, hem kisi hak
ve Ozgilirliklerini korumak hem de sugun islenmesini 6nlemek yer almaktadir.
Iste Anayasa’nin 35’inci maddesinde yer alan miilkiyet hakki da bu temel hak-
lardan biri olup, kanun koyucu, ceza normlari ile bu hakka yonelik saldirilart
onlemek, bu miimkiin olmadig: takdirde ihlal eden kisileri cezalandirmak {izere
TCK’da, malvarligina karsi suglara yer vermistir.

Esasen malvarligina kars1 suglarin 6ziinde hirsizlik bulundugu ifade edil-
mektedir’. Dolandiricilik sugunun da 6ziinde hirsizlik oldugu ifade edilebilirse de
sug tiplerinin, teknoloji ve ekonominin gelismesi sebebiyle cesitliligi, islenme sa-
yilar1 ve zararlar1 artmustir. Iste bu sebeple giiniimiizde malvarligina kars1 islenen
yeni sug tiplerine veya klasik suglarin iglenis bi¢cimlerine eklenen ¢esitli nitelikli
hallere rastlamaktayiz.

1 Tirk Ceza Kanunu (TCK), Resmi Gazete 25611 (12 Ekim 2004) 5237.

Dolandiricilik sugunun, hirsizliga dayandigina iliskin bkz. Sulhi Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriim-
ler, (istanbul: Beta, 1998), s. 378; RYilmaz Yazicioglu, “Hirsizlik Sugunun Malvarligina Karsi islenen Bazi
Benzer Suglardan Ayrimi”, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, 19/2, (2013), 776, 777; Fulya Korkmaz, “Dolandiricilik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Arag Ola-
rak Kullanilmasi Suretiyle islenmesi”, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 69/3, (2020), 1416; Berrin Akbu-
lut, “Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamani”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 30/ 4,
(2022), 2268; Yazicioglu, “Hirsizlik Sugu”, 776, 777. Birbirine karisma ihtimali yliksek olan bu sug tipleri-
nin ayrimina iliskin 6gretide “suga konu esyanin fiili hdkimiyetinin kimde oldugu ve bu hdkimiyetin dev-
rinin bir iradeye dayanip dayanmadidi, ortada bir irade var ise, bu iradenin hukuka uygun tecelli edip
etmedigine” dikkat edilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Ersan Sen - Erkam Malbelegi, “Malvarligina
Kargi Suglarda irade ve Fiili Hakimiyet Kriterleri”, Terazi Hukuk Dergisi, 13/141, 117.
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TCK’nin, 2. kitabinin 2. kisminin “Kisilere Karst Suclar” baslikli 10’uncu
boliimiinde ve 157 ve 159’uncu maddeleri arasinda diizenlenen “Dolandiricilik”
sucu, siklikla iglenen bir sug tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Sugun temel ha-
line, TCK’nin 157°nci maddesinde yer verilmisken, daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli haller ise 158’inci maddede diizenlenmistir. Sugun daha az cezay1 gerek-
tiren nitelikli hali ise 159’uncu maddede kendine yer bulmustur.

Calismamiz, dolandiricilik sugunun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halini
teskil eden ve sugun basin ve yaymn araglarimin sagladigi kolayliktan yararlanmak
suretiyle islenmesi haline iligkin degerlendirmelerimizi igermektedir. Degerlendir-
meyi yaparken, dncelikle sugun temel haline iligkin agiklamalar yapilacak ardindan
sugun basin ve yayn araglariin sagladigi kolayliktan yararlanma suretiyle islen-
mesine iligkin, dgreti ve uygulamaya iliskin bilgi verilmeye gayret edilecektir. Tlgili
bendin, sugun bilisim sisteminin arag¢ olarak kullanilarak islenmesi nitelikli halin-
den farki ve 6zellik arz eden birtakim konulara da ¢alismamizda deginilecektir.

I. DOLANDIRICILIK SUGU HAKKINDA GENEL BiLGILER

A. KORUNAN HUKUKIi DEGER

Dolandiricilik sugu ile korunan hukuki deger dncelikle, miilkiyet hakki veya
malvarlig1 iizerindeki haklardir®. Sug tipinde, “Hileli davramislarla bir kimseyi
aldatip ” ifadelerine yer verilmesi ve Aile kavraminin, hukukumuz agisindan ira-
deyi ifsat eden haller arasinda yer almasindan hareketle, irade 6zgiirliigiiniin de
bu sugla korunan hukuki degerler arasinda yer aldig1 ifade edilmelidir®. Ancak

3 M. Emin Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Adalet, 2022), 662.

4 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 663; Durmus Tezcan vd., Teorik ve Pratik Ceza Ozel Huku-
ku, (Ankara: Seckin, 2022), 866; Nur Centel vd., Kisilere Karsi Islenen Suglar, 5.Basi, (istanbul: Beta,
2021), 505. 765 sayili TCK’da dolandiricilik ve iflas ctrimlerinin diizenlendigi fasilda yer alan suglar
acisindan, korunan hukuki degerin, tglncu kisilerin iyiniyeti oldugu ifade edilmistir. Donmezer, Ki-
silere ve Mala Karsi, 378. Bahse konu gorusiin, 5237 sayili TCK doneminde de iyiniyet ve glven ilis-
kisinin korundugu sekliyle ileri stirtldtgini ifade etmek miumkiindir. Devrim Aydin, “Dolandiricilik
Sugu”, Hacettepe HFD, 11/2 (2021), 655.

> Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 663; Veli Ozer Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
(Ankara: Seckin, 2022), 725; Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 866, 867; Behiye Eker Kazanci - ilker Zey-
rek, “TCK’da Dolandiricilik Sugu”, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Arma-
gan, 21/0zel S, (2019), 521; Begiim Datl, Tiirk Ceza Kanununda Hirsizlik, (Ankara: Adalet, 2021),
167; Mahmut Koca- ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Segkin 2022), 806;
Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1418. Bahse konu sug agisindan, iyi niyet ve giiven duygusunun da
korunan hukuki degerler arasinda oldugu belirtilmektedir. A. Caner Yenidlinya, Yargitay Kararlari
Isiginda Hirsizlik Sugu (TCK md.141-147), (Ankara: Adalet, 2013), s. 226. Centel vd., Kisilere Karsi,
505. Akbulut, “Hile”, 2272. Alman Ceza Kanunu agisindan meseleye yaklasan bir yazara gore, Alman
Ceza Kanunu’nun 263’lincli maddesi ile diizenlenen dolandiricilik sugu ile korunan hukuki deger, ha-
kikat ya da irade 6zgirligi olmayip malvarhgidir. Buna gore her tirli aldatma, su¢ olmayip sadece
malvarligina yonelik zarar verici hile ve desiselerin sebep oldugu aldatma fiilleri bu suga sebebiyet
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bu goriis karsisinda, ilgili sucgla irade 6zgiirliigii, toplumsal iligkilerdeki giiven,
hakikati bilme hakki gibi degerlerin degil biitiiniiyle malvarliginin korundugu
seklinde goriise de rastlanmaktadir®. Belirtmek gerekir ki toplumun ve bireyin
ekonomik menfaatlerinin ihlal edildigi suglar, ekonomik sug olarak kabul edildigi
takdirde dolandiricilik da ekonomik bir suctur’. Kanaatimizce ¢aligmamizla ilgili
olarak haberlesme 6zgiirliigii, basin ve yayin araglarina duyulan giiven gibi de-
gerler de dolayli olarak korunan hukuki degerler arasinda kabul edilebilir.

B. MADDI UNSUR

1. Fiil

Dolandiricilik sugunun fiil unsurunu, magduru aldatabilecek, kandirabilecek
nitelikteki hileli davranislar olusturmaktadir®. Esasen bu sug agisinda fiil ve netice
unsurlarinmn neler oldugu hususu da farkli sekillerde ifade edilmektedir. Ornegin
bir goriise gore, failin hileli bir davranista bulunmasi ve bunun neticesinde mag-
durun aldatilmis olmasi, sugun fiil unsurunu olustururken magdurun veya ti¢lincii
bir kiginin zararina olarak failin kendisine veya {i¢iincii bir kisiye yarar saglamast
ise netice olarak kabul edilmektedir®. Yine bir diger goriise gore ise hileli davra-
niglarla bir kimseyi aldatmak sugun hareket unsurunu, magdurun veya bagkasinin
zararina olarak, failin kendisine veya baskasina bir yarar saglanmis olmasi ise
netice unsurunu olusturmaktadir®. Ogretide Aydin ise, failin, hileli davranislarla
muhatabi aldatip onun ya da ti¢ilincii bir kisinin zararina sekilde kendisi veya bir
bagkasi lehine yarar saglamasini fiil, hileli davraniglara bagli olarak aldatilmig
olan magdurun malvarligi lizerinde tasarrufta bulunmasini nedensellik baglantisi,
fail ya da bir i¢iincii kisinin, aldatilan kisi ya da tigiincii kisi zararina yarar sagla-
mis olmasini ise netice olarak kabul etmektedir*.

verir. Sibel Kiligarslan isfen, “Alman Ceza Kanununda Dolandiricilik Sugunun Maddi Unsuru Olarak
Aldatma”, Rechtsbriicke- Hukuk Képriisi, 4/9, (Aralik, 2015) 81.

Meral Ekici Sahin, Dolandiricilik Sugu, Tiirk ve Alman Ceza Hukukuna iliskin Karsilastirmali bir incele-
me, (Ankara: Adalet, 2019), 83.

Yazar, bu fikre katilmamakta olup ekonomik suglar agisindan korunan hukuki yararin biitiin olarak
ekonomik diizenin kendisi veya bu diizene duyulan gliven oldugunu belirmektedir. Konu hakkindaki
ayrima iliskin bilgi ve detayli agiklama igin bkz. Asuman Aytekin inceoglu, “Ekonomik Suglar”, Gala-
tasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 19/1, (Haziran 2020) 125, 126.

Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 671. Belirtmek gerekir ki madde metninde her ne kadar hileli
davranislar seklinde ¢ogul bir ifade kullaniimissa da bu durum, sugun tek bir hareketle islenmesi
mumkin oldugu gibi zamansal ve butiinsel olusturan birden fazla hileli davranisla da dolandiricilik
sugu islenebilmektedir. Ersin Sare, “Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile”, SDUHFD,
12, /2, (2022), 677. Sugun hareket unsurunun, hileli davranislarla bir kimsenin adaltilmasi oldugu
gorisu icin bkz. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 185.

°  Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 871.

0 Bzbek vd., Ozel Hiikiimler, 726.

' Aydin, “Dolandiricilik”, 653.
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Hile kavraminin karmagikligi, dolandiriciligin tanimlanmasini zorlastirdigi
gibi*? esasen 6zel hukuk ihtilafi teskil eden meselelerin, dolandiricilik kapsamin-
da goriilerek bu sugun magduru oldugunu ifade eden kisilerin dolandiricilik sugu-
nun magdurlari olduklarindan bahisle sikayete¢i olduklar1 goriilmektedir®.

Aldaticilik, hileli hareketin bir vasfi olup, aldatma yetenegi olmayan bir fiil,
hileli hareket olarak kabul edilemez. Bu anlamda soyut yalan hile olarak kabul
edilemese de somut olay agisindan, magdurun, sdylenen séziin dogrulugunu de-
netleme imkani bulamadigi ve somut olay agisindan bunun beklenmeyecegi hal-
lerde, soyut yalan da hile olarak miitalaa edilmektedir*.

Kanun koyucu, hilenin ne sekilde gergeklesecegine iliskin bir sinirlama yap-
mamig olup bu itibarla bahse konu sugun, hareketin 6nemi agisindan serbest ha-
reketli oldugu ifade edilmektedir. Esasen hareketin 6nemine iligkin yapilan bu
tasnife gére bahse konu sugun serbest hareketli mi yoksa bagl hareketli bir sug
mu oldugu sorusuna verilecek cevap, degisiklik arz eder. Sugun, hileli hareketler
ile islenmesi acisindan bagl: bir su¢ oldugu sdylenebilecekken, hileli hareket ko-
nusunda bir 6zgiileme yapilmadigindan serbest hareketli bir su¢ oldugu da pekala
soylenmektedir®. Hareketin sayis1 agisindan ise dolandiricilik sucu tek hareketli
bir sugtur”. fleride de ifade edilecegi iizere, dgretide, hilenin yapilmasi ve yararin
saglanmasinin aranmasi sebebiyle sucun, ¢ok hareketli bir su¢ oldugu da ifade
edilmektedir®.

Hareketin meydana gelis bi¢cimine gore dolandiricilik, kural olarak icrai
sekilde iglenebilir bir sugtur®®. Madde gerekcesinden hareketle, bu sug tipinin,

2 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 672.
3 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 703.

¥ Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 671, 672; Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 228; Centel vd., Kisilere
Karsi, 512; Dénmezer, Kisisilere ve Mala Karsi, 381, 382; Aras Tiiray, “Hukuki islemlerde Basit Dolan-
diricilik Sugu”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Kéksal Bayraktar’a Armadan, 2/1,
(2010), 1688. Ogretide, meseleye, dolandiricilik sugunun zorunlu bir beyan sugu olmadigi agisindan
da yaklasilarak bu sugun ihmali sekilde islenebilecegi ifade edilmektedir. bkz. Sare, “Dolandiricihk
Sugu”, 706. maddede agik¢a hilenin kandirici nitelikte olmasi seklinde bir sart aranmamakla birlikte,
sugun niteliginin bunu gerektirdigi ifade edilmektedir. Akbulut, “Hile”, 2282. Yine madde gerekgesin-
de susmanin ancak bir beyan agiklamasi niteligi tasidigi durumlarda ihmali hareketten bahsedilebi-
lecegi gorusi ise dolandiricilik sugunun, ihmali hareketle gergeklestirilebilecegi gorusiini bertaraf
etmeyen ancak asiri derecede sinirlayan bir goris oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir. Tiiray, “Basit
Dolandiricilik”, 1687.

15 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 672.
¥ Agiklamalar igin bkz. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 871, 872.

17

Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 187. Konu hakkindaki tartismalar igin bkz. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s.
187.
8 Akbulut, “Hile”, 2271. Ayrica bkz. Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 808.

¥ Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 672. Nitekim 6gretide de dolandiricilik sugunun bagl bir sug

oldugu ifade edilmekle birlikte hileli hareketler agisindan bir sinirlama olmadigi belirtilmistir. Aydin,

Cilt: 11 | Sayi: 1 | Temmuz 2023



m Dr. Ogr. Uyesi Zahit YILMAZ

ihmali sekilde de islenebilecegi ifade edilmekle birlikte failin bu ihmalinden so-
rumlu tutulabilmesi igin kars1 tarafi bilgilendirmekle yiikiimlii olmas1 gerekir®.
Sunu da ifade etmek gerekir ki dolandiricilik sugunun ihmali sekilde islenebile-
cegini savunan goriise gore sugun ihmali sekilde islenebilirligi, eger icrai sekilde
dolandiricilik s6z konusu degilse kabul edilmelidir®.

Ihmali hareketle bahse konu sucun islenebilirligine iliskin tartismanin se-
bebi, Kanun koyucunun bazi suglarin ihmal suretiyle islenmesine iliskin agik
diizenlemeye yer vermesinden kaynaklanan (m.83/88) ve kanunilik esash tartig-
malardir. Gergekten 6gretide ifade edildigi lizere sadece gerekceden hareketle,
ihmali hali agik¢a sug olarak diizenlenmeyen bir fiili cezalandirmak, TCK sis-
tematigi ile de gelismektedir?. Ogretide bu hususla ilgili genel hiikiimlerde bir
diizenleme yapilmasi onerilmigse de* kanaatimizce bireylerin 6zgiirliik alanina
en yogun miidahalenin s6z konusu oldugu ceza hukuku agisindan sadece belirli
sug tiplerinin ihmali halinin cezalandirilmas1 miimkiin olmalidir. Aksi takdirde,
kisilerin dogru sdyleme, yanlislara miidahale etme gibi ahlaki gorev ihlallerinin,
ceza hukukunun sorumluluk sahasina ¢ekilmesi gibi bir tehlike dogacaktir®.

Esasen yapisal olarak dolandiricilik sugu, ihmali sekilde islenmeye miisait
bir su¢ olmasina karsin kanaatimizce sug tipinde, irtikap sugunun ihmal suretiyle
irtikap suguna benzer bir diizenleme vermek ve bu sekilde islenen dolandiricilik
sucunun cezasinda, indirim yapilmasi hususunda hakime takdir hakki birakmak
yerinde olacaktir. Ancak her sucun ihmali sekilde islenebilecegini diisiinmemek-
teyiz. Ornegin dolandiriciliga birgok yonden benzeyen hirsizlik sugunun ihmali
sekilde islenme ihtimali miimkiin degildir®*. Zira, hirsizlik sugunda taraflar ara-
sinda ne bir hukuki iliski ihtimalinden ne de sakatlanmis olsa dahi riza ile bir

“Dolandiricilik”, 660. Dolandiricilik sugunun, bagl hareketli bir sug olduguna iliskin ayrica bkz. Mus-
tafa Atalan, “Turk Ceza Kanunu’nun 158/1-f ve 245/1. maddelerinde Dizenlenen Suglar ve Bu Suglar
Arasindaki iliski Sorunsall”, TBB Dergisi, 161, (Temmuz 2022), 33; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 186.
Maddede, hileli davranislarin nelerden olustugunun agikga belirtilmedigi icin serbest hareketli bir
sug oldugu gorisu icin bkz. Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 526.

20 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 672; Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 227; Aydin, “Dolandiricilik”,
662; “Hile”, 2278, 2279; Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 811, 812. Aks. goris igin
bkz. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 728; Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 531. Ayrica bkz. Tezcan vd.,
Teorik ve Pratik, 874, 875.

2t Akbulut, “Hile”, 2279.

2 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 875. Elestiri icin ayrica bkz. Centel vd., Kisilere Karsi, 511. Sahin de hile-

nin, ihmali hareketle gerceklesebilmesinin mimkin olmasina ragmen bu konuda yasal diizenleme
eksikliginden kaynaklanan engeller oldugunu ifade etmektedir. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 248.

23 Bkz. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 875.

24765 sayili Kanun déneminde, ticari iliskide soyut yalanla aldatma eyleminin dolandiricilik sugunu

teskil etmeyecegi, zira 363’lincii maddede bu duruma iliskin 6zel bir diizenlemeye yer verildigi belir-
tilmistir. Donmezer, Kisisilere ve Mala Karsi, 381.

% Bkz. Yazicioglu, “Hirsizlik Sugu”, 781.
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devirden soz etmek miimkiin oldugu gibi bilgilendirme yiikiimliiliigiinden de
bahsetmek miimkiin degildir. Alman hukuku agisindan dolandiriciligin ihmali
sekilde islenmesinin miimkiin oldugu, bunun igin failin hareketsizliginin veya
ihmalde bulunmasinin sosyal anlam igerigi agisindan icrai hareketle aldatmaya
es deger goriilmesi gerektigi belirtilmektedir®.

Ogretide, gelecekte meydana gelecek olaylarm, vakia olarak kabul edilmedigi bu
anlamda iddia niteliginde olan bu tiir hususlarm, hileye konu teskil etmeyecegi belirtil-
mektedir?”. Bununla birlikte bilimsel bulgularm, dayanak gosterilmek suretiyle ileride
gerceklesecek olaylarla ilgili aldatmanin, hile teskil edecegi ifade edilmektedir®.

2. Netice

Dolandiricilik sugu, neticeli bir sug tipi olup, bu sug tipi agisindan, failin, bir
kimsenin aldatilmasi neticesinde kendisine veya baskasina bir yarar saglamasi
ve bu yarari, magdurun veya ii¢lincii bir kisinin zararina olmasi gerekir. Bu an-
lamda kisinin sadece aldatilmig olmasi yetmemekte ayn1 zamanda bu aldatilima
sebebiyle kisinin kendisine veya baskasina, bir bagkasinin zararina olacak sekilde
yarar saglamasi da gerekmektedir®. Esasen bu su¢ agisindan birden fazla neti-
cenin varligindan bahsedilebilir ki bunlar; magdurun hileli hareket sonucunda
aldanmis olmasi ve bu aldanma sebebiyle, failin, suca konu yarar1 saglamasidir®.

Failin kendisine yahut {igiincii bir kisiye sagladig1 yararin, verilen zarar ile bire-
bir ortiismesi gerekli degildir. Ayrica gecici yararlanmanin da dolandiricilik kapsa-
minda oldugunu savunan goriis agisindan sugun konusunun miilkiyetinin faile ya da
ticiincii bir kimseye gecmesi sart degildir2. Dolandiricilik sugunda, hirsizlik suguna
benzer bir bigimde kullanma dolandiriciligi seklinde bir diizenleme yer almadigindan
(TCK m.146) bu ihtimal, failin cezasiin belirlenmesinde dikkate alinabilecektir.

% jsfen, “Alman Ceza Hukukunda Dolandiricilik”, 86

27 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 674.
2 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 674.
2 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 674.

30 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 674, 675. Yukarida ifade ettigimiz lizere, sugun fiil unsuru ile

netice unsurunun nelerden olustugu husus tarismalidir. Ogretide, aldatma eyleminin hareket, yarar
saglamanin ise netice oldugu ifade edilmektedir. Bu goris agisindan hile ile aldatilmanin tek bir fiil
olarak kabul edildigi soylenebilir. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 726. Hileli hareket ve aldatiimanin fiil,
yarar saglamanin ise netice olarak ifade edildigi goriisiine rastlamak da mimkinddr. Tezcan vd.,
Teorik ve Pratik, 871. Sugun netice kisminin hieli davranislar sonucunda aldanma ve bu aldanma
neticesinde yarar saglama oldugu, bu itibarla bu sugun ¢ok neticeli bir sug oldugu goérisiine rastla-
mak da mimkindur. Centel vd., Kisilere Karsi, 508. Ancak 6gretide hilenin yapilmasi ve yararin sag-
lanmasinin aranmasi sebebiyle sugun, cok hareketli bir sug oldugu da ifade edilmektedir. Akbulut,
“Hile”, 2271. Ayrica bkz. Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 808. Menfaatin, mutlaka
malvarligina iliskn bir yarar olmasi gerektigi konusunda bkz Dénmezer, Kisilere ve Mala Karsi, 393.

31 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 898; Centel vd., Kisilere Karsi, 518.; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 336.
32 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 898

Cilt: 11 | Sayi: 1 | Temmuz 2023



m Dr. Ogr. Uyesi Zahit YILMAZ

Zararin, kime ait oldugu énemli olmadig1 gibi, zararin miktar1 da 6nem tasi-
mamaktadir®. Konu kisminda da belirtilecegi ilizere bir zarar sugu olan dolandi-
ricilik sugu agisindan zararin sonradan giderilmesi sugun olusumu agisindan bir
onem tagimasa da diger sartlariin da varligi halinde bu husus etkin pismanlik hii-
kiimlerinin tatbikini gerektirebilir*. Zararm, malvarliginin aktifinde azalma sek-
linde olabilecegi gibi pasifte artma seklinde olabilecegi de ifade edilmektedir®.

3. Nedensellik Baglantisi

Neticeli bir su¢ oldugu i¢in dolandiricilik agisindan, fail tarafindan gergeklestirilen
aldatict fiil ile magdurun aldatilmig olmasi ve bu aldanma neticesinde gerceklestirdigi
tasarruf ile onun veya bir bagkasinmn zararma, faile veya bir baskasima yarar saglama-
st arasinda nedensellik baglantisi kurulmalidir®. Bununla birlikte aldatici hareket ile
magdurun aldanmasiin ayni anda olmasi seklinde bir zorunluluk yoktur®”. Magdurun
yamlmas, failin hilesi sebebiyle olmayip bir baska sebepten kaynaklanmigsa dolandiri-
cilik sucundan bahsedilemez*. Eger kisi, aldatilmis olmasaydi da ayni sekilde tasarufta
bulunacak idiyse bu takdirde sugun olusmayacagi ifade edilmektedir®.

Magdur tarafindan saglanan yararin, aldatma neticesinde elde edilmesi ge-
rektiginden hareketle, kisinin s6zlesme iliskisi kurulduktan sonra bir takim hileli
hareketlere yonelmesi, dolandiricilik olarak nitelendirilmez®. Bu itibarla, yararin
onceden elde edilmis olmasi, dolandiricilik suguna viicut vermez*. Ayrica dnce-
den elde edilmis olan bir yararin gizlenmesi i¢in hileye basvurulmasinin dolandi-
ricilik sugunu olusturmayacagi da séylenmelidir®.

3 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 726. Bu anlamda zararin varligi, sugun olusumu igin sart olsa da zararin

miktarinin tespitinin 6nemli olmadigi ifade edilmektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 895. Dolandiri-
cilik sugu agisindan zararin, belli ya da belirlenebir olmasi gerekir. Aydin, “Dolandiricilik”, 668.

3 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 731; Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 897; Centel vd., Kisilere Karsi, 518.

3 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 894. Sadece hileli davranislarla magdurun malvarliginin zarara ugratilma

ve bunun neticesinde yarar elde etme ihtimalinin ortaya ¢ikmasinin, eylemin tesebbls asamasinda
kalmasi anlamina gelecegi ifade edilmektedir. Centel vd., Kisilere Karsi, 519, Sahin, Dolandiricilik
Sugu, s. 326. Sugun zarar sugu olmasi, zarar tehlikesinin, bu kapsamda yeterli olmayacagina isaret
etmektedir. Bununla birlikte Alman 6gretisinde, somut zarar tehlikesinin de zarara esdeger olmasi
ihtimalinde sugun olusacaginin savunuldugu belirtiimektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 894.

36 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 675.

3 Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 230

3 Bununla birlikte bu ihtimalde failin, -dolandiricilik sugunun ihmali sekilde islenebilecegini savunan gé-

rus agisindan- magduru bilgilendirme yikimliliginin bulunmamasi gerekir. Akbulut, “Hile”, 2285
39 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 675.

40" Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 231. Bdylece kisi, sirf sézlesmeden dogan bir edimini yerine getirmemek igin

hileye basvurursa, aldatma neticesinde elde edilen bir yarar s6z konusu olmadigindan dolandiricilik
sugundan bahsedilemeyecektir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 895; Sare, “Dolandiricilik Sugu”, 681.
1 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 731.

42 sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 336.
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Acaba failin, hileli hareketinin, magdurun aldatilmasi i¢in yeterli olmamasina
ragmen magdurun aldanmasi durumunda nedensellik baglantis1 mevcut mudur?
Ogretide bu durumun tartismali oldugu ifade edilse de hileli davramslarm bu sekil-
de bir kritere tabi tutulmasinin, kolayca aladanabilecek kisileri korumasiz birakabi-
lecegi sebebiyle sucun olusacagi ifade edilmektedir. Kanaatimizce bu hususta, fa-
ilin ortaya koydugu hareketlerin, basit yalan seviyesinden ¢ikip ¢ikmadigi ve soyut
yalan dahi olsa somut olay agisindan magdurun, bu yalan1 denetleme imkan1 olup
olmadigi gibi hususlar degerlendirilerek bir sonuca varmak gerekir.

4. Fail

Dolandiricilik sugunun temel hali agisindan, fail olmak i¢in herhangi bir ayirt
edici ozellik ya da 6zgiileme olmadigindan, bahse konu sug, herkes tarafindan isle-
nebilir*. Bu sugun, bazi nitelikli halleri agisindan failin sifat1 6zellik arz eder (TCK
md. 158/1-h, m. 158/1-1). Bu durum, suga istirak agisindan dikkate alinmaktadir.
Kamu gorevlisi, gorevi geregi olarak elinde bulundurdugu arag ve gerecleri bir su-
cun islenmesi sirasinda kullanirsa, dolandiricilik sugunun taniminda kamu goérevlisi
sifat1 g6z oniinde bulundurulmadigindan, verilecek ceza iicte bir oranindan artiri-
lacaktir (TCKm.266). TCK agisindan, sadece gergek kisiler fail olabileceginden,
tiizel kisiler bu sugun faili olamaz. Ancak 169’uncu madde kapsaminda, bu sugun
islenmesi suretiyle yararma haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda, TCK
m.60’ta belirtilen glivenlik tedbirleri tatbik edilebilir. Belirtelim ki kamu gorevlisi-
nin, goérevinin sagladig1 giiveni kotiiye kullanarak kendisine menfaat temin etmesi
halinde, ikna suretiyle irtikap sugu meydana gelmektedir®.

5. Magdur

TCK agisindan, sugun magduru, sadece gercek kisiler olabilir, tiizel kisiler
ise bu suc agisindan zarar goren olarak kabul edilir. Bahse konu sug tipi agisin-
dan magdurun, aldatilan ve ayni1 zamanda mal {izerinde tasarrufu, hakimiyet ve

4 Konu hakkindaki tartismalar igin bkz. Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik”, s. 530. Soyut yalanin, hile ola-

rak kabul edilmemesini, sadece uyanik kisilerin mal varliklarinin koruma altina alinmis olacagi ancak
saf ve tecribesiz kisilerin malvarliginin korunamayacagi seklinde kabul edilemez bir sonucun olusa-
cagl ifade edilmektedir. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 229.

4 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 668; Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 867; Koca-Uzlilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 806; Sahin, Dolandiricilik Sugu, 154.

% Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 867; Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 522; Sahin, Dolandiricilik Sugu, 154.

% Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 668. Tiizel kisinin de magdur olabilecegi hakkindaki gériis igin

bkz. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 868; Aydin, “Dolandiricihk”, 657. Tlzel kisilerin, gercek kisiler ara-
ciligiyla aldatildigi ve malvarligina zarar verilen kisi olarak magdur olduklarina iliskin bkz. Centel vd.,
Kisilere Karsi, 505. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 168. Ornegin yazar, faillik ve magdurluk sifatinin ayni
kiside birlesemeyeceginden hareketle sirket ortaginin, hileli davranislarla ortagi oldugu sirketi zarar
ugratmasi halinde tiizel kisi olan sirketin magdur olacagini ifade etmistir. Konu hakkinda agiklama
icin bkz. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 155.
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idare giicii olan kisi olmas1 gerekir”. Mal iizerinde tasarrufta bulunan kisi, malin
maliki olabilecegi gibi, bir bagkasimin malinin iizerinde hukuki birtakim sebep-
lerle tasarruf hakkina sahip olan bir kisi de olabilir. Aldatilma sebebiyle malvar-
l1g1 zarar gérmeyen ancak tasarruf hakkia sahip olan kisi, magdur olarak kabul
edilirken, malvarlig itibariyle zarar goren kisi, suctan zarar géren olarak kabul
edilir®, Bir kimsenin, lizerinde tasarruf hakki olmadigi bir mal {izerinde, bir bagka
kimse tarafindan aldatici fiillerle yarar elde edilmisse, islenen sug¢ dolandiricilik
olmay1p dolayli faillik suretiyle hirsizlik olarak kabul edilmektedir®.

Dolandiricilik sugu agisindan, magdurun mutlaka algilama yetenegine sahip
olmasi gerekir; aksi takdirde dolandiricilik sugundan degil hirsizlik sugunun var-
ligindan bahsetmek gerekir®. Eger sug, kisinin algilama yeteneginin zayifligindan
yararlanmak suretiyle islenmis ise bu takdirde dolandiricilik sugunun daha agir ce-
zay1 gerektiren nitelikli halinden sorumluluk s6z konusu olur (TCK m. 158/1-c).

6. Konu

Dolandiricilik sugunun konusu yarardir®. Yararin niteliginin ne oldugu ko-
nusunda bir netlik yok ise de kanaatimizce bu yarar, mal varlig1 itibariyle bir

47 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 669; Yenidlnya, Hirsizlik Sugu, 236; Ozbek vd., Ozel Hiikiim-
ler, 726 Centel vd., Kisilere Karsi, 506; Aydin, “Dolandiricilik”, 656; Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik”
523; Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1419; Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 807.
Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 669. Ancak dgretide bu ihtimalde, magdurun malvarlig) itibariyla
zarara ugrayan kisi oldugu, zira malvarliginin, asil korunan hukuki yarar oldugu da ifade edilmektedir.
Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 867. Bununla birlikte yazarlar da aldatilan kisi ile mal Gzerinde tasarrufta bu-
lunma hak ve yetkisi olan kisinin, ayni olmasinin dolandiricilik sugu agisindan sart olmasi gerektigini ifade
etmektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 868. Ogretide Sahin, dolandiricilik sugunda korunan hukuki dege-
rin miinhasiran malvarligi degerleri oldugundan hareketle, magdurun, failin hileli hareketleri sonucunda
zarar ugrayan malvarligi degerlerinin sahibi oldugunu belirtmektedir. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 161.

49 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 669; Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 726; Aydin, “Dolandiricilik”, 656.

50

48

Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 238; Datl, Hirsizlik, 167; Yazicioglu, “Hirsizlik Sugu”, 781; Sare, “Dolandiricilik Sugu”,
674. 765 sayili TCK'nin 505’inci maddesinde diizenlenen ve ehliyetsizlerin sémdirlilmesi seklinde ifade edi-
len sug tipine yer veriimedigi; bu sebeple bahse konu hal haricinde de bu durumdaki kisilerin dolandiricilik

sugunun magduru olarak kabul edildigi de ifade edilmektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 869.

1 Alman hukuku acisindan magdurun saf ve umursamaz bir kisi olmasi halinde dikkate alinmasi gere-

ken hususun, aldatma fiilinin, magdurun safligi, sorumsuzlugu ve normal bir insandan bekleneme-
yecek derecedeki hafifiligi veya algilama eksikligi sebebiyle etkili olsa da magdurun korunmasinin
gerektigi ifade edilmektedir. isfen, “Alman Ceza Hukukunda Dolandiricilik”, 89. Bununla birlikte mag-
durun, gerekli dikkat ve 6zeni gbstermemesinin, fail agisindan hafifletici sebep olabilecegi belirtil-

mistir. isfen, “Alman Ceza Hukukunda Dolandiricilik”, 89.

2 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 670. Konunun, malvarligina iliskin herhangi bir deger olarak

da ifade edildigi gériilmektedir. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 725. Ayrica bkz. Sahin, Dolandiricilik Sugu,
s. 184. Ekonomik bir deger tasiyan herhangi bir degerin, bu sugun konusu olabilecegi séylenmekte-
dir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 870. Konunun, malvarligi degerleri oldugunu ifade eden Aydin’a gére
malvarligi degerleri, milkiyeti de kapsayan bir tst kavramdir. Aydin, “Dolandiricilik”, 658. Korkmaz
ise yararin, ekonomik yararin yani sira faili tatmin eden ve ona zevk veren seyleri de kapsadigini ifade
etmektedir. Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1421.
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yarar olmalidir. Siiphesiz mal varlig1 agisindan yarar, manevi yararla birlikte de
elde edilebilir®. Ekonomik bir degeri olan is, hizmet, fikir, sanat gibi degerlerden
yararlanma da dolandiricilik sugunu olusturmaktadir®®. Bu sug, konu agisindan
zarar sucu olarak kabul edilmektedir. Dolandiricilik sugu agisindan yararin, hak-
siz olmast gerekir. Bununla birlikte TCK’da, yararin haksiz olduguna iligskin agik
bir ibareye yer verilmedigi ve hakli bir yararin elde edilmesi ihtimaline iligkin
olarak ayrica bir diizenlemeye yer verildigi goriilmektedir (TCK m.159)*.

Kisilerin mesru olmayan bir amaca ulasmak gayesiyle bir bagkasi tarafindan
aldatilarak malvarlig1 itibariyla zarar ugratilmasi, dolandirilanin amacinin bu sug
acisindan bir 6nem arz etmemesi sebebiyle, dolandiricilik olarak cezalandirilma-
lidir*®. Zira, hukukun gayri mesru bir araca basvurarak yarar saglayan veya buna
tesebbiis eden kisiyi korumasi beklenemez.

7. Nitelikli Haller

Sucun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hallerine, 158’inci maddede yer
verilmistir. Su var ki sugun nitelikli hallerinin fazlalig1, sugun temel halinin iglen-
mesini neredeyse imkansiz hale getirmektedir®. Benzer bir durum, hirsizlik sugu
acisindan da gegerlidir (bkz. TCK m.142 vd). Dolandiricilik sugunun bir hukuki
iliskiye dayanan alacag tahsil amaciyla islenmesi TCK m.159°da daha az cezay1
gerektiren nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Sugun daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli halleri agisindan da kanaatimizce 159’uncu madde tatbik alani bulur. Or-
negin, calisma konumuzu olusturan dolandiricilik sugunun basin ve yayin aragla-
riin sagladig kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi halinde de 159 uncu
madde uygulanabilir. Bu takdirde sartlarinin varligi halinde failin, nitelikli halden
sorumlu tutulmamasi gerektigi kanaatindeyiz. Calismamizin kapsamini agmakla
birlikte bir hukuki iliskiye dayanan alacak kavraminin eksik borg¢ niteligindeki
kumar ve bahis alacaklarmin tahsili i¢in tatbik imkan1 bulup bulmayacagi husu-
sunun tartismali oldugunu soylemek gerekir®.

53 Ogretide, ekonomik olmayan fakat magdur bakimindan manevi degeri haiz seylerin de dolandiricilik

sugunun maddi konusunu olusturabilecegi ifade edilmektedir. Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 522.

*  Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 670; Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 240. benzer géris igin bkz.

Aydin, “Dolandiricilik”, 659; Sare, “Dolandiricilik Sugu”, 680. Ogretide de emegin piyasa degerinin
olmasi ve hukuka uygun bir is igin verilmis olmasi sartiyla dolandiricilik sugunun konusunu teskil ede-
bilecegi séylenmektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 870. Ancak ekonomik degeri olmayan seylerin,

dolandiricilik suguna konu olmayacagi sdylenmelidir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 870, 871.

5 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 670. Yararin haksiz veya ahlaka uygun olmasinin sart olmadigi

gorisl icin ayrica bkz Centel vd., Kisilere Karsi, 519.
%6 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 676

7 Ayniyénde elestriler icin bkz. Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1418.

8 Bir gériise gdre bu ihtimalde, 159’uncu madde tatbik alani bulmaz. Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 244.

Diger goris agisindan ise kanunda yararin agikga haksiz olmasindan bahsedilmedigi i¢in bu ihtimalde
159’uncu madde, fail agisindan tatbik imkani bulmaktadir. Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
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C. MANEVI UNSUR

Dolandiricilik sugunun manevi unsuru kast olup, bahse konu sugun temel
hali ve saik igeren nitelikli halleri haricindeki (dolandiricilik sugunun, banka
veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin agilmasini
saglamak maksadiyla (TCK m.158/1-j), sigorta bedelini almak maksadiyla (TCK
m.158/1-k), ve bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla islenmesi
(TCK m159)) nitelikli hallerin, olas1 kastla islenmesi de miimkiindiir*. Bu su¢
acisindan zarar verme yahut yarar saglama seklinde bir saik s6z konusu degildir®.
Kisi, hareketlerin hileli oldugunun farkinda olmamasina ragmen kars1 taraftan bir
yarar elde etse de bahse konu sug¢ olugmayacaktir®.

Sug ani kastla iglenen bir sug olup, failde, hileli davranis ile yararin farkli za-
manlarda elde edilmesi ihtimalinde, kastin siire boyunca devam etmesi gerekir®.
Bu anlamda failin olaym baslangicindan itibaren dolandiricilik kastiyla hareket
ettiginin her somut olayin 6zelligine gore tespit edilmesi gerekir®. Ogretide “do-
landricilik sugunda kastin varligi igin gerekli unsurlarin fazla olusu, fiili hatanin
uygulanmasi imkdnini artirmaktadur” goriisiine de yer verilmektedir®,

D. HUKUKA AYKIRILIK

Dolandiricilik sugu, hukuka uygunluk sebepleri agisindan bir 6zellik arz et-
mez. Bu sebeple sartlarinin bulunmasi kaydiyla genel hukuka uygunluk sebep-
leri, bu su¢ agisindan da tatbik edilebilir. Bu agidan rizanin hukuka uygunluk se-
bebi teskil etmedigi, zira her ne kadar kisinin, malvarligini kendi rizastyla teslim
ettigi ifade edilebilirse de bu rizanin, hukuken gegerli bir riza olmayip fiili mesru
hale getirmedigini belirtmek gerekir®. Riza, malin zilyedliginin devri agisindan,

670. Maddede, yararin haksiz olmasi gerektigine iliskin agik bir ifade olmamasina ragmen bir goriise
gore, dolandiricilik sugundan saglanan yarar yine de haksiz olmalidir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 898.

% Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 676; Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 243; Ozbek vd., Ozel Hii-
kiimler, 747; Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 817. Avrupa Konseyi’nin, Avrupa
Toplulugu’nun Finansal Cikarlarinin Korunmasina iliskin 6.12.1993 tarih ve 94/C/355/02 sayili ka-
rarinda Toplulugu, mali zarara ugratabilecek dolandiricilik fiillerini, tim Uye devletlerde sug olarak
dizenlenmesi ve diizenlemenin bilingli taksir durumlarini da kapsamasi gerektigine isaret edilmistir.
Ayrintili bilgi icin bkz. inceoglu, “Ekonomik Suglar”, 149.

€0 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 676. Bilindigi tizere hirsizlik sugu agisindan failde, genel kastin

yaninda yarar saglama maksadi da aranmaktadir. Datli, Hirsizlik, 167. Ogretide, kast edilen kisi disin-
daki bir kiginin zarara ugramis olmasinin, kasti ortadan kaldirmayacagi ifade edilmektedir. Tezcan vd.,
Teorik ve Pratik, 918.

1 Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 344.

62 Aydin, “Dolandiricilik”, 671.

8 sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 345.

% Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 540. Esasen malvarligina karsi islenen suclarin tesptinin, maddi unsurlari

itibariyle birbirine benzedigi igin zor oldugu ifade edilmektedir. Sen - Malbelegi, “Malvarligina Karsi”, 115.

8 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 693; Centel vd., Kisilere Karsi, 519; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 348.
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dolandiricilik sugunun, giiveni koétiiye kullanma sugundan (m.155) ayirt edilme-
sinde temel husus olarak esas alinmaktadir. Her ne kadar her iki sug agisindan da
su¢ konusu mal, magdurun rizasi ile devredilmis ise de dolandiricilik sugunda
riza, hukuken gegerli bir riza degildir®. Zira dolandiricilikta, kisi hileli hareket-
lerle normal sartlarda gosterilmeyecek bir rizanin gdsterilmesini saglamaktadir®.
Ozetle dolandiricilik sucunda mal, hile ile elde edilmektedir®.

Kisilerin, hileli hareketler olmaksizin, alim-satim iligkisinde malin bedeli
konusunda uyusmazliklar yasamasi da miimkiindiir ki bu durumun, sézlesme
Ozgiirligii icerisinde yer alip hukuki ihtilaf olarak degerlendirilmesi gerekir®.
Belirtmek gerekir ki kisinin iddia ettigi bir hakkini elde etmek i¢in hileli davra-
nislara bagvurmasi, TCK agisindan bir hukuka uygunluk sebebi olmayip daha az
cezay1 gerektiren nitelikli bir hal olarak belirlenmistir (TCK m.159)".

E. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERi VE UNSURLARIN DISINDA KALAN HALLER

1. Tesebbiis

Sug, neticeli bir sug olup, bu su¢ agisindan magdurun, hileli hareketlere rag-
men aldanmamas1 yahut aldanmis olsa dahi failin, elinde olmayan sebeplerle ya-
rar1 elde edememesi, sugun tesebbiis asamasinda kalmasina sebep olur™. Elbette
tesebbiis hiikiimlerinin tatbiki i¢in, failin, e/verisli hareketlerle icra hareketlerine

66

Serkan Merakli, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu (TCK m. 155)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakil-
tesi Dergisi, 11/Ozel S, 2009, (Basim Yili: 2010), 1662. Bu anlamda her iki su¢ agisindan da disaridan
iradi bir zilyetlik devri gorlinse de giiveni kotlye kullanma sugu agisindan, hukukuken gegerli ve taraf
iradesine uygun bir zilyetlik devri vardir. Oysa dolandiricilik sugu agisindan, devir, hileli davaniglarla
saglanmaktadir. Fatih Sahin, “Glveni Kéttye Kullanma Sugu (TCK 155/1-2)”, TBB Dergisi, 34/155,
(Temmuz 2021), 194

Merakli, s. 1662; Sen-Malbelegi, “Malvarligina Karsi”, 117. Keza hirsizlik sugu agisindan, riza séz ko-
nusu dahi degilken dolandiricilik sugunda hileli davraniglar neticesinde de olsa sakatlanmis bir riza
vardir. Yazicioglu, “Hirsizlik Sugu”, 780. Ayrica bkz. Asuman Aytekin inceoglu, “Giveni Kétiiye Kullan-
ma Sugu”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 17/1, (Ocak 2018), 42.

inceoglu, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu”, 42.

67

68

69

Yenidlnya, Hirsizlik Sugu, 230, 231. Belirtmek gerekir ki dolandiricilik sugu agisindan baglangigta sug
isleme kasti olmalidir. Oysa giiveni kotiye kullanma sugunda, zilyetligin devrinden sonra fail, sug isleme
kast ile hareket etmeye baslamaktadir. Sahin, “Glveni Kotiye Kullanma Sugu”, 175. Giveni kotliye
kullanma sugunda, sdzlesmesel iliskinin geregi olarak taraflar arasindaki gliven iliskisinin korunmasi
gerektigi fikrine karsi gikilarak ultima ratio ilkesi geregince s6zlesmeye aykiri davranislarin, ceza huku-

kunun konusunu olusturmadigi belirtiimektedir. inceoglu, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sucu”, 44, 45.

% Yenidiinya, Hirsizlik Sugu, 243. Ogretide, bahse konu diizenlemenin, ihkak-1 hakkin, magduru aldat-

mak suretiyle kendiliginden hak alma seklini yaptirnm altina alan 6zel bir diizenleme oldugu ve di-
zenleme yerinin yaniltici oldugu ifade edilmektedir. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 339.

" Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 697. 5237 sayili TCK agisindan eksik-tam tesebbiis ayrimi
mevcut olmadigindan bu husus, tesebbis yoniinden cezanin belirlenmesi bakimindan dikkate alin-
masi gereken bir husustur. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 747. Ayrica bkz. Kazanci-Zeyrek, “Dolandirici-
lik” 541.

Cilt: 11 | Sayi: 1 | Temmuz 2023



608 Dr. Ogr. Uyesi Zahit YILMAZ

baslamasi gerekir ki hareketin elverisli olup olmadigi konusunda objektif ve siib-
jektif gorilis agisindan farkl degerlendirmeler yapilmaktadir”?. Tesebbiis agisin-
dan cezanin belirlenmesinde, hilenin, neticeye yakinligi veya meydana getirdigi
tehlikenin farkliliga neden olacagi sdylenmektedir. Kisinin, bir bagkasimnin gii-
venini elde etmek i¢in, malvarlig {izerinde tasarrufa sevk edici nitelikte olma-
yan birtakim hareketlere girismesi, hazirlik hareketi olarak kabul edilmektedir™.
Ancak belirsiz sayidaki kigilere yonelik dolandiricilik igeren hareketlere iligkin
ilan suretiyle yapilan agiklamalarin, dolandiricilik sugu agisindan icra hareketleri
niteliginde oldugu da belirtilmektedir”. Tlgili sug tipi agisindan, goniillii vazgeg-
me hiikiimlerinin tatbiki miimkiindiir (TCK m.36, 41).

2. istirak

Sug, istirak agisindan bir 6zellik arz etmez”. Bununla birlikte, sugun ii¢ veya
daha fazla kisi tarafindan birlikte iglenmesi halinde (TCK m.158/3) miisterek fa-
illigin; sug islemek icin teskil edilmis bir 6rgiitiin faaliyeti ¢cergcevesinde islenmesi
halinde ise, TCK m.220 kapsaminda kabul edilecek bir orgiitiin varlig sarttir.

3. i¢tima

Ictima agisindan, somut olayda sartlari var ise zincirleme sug hiikiimleri veya
ayni neviden fikri igtima hiikiimleri tatbik edilir”’. Bahse konu sug agisindan, fiili

2 Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 419. Objektif gériis, hilenin objektif olarak aldatmaya elverigli olmasini

gerekli gérmekteyken slibjektif goris agisindan somut olayda, magdurun kisisel dzelliklerine gore
belirleme yapiimalidir. Konu hakkindak detayli bilgi igin bkz. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 420 vd.

3 Centel vd., Kisilere Karsi, 538.

"% Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 919. Bununla birlikte fail bu asamada, kendisini oldugundan farkl gos-

termek icin baska bir takim sug tipleriislerse (6rn. resmi belgede sahtecilik) bu suglardan cezalandiri-
lir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu hazirlik hareketlerinin, dolandiricilik sugunun islenmesi
icin kullanilmasi ve dolandiricilik sugunun islenmesi agisindan icra safhasina gecilmesi halinde, TCK
m. 212 geregince hem dolandiricilik hem de belgenin tiirtine gore belgede sahtecilik sugundan dola-

yI ayri ayri cezalandirmanin s6z konusu olacagidir.

> isa Basbiiyiik, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Ens-

titlisti, Doktora Tezi, 2019), 243, 244.

75 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 697; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 442. Maddede “baskasina
yarar saglanma” ile ifade edilen husus, neticeye iliskin bir tanim olup kendisine menfaat saglanan
kisi, suca istirak etmemis ise sadece kendisine yarar saglanmis olmasi sebebiyle dolandiricilik sugun-
dan sorumlulugu s6z konusu olmaz. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 924; Centel vd., Kisilere Karsi, 541.
Dénmezer, Kisisilere ve Mala Karsi, 398; Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 543; Koca-Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 830. Bununla birlikte bu ihtimalde 165’inci maddede belirtilen sugun
s6z konusu olup olmadigl degerlendirilmelidir Centel vd., Kisilere Karsi, 541; Aydin, “Dolandiricilik”,
676; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 153.

Belirtmek gerekir ki malvarliginin sahibi ile malvarligi Gzerinde tasarruf hakkini haiz olan kisilerin
farkli olmalari halinde dahi korunan hukuki degerin malvarhgi olmasi sebebiyle, malvarligi agisindan
zarara ugratilan tek bir kisiye karsi sug islendigi ifade edilmektedir Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 921.
Kanaatimize gore bu ihtimalde, konunun tek olmasi sebebiyle ayni neviden fikri ictima hikimleri,
tatbik edilemeyecektir.
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olusturan hileli hareketler, belgede sahtecilik su¢unun islenmesi suretiyle gergek-
lesirse, fail TCK’nin 212’nci maddesi geregince belgede sahtecilik suglarindan
da cezalandirilacaktir’®. Tek bir fiil ile birden fazla kisiye yonelik aldatici hare-
ketlerin yapilmasi halinde de ayni neviden fikri igtima hiikiimleri tatbik alani
bulmaktadir. Bu durum, 6zellikle ¢alisma konumuzu olusturan nitelikli hal agi-
sindan s6z konusu olmaktadir. Bununla birlikte, farkli magdurlara, farkl fiillerle
bahse konu sug islenmisse her bir magdur bakimindan, ayr1 ayr1 dolandiricilik
suclarinin olustugu ifade edilmelidir”. Son olarak sunu da ifade etmek gerekir ki
kisinin, tek bir dolandiricilik sugunu islemek amaciyla birden fazla hileli hareket
gerceklestirmesi halinde, ihlalin ve sugun tek olmasindan hareketle tek bir sugtan
bahsetmek gerekir®. Kaldi ki kanun koyucu da zaten 157°nci maddede “Hileli
davraniglarlar” ifadesine yer vermistir.

4. Unsurlarin Disinda Kalan Haller

Dolandiricilik sugunun, belirli akrabalar arasinda iglenmesi halinde ceza-
sizlik yahut cezay1 ortadan kaldiran sebeplerin varligi s6z konusu olur ki (TCK
m.167) cezasizlik durumunun varligi halinde, 6zel hukuk iligskisinden dogan so-
rumluluk devam eder®. Ayrica bu sug¢ agisindan, etkin pismanlik hiikiimlerinin
tatbiki miimkiindiir (TCK m.168).

1. DOLANDIRICILIK SUCUNUN BASIN VE YAYIN ARACLARININ SAGLADIGI
KOLAYLIKTAN YARARLANMAK SURETIYLE iSLENMESi (TCK m.158/1-g)

A. GENEL BIiLGILER

Dolandiricilik sugunun islenmesi igin tipiklik agisindan herhangi bir sinirla-
ma olmadigini, serbest hareketli bir su¢ oldugunu ifade etmistik. Dolandiricilik
sugunun, basin ve yayin yolu aracglariyla islenmesi gerek verdigi zarar gerekse
de kisilerin bu araglara duydugu giiven sebebiyle ikna ediciligi yiiksek olmasi
sebebiyle isabetli olarak TCK’nin 158/1-g bendinde, dolandiricilik sugunun daha
agir cezay1 gerektiren nitelikli bir hali olarak diizenlenmistir®. Bununla birlikte,
ilgili bendin ne sekilde tatbik edilecegine iliskin olarak belirsizlikler mevcuttur.

Basin ve yayin, kitle iletisimini ifade eden bir kavramdir. Bu husus TCK’nin
6’nc1 maddesinin gerekgesinde de ““Basin ve yayin yolu ile” deyimine iliskin

8 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 697; Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 445, 446.
79 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 698.

80 sahin, Dolandiricilik Sugu, 448.

8 Aydin, “Dolandiricilik”, 655.

8 Aydin, “Dolandiricilik”, 684, 685. Ayrica bkz. irem Beril Metin, Dolandiricilik Sugunun Nitelikli Halleri
(TCK m.158/1), (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019)
103.
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tamm, sadece kitle iletisim araglarim kapsayacak bigimde degistirilmistir. Tasa-
ridaki bireysel iletisimi de i¢ine alacak sekilde ifade edilmis olan tanimin olus-
turdugu sakincanin giderilmesi icin, tamimda degisiklik yapilarak “kitle iletigim
arag¢lart” ifadesine vurgu yapilmigtir” seklinde ifade edilmistir. S6zliik anlami
itibariyle “Duygu, diisiince veya bilgilerin akla gelebilecek her tiirlii yolla baska-
larina aktarilmasi, bildirisim, haberlesme, komiinikasyon” anlamina gelen ileti-
sim kavrami® temel insani ihtiyaglar arasinda yer alir. Teknik anlamda iletigimin,
“telefon, telgraf, televizyon, radyo vb. ara¢lardan yararlanarak yiiriitiilen bilgi
aligverisi, bildirigim, muhabere, komiinikasyon” anlamina geldigi belirtilmekte-
dir**. Bu anlamda iletisim, ortak semboller araciligiyla gergeklesmektedir®. Ileti-
sim, daha ¢ok bireysel iletisim anlaminda kullanilan haberlesmeden farkli olup®
iletisimin temel unsurlari; kaynak, mesaj ve muhataptir”. iletisim, yiiz yiize- yiiz
yiize olmayan; bireysel- kitlesel ve sozlii- yazili iletisim seklinde tasnif edilmek-
tedir®,

Kitle iletisimi, “kitle iletisimi araglar: adi verilen basin, radyo-televizyon,
sinema filmleri video bantlar: ve internet ile yapilan her tiirlii yaymnlar: kapsa-
maktadwr” seklinde tanimlanmaktadir®. Belirtelim ki 6gretide, kitle iletigim arag-
larinin, etkisi agisindan siniflandirildigi, bu agidan internetin, oldukea {istiin bir
konumda oldugu séylenmektedir®. Oyle ki internet web sayfasina sahip olan her
kisinin bir yayin organi oldugu, hatta web sayfasi olmayip da sadece e-posta veya
sosyal medyadan yararlanan kisi ya da kuruluslarin dahi yayin yapabildigi ifade
edilmektedir®. Belirtelim ki bu degerlendirmeler, basin ve yayin araglarinin sag-
ladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik sugunun islenmesi agisin-
dan olduk¢a 6nem arz eder.

8 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 26.03.2022)
8 Sinan Bayindir vd., Kitle iletisim Hukuku, (Ankara: Adalet, 2023) 20.
8 Kayihan icel, Kitle lletisim Hukuku, (istanbul: Beta, 2021), 42.

8 Konu hakkinda agiklama igin bkz. Bayindir vd. Kitle iletisim Hukuku, 21, 22.

8 Buna gore kaynak, iletisimin konusunu olusturan bilgi, diisiince, duygu veya durumlarin ortaya ¢ik-

g1 yeri; mesaj, bilgi, disiince, duygu veya durumlarin yiklendigi ses, koku, tat, dokunma yoluyla
algilanan isaretleri; muhatap ise iletisim kaynagindan gelen, bilgi, diistince, duygu veya durumlarin
yuklendigi ses, gorintd, isaret ve sembolleri alarak, bu bilgi, diistince, duygu veya durumlari algila-
yan kisi veya kisileri ifade eder seklinde tanimlanmaktadir. Bayindir vd. Kitle iletisim Hukuku, 22-25.
Yazarlar, bu unsurlara geri bildirimi de (feedback) dahil etmektedir. Bayindir vd. Kitle iletisim Hukuku,
s. 24, 25.

Bayindir vd. Kitle iletisim Hukuku, 26. iletisimin tiirleri agisindan ayrica bkz. iel, Kitle iletisim Hukuku,
43-46.

8 Jgel, Kitle iletisim Hukuku, 48.
0 cel, Kitle iletisim Hukuku, 47
1 gel, Kitle lletisim Hukuku, 47.
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B. MADDENIN TATBiK SARTLARI

1. Genel Bilgiler

TCK’nin 6’nct maddesinin 1’inci fikrasinin g bendinde “Basin ve yayin
volu ile deyiminden, her tiirlii yazili, gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletigim
araciyla yapilan yayinlar (...) anlagilir” denilmektedir. Bahse konu tanim, ol-
dukca genis olup teknolojik gelismeler karsisinda, sinirlayici bir tanim yapil-
mak istenmemistir. Sunu da belirtmek gerekir ki TCK’nin 6’nc1t maddesinin 1-g
bendinde sadece “basin ve yayin yolu ile” ibaresi yer almakla birlikte TCK nin
158’inci maddenin g bendinde “basin ve yayin araglarimin sagladigr kolay-
liktan yararlanma” ifadesine yer verilmistir. Kanun koyucu, TCK’da, sadece
dolandiricilik sucu agisindan bu ibareye yer vermis olup diger suglar agisindan
ortak bir bigimde ve 6/1-g bendine uygun sekilde “basin ve yayin yoluyla™ ifa-
desini tercih etmistir®.

Basin ve yayin yoluyla islenme kosuluna yer verilen diizenlemeler agisindan
5187 sayili Basin Kanunu’na (BasK.)* isaret edildigi goriilmektedir*. BasK’ nin
kapsami son degisiklikle birlikte, basilmis eserlerin basimi ve yayimui ile internet
haber sitelerini kapsamaktadir (BasK. m.1). Kanunda basilmis eserden maksa-
din, yayimlanmak {izere her tiirlii basim araglari ile basilan veya diger araclarla
cogaltilan yazi, resim ve benzeri eserler ile haber ajansi yayinlar1 oldugu gortil-
mektedir (BasK. md.2-a). Bu anlamda yayinin, stireli, siiresiz yayin veya internet
haber ajansi seklinde gergeklesmesi miimkiindiir (BasK., md.2/ c, h, m). Basin
ve yayinin sagladigi kolaylik acisindan BasK. esas alindiginda, sadece siireli ve
siiresiz basilmis eserler ile internet haber ajanslar1 dikkate alinmalidir.

BaskK. acgisindan basili eserden bahsedebilmek i¢in objektif ve siibjektif sart-
larin saglanmasi gerekir. Bu anlamda objektif unsurlarin, eserin fikri bir igeri-
ge sahip olmasi ve basilmasi veya gogaltilmast oldugu sdylenebilirken siibjek-
tif unsurun, eserin basilmasi veya c¢ogaltilmasi fiilinin, yayimlanmasi amaciyla
yapilmasi oldugu sdylenebilir®. Yayim ise “basilmig eserin herhangi bir sekilde
kamuya sunulmasi” seklinde tanimlanmistir (BasK., md.2-b).

9 Bkz. TCK m.132/3, 133/3, 134/2, 218, 220/8, 226/2-5, 267/1-9, 269/5, 318/2. Belirtmek gerekir ki
Kanun koyucu kimi suglar agisindan agikga basin ve yayin yolu ile islenmesine deginmemekle birlikte
sugun, basin ve yayin yolu islenmesi ile aleniyet hususunun gergeklesecegi de ifade edilmektedir. Fa-
tih Selami Mahmutoglu, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Yer Alan Basin Yayina iliskin Bazi Hiikiimlerin Genel
Olarak Degerlendirilmesi”, Fasikiil Hukuk Dergisi, 3/14, (Ocak 2011), s. 30.

% Basin Kanunu (BasK.), Resmi Gazete 25504 (26 Haziran 2004) 5187.

% Mahmutoglu, “Basin Yayina iliskin Hiikiimler”, 14.

% Mahmutoglu, “Basin Yayina iliskin Hiikiimler”, 14. Ogretide, obejktif sartlari, maddi varlik, distinsel

icerik ve ¢ogaltma sarti; slibjektif sartin ise cogaltmanin yayimlanmak tzere yapilmasi sarti olarak
tanimlandigini da gérmekteyiz. Ayrintili bilgi igin bkz. Bayindir vd. Kitle iletisim Hukuku, 102 vd.
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TCK agisindan “Basin yayin araci’nin, gorsel, isitsel, yazili ve elektronik
kitle iletisim araglarimin her tiirlii sekli” olarak anlasilmasi gerektigi ifade edil-
mektedir®. Bu anlamda basil1 yaymlari yapan araglarla birlikte radyo, televizyon,
internet, online platformlar” da bu kapsamda kabul edilmektedir.

[lgili bendin tatbiki i¢in muhatap bulmak maksadiyla gergege aykiri agikla-
malarin, kitle iletisim vasitalar ile li¢lincii kisilere sunulmasi ve muhataplarin,
basin ve yayin araglarimin sagladigi kolaylik ile hataya diistiriilmiis olmasi1 sek-
linde iki sartin gerceklesmesi gerektigi ileri stirtilmektedir®.

2. Basin ve Yayin Araglarinin Sagladigi Kolayliktan Yararlanma Konusu

Dolandiricilik sugunun, basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan ya-
rarlanmak suretiyle islenmesi, bu basin ve yayin araglarinin, hile acisindan arag¢
olarak kullanilmasma baglidir*. Bu araclar, mevcut hilenin gliglendirilmesi ama-
ciyla da kullanilabilir*®. Bununla birlikte hangi hallerde basin ve yayn araglari-
nin dolandiricilik sucu agisindan arag olarak kullandigi hususu tartigmalidir.

Kanun koyucunun, dolandiricilik sugunun “d) Kamu kurum ve kuruluslari-
nin, kamu meslek kuruluslarinin, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisilikleri-
nin arag olarak kullanilmasi suretiyle” ve *“f) Bilisim sistemlerinin, banka veya
kredi kurumlarmmin arag olarak kullanilmasi suretiyle” nitelikli halleri agisindan
“arag olarak kullanilma” ibaresine yer vermesine ragmen basin ve yayin araglari
acisindan bunlarin “sagladig: kolayliktan yararlanma” ibaresini tercih etmesinin
bilingli bir tercih olup olmadig1 belirsizdir. 158’inci maddenin gerekcesinde de
bu ayrima iliskin bir a¢iklama mevcut degildir.

Lafzi bir yorumla, “ara¢ olarak kullanma’nin, bahse konu araglarin kulla-
niminin hile agisindan mutlaka bu araglarin niteliginden yararlanma; “sagladig:
kolayliktan yararlanma’ ifadesinin ise, bu ara¢larin sugun islenmesinde kullanil-
masinin dogrudan dogruya faile avantaj sagladigi seklinde yorumlanmasi miim-
kiindiir**. Bununla birlikte, ceza hukukunun temel mantig1 agisindan meseleye

% Kazanci -Zeyrek, “Dolandiricilik” 556.

% Aydin, “Dolandiricilik”, 685.

% Basbuyiik, Dolandiricilik Sucunda Hile Unsuru, 236.

% Kazanci-Zeyrek, “Dolandiricilik” 556.

100 Kazanci -Zeyrek, “Dolandiricilik” 556. Bu anlamda hilenin basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan

yararlanmak suretiyle desteklenmesi de nitelikli hale 6rnek teskil etmektedir. Mesut Bilen, Tiirk Ceza

Hukukunda Dolandiricilik Sugu, (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012), 225.

101 Ayrima iliskin olarak, bilisim sisteminin magdurun aldatilmasini saglamayip sadece magdura ulasil-

masini kolaylagtirmakta oldugu, bilisim sisteminin sagladigi kolaylktan yararlanmaktan degil, bilisim
sisteminin sugta arag olarak kullaniimasindan bahsedildiginden hareketle sistemin, hile agisindan
bir fonksiyon arz etmesi gerektigi ifade edilmektedir. Beyza Melek Eryigit, Dolandiricilik Sugu ve Ozel
Olarak Bilisim Sistemlerinin, Banka veya Kredi Kurumlarinin Ara¢ Olarak Kullaniimasi Suretiyle Ni-
telikli Dolandiricilik Sugu, (istanbul: Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 84, 85. Bir
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yaklasildiginda, her iki nitelikli hal agisindan da sugun iglenmesinde, bu araglarin
bir fonksiyon icra etmesi, hileyi meydana getiren veya mevcut hileyi artiran bir
islev gdrmesi gerektigi ifade edilebilir. TCK’nin 6’nc1 maddesinin gerekgesinde,
basin ve yayin yoluyla islenme ifadesinin, sadece kitle iletisim araglarina isa-
ret etmekte olup bireysel iletisimin bu bent kapsaminda degerlendirilemeyecegi
belirtilmektedir. Ogretide, basin ve yayin araglarinin, sugun icrasinda dogrudan
dogruya kullanilmis olmasindan bahsedilmedigi bu araglarin sagladigi kolaylik-
tan yararlanmanin gerektigi de ifade edilmistir'®.

Kanaatimizce meseleye iki tiirlii yaklagmak miimkiindiir. Buna gore, birinci
goriis acisindan, bir kimsenin sadece ilan vermesi ve ardindan bu ilan araciligiyla
iletisim kurdugu kisileri dolandirmasi ihtimalinde, basin yayin ve araglari, sade-
ce magdurlara ulagmakta bir vasita olarak kullanildig1 i¢in nitelikli halden so6z
edilemez. Oysa, bir kimse, kanser hastas1 oldugu yalaniyla bir gazeteye ilan verir
ve bu yalanla kendisine menfaat saglarsa bahse konu nitelikli hal gerceklesir'®.
Bu durumda, fail, ger¢ek olmayan bir durumun bir basin organinda yaymlamasi
suretiyle aldatma eylemi agisindan bu araglarin sagladigi kolayliktan yararlanmis
olmaktadir™®. Bir diger goriise gére de basin ve yayn araci lizerinden ilan vererek
magdura ulasan kisinin, dolandiricilik sugunun icra hareketlerine basin ve yayin
araci lizerinden devam etmemesi, nitelikli hali teskil etmez'®.

TCK m.6/1-g’de “Basin ve yayin yolu ile deyiminden; her tiirlii yazili, gér-
sel, isitsel ve elektronik kitle iletisim araciyla yapilan yayinlar (...) anlasilir” iba-
resi, TCK’da sugun “basin ve yaymn yolu ile” iglenmesine iligkin olan hiikiimlerde
tatbik imkani bulan ve bu anlamda BasK. esas alinarak degerlendirme yapilmasi
gereken bir diizenlemedir. Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan ya-
rarlanma ifadesi ise TCK’da sadece dolandiricilik sugu acisindan yer verilen bir
ibare olup, bu noktada dnemin basin ve yayina degil de basin ve yayin araglarinin
sagladigi kolayliktan yararlanma sureti ile islenmesine verildigi sdylenebilir. Bu
itibarla, dolandiricilik sugunun islenmesinde herhangi bir bicimde ara¢ olarak
kullanma, ister magdurlara ulasmada bir vasita olsun isterse de hileyi ortaya koy-
ma veya mevcut hileyi gliclendirme i¢in kullanilsin, bahse konu nitelikli halin
tatbik edilmesi gerekir.

gorlise gore, arag olarak kullanma ifadesi, kolayliktan yararlanmaya gore daha dar bir anlam icer-
mektedir. Basbliylk, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 230.

102 Koca-Uzllmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 824.

193 Nursen Selen Agin, Tiirk Ceza Hukuku’nda Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmas: Suretiyle Dolan-

diricilik Sugu, (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019) 134.
0% Agin, Bilisim, 134, 135
195 Metin, Dolandiricilik Sugunun Nitelikli Halleri, 104. Benzer sekilde, ilanin sadece magdura ulasmada
bir vasita olarak kullanilmasinin bu bent kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigine iliskin bkz.
Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 380.
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Konu ile ilgili son olarak nitelikli halin, sadece basin mensuplarinca mi
yoksa herkes tarafindan bu araglarin kullanilmasi halinde mi tatbik alani bula-
cag1 hususunun belirsiz oldugu gerekgesiyle elestirildigi sdylenebilir®. Ogreti-
de, nitelikli hal agisindan, araglar1 kimin kullandiginin bir 6nemi olmadig ifade
edilmektedir’. Zira kanun koyucu, nitelikli hale iliskin 6zgiilemeyi, fail degil
ara¢ odakli yapmistir. Bununla birlikte, basin ve yayin mensuplar tarafindan bu
araglarla sugun iglenmesi, daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olarak tercih
edilebilirdi. Ancak gliniimiizde basin ve yaymin kapsaminin oldukga genisledigi,
vatandas muhabirliginin yayginlastigi gz oniinde bulunduruldugunda, bu ihti-
malin, adaletsizliklere neden olabilecegi sdylenebilir.

3. Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle islenmesi Halinden
Farki

TCK’nin 158’inci maddesinin 1-f bendinde, dolandiricilik sugcunun, bilisim
sistemlerinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle islenmesi nitelikli hal olarak dii-
zenlenmistir. Biligim sistemi, “bilgileri otomatik igsleme tabi tutan sistem” seklin-

b IN1Y b 1Y

de ifade edilmektedir'®. Bu acgidan, “gonderebilme”, “alabilme”, “toplayp depo-

layabilme”, “otomatik islemlere tabi tutma ve “manyetik olma” niteliklerini haiz
bir sistem, bilisim sistemi olarak kabul edilecektir'®.

196 Kazanci -Zeyrek, “Dolandiricilik” 557. TCK m.158/1-f bendi ile yapilan mukayaese neticesinde, “basin
ve yayin araglarinin dolandiricilik sugunun islenisinde arag olarak kullanilmasi” seklindeki ifadenin,
bu fiilin sadece basin mensuplari tarafindan islenebilecegi anlamina gelecegi vurgulanmistir. Bu go-
rlse gore, aslinda bent ile hedeflenen, bahse konu araglarin, dolandiricilik sugu agisindan s6z konusu
olan hileli davranigin, kisilere yoneltilmesi bakimindan bir kolaylik saglamasidir. Korkmaz, “Dolandiri-
cilik Sugu”, 1425. Ogretide Sahin de nitelikli halin uygulanmasinin nedeninin basin ve yayina araclari-
nin sugun islenmesinde arag olarak kullanilmasi degil bu araglarin, sugun islenisinde 6zel bir kolaylik
saglamasi oldugunu ifade etmektedir. Sahin, Dolandiricilik Sugu, s. 379.

07 Aydin, “Dolandiricilik”, 685; Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 909; Centel vd., Kisilere Karsi, 532; Basbuyiik,

Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 237; Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 824; Kiilge,

Dolandiricilik Sugu, 85; Bilen, Dolandiricilik Sugu, 226; Metin, Dolandiricilik Sugunun Nitelikli Halleri, 103.

Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1422. Belirtelim ki 6gretide hakli olarak bu nitelikli halin, kendisi ile

ilgisiz “banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kullanilmasi suretiyle” islenmesi nitelikli hali ile

birlikte diizenlenmesi elestirilmektedir. Bilen, Dolandiricilik Sugu, 220.

108

109

Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1422. Tanim igin ayrica bkz. Aydin, “Dolandiricilik”, 684; Atalan,
“158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar” 30; Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 906; Centel
vd., Kisilere Karsi, 529; Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 738; Saban Cankat Taskin, Bilisim Suglari, (Bursa:
Beta, 2008), s. 3.; Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 63 vd. Tirk ceza kanunu’nun 158/1-f ve 245/1. Mad-
delerinde diizenlenen suglar ve bu suglar arasindaki iliski sorunsali, TBB Dergisi 2022 (161), s. 30.
Stiphesiz gelecekte meydana gelecek teknolojik gelismeler, bilisim sistemine iliskin tanimin da de-
gismesine neden olacaktir. M. Siddik Cinko, “Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle
Dolandiricilik (Turk Ceza Kanunu Uygulamasi)”, Terazi Hukuk Dergisi, 14/158, (Ekim 2019), 1971.
Belirtmek gerekir ki bilisim suglari ile bilisim yoluyla islenen suglarin birbirinde farkli oldugu belirti-
lerek bilisim yoluyla islenen suglarin, hirsizlik, dolandiricilik, hakaret vb. gibi asayis suglarinin bilisim
teknolojileri kullanilarak islenmesi; bilisim suglarinin ise her tirli teknoloji kullanilarak, kanuni ol-
mayan yollarla kisisel ya da kurumsal bilgisayarlarda, sistemler lizerinde zarar verici etki birakmak
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Biligim sistemi; bilgisayarlar, yazilimlar, banka ve kredi kartlari, cep telefon-
lar1, elektronik imza, pos cihazlarini da igeren genis bir alanda kabul edilmekte-
dir*®. Bununla birlikte 6gretide, hesap makinesi, elektronik tarti, takometre, gibi
programlandigi sekilde caligan aygitlarin, veri toplama ve isleme fonksiyonun-
dan yoksun olduklari igin nitelikli hal kapsaminda olmadig: belirtilmektedir™*.
Ogretide, bendin tatbik alan1 bulmasi i¢in bilisim sisteminin, sucta ara¢ olarak
kullanilmasi ve fail ile magdurun yiiz ylize gelmemesi gerektigi ifade edilmek-
tedir'2, Ayrica dolandiricilik sugunun bu nitelikli halinden bahsetmek i¢in, hileli
hareketlerin kisilere yoneltmesi gerekir; sistemlerin teknik agiklarindan yarar-
lanarak menfaat temini etmek ise hirsizligin 142/2-e bendindeki nitelikli haline
ya da 244/4’teki sug tipine sebebiyet verir'®, Kisinin, bilgileri otomatik olarak
isleme tabi tutan manyetik sistemlerden ara¢ olarak yararlanmak suretiyle do-
landiricilik sugunu iglemesi halinde dolandiricilik sugunun, bilisim sistemlerinin
arag olarak kullanilmak suretiyle islendigi sdylenebilir*.

Kisilerin, e-posta ya da sosyal medya hesaplarinin ele gegirilerek dolandi-
rilmast, internet tizerinden yapilan satimlar'*, bir bankadan gonderilmis izlenimi
meydana getirbir internet sitesi iizerinden bedava hizmet saglandigi sdylenmesi-
ne ragmen uluslararasi telefon goriismesi iizerinden tarife tatbiki, sosyal medya
hesabi ele gegirilen kisinin, hesap listesindeki kisilerle iletisime gecilerek menfa-
at saglanmasi drnekleri**® bu kapsamda goriilmektedir*”. Bununla birlikte, failin,
bagkasina ait hesaba girmek suretiyle muhatapla iletisime ge¢gmesinin, bu sistemin

oldugu ifade edilmektedir. Umit Sénmez, “Bilisim Sistemleri Araciligiyla Dolandiricilik Sucu”, Dicle
Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, 1/2, (2017), s. 51. Benzer bir ayrima
dogrudan bilisim (gergek bilisim) ve dolayisiyla bilisim sugu (bilisim baglantili suc) seklinde de rastla-
mak mimkinddr. Cinko, “Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi” 1972.

10 Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1423. Yine “tablet, ATM (Automated Teller Machine), POS (Point of
Sale) ve telefonlar”, Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Dlzenlenen Suglar”, 31.

Basbuiyuk, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 226.
112 Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1424. Ayrica bkz. Aydin, “Dolandiricilik”, 684.

113

111

Cinko, “Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi”, 1973. TCK’nin 142/2 e dizenlemesi hirsizhk
sugunun daha agir cezayi gerektiren hallerinden olan ve suguni “e) Bilisim sistemlerinin kullaniimasi
suretiyle” islenmesine iliskin olup 244/4’Gnci maddedeki diizenleme ise sistemi engelleme, bozma,
verileri yok etme veya degistirme suguna iliskin olarak “(4) Yukaridaki fikralarda tanimlanan fiillerin
islenmesi suretiyle kisinin kendisinin veya baskasinin yararina haksiz bir ¢ikar saglamasinin baska bir
sug olusturmamasi halinde, iki yildan alti yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasina
hikmolunur” seklidne bir htikiim igermektedir.

14 Koca-Uzlilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 822.

15 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 682, 683.

16 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 906.

17 Bilisim sistemleri araciligiyla islenen dolandiricilik sugu agisindan tercih edilen yéntemlerde de ¢o-

gunlukla, basin ve yayinin tercih edildigi gorilmektedir. Bilisim sistemleri araciligiyla islenen dolan-
diricilik tarleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Sénmez, “Bilisim Sistemleri”, 51 vd.
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hileli agiklamalart muhataba ulagtirmak iizere iletisim araci olarak kullanildig:
seklinde yorumlanmamasi gerektigi belirtilmistir*®. Bu durumun, bagkasinin cep
telefonunu ele geciren kimsenin, o kimseymis gibi muhataplarini1 dolandirmak
amaciyla mesaj gondermesi vb. hareketler ile ayni oldugu; oysa GSM {izerinden
gerceklestirilen hileli hareketlerin, biligim sistemlerinin ara¢ olarak kullanilmasi
suretiyle islenme olarak kabul edilemeyecegi ifade edilmektedir*.

Bilisim sisteminin, hileli hareketler agisindan arag olarak kullanilmasi gerek-
tigi, aldatmanin ardindan yarar saglanma agamasinda bu sistemlerden yararlanil-
masinin ise bahse konu nitelikli bent kapsaminda goriilemeyecegi ifade edilmis-
tir'®, Internet sitesinin arag olarak kullanilmasimin, bu nitelikli hal kapsaminda
degerlendirilecegine iligkin Yargitay goriisii, sugun basin veya yayin araglarinin
sagladig1 kolaylik suretiyle islenmesi seklinde diizenlenen bent ile uyumsuzlugu
sebebi ile elestirilmektedir'. Basin ve yayin araclariin sagladigi kolayliktan ya-
rarlanmadan farkli olarak bu bilisim sistemi araglar1 agisindan, ara¢ olarak kul-
lanmanin yeterli olmasinin adilane olmadig1 6ne stiriilmektedir'2. Bentte yer alan
“sagladigi kolaylik” ifadesinin, basin ve yayin araglarinin, ikna edicilik gliciin-
den yararlanilmasi noktasinda daraltic1 bir yoruma sevk ettigi sdylenmektedir'.
Daha 6nce ifade ettigimiz iizere, bu bendin tatbik edilebilmesi igin bilisim siste-
minin bir unsurundan yararlanmis olmanin yeterli olmadigi, sistemin, dogrudan
aldatic1 hareketin bir unsuru olmas1 gerektigi ifade edilmistir'>.

Bahse konu bendin ve dolandiricilik sugunun olusabilmesi icin gergek ki-
sinin aldatilmasinda bilisim sisteminin ara¢ olarak kullanilmasi gerekir ki hile,
eger gercek kisiye degil de bilisim sistemine yoneltilirse, TCK m. 244, 245’inci
maddedeki sug tipleri olusur®. Bilisim sistemlerinin ara¢ olarak kullanilmasi

118 Basbiiyiik, Dolandiricilik Sucunda Hile Unsuru, 229.
19 Basbiiyiik, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 229, 230.
120 Korkmaz, “Dolandiricilik Sugu”, 1428.

21 “Sanigin, www.sahibinden.com isimli internet sitesine... ismi ile satilik arag ilani verdigi, ilandaki nu-
marayi arayan katilana bu kez de ismini ... olarak sdyleyip aracin satisi konusunda pazarlik yapip an-
lastiklari, sanidin aracin vergi borcunu kapatmasi gerektigini séyleyip para istemesi lizerine katilanin
750,00 TL parayi sanigin adina agilmis banka hesabina havale ettigi, ertesi giin katilabi tekrar arayan
sanigin bu kezde Ankara’ya aracin satisi icin geldigini, ancak parasinin olmadigini séyleyip katilan-
dan tekrar 400,00 TL para géndermesini istedigi, bunun lzerine katilanin bu miktar parayi yine ayni
hesaba havale etmesi ile birlikte sanigin, katilanin aramalarina cevap vermedigi, olayda” bu bendin
uygulandigi ifade edilmistir. Yargitay 15. Ceza Dairesi’nin, 7 Aralik 2017 tarih ve 24187/26381 sayili
karari ve agiklamalar igin bkz. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 906, 907.

122 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 906, 907.

123

Basbuyuk, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 240.

124

Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 84.

125 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 683. Ayrica bkz. Akbulut, “Hile”, 2274. Ogretide, bilgisayar ve
bilisim sistemlerinini iradeleri olmamasi sebebi ile hukuka aykiri veri girilmek suretiyle bilgisayarlarin
aldatilmasi eylemlerinin, dolandiricilik sugu olarak kabul edilemeyecegi ifade edilmistir. Yazicioglu,
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suretiyle dolandiricilik sugunun islenmesi, TCK’nin m.244/4’iincii maddesinde
yer alan, sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme sugunun
islenmesi suretiyle kisinin kendisinin veya baskasinin yararina haksiz bir ¢ikar
saglamasina iliskin diizenleme ve TCK’nin 245/1’inci maddesinde yer alan ban-
ka veya kredi kartlarinin kotiiye kullanilmasi diizenlemeleri ile iliskisi de 6nem
arz etmektedir. TCK’nin 244/4 lincli maddesi “Yukaridaki fikralarda tamimlanan
fiillerin islenmesi suretiyle kisinin kendisinin veya bagkasinin yararina haksiz bir
¢tkar saglamasinin baska bir su¢ olusturmamasi halinde (...)” seklinde diizen-
lendiginden, bu ihtimalde, dolandiriciliga iliskin hilkmiin uygulanmasi gerektigi
ifade edilmektedir'*. TCK m.245°te yer alan banka ve kredi kartlarinin kotiiye
kullanilmasi sugunun olusmasi halinde ise konunun farkli neviden fikri i¢tima
hiikiimleri dikkate alinarak degerlendirilmesi gerekir*?’.

Esasen internet {izerinde meydana gelen dolandiriciliklar bakimimdan hangi
nitelikli unsurun tatbik edilecegi, internetin niteligi ile dogrudan ilgilidir. Bu an-
lamda internetin bir bilisim sistemi oldugu siiphesiz ise de ayn1 zamanda bir basin
ve yayin araci olarak kullanildigi da gbzden kagmamalidir'®. Gazetelerin internet
siteleri ile ilan siteleri arasinda herhangi bir fark olmadigini savunan bir goriise
gore her ikisi de bilisim faaliyeti destekli basin yayin aracidir'®.

Bu konuda yapilan bir ayrima gore, bir kimsenin cep telefonuna SMS ile
reklam gonderilmesi ile bunun internet araciligtyla yapilmasi ihtimallerinde ne
hileli hareket ne de bilisim sistemi agisindan 6zel bir aldaticilik durumu mevcut-
tur®. Ancak failin, internet sitesi vasitasiyla, sistem iizerinden magdurla dogru-
dan iletisime ge¢mesi ihtimalinde, bilisim sisteminin, hem magdura ara¢ olarak
ulagmakta kolaylik elde ettigi hem de sistemi bir ara¢ kullandigindan hareketle
daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olan TCK m.158/1-fnin tatbik edilebile-
cegi soylenmektedir.

“Hirsizlik Sugu”, 778. Bu nitelikli hal agisindan muhatabin, gergek kisi olmasi gerektigi konusunda
bkz. Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, 739; Centel vd., Kisilere Karsi, 530.

Centel vd., Kisilere Karsi, 530. 244/4’incti madde metninde “baska bir sug olusturmama” ifadesine yer
verilmesine ragmen gerekgede, fiilin daha agir cezayi gerektiren baska bir sug olusturmamasi seklinde
bir agiklamaya yer verilmesi, 6gretide hakli olarak elestirilmektedir. Bu goriise gére gerekge, cezanin
belirlenmesinde belirleyici olmadigindan, gerceklesen diger sugun cezasi ne olursa olsun, faile o sugtan
ceza verilmelidir. Tagkin, Bilisim Suglari, s. 57. Bununla birlikte yazarin da ifade ettigi Gzere en dogrusu,
madde metninin, gerekceye uygun olarak degistirilmesidir. Taskin, Bilisim Suglari, s. 58.

126
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Centel vd., Kisilere Karsi, 530.
28 Dolandiricilik Sugu, 83.

12 Yazar hakli olarak bu ihitmalde, gazetelerin internet sitelerinin basin ve yayin araci olarak kabul edilip

de o6r. sahibinden.com gibi sitelerin bilisim sistemi araciligiyla islenen nitelikli hal kapsaminda sayil-

masini elestirmektedir. Eryigit, Dolandiricilik Sugu, s. 84.
130

Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 84.
31 Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 84, 85.
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Kanaatimizce bilisim sisteminlerinin gergek kisilerin aldatilmasinda bir arag
islevi gérmesi halinde TCK m.158/1-f bendi uygulanmalidir. Zira bu bentte ara¢
olarak kullanilmas: ifadesine yer verilmistir. Bilisim sistemlerinin ayni zamanda
basin ve yayin araci olarak da kullanilabildigi diistiniildiigiinde, TCK m.158/1-g
bendinin “Baswin ve yayin araglarimin sagladigi kolayliktan yararlanmak” seklin-
deki diizenlemesinin, TCK m.158/1- f bendindeki arac olarak kullaniima ifadesi
ile birlikte degerlendirilmesi gerektigi agiktir. Esasen, basin ve yaym aracinin
ayn1 zamanda bilisim sistemi olmas1 halinin daha agir cezay1 gerektiren bir hal
olarak diizenlenmesi diisiiniilebilirdi. Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolay-
liktan yararlanmak ifadesinin ister magdurlara ulasmada bir kolaylik saglamasi
isterse de hilenin sergilenme ve artirilmasi i¢in s6z konusu olsun 158/1-g bendi-
nin tatbik edilmesi gerektigi diisiincesindeyiz. Aksi bir degerlendirmenin, bent-
lerin tatbiki agisindan adaletsiz sonuglara yol agacagini diisiinmekteyiz. Mevcut
durumda, her iki nitelikli halin ayn1 olayda gergeklesmesi ihtimalinde, TCK m.61
in gerekcesinden hareketle ve 158’inci maddede “Ancak, (e), (), (j), (k) ve (1)
bentlerinde sayilan hdllerde hapis cezasinin alt sinir1 dort yildan, adli para ce-
zasumin miktart sugtan elde edilen menfaatin iki katindan az olamaz” seklindeki
diizenleme dikkate alinarak sucun, biligim sistemlerinin ara¢ olarak kullanilmasi
suretiyle islenmesi seklindeki nitelikli halinden hiikiim tesisi gerekmektedir. Ay-
rica bu ihtimalde st sinira yaklasilarak ceza verilmesi gerektigi diisiincesindeyiz.
Bununla birlikte TCK m.158/1-f ile 158/1-g bentlerinin, teknolojik gelismeler
1s181nda yeniden diizenlenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

4. Sosyal Medya Uzerinden Dolandiricilik

Kisinin, sosyal medya hesaplarinda kendisini oldugundan farkli bir sekilde
tanitip bu sekilde kandirdigi kisilerden menfaat elde etmesi, dolandiricilik sugu-
nun bilisim sistemlerinin arag¢ olarak kullanilmasi suretiyle islenilmesine (TCK
m.158/1-f) omek teskil etmektedir*2. Failin, baskasinin sosyal medya hesabina
girerek dolandiricilik sugunu islemesi halinde ise oncelikle 243/1’inci maddedeki
bilisim sistemine izinsiz girme sucu gerceklesir'*. Sosyal medya hesabina yahut
e-posta adresine girerken sistemin isleyisinin engellenmesi ve bozulmasi duru-
munda TCK m.244/1; sistemdeki verilere zarar vermesi yahut sifrenin kirilmasi
suretiyle sisteme erisim imkansiz hale gelmigse 244/2’nci fikradaki sugun olusa-
cag belirtilmektedir*. Failin, sosyal medya hesabi {izerinden birden fazla mag-
dura yonelik toplu mesaj gondermesi ihtimalinde, TCK m.43/2 hiikmiiniin tatbik
edilmesi gerektigi sOylenmistir*. Belirtelim ki Yargitay, bir kimsenin, baskasi-

132 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 45.
133 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 46.
13 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 46.
13 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 46.
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nin sosyal medya hesabinin sifresini kirarak, hesap sahibi kisi gibi davranmak
suretiyle, bu kimsenin sosyal medya hesabinin listesindeki kisilerden menfaat
saglanmasini, biligim sistemlerinin arag olarak kullanildig1 nitelikli dolandiricilik
olarak degerlendirmektedir®*.

Sosyal medya vasitasiyla sugun islenmesine drnek olarak verilen haller, ¢o-
gunlukla sucun bilisim araglarmin kullanilmasi ile kesismektedir. Ornegin “ar-
kadas dolandiriciligr” olarak adlandirilan ve bilisim sistemi araciligiyla islenen
suclara ornek verilen yontem agisindan kisi, kendisini farkli sekilde tanitarak,
internet ortaminda yakinlik kurdugu kisilerden yardim ad1 altinda para talep et-
mektedir™’. Yine “oltalama (vemleme)” olarak adlandirilan bir yontemde de ta-
ninmis ulusal ya da uluslararasi bir firmanin veya kisinin, fail ya da faillerce tak-
lit edilmesi, bunlara ait resmi sitelerin kod ve tasarimlarmin kopyalanarak sahte
internet siteleri yapilarak islenebilmektedir*. Sosyal medya, bir basin ve yaymn
araci olarak kullanilabilecegi gibi bireysel iletisim araci olarak da kullanilabilir.
Dolayisiyla, sosyal medya araciligiyla islenen dolandiricilik sugunda, basin ve
yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanma ancak sosyal medyanin, bu
amagla kullanildigi dolandiricilik fiilleri agisindan s6z konusu olabilir. Elbette bu
durumda hem bilisim sistemlerinin arag olarak kullanimas1 hem de basin ve yayin
araclariin sagladigi kolaylikla ilgili bentlerin tatbik alan1 buldugu ve yukarida
ifade ettigimiz iizere failin TCK m.61’in gerekg¢esinden hareketle en agir cezay1
gerektiren nitelikli hal olan TCK m.158/1-f bendinde 6ngoriilen ceza ile cezalan-
dirilmasi gerektigini ve cezanin, iist sinira yaklagilarak verilmesi gerektigini ifade
etmek istiyoruz.

5. internet Aracihigiyla Yapilan ilanlarla Dolandiricilik Konusunda Yargitay’in
Yaklasimi

Dolandiricilik sugunun, basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan ya-
rarlanma suretiyle islenmesi nitelikli haline iligkin yol gdsterici olmasini bekledi-
gimiz Yargitay kararlarinda yeknesaklik s6z konusu degildir.

136 “Sanigin, olay tarihinde kendi adina olan cep telefonu hatti ile internete girmek suretiyle sikayetci
C... S...”in e-mail ve buna bagh olusturdugu facebook hesabinin sifresini kirmak suretiyle sikayetginin
izni ve bilgisi olmaksizin erisim sagladidi ve sikayetginin erisimini sifresini dedistirerek engelledigi,
ardindan da arkadas listesinde bulunan sikayetgi C... C..."dan 290 TL para géndermesini isteyerek,
bu parayi internette oyun satin aldigi M... Z... E... hesabina génderttigi, sikayetgi E... U..."dan ise ba-
basi adina olan cep telefonu numarasina cebe havale yéntemi ile 60 TL para géndertmek suretiyle
sikayetgiler C... C... ve E... U..."a karsi bilisim sistemlerinin arag¢ olarak kullaniimasi suretiyle dolandiri-
cilik sugunu isledigi tiim dosya kapsamindan anlasildigindan mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik
goriilmemistir” Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay K. 2018/2664), (17 Nisan 2018).” Karar igin bkz.
Cinko, “Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi”, 1975.

137 sénmez, “Bilisim Sistemleri”, 52.
138 Snmez, “Bilisim Sistemleri”, 51, 52. Konu hakkinda ayrica bkz. Sahin, Dolandiricilik, s. 377.
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Sorun, 6zellikle internet {izerinden yapilan ilanlar agisindan tartisma konusu

olmustur. Yargitay, bir¢ok kararinda internet iizerinden yapilan ilanlar agisindan
basin ve yaym yoluyla nitelikli dolandiricilik durumunun olusup olusmayacagi-
na iliskin farkl ictihatlar arz etmistir. Bu anlamda Yargitay’in kimi kararlarinda,
ilanin gazetede veya internet sitesinde verilip verilmedigine bakmaksizin sugun
nitelikli haline isaret ettigi goriilmektedir**. Yargitay, diger bir kisim kararnda
ise ilanmm aldaticilik 6zelliginin bulunup bulunmadiginin arastirilarak duruma
gore bir degerlendirme yapilmasina isaret etmistir'*. Yiiksek Mahkeme, gazetede

139

140

“iddianame iceriginde siiphelinin kendisine ait olmayan, herhangi bir yetkisi ve vekdleti olmayan
evi kendisininmis gibi gbstererek gazeteye ilan verip bu ilan lzerine arayan maddura haricen sa-
tarak 400 Lira kaparo aldiginin belirtiimesi ve magdurun asamalarda ilk bulusmada tapuyu gérme
imkaninin bulunmadigini, gazete ilanina glivenerek saniga 400 Lira kapora verdigini beyan etmesi
karsisinda sanigin eyleminin, 5237 sayili TCK’'nun 158. maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde dii-
zenlenen Basin ve yayin araglarinin sagladidi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik” sugu-
nu olusturup olusturmayacadinin tartisiimasi gerekmektedir”. Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay),
2013/135 K. (9 Nisan 2013). “iddianame iceriginde “sikdyetginin, siiphelinin gazeteye verdigi ilani
goriip spor malzemesi siparis ettigi, ancak parasini géndermesine karsin kendisine kdgit ve naylon
pargalari génderilmek suretiyle dolandirildigi” hususunun dava konusu yapilmasi nedeniyle bu ko-
nuda bir arastirma yapilip, s6z konusu gazete sayfasi da temin edilerek incelendikten sonra sanigin
eyleminin, 5237 sayili Tiirk Ceza Yasasinin 158. maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde diizenlenen
“Basin ve yayin araglarinin sagladidi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik” sugunu olus-
turup olusturmayacadinin tartisilmasi, (...) gerekmektedir”. Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay),
2012/204 K. (22 Mayis 2012). “Sanik tarafindan bir gazetenin 08 Kasim 2006 tarihli baskisinda Re-
nault marka araglara ait ilanlar kisminda “2000 Toros 6,550- Orjinal LPG li ...” seklinde ilan verdigi,
kendlisini alici olarak arayan katilana gercekte bdyle bir araba satmadidi halde arag satiyormus gibi
davranip pazarlik yaptigi, anlastigi, banka havalesi suretiyle 250 TL kaporo aldidi, vermis oldugu
telefonlara daha sonra baskalari ¢ikarak degisik bahanelerle katilani caydirmaya ve biktirmaya ¢a-
listiklari, sanigin béylece katilanin 250 TL’sini mal edindigi anlasildigindan basin ve yayin araglarinin
sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle nitelikli dolandiricilik sugunun olustuguna yénelik kabul-
de bir isabetsizlik gériilmemistir”, Yargitay 23. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/5358 K. (19 Ekim 2015).

Ayni donemde verilen bazi kararlarda ise ilanin, aldaticilik 6zelliginin bulunup bulunmadiginin aras-
tirilarak duruma gore bir degerlendirme yapilmasi istenmistir. “(Sikayetginin ilanda gérdiigi 2001
model ... marka LPG ve klimali arag igin verilen telefonu aradigini, sanik ile gériisiip anlasarak istedi-
gi kaporayi génderdigini beyan etmesi karsisinda, TCK’nin 158/1-g maddesinde diizenlenen basin ve
yayin araglarinin sagladigi kolaylhktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik sugunun olusabilmesi igin
gazeteye verilen ilanin sikayetcinin aldanmasinda ve hileli hareketlerin gerceklestirilmesinde kolaylik
saglamasinin gerektigi, bu nitelikte olmayan ilanin failin sadece sikdyetgiye ulasmasina yardimci
oldugu hallerde “basit dolandiricilik” sugunu olusturacadi gézetilerek, denetime olanak verecek se-
kilde suga konu gazete ilaninin getirtilip sikayetginin aldatiimasi ve hileli hareketin gergeklesmesinde
kolaylik saglayip saglamadidi belirlenerek sonucuna gére hiikiim kurulmasi gerekirken eksik incele-
me ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi” Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/26412 K. (8 Haziran
2015). Yargitayin bahse konu dénemde bazi kararlarinda da, ilanin sadece magdurlara ulasmada bir
arag niteligi tasidigi seklindeki kanaatle dolandiricilik sugunun temel halinin gerceklestigine isaret
ettigi gorilmektedir. “Sanigin gazeteye verdigi ilanin sadece sikdyetgiye ulasmasina yardimci oldu-
du, hileli hareketlerin gergeklestirilmesi ve sikdyetginin aldatiimasinda bir kolaylik saglamadigindan
hareketle; eyleminin 5327 Sayili TCK’'nin 157. maddesinde diizenlenen “Basit dolandiricilik” sugunu
olusturdugu gézetilmeden “Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle
nitelikli dolandiricilik” sugundan 5237 sayili TCK’nin 158/1-g maddesi uyarinca hiikiim tesis edilmesi”
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verilen ilanlar agisindan, ilan verilmesinin, ilanda aldaticilik vasfi bulunmadig:
takdirde dolandiricilik sugunun temel halini teskil edecegini ifade etmistir*. Bu
anlamda Yargitay’in, taraflarin yiiz ylize gelmedigi, sadece gazetede yayinlanan
ilana kanmak suretiyle yarar saglanmasi hallerini nitelikli hal olarak kabul ettigi
kararlar1 da mevcuttur*®.

Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/10251 K. (22 Mayis 2014) (Benzer kararlar igin bkz. Yargi-
tay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/13094 K. (2 Temmuz 2014) Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay),
2014/20895 K. (10 Aralik 2014) Belirtelim ki bu goris internetin, magdurlara kolay ve hizli bir sekilde

ulagma agisindan kullaniimasi itibariyla elestirilmektedir. Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 85.

%1 “Katilanin Posta gazetesinin ilan sayfasinda ... marka bir aracin satis ilanini gérmesi iizerine arag sa-

hibi sami§i aradidi, 5.500 TL karsiliginda anlastiklari, bu paranin 3.500 TLsini sanidin is Bankasi ... su-
besinde bulunan hesabina génderdigi, daha sonra araci almak igin sanigin verdigi adrese gittiginde
sanigr bulamadidi, saniga tekrar telefon actiginda 500 TL para istemesi lizerine bunu vermeyecegini
araci teslim etmesi halinde kalan 1.500 TL'yi édeyecegini sdyledigi, ancak bundan sonra saniga ula-
samadigi olayda, yerel Mahkeme’nin 18/09/2007 tarih 2009/416 E. 2010/130 sayili karariyla sanigin
mahkumiyetine karar verildigi, Dairemizin 02/06/2014 tarih ve 2012/17654 esas, 2014/10914 sayili
karariyla suga konu gazete ilaninin asl ya da onayli érnegi getirtilip, sanigin verdigi ilan degerlen-
dirilerek, ilanda aldaticilik ézelligi olan climleler bulunup bulunmadidi tespit edilip, hilenin varligi
halinde eylemin 5237 sayili TCK’nin 158/1-g maddesinde diizenlenen basin ve yayin araglarinin sag-
ladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik sugunu olusturacadi; ilanda hile bulunmayip,
sadece haber verme seklinde ise ve aldaticilik 6zelligi sadece sahislarla birebir konusma sirasinda
olusmussa, eylemin ayni Kanunun 157. maddesinde diizenlenen basit dolandiricilik kapsaminda ola-
cagi gozetilmeden, eksik incelemeyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi gerekgesiyle bozulmasina karar
verildigi anlasiimakla... isabetsizlik gériilmemistir.”, Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/30609
K. (2 Kasim 2015). “Dolandiricilik sugunda unsur olan hilenin kullaniimasindan sonra, paranin ban-
ka aracihigr ile saniga génderilmesi eyleminde, hilenin gergeklesmesinde édeme araci durumunda
bulunan bankanin roliiniin bulunmadi§i dikkate alinarak, 5237 sayili TCK’nin 158/1-f maddesi kap-
saminda bankanin arag olarak kullanilmasi sugunun olusmayacadi, ayni zamanda gazete ilaninin
da sugun islenmesini kolaylastirmadigi ve hileli hareketlerin gergeklestiriimesinde veya katilanin
dolandirimasinda etkili olmadidi, katilanin gazete ilanina glivenerek saniga para géndermesinden
s6z edilemeyecedinden; sanigin eyleminin, ayni yasanin 157/1. maddesinde diizenlenen basit dolan-
diricilik sugunu olusturacadi gézetilmeden, sug vasfinda yanilgiya diisiilmek suretiyle sanik hakkinda
ayni yasanin 158/1-f, g, son maddesi uyarinca hiikiim kurulmasr” Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay),
2013/13544 K. (18 Eyliil 2013) Karar icin bkz. Kazanci -Zeyrek, “Dolandiricilik” 557. Ogretide de salt
ilanin verilmis olmasinin bu nitelikli hale sebep olma agisindan yeterli olamayabilecegi, “hileli hare-
ketlerin gergeklestiriimesinde veya desteklenmesinde kolaylik saglamis, magdurun aldatilmasinda
arag olarak kullaniimis olmasi” gerektigi ifade edilmektedir. Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
684. Benzer sekilde bu bendin tatbiki igin, basin veya araglarinin sugun islenmesinde 6zel bir kolayhk
saglamasi gerektigi ifade edilmektedir. Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 909; Ebru Kilge, Dolandiricilik
Sugu, (istanbul: Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiitiisii Yiiksek Lisans Tezi,), 84; Bilen,
Dolandiricilik Sugu, 225.

“Sanigin, Tiiketici gazetesindeki 1997 model SLX orjinal hasarli 4.600 TL bedelle satilik arag ilanini
gorerek belirtilen telefon numarasindan arayan katilana kendisini ... olarak tanitip doktor oldugunu,
aracin garajda hasarli olarak bekledigini, satistan 6nce kapora istedigini, kaporanin hesabina yatiril-
masi halinde araci kendisine satabilecedini séyledigi, bunun lzerine katilanin 16/04/2007 tarihinde
Zeytinburnu Is Bankasi kanali ile sanidin adina 300 TL para génderdidi ancak sanigin araci gén-
dermedigi, satisini yapmadigi, katilanla telefonla gériismedigi ve bu sekilde ...'nin adini kullanarak
TCK’nin 157/1. maddesindeki dolandiricilik sucunu islediginin iddia edildigi olayda; sanik savunmasi
ve katilan beyani ile tiim dosya kapsamindan; katilanin, parayi banka araciligiyla sanikla yiizyiize
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Ozellikle son yillardaki kararlarinda Yargitay, internet siteleri iizerinden ve-
rilen ilanlarla dolandiricilik yapilmasi halinde, basin ve yayin araglarinin sagladi-
g1 kolayliktan yararlanma halinden degil bilisim sistemlerinin arag¢ olarak kulla-
nilmasi suretiyle gerceklesen nitelikli halden hiikiim kurulmasi gerektigine isaret
etmektedir'®.

Yargitay, nitelikli halden sorumluluk icin, gercek disi igerige sahip yayin
ile muhatabi tasarrufa sevk eden hata arasinda, sebep-sonug iligkisinin varligi-
n1 aramaktadir*. Bununla birlikte, failin internet sitesi iizerinden sadece yazi
yayimlamasinin, bilisim sisteminin 6zellikleri arasinda yer alan otomatik olarak
isleme tabi tutma kosulunu saglamadig1 i¢in bahse konu nitelikli halin degil
diger sartlar1 da var ise sugun basin ve yayin araglarmin sagladig: kolayliktan
yararlanma suretiyle islenmesi nitelikli halinin giindeme gelecegi de savunul-
maktadir'®.

Belirtmek gerekir ki internet yoluyla verilen ilan kapsamindaki satislarda,
iirlinlin bedeli veya kaporasinin gonderilmesine ragmen, iiriiniin alictya gonde-
rilmemesi veya farkli {irtin gonderilmesi, 6gretide bilisim sisteminin arag¢ olarak
kullanildig1 nitelikli hal olarak ifade edilmektedir'*.

goriisme olmaksizin génderdiginin anlasilmasi karsisinda sanik tarafindan basin ve yayin araglari-
nin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik sugunun islendigine iliskin mahkemenin
kabuliinde bir isabetsizlik gérilmemistir”. Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay) 2021/926 K. (8 Aralik
2021)). Ayrica bkz. Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/28841 K. (17 Eyliil 2015).

“Sanik ...'un “sahibinden.com” isimli internet sitesine satilik arag ilani verdigi, bu ilani géren katila-
nin, sanik ... lizerine kayith telefonu arayarak aracin alim-satimi konusunda 23.000,00 TL’ye anlas-
tigi, katilanin anlasma geregi 11.500,00 TL'yi sanik ... in bildirdigi hakkinda verilen beraat hiikmdi
kesinlesen sanik ...’in hesabina génderdidi, paranin ¢ekilmesine ragmen sanigin s6z konusu aracin
satisini katilana vermeyerek ortadan kayboldugu anlasiimistir. (...) Gerekgeli karar basliginda

“Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik” seklinde yanlis
yazilan sug adinin “Bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kullaniimasi su-
retiyle dolandiricilik” olarak mahallinde diizeltilmesi mimktin gérilmustiir”. Yargitay 11. Ceza Daire-
si (Yargitay), 2023/72 K. (11 Ocak 2023). Benzer kararlar igin bkz. Yargitay 11. Ceza Dairesi (Yargitay),
2022/9495 K. (23 Mayis 2022); Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2018/5536 K. (12 Eyltil 2018).

4 Konu ile ilgili 6rnek karar icin bkz. Yargitay 23. Ceza Dairesi (Yargitay), 2016/7348 K., (17 Nisan 2019).
Karar ve konu hakkindaki agiklamalar igin bkz. Basblyuk, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 241-
243.

Kilge, Dolandiricilik Sugu, 82.

143

145

%6 Cinko, “Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullaniimasi”, 1975. “Sanidin ...com isimli bir internet site-

sine girerek parti satin almak igin ilandaki numarayi aradigi ve yapilan anlasma neticesinde sani-
din adina olan hesaba para yolladidi halde sonrasinda saniga ulasamadigi, béylece sanigin haksiz
menfaat temin ettigi iddia edilen olayda; Sanigin eyleminin TCK’nin 158/1-f maddesinde 6ngériilen
bilisim sistemlerinin arag¢ olarak kullaniimasi suretiyle dolandiricilik sugunu olusturdugu gézetilme-
den, su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde, basit dolandiricilik sugundan hiikiim kurulmasi...”
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2017/19787 K. (10 Ekim 2017). Karar ve agiklama icin bkz. Cinko,
“Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullaniimasi”, 1975.
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Ogretide, 158/1-g bendininin amacinin, bu araclarla dolandiricilik sugunun
daha ¢ok kisiye ulagmasi oldugu, kisilerin hileye kanmamasi durumunun ise te-
sebbilisle ilgili bir durum oldugu ifade edilmistir*’.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun, internet tizerinden verilen ilan suretiyle
islenen dolandiricilik sugu agisindan hileli hareketlere ilanda yer verilmemesi ha-
linde, sug tipinin temel halinin olusacagina isaret ettigi goriilmektedir*. Yargitay,
baska bir kararinda ise yine internet sitesi tizerinden verilen bir ilan iizerine ken-
disini arayan magduru aldatarak dolandiricilik sugunu isleyen kisinin hem bilisim
sistemlerinin arag olarak kullanilmas1 hem de basin ve yayin araglarinin sagladig:
kolayliktan yararlanmaya iliskin nitelikli hallerin birlikte ger¢eklesmesinden ha-
reketle daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halden sorumlu tutulmas gerektigine
karar vermistir'®.

Seri ilanlarla islenen dolandiricilik agisindan, ilgili bendin tatbik edilip edileme-
yecegi hususunda da Yargitay’in kararlari, yeknesak degildir®. Kanaatimizce, bu ko-

147 Elestiri igin bkz. Kazanci -Zeyrek, “Dolandiricilik” 557.

148 “Kanun koyucunun amaci ve 6retideki bu gériisler dikkate alindiginda; dolandiricilik sugunun islen-
mesinde failin basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlandigindan s6z edebilmek igin
oncelikle dolandiricilik sugunun maddi unsuru olan hileli hareketlerin sergilendigi ve kitlelerin ilgisini
cekmeye yénelik bir duyuru, ilan, reklam gibi gérsel, isitsel ya da yazili bir verinin olmasi ve bu sekilde
hazirlanmis verinin 6nceden belirsiz muhataplara ulastirilmasi amaciyla basin ve yayin araglarinin
kullanilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla dolandiricilik sugunun islenmesinde basin ve yayin araglari-
nin sagladigi kolayliktan, basin ve yayin araglarinin, failin, hileli hareketlerinin muhatabi olmasini
arzu ettigi genis kitlelere ulasabilmesi hususundaki etkisi anlasiimalidir. Aksi halde, magdurun basin
ve yayin araglarini kullanip kendisine ulasiimasi amaciyla ilan ettigi iletisim bilgilerinden magduru
arayarak hileli hareketlerde bulunan failin basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlan-
digindan bahisle nitelikli dolandiricilik sugundan sorumlu tutulmasi, kanun koyucunun amaci ile bag-
dasmayacadi gibi ceza adaletinin saglanmasi gayesinin de zedenlenmesine yol agacaktir’. Yargitay
Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2021 / 257 K., (8 Haziran 2021).

“Basin ve yayin araglarinin kullanilmasinin sugun islenmesini kolaylastirmasi, hileli hareketlerin ger-
ceklestirilmesi ve magdurun aldatiimasinda etkili olmasi gerekmektedir. Ayrica sugun islenmesinde
basin ve yayin araglarinin kim tarafindan kullanildigi 6nemli degildir. Bu agiklamalar isiginda uyus-
mazlik konusu degerlendirildiginde; “www.......com” adli internet sitesinde satilik bilgisayar icin ilan
veren sanik ...’in, bu ilani gériip arayan katilan ..."a kendisini ... ismi ile tanitip bilgisayar karsiliginda
700 TL géndermesi gerektigini s6yleyerek annesine ait hesap numarasina paranin havale edilmesini
sagladidi olayda; sanidin hem bilisim sistemini arag olarak kullanmak hem de basin ve yayin araci-
nin sagladigi kolaylhktan yararlanmak suretiyle sugu isledigi anlasildigindan, sanigin bu eylemi ile
TCK’nin 158. maddesinin birinci fikrasinin (f) bendinde diizenlenen “bilisim sistemlerinin arag¢ olarak
kullanilmasi suretiyle dolandiricilik” ve ayni fikranin (g) bendinde diizenlenen “basin ve yayin arag-
larinin sagladidi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik” olmak tizere dolandiricilik sugunun
iki farkh nitelikli hdlinin olustugu, bu durumda ayni fikranin son ciimlesi uyarinca sugun daha agir
cezayi igeren nitelikli héli olan “bilisim sistemlerinin arag olarak kullaniimasi suretiyle dolandiricilik”
sugundan hiikiim kurulmasi gerektigi kabul edilmelidir”. Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2021
/ 68 K. (2 Mart 2021).

“(...) Gazeteye verilen ilanin sadece saniga ulasiimasina yardimci oldugu, sikdyetginin aldanmasinda
ve hileli hareketlerin gergeklestiriimesinde kolaylik saglamadigi takdirde TCK’nin 158/1-g maddesi-

149
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nuda yapilacak degerlendirme agisindan 6nemli olan, sagladig: kolayliktan yararlan-
mak suretiyle ifadesinin ne sekilde degerlendirilecegi ile ilgilidir. Eger kisilere ulagsma
acisindan kolayliktan bahsedilecekse siiphesiz seri ilan, bu kolaylig1 saglamaktadir.
Hilenin aldaticiligindan maksat, aldatma agisindan bir kolaylik saglamasi ise bu du-
rum salt ilan ile gergeklesmez denilebilir. Ogretide, igeriklerinin yaym orgamnin ku-
rumsal denetiminden ziyade ilan sahibinin iktidarinda olan seri ilanlar agisindan bu
hitkmiin tatbik edilmemesi gerektigi belirtilmektedir’*. Yargitay, bir kararinda, basin
ve yayin organinin isminin, magdurun aldatilmasinda kullanilmasini, basin ve yayin
organinin arag olarak kullanilmasi olarak degerlendirmemistir'=,

6. Ozellik Arz Eden Bazi Durumlar

a. Sucun islendigi Yerin ve Zamanin Tespiti

Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle is-
lenen dolandiricilik suglarinda, sucun islendigi yerin tespiti onem tasimaktadir.
Ogretide magdurun korunmasi amaciyla, bahse konu sugun hileli hareketlerinin
gerceklestigi yer ile yararin saglandigi yerin farkli olmasi halinde (6r: mesafeli
satim sozlesmesi), failin yarar1 sagladigi yer mahkemesinin yetkili yer olmasi
gerektigi belirtilmektedir:. Buna gore, 0zellikle telefon ve internet {izerinden
yoluyla yapilan dolandiricilik su¢larinda, magdurun 6demeyi yaptigi yerin, mag-
durun korunmasi amaciyla yetkili yer olarak kabul edilmesi**, sugun islendigi za-
manin ise haksiz menfaatin temin edildigi zamana gore tespit edilmesi gerekir.

nin varligindan séz edilemez.”, Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/19149 K. (18 Kasim 2014).
“Sanigin “kepge operatérleri araniyor” seklinde verdidi ilan izerine irtibat telefonu olarak belirttigi
telefondan kendisi ile irtibata gegen katilan ..."a kendisini Mustafa Yilmaz olarak tanitip, kendi banka
hesabina pasaport ve evrak gideri olarak 250 TL para havale etmesini saglamasi seklindeki eylemin
TCK’nin 158/1-g maddesinde yer alan “basin ve yayin araglarinin sagladigr kolayliktan yararlan-
mak suretiyle dolandiricilik” sugunu olusturdugu gézetilmeden”, Yargitay 15. Ceza Dairesi, (Yargitay)
2017/229 K. (12 Ocak 2017). Konu ilgili kararlar ve agiklama icin ayrica bkz. Basbuylk, Dolandiricilik
Sugunda Hile Unsuru, 241.

31 Basbiyiik, Dolandiricilik Sucunda Hile Unsuru, 241, 242.

152 “gyc tarihinde sanigin katilanin cep telefonunu arayarak Ankara’dan aradigin... adli televizyon sirke-

tinde kadinin diinyasi adli program yaptiklarini, kendisinin sosyolog oldugunu ve bir anket ¢alismasi
yaptigini belirterek sorular sordugu katilanin bir arkadasinin da adini vererek katilana gtiven telkin
ettigi ve programda yapilan gekilislerde giizel hediyeler oldugunu bunun igin bir miktar para yatir-
masi gerektigini séyledigi, katilanin sanigin belirttigi hesap numarasina 1100 TL yatirdidi bundan
sonra saniga ulasilamadigi béylece sanigin dolandiricilik sugunu isledigi iddia edilen olayda, iddia,
katilanin anlatimi, tanik beyanlari ve tiim dosya kapsami incelendiginde dolandiricilik su¢unun sanik
tarafindan islendigine yénelik mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik gérilmemistir.”, Yargitay 15.
Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/21516 K., (25 Subat 2015). Karar icin bkz. Basbuytk, Dolandiricilik Su-
cunda Hile Unsuru, 237.

133 Aydin, “Dolandiricilik”, 696.

3% Aydin, “Dolandiricilik”, 696.

15 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 35.
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b. ictima Agisindan Degerlendirme

Sugun magdurunun belirlenebilir kisi ya da kisiler olmasi gerektigini ifade
etmistik. Basin ve yayin araglar1 yoluyla islenen dolandiricilik sugu agisindan bu
husus 6nem arz eder. Buna gore hileli hareketlerin sadece ilan edilmesi, sugun ne
nitelikli halini ne de temel halini teskil eder**. Zira bu ihtimalde hile, belli ya da
belirlenebilir kisilere yonlendirilmemistir. Bununla birlikte eger ilan sebebiyle
aldatilan kisiler, ilanda belirtilen hesaba para yatirirlarsa artik dolandiricilik sugu
tamamlanmis olacaktir™’,

Magdurun, madde metninden hareketle belirli bir kisi/kisiler olmas1 gerekti-
gi ifade edilmekle birlikte belirsiz kisilere yonelik aldatici hareketler neticesinde
de belirli bir/birden fazla kisi aldatilmis ise dolandiricilik sugunun gergeklestigi
kabul edilmektedir*t. Tek ilanla birden fazla kisinin dolandirilmasit halinde ise
TCK’nun 43/2°nci hilkmiiniin tatbik edilmesi gerekir**. Her bir magdura kars,
farkli fiiller tatbik edilerek dolandiricilik sugu islenmis ise magdur adedince sug
olusur,

Ictima acisindan ele alacagimiz bir baska goriise gore internette ilan ver-
mek suretiyle islenen dolandiricilik suglarinin, iki nitelikli hal kapsaminda da ele
alinmasi gerektigi ifade edilmektedir*’. Bu durumda TCK m.158/1-f’de yer alan
nitelikli halden faile ceza verilmesi bu yapilirken de alt sinirdan uzaklasilmasi
gerektigi ifade edilmektedir'®2. Bagka bir goriige gore ise basin ve yayin, interneti
de kapsadigindan ve kanun koyucunun iki ayr1 bent halinde diizenleme yapmak
suretiyle ortaya koydugu iradeden hareketle, bilisim sistemleri suretiyle sucun
islenmesinin daha 6zel bir diizenleme oldugu da dikkate alinarak fail hakkinda
verilecek ceza, bilisim sistemleri ara¢ olarak kullanmasina iligskin olarak tatbik
edilmelidir ki buna gore zaten fikri ictima hiikiimleri a¢isindan da ayni sonuca
varilmas1t miimkindiir*®.

c. Yaniltici Reklam Yapmak veya Bilgi Verilmesi

Yaniltic1 reklam ve bilgi verilmesinin, TCK m.158/1-g kapsaminda oldugu
ogretide ifade edilmektedir'®. Bununla birlikte meselenin, tiiketici haklartyla ilgili
6zel hukuka iligkin bir ihtilaf m1 yoksa dolandiricilik mu teskil ettigi, her somut olay

%6 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 674.

137 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 675.

158 Tezcan vd., Teorik ve Pratik, 869; Centel vd., Kisilere Karsi, 540.

19 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 697, 698; Centel vd., Kisilere Karsi, 540.
160 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 698

81 Agin, Bilisim, 139.

182 Agin, Bilisim, 140.

83 Metin, Dolandiricilik Sugunun Nitelikli Halleri, 105.

%% Aydin, “Dolandiricilik”, 685.
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acisindan ayrica ele alinmalidir. Gergekten de hi¢ insa edilmemis bir binanin, otur-
maya hazir sekilde satilmasi, bahse konu nitelikli hale 6rnek verilmektedir'*. Bu
ihtimalde, hilenin ger¢ekten magduru aldatict nitelikte olup olmadigi, magdurun
denetleme ihtimalinin olup olmadigim dikkate almak ve bilgilendirme yiikiimliilii-
gii ile ilgili daha 6nce bahsettigimiz hususlar1 da degerlendirmek gerekir. Ilanla sa-
tisa konan tiriin yerine aliciya ¢ok degersiz bir tiriin génderilmesi yahut irliniin hig
gonderilmemesi halinde dolandiricilik sugunun nitelikli halinin olustugu; istenen
ozelliklerde olmayan yahut kalite itibariyla daha az kaliteli bir tiriin gonderilmesi
halinde ise meselenin hukuki ihtilaf boyutunda kaldig1 6ne stirilmiistiirt,

Kanaatimizce bu ihtimalde, bahse konu kriterler esas alinabilir olmakla bir-
likte ifanin neden gergeklesmedigi, failin gercekte bahse konu isle istigal edip
etmedigi gibi hususlar biitiin deliller kapsaminda dikkate alinarak failin kastinin
tespit edilmesi gerekir.

d. Bireysel iletisim Yoluyla Dolandiricilik Agisindan Degerlendirme

Internetin hem bireysel hem de kitle iletisimi icin tercih edilmesi, internet
araciligryla islenen dolandiricilik suglari agisindan, farkli degerlendirmelere se-
bebiyet vermistir. Nitelikli halin tatbikinin, kitle iletisim araciligiyla yapilmasi
gerektigini ifade eden goriis agisindan bireysel olarak birden fazla kisiye internet
iizerinden elektronik posta gonderilmesi, ¢evrimigi goriisme yapilmasi, nitelikli
hal kapsaminda degerlendirilmemelidir'®. Ayn1 goriis agisindan, ilan igeriklerini,
iiclincii kisilerin erisimine agik tutmak igin aracilik hizmeti veren siteler agisin-
dan da islev itibariyle kitle iletisim arac1 6zelligi yoktur'®.

Bireysel iletisim araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmanin (ornegin
cep telefonuna gonderilen mesajla aldatma) bilisim faaliyeti olmadigi bu anlam-
da TCK m.158/1-f’nin tatbik edilemeyecegi ifade edilmistir’*®. Bununla birlikte,
765 sayili TCK’ya benzer sekilde telefon isletmesinin haberlesme araglarini va-
sita olarak kullanilmas: ile ilgili nitelikli halin diizenlenmesi gerektigi de belir-
tilmektedir'”. Telefonla dolandiricilik olaylariin oldukga arttig1 giiniimiizde ki-
silerin, terdr orgiitleriyle iliskili oldugundan magdurlar1 bahisle kandirarak men-

%5 Aydin, “Dolandiricilik”, 685.

%6 Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 37. Failin kastinin tespiti, diger bir
ifade ile gergekten hukuki ihtilaf olup olmadiginin ortaya konmasi igin bir ok kriter ileri stirilmustur.
Ozellikle failin gergekten bdyle bir is yiritiip yiritmediginin ilgili belge ve kayrtlardan tespiti, fail
ve magdur arasindaki gorusmeler, tespit agisindan énem tasimaktadir. Kriterler hakkinda ayrintil
aciklama ve érnekler icin bkz. Atalan, “158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen Suglar”, 38.

167

Basbuyuk, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 238.
%8 Basbiiyiik, Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, 238.
%9 Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 85, 86.

70 Eryigit, Dolandiricilik Sugu, 86, 87.
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faat temin ettikleri bilinmektedir. Mevcut diizenleme agisindan basin ve yayimn
araglariyla sugun islenmesi yahut biligim sistemleri ile ilgili nitelikli halin tatbiki
miimkiin degildir.

Oncelikle bahse konu ifadelerin, soyut yalan olarak kabul edilip edilmeye-
cegi iizerinde durulmalidir. Ogretide ifade edildigi iizere iilkemizde terdr sorunu-
nun ciddiyeti karsisinda kisilerin, bu tarz sozlerle etkilenmeleri, esasen gergegi
rahatlikla ortaya cikarilabilecek bu ifadelerin, somut olay agisindan aldatic1 vasfa
sahip olabilecegini gdstermektedir”*. Her ne kadar bu konuda kamu spotlar1 ve
haberler vasitasiyla bilgilendirmeler yapilmakta ve kisi basit bir arastirmayla bu
durumun ger¢ek olmadigini anlayabilecek durumda ise de soyut yalanin, o an
kisinin i¢erisinde bulundugu psikolojik durum dikkate alinarak degerlendirilmesi
gerekir'”.

Ogretide bu durum karsisinda yeni diizenlemelerin ihdasinin zorunlu oldugu
ifade edilmektedir'”>. Gergekten, telefonda gergeklesen bu tip dolandiricilik olay-
larinda, kisilerin yasadigi endisenin ciddi boyutlarda oldugu ifade edilmelidir. Bu
ylizden telefonun arag¢ olarak kullanildigi bu tarz durumlar agisindan, dolandiri-
cilik ve yagma suclarinda bu hususla ilgili diizenlemelerin yapilmas: gerektigi
fikrini paylastyoruz'™.

SONUG

Dolandiricilik sugu gerek gegmiste gerekse de giiniimiizde siklikla islenen
bir sug tipi oldugu i¢in giincel teknolojik gelismeler 1s18inda ilgili sugla ilgili
degisikliklerin ve sugun daha agir veya daha az cezay1 gerektiren hallerin, giin-
cellenmesi, sug siyasetinin bir geregidir. Bununla birlikte, bu yapilirken ceza hu-
kukunun temel ilkelerinden olan belirlilik ilkesi, goz ardi edilmemelidir.

Dolandiricilik sugu, bir¢ok nitelikli hali mevcut olan bir sug tipidir. Bu du-
rum, sugun temel halinin islenmesini neredeyse imkansiz hale getirmekte ve uy-
gulama agisindan nitelikli hallerin hangisinin uygulanacagi agisindan da tered-
diitlere yol agmaktadir. Caligma konumuzu teskil eden dolandiricilik sugunun,
basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi
hali de bu durumun en agik bir bi¢imde goriilebilecegi nitelikli hallerdendir.

Kanun koyucunun, madde metninde yer verdigi ifadelerin birbirinden ay-
rim1 kimi durumlarda oldukca giiclesmekte ve uygulamada, ayni konuda farkl
kararlarin verilmesine neden olmaktadir. Bu anlamda TCK m.158/1-g bendinde

1 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 695.
172 sare, “Dolandiricilik Sugu”, 695.

3 Konuya iliskin olarak aciklama ve dneriler icin bkz., Ersan Sen, “Telefon Dolandiriciligi Suglarina Karsi
Oneri”, Ersan Sen Hukuk ve Danismanlik, 06.04.2023).

7% Sen, “Telefon Dolandiriciligina Kargi Oneri”.
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“Basin ve yaymn araclarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle” ifade-
sine yer verilmisken TCK m.158/1-f bendinde “Bilisim sistemlerinin, banka veya
kredi kurumlarinmin arag olarak kullanilmasi suretiyle” seklinde bir diizenleme-
ye gidilmesi, ara¢ olarak kullanmak ile aracin sagladigi kolayliktan yararlanmak
ifadesinin farkli anlamlara gelip gelmedigi konusunda belirsizlikler meydana
getirmektedir. Her iki bent i¢in tatbik edilecek cezalarin farkli olmasi, bu soru-
nun daha net bir igcimde ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Calismamizda ifade
ettigimiz lizere, “basin ve yayin ara¢larmmin sagladigi kolayliktan yararlanmak
suretiyle” ifadesinin, basin ve yayin aracinin ister magdura ulagsmada isterse de
hilenin sergilenmesi ve artirillmasinda ortaya konmasi igin ara¢ olarak kullanil-
masi seklinde degerlendirilmesi gerektigi diisiincesindeyiz.

Ozellikle iletisim imkanlarinin engellenemez bir bicimde genislemesi, bili-
sim sistemlerinin her alanda oldugu gibi iletisim ag¢isindan da vazgecilmez arag-
lardan olmas1 karsisinda, sugun basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle iglenmesi (TCK m.158/1-g) ile bilisim sistemlerinin arag
olarak kullanilmasiyla islenmesi (TCK m.158/1-f) nitelikli hallerinin birbirinde
ayrilmasi gii¢ hale gelmektedir. Bu durum, ilgili bentlerin cezalarimin farkliligi da
g6z Onilinde alindiginda daha da ciddi bir sorun olarak goriilmelidir.

Yargitayin donem dénem degisen kararlari, bu konuda net bir uygulama ol-
madig1 intiba1 vermekte ve adil olmayan sonuglara yol agabilmektedir. Bu itibarla
ya her iki bendin cezasinin ayni miktar1 igerecek sekilde diizenlenmesi ya da
sucun, basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle is-
lenmesi halinin, bilisim araclari ile islenmesi durumunun daha agir sekilde ceza-
landirilmasi gerekir. Ancak mevcut durum agisindan daha dnce de ifade ettigimiz
iizere, basin ve yayin araglariin gerek dolandirilmak istenen magdurlara ulagsma-
da bir kolaylik saglanmasi; gerekse de hilenin sergilenmesi veya mevcut hilenin
artirtlmast i¢in kullanilmasi amaciyla kullanilmasi sdz konusu ise kanaatimizce
ilgili nitelikli hal tatbik edilmelidir. Bu ihtimal agisindan bent iginde verilecek
cezada st smira yaklasilarak karar verilmelidir. Her iki nitelikli halin gergek-
lesme ihtimalinde ise daha agir cezay1 gerektiren TCK’nin 61’inci maddesinin
gerekcesinden hareketle, daha agir cezay1 gerektiren 158/1-f bendinden hiikiim
tesis edilmeli ancak ceza belirlenirken {ist sinira yaklasilmalidir.

Son donemlerde sik¢a rastlanan ve telefonda, kendisini polis, savci gibi kamu
gorevlisi olarak tanitarak, kisileri teror orgiitleri ile iliskili olduklarindan bahisle
kandirarak dolandirma fiillerinin, mutlaka Kanun koyucu tarafindan ayrica mii-
cadele edilmesi gereken bir durum oldugunu diisiinmekteyiz. Son olarak sugun
basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi
seklindeki diizenlemesinin, iletisim araglarimin sagladigi kolayliktan faydalan-
mak suretiyle seklinde degistirilmesinin de olumlu olabilecegi kanaatindeyiz.

Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi



Dolandiricilik Sugunun Basin ve Yayin Araglarinin Sagladigi Kolayliktan Yararlanilmak Suretiyle ... m

KAYNAKCA
Kitap, Makale ve Tezler

Agin, Nursen Selen, Tiirk Ceza Hukuku 'nda Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanil-
mast Suretiyle Dolandiricilik Sugu, (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Akbulut, Berrin, “Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamani1”, Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 30/ 4 (2022).

Artuk, M. Emin vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Adalet, 2022).

Atalan, Mustafa, “Tiirk Ceza Kanunu’nun 158/1-f ve 245/1. Maddelerinde Diizenlenen
Suglar ve Bu Suglar Arasindaki iliski Sorunsali”, TBB Dergisi, 161, (Temmuz 2022).

Aydm, Devrim, “Dolandiricilik Sugu”, Hacettepe HFD, 11/2 (2021).

Basbiiyiik, isa, Dolandiricilik Sucunda Hile Unsuru, (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019).

Bayindir, Sinan vd., Kitle Iletisim Hukuku, (Ankara: Adalet, 2023).

Bilen, Mesut, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sucu, (Konya: Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012).

Centel, Nur vd., Kisilere Karsi Islenen Suclar, 5. Basi, (Istanbul: Beta, 2021).

Cinko, M. Siddik, “Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmas1 Suretiyle Dolandiri-
cilik (Tiirk Ceza Kanunu Uygulamas1)”, Terazi Hukuk Dergisi, 14/158, (Ekim 2019).

Datli, Begiim, Tiirk Ceza Kanununda Hirsizlik, (Ankara: Adalet, 2021).
Dénmezer, Sulhi, Kigilere ve Mala Kars: Ciiriimler, (Istanbul: Beta, 1998).

Eryigit, Beyza Melek, Dolandiricilik Su¢u ve Ozel Olarak Bilisim Sistemlerinin, Banka
veya Kredi Kurumlarinin Arag¢ Olarak Kullanilmasi Suretiyle Nitelikli Dolandiricilik
Sucu, (Istanbul: Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Icel, Kaythan, Kitle Iletisim Hukuku, (Istanbul: Beta, 2021).

Inceoglu, Asuman Aytekin, “Ekonomik Suglar”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, 19/1, (Haziran 2020).

Inceoglu, Asuman Aytekin, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sucu”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 17/1, (Ocak 2018).

Isfen, Sibel Kilicarslan, “Alman Ceza Kanununda Dolandiricilik Sugunun Maddi Unsuru
Olarak Aldatma”, Rechtsbriicke- Hukuk Kopriisii, 4/9, (Aralik, 2015).

Kazanci, Behiye Eker- Zeyrek, Ilker, “TCK’da Dolandiricilik Sugu”, D.E.U. Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN a Armagan, 21/0zel S (2019).

Koca, Mahmut - Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Seckin 2022.

Korkmaz, Fulya, “Dolandiricilik Sugunun Biligim Sistemlerinin Arag¢ Olarak Kullanilma-
s1 Suretiyle Islenmesi”, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 69/3, (2020).

Kiilge, Ebru, Dolandiricilik Sugu, (Istanbul: Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiitlisii Yiiksek Lisans Tezi)

Cilt: 11 | Sayi: 1 | Temmuz 2023



m Dr. Ogr. Uyesi Zahit YILMAZ

Mahmutoglu, Fatih Selami, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Yer Alan Basin Yayina iliskin Baz1
Hikiimlerin Genel Olarak Degerlendirilmesi”, Fasikiil Hukuk Dergisi, 3/14, (Ocak
2011).

Merakli, Serkan, “Giiveni Kotiiye Kullanma Sugu (TCK m. 155)”, Dokuz Eyliil Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 11, Ozel S.: 2009, (Basim Yili: 2010).

Metin, frem Beril, Dolandiricilik Sucunun Nitelikli Halleri (TCK m.158/1), (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Ozbek, Veli Ozer vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (Ankara: Seckin, 2022).

Sonmez, Umit, “Bilisim Sistemleri Araciligiyla Dolandiricilik Sugu”, Dicle Universitesi
Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, 1/2, (2017).

Sahin, Fatih, “Giiveni Kotiiye Kullanma Sugu (TCK 155/1-2)”, TBB Dergisi, 34/155,
(Temmuz 2021).

Sahin, Meral Ekici, Dolandiricilik Sucu, Tiirk ve Alman Ceza Hukukuna Iliskin Karsilas-
tirmali bir Inceleme, (Ankara: Adalet, 2019).

Sare, Ersin, “Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile”, SDUHFD, 12, /2,
(2022).

Sen, Ersan - Malbelegi, Erkam, “Malvarligma Kars1 Suglarda irade ve Fiili Hakimiyet
Kriterleri”, Terazi Hukuk Dergisi, 13/141.

Sen, Ersan, “Telefon Dolandiriciligi Suglarina Kars1 Oneri”, Ersan Sen Hukuk ve Danig-
manlik, 06.04.2023).

Taskin, Saban Cankat, Bilisim Sug¢lari, (Bursa: Beta, 2008).
Tezcan, Durmus vd., Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, (Ankara: Seckin, 2022).

Tiiray, Aras, “Hukuki islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Koksal Bayraktar’'a Armagan, 2/1, (2010).

Yazicioglu, R. Yilmaz, “Hirsizlik Sugunun Malvarligia Karsi Islenen Bazi Benzer Sug-
lardan Ayrim1”, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Aras-
tirmalart Dergisi, 19/2, (2013).

Yenidiinya, A. Caner, Yargitay Kararlart Isiginda Hirsizlik Sugu (TCK md.141-147),
(Ankara: Adalet, 2013).

Mahkeme Kararlar:

Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2013/135 K. (9 Nisan 2013).
Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2012/204 K. (22 Mayis 2012).
Yargitay 23. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/5358 K. (19 Ekim 2015).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/26412 K. (8 Haziran 2015).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/10251 K. (22 Mayis 2014).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/13094 K. (2 Temmuz 2014).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/20895 K. (10 Aralik 2014)
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/30609 K. (2 Kasim 2015).

Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi




Dolandiricilik Sugunun Basin ve Yayin Araglarinin Sagladigi Kolayliktan Yararlanilmak Suretiyle ...

631

Cilt: 11 | Sayi: 1 | Temmuz 2023

Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2013/13544 K. (18 Eyliil 2013)
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2021/926 K. (8 Aralik 2021))
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/28841 K. (17 Eyliil 2015)
Yargitay 11. Ceza Dairesi (Yargitay), 2023/72 K. (11 Ocak 2023).
Yargitay 11. Ceza Dairesi (Yargitay), 2022/9495 K. (23 Mayis 2022).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2018/5536 K. (12 Eyliil 2018).
Yargitay 23. Ceza Dairesi (Yargitay), 2016/7348 K. (17 Nisan 2019).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2017/19787 K. (10 Ekim 2017)
Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2021 / 257 K. (8 Haziran 2021).
Yargitay Ceza Genel Kurulu (Yargitay), 2021 / 68 K.(2 Mart 2021).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2014/19149 K. (18 Kasim 2014).
Yargitay 15. Ceza Dairesi, (Yargitay) 2017/229 K. (12 Ocak 2017).
Yargitay 15. Ceza Dairesi (Yargitay), 2015/21516 K. (25 Subat 2015).

Mevzuat
Tiirk Ceza Kanunu (TCK), Resmi Gazete 25611 (12 Ekim 2004) 5237.
Basi Kanunu (Bas. K), Resmi Gazete 25504 (26 Haziran 2004) 5187.

Elektronik Kaynaklar
https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 26.03.2022)







