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Avrticle Info

Sanayi devriminden sonra bilim ve teknolojik gelismelerin hiz kazanmasi ile
elektronik kaynaklar hayatimiza girmis ve ogrencilerin, akademisyenlerin ve
aragtirmacilarin bilgiyi arama, erigim, kaydetme, isleme, kullanma ve paylasma
etkinliklerini biiyiik oranda degistirmistir. Bununla beraber basili kaynaklar da
kisiler, kurumlar ve yaymnevleri tarafindan yayinlanmaya ve kullamcilar
tarafindan da kullanilmaya devam etmistir. Elektronik ve basili kaynaklarin
kullanim gekli ve orani bir¢ok degiskenden etkilenebilmektedir. Bu degiskenleri
swralarsak;  yayvun tiri, yayimn kullanilma amaci, kullamicimin yagsi, alant,
aliskanhgr ve yatkinligr gibi bir¢ok degiskenden etkilenmektedir. Kiitiiphaneler
artan elektronik ve basili kaynaklar: kontrol edebilmek, biitcelerini yeterli bir
sekilde diizenlemek, nitelikli derme olusturmak, kaynaklarimin kullanicilar
tarafindan daha verimli bir sekilde kullamilmasim saglamak amaciyla elektronik
ve basuli kaynaklarin secimini birtakim unsurlart goz oéniine alarak karar
vermelidir. Bu ¢alismanmin amaci iiniversite kiitiiphanelerinin derme geligtirme
siirecinde saglanacak kaynaklari belirlemesi icin iiniversite kiitiiphanesi
kullanmicilarimin basili ve elektronik bilgi kaynagi tercihlerinin incelenmesi ve
basili ve elektronik kaynak tercihlerine iligkin degiskenlerin belirlenmesidir. Bu
amag¢ dogrultusunda olugturulan anket, evren olarak segilen Karabiik
Universitesi’'nde uygulanmigtir. Elde edilen veriler SPSS 25 programi ile analiz
edilmigtir. Elektronik ve basili kaynak tercihleri ve bu tercihleri etkileyen nedenler;
katilimcilarin demografik ozelliklerine (yas, alan, gérev ve cinsiyet), yayini tiiriine,
yayimin  kullamim amacina, kaynagin ulasilabilirligine, kaynagin kullanim
yatkinligi gibi nedenlere bagl olarak farklilastigi gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Elektronik kaynak, E-Kitap, Basili kaynak, Universite
kiitiiphaneleri, Okuma formati tercihleri
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Research Article

After the industrial revolution, electronic resources entered our lives with the
acceleration of science and technological developments. They significantly
changed the information searching, accessing, recording, processing, using and
sharing information activities of students, academicians and researchers. In
addition, it continued to be published by individuals, institutions and publishing
houses in printed sources and used by users. The way and rate of use of electronic
and printed resources can be affected by many variables If we list them, The type
of publication is affected by many variables such as the purpose of the publication
and user age, field, habit, and predisposition. Libraries should decide on the
selection of electronic and printed resources, taking into account some factors, to
control the increasingly electronic and printed resources, organize their budgets
adequately, create qualified collections, and ensure that their resources are used
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more efficiently by users. This study aims to examine the printed and electronic

information source preferences of university library users to determine the

resources to be provid_ed in the (_:ollection developme_nt process of universi;y Siizer, R. (2023). A study on

libraries and to determine the variables related to their printed and electronic electronic and printed source

resource preferences. The questionnaire created for this purpose was applied in preferences of university library

Karabiik University, chosen as the universe. The obtained data were analyzed with users, Anasay 25, 181-204.

SPSS 25 program. Electronic and printed resource preferences and the reasons

affecting these preferences; It was observed that the participants differed due to

the demographic characteristics (age, field, task, and gender), the type of

publication, the purpose of use of the publication, the accessibility of the source,

and the tendency to use the source.

Cite this article as:

Keywords: Electronic Resource, E-Book, Printed Source, University Libraries,
Reading format preferences.

Giris
Teknolojik gelismelerin hiz kazanmasi ile sanayi alaninda olusan bag dondiiriicii gelismeler
bilgiye elde etmeyi ve kullanmay1 6nemli hale getirmistir. Sanayi devrimi ile gelisme kaydeden

toplumlar bilgiye sahip olan, onu dogru sekilde kullanan ve yeni bilgi iireten toplumlar
olmuslardir.

Bilgi iletisim teknolojilerindeki hizli gelismelerle birlikte ortaya c¢ikan yeni araglar
(internet, cep telefonu, elektronik kitap) bilgiye erisim hizt ve yontemini Onemli Olgiide
degistirmis ve gelistirmistir. Bu gelismeler klasik kiitiphane hizmetlerini sorgular hale
getirmistir. Bilgi iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler bu teknolojilerin yogun kullanildig:
iiniversite kiitiiphanelerini etkilemistir. Bu etkilesimin temelinde de iiniversite kiitiiphanelerinin
giincel ve bilimsel bilgiyi denetim altina almak ve yeni bilgi {iireten arastirmaci ve
akademisyenlerine hizmete sunmak amaci yatmaktadir.

Bilimsel ve teknolojik gelismeler basili yayinlarin yaninda elektronik yayin kavramini da
ortaya c¢ikarmigtir. Elektronik yaymciliktaki gelismelerle beraber e-bilgi kaynaklar
kiitiiphanelerin derme gelistirme ve hizmete sunma politikalarini da 6nemli 6l¢iide degistirmistir.
Kiitiiphane hizmetlerindeki bu gelismeler kullanicilarin basili kaynak kullanim tercihlerini de
onemli ol¢iide etkilemistir.

“Bilgi ve bilgi kaynaklarinin sayisindaki hizli artis ve kullanici ihtiyaglarmin degismesi
sonucunda, teknolojinin olanaklarindan yararlanmak kiitiiphaneler i¢in kac¢inilmaz hale geldi.
Bilginin biiyiik bir hizla artmasi ve yayginlasmasi, bilgiyi toplayan kiitiiphanelerinde giderek
bi¢im ve icerik degistirmesine, amaglarinin degisik yonlerde gelismesine neden oldu. Iste bu
gelismelere paralel olarak kiitiiphaneler, 1960’lardan itibaren bilgisayar kullanmaya basladilar.
Bu sayede islevlerini daha etkin ve verimli olarak gerceklestirme olanagina kavustular.
Bilgisayara dayali kiitliphane sisteminin amaci aslinda, yerini aldig1 ya da alacagi geleneksel
kiitliphane sisteminin amaciyla aynidir (Kakirman, 2001, s.172)”.

Giincel gelisme ve teknolojileri daha yakindan takip etmek durumunda olan iiniversite
kiitiiphaneleri derme gelistirme politikalarini1  kullanicilarinin istek ve egilimlerine gore
sekillendirmek durumundadirlar. Kullanicilarin bilgi kaynagi kullanimi egilim ve tercihleri farklh
degiskenlere bagl olarak sekillenmektedir. Yayin tiirii ve kullanim kolayligi, kullanicinin yas ve
teknolojiye olan ilgisi ve aligkanliklar1 bu tercihleri etkilemektedir. Yayin tiirii ve sayilarindaki
hizli artis ve kullanicilariin davraniglan kiitiiphanelerin bilgi kaynaklarinin se¢imi, saglanmasi
ve denetiminin gergeklestirilmesi politikalarimi yeniden gozden gecirmelerini veya yeniden
olusturmalarini zorunlu hale getirmektedir. Bu amagcla g¢alismada {iniversite kiitliphanesi
kullanicilarinin basilt ve elektronik kaynak tercihleri ve bu tercihlere iliskin nedenler iizerinde
durulmustur.

Arastirma Deseni
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Aragtirma, iiniversite kiitliiphanesi kullanicilarinin elektronik ve basili kaynak tercihlerine
ve buna bagl degiskenlere odaklanmis olup 6 bdliimden olusmaktadir. Giris kisminda sonra
kullanicilarin bilgi kaynagi kullanim egilimlerine iliskin literatiir incelemesi verilmistir.
Sonrasinda arastirmanin yontemi, aragtirmaya dair bulgular, degerlendirme ve tartisma boliimii
ve son olarak da sonug ve 6neri boliimleri yer almistir.

Amac ve Hipotez

Universitelerin diinyadaki bilimsel galismalar1 ve yenilikleri yakindan izleyebilmesi,
onun bir organi olan kiitiiphanesi araciligi ile gerceklesmektedir. Universite kiitiiphanesi
hizmet verdigi iiniversite personeli ve &grencilerinin bilgi kaynagi ihtiyacini karsilamalidir.
Arastirmada tiiniversite kiitliphanelerindeki elektronik ve basili kaynak gereksinimlerinin daha
verimli ve ihtiyaca yonelik olarak karsilanabilmesi igin aragtirma sorulart su sekilde
hazirlanmustir:

+Universite kiitiiphanesi kullanicilar1 (akademik, idari personel, dgrenci) demografik (yas,
cinsiyet, egitim diizeyi vs.) durumuna gore genel olarak basili yayinlar1 m1 yoksa elektronik
yayinlart mi tercih ediyor?

Universite kiitiiphanesi kullanicilar1 (akademik, idari personel, 6grenci) hangi tiir
yayinlarda basili hangi tiir yayinlarda elektronik kaynaklar tercih ediyor?

*Kullanicilarin demografik (yas, cinsiyet, egitim diizeyi vs.) durumuna gore basili yaymn
ve elektronik yayin tercihleri degisiyor mu?

Belirlenen arastirma sorular1 cercevesinde arastirmamizin ana hipotezi; “Universite
kiitiiphanesi kullanicilar basili ve elektronik kaynak tercihleri kullanic1 demografik 6zelliklerine
gore degismektedir” olarak belirlenmistir. Belirlenen hipotez gercevesinde ankette katilimcilarin
demografik o6zellikleri (alan, gorev, yas, cinsiyet) istenmis ve basili ve elektronik kaynak
tercihlerini iliskin sorular sorulmustur.

Konunun Onemi

Kiitiiphaneler artan elektronik ve basili kaynaklar1 kontrol edebilmek, biit¢elerini yeterli
bir sekilde diizenlemek, dermenin niteligini saglamak, kaynaklarinin kullanicilar tarafindan daha
verimli bir seklide kullanilmasim saglamak amaciyla elektronik ve basili kaynaklarin se¢imini
birtakim unsurlar1 géz 6niine alarak karar vermelidir. Bu amagla ¢alismada iiniversite kiitiiphanesi
kullanicilarinin basili ve elektronik kaynak tercihleri ve bu tercihlere iliskin nedenler lizerinde
durulmustur. Universite kiitiiphanelerinin derme gelistirme siirecinde saglanacak kaynaklart
belirlemek i¢in {iniversite kiitiiphanesi kullanicilarinin basili ve elektronik bilgi kaynagi
tercihlerinin incelenmesi ve basili ve elektronik kaynak tercihlerine tercihlere iliskin
degiskenlerin belirlenmesi olarak ortaya konmustur.

BiLGi KAYNAGI KULLANIM EGILIMLERI

Antik Cag’da ve Orta Cag’da cesitli malzemeler iizerine yazi yazildigi bilinmektedir.
Bunlari siralarsak: Agac kabuklari, levhalar, vazo pargalari, taslar, kil tablet, topraktan yapilmisg
kaplar, ¢esitli madenler, keten bezi, fildisi, kemik, bitki kabuklari, papiriis ve parsémen ve kagit
(Yildiz, 2014, B6lim 1-2).

20. yiizy1lin sonlarina kadar kagit en énemli yazi arac1 olarak yerini korumustur. “ilk olarak
M. S. 1. yiizyilda Cinliler tarafindan iiretilen kagitidin dogudan batiya gegis siireci bin yil
bulmustur. Kégidi Akdeniz bodlgesine getirenler ise Araplardir. Parsomene gore fiyatinin
ucuzlugu ve daha fazla iiretim olanagimin bulunmasi nedeniyle kagit, iilkeye egemen olan
Magribiler yoluyla 11. yiizyilda Ispanya’ya, 12. yiizyilda ise Sicilya iizerinden Italya’ya girerek
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14. yiizy1l boyunca tiim Avrupa’da yayilmistir (Labarre, 1970, aktaran Kiigiikcan, 2006, s. 158)”.
Matbaanin bulunmasiyla birlikte daha da 6nemli bir ara¢ haline gelen kagit yayincilik
faaliyetlerinin hiz kazanmasinda da dnemli rol oynamustir.

20. yiizyilin son geyreginde elektronik gelismelerle birlikte ‘elektronik yayincilik’ kavrami
kiitiiphanecilik literatiiriine girmistir. “Elektronik yayincilik, bilginin bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanilmasi ile elektronik olarak iiretilmesi ve kullaniciya ulastirilmasindan
baska ayrica, bilginin alinmasi, islenmesi, depolanmasi ve dagitimi gibi tiim bilgi hizmetlerinde
bilgisayar teknolojisinin 6ngdrdiigii bicimde kullanilmasi islemlerini kapsayan bir biitiin olarak
diisiintilebilir (Kes, 2009, s. 1)”.

Yayincilikta baglangigtan beri bircok gelismeye taniklik etmis olmamiza karsin, internet ve
e-ticaretin gelismesiyle birlikte yayincilik sektoriindeki gelismeler bas dondiiriicii bir duruma
gelmistir. E-kitaplarin 6nemli bir bilgi kaynagi olarak kullanilmasi da yayincilik sektoriinii 6nemli
olgiide etkilemistir (Rao, 2004, s. 363).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki yeni gelismeler bilginin iletilmesi ve etkin
kullanilmasina daha ¢ok katki saglamistir. Bu gelismelere paralel olarak diinya niifusundaki artis
ile bilgiye duyulan ihtiyacin artmasi elektronik bilgi kaynaklarinin gelisim ve artmasinda da etken
olmustur. Bilgi artik basili ortamdan ¢ok elektronik ortamda iiretilir ve kaydedilir olmustur
(Atilgan, 2006, s. 2).

Bilgisayar teknolojilerinin geligsmesi, bilgi kaynag1 iceren veri tabanlarinin ve akademik
bilgi sistemlerinin yeniden sekillenmesini etkilemistir (Saxena, 2009, s. 671). Basili yayindan
elektronik yayina gegis, e- yayimlarin hizla artmasi yaninda bilgi erisim ve kullanimi konusunda
da yeni araglarin gelistirilmesini saglamistir (Tsakonas ve Papatheodorou, 2006, s. 400).

Elektronik bilgi kaynaklarinin 1990’11 yillarin sonunda kullanilmaya bagladiginda bilgi
teknolojisi ile yakindan ilgilenen uzmanlar elektronik kitaplarm basili kitaplarin yerini alacagini
ileri siirmiislerdi. E-kitap konusundaki 6nemli gelismelere, kagitsiz toplum konusunda ileri
stiriilen birgok goriise ragmen kagit ortaminda tiretilen bilgi kaynaklar1 6zellikle medya ve edebi
tirlerde ¢ok kullanilan ve kolay vazgecilmeyecek bir gerceklik olarak devam etmektedir
(Gregory, 2008, s. 266).

Lancaster (1995, s. 518-519), elektronik yaymin gelisimini 4 evrede incelemistir; 1-)
Geleneksel kagit iizerine baski yayinlari olusturmak igin bilgisayar kullanimi. Bu gelisme
1960'larn baslarina kadar izlenebilir (6rnegin, National Library of Medicine'de Index Medicus
iiretimi). 2-) Metnin elektronik bi¢imde dagitimi; elektronik siiriim, basili siirlimiin tam
karsihigidir ve basili siiriimii olusturmak icin kullanilmis olabilir. ikincil yayinlar i¢in (indeksleme
ve 6zetleme hizmetleri), elektronik dagitim 1960'larin baslarinda baslad. 11k dergiler i¢in gelisme
bir siire sonra gergeklesti. Gliniimiizde, yine kagida basilmis olarak satilan dergilerin metin ve /
veya grafiklerine elektronik olarak erisilebilir hale getiren projelerde dnemli bir faaliyet ve ilgi
vardir. Bu tiirden baglica projeler (elektronik versiyona ¢evrimigi olarak, CD-ROM olarak veya
bu modlarin bir kombinasyonu olarak erigilebilir olmas1) dahasi, 6nemli sayida derginin tam
metni artik DIALOG gibi saticilar tarafindan ¢evrimici olarak erisilebilir hale getirilmektedir. 3-
) Yalnizca elektronik bigimde dagitim, ancak yaymin elektronik olarak goriintiilenen kagit tizerine
basili olmaktan biraz daha fazlasidir. Bununla birlikte, arama, veri isleme ve uyart (profil
eslestirme yoluyla) yetenekleri dahil olmak {izere c¢esitli Ozelliklerine eklenmistir. 4-)
Elektronigin gercek yeteneklerinden yararlanan tamamen yeni yayinlarin nesli (6rnegin, hiper
metin ve hiper ortam, elektronik analog modeller, hareket, ses). Gelisimin bu asamasi aslinda alt
boliimlere ayrilabilir: (a) mevcut metin ve grafiklerin yenilik¢i yollarla sunulmasi (b) tam
elektronik yeteneklerden yararlanmak i¢in baglangigta tasarlanmis yayinlarin tiretimi.

Kitiiphanecilerin kullanicilar tarafindan ihtiya¢ duyulan tim bilgileri basili formatta
edinmeleri ve kullanicilarina sunmalar1 gliniimiizde giderek daha zor hale gelmistir. Bunun yant
sira elektronik bilgi tirtinleri, kaynaklar1 ve hizmetleri hizla artan bir oranda ortaya ¢ikmaktadir.
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Kullanicilar bunlar ¢ekici bulunmakta ve miimkiin oldugunda elektronik kaynaklari basilt
kaynaklardan daha fazla kullanmaktadir. Sonug olarak, kullanicilarinin taleplerine yanit olarak ve
basili yayinlarin yarattig1 sorunlardan bunalan kiitiiphaneciler, elektronik kaynaklar giderek daha
fazla erisilebilir hale getirmektedirler. Ag¢iktir ki, kiitiiphaneler hem basili hem de elektronik
formatta da bilgi saglamak i¢in ¢ok uzun siire dayanamazlar (Malinconico ve Warth, 1996, s.
134).

Celik’e (1986, s. 4-5) gore, enformasyon teknolojisinin etkiledigi alanlardan birisi de basim
ve yayn alanindaki faaliyetler olmustur. Ozellikle Batil1 iilkelerde, elektronik yaymcilik iizerinde
durulmakta, basim malzemesi olarak kagidin gerekliligi ve gelecegi tartisilarak «kagida dayalt
basim diinyas: varligim1 koruyabilecek mi?» gibi sorular giindeme gelmektedir. Teknolojik
geligsmelerin basimcilig1 nasil etkileyecegi konusundaki goriisleri iki gruba ayirmak miimkiindiir:
Bir goriise gore, kagit onlimiizdeki ylizyilda yerini elektronik {iriinlere ve araglara birakacaktir.
Diger goriise gore ise, kagit elektronik tirlinlerle ve araglarla birlikte varligin siirdiirecektir.

Elektronik kaynaklarin ve dijital kiitiiphanelerin gelisimi ve yayginlagsmasi, basili
kaynaklarin ve geleneksel kiitiiphanelerin kullanimi {izerinde bir takim 6nemli etkiye sahiptir.
Elektronik kaynaklarin ve dijital kiitliphanelerin gelisimi ve yayginlagsmasi, 6grencilerin ve
akademisyenlerin basili kaynaklar ve geleneksel kiitiiphaneleri kullanma seklini etkilemis ve
degistirmistir. Lisans 6grencileri, lisansiistii 6grencileri ve akademisyenler, basili ve elektronik
kaynak se¢iminde farkl alg1 ve tercihlere sahiptir (Liu, 2006, s. 583-584).

Gliniimiizde elektronik yayinlarin giderek artmasi ile 6grencilerin, akademisyenlerin ve
arastirmacilarin bilgiyi arama, erisim, kaydetme, isleme, kullanma ve etkinliklerini biiyiik 6l¢iide
degismistir. Artik kullanicilar, ¢ogu bilgi kaynagini ve kiitiiphane materyalini kiitiiphanelere
ugramadan aglar {izerinden arastirma ve kiitiiphanelerden yararlanma etkinliklerini
gerceklestirebilmektedir. Universite kiitiiphanesi kullanicilarmin basili ve elektronik kaynak
tercihleri farkli davraniglara sahiptir. Bu davranis bi¢cimi kullanicinin kaynagin kullanilma amaci,
kaynagin ulasilabilir olmasi, tiirii, kullanim kolaylig1, kaynaktan yararlanma sekli; kullanicilarin
basili veya elektronik kaynak kullanimlarina olan yatkinliklari, yasi ve alan1 gibi degiskenlerden
biiyiik oranda etkilenebilmektedir. Bu kapsamda yapilan ¢caligmalar daha ¢ok yayn tiirlerine gore
elektronik ve basili kaynaklarin kullanim oranlari, yayinlarin kullanim amagclar1 ve kullanilan
alanlara gore degisiklik gostermistir.

Literatiir incelemesi

Elektronik bilgi kaynagi kullanim tercihleri konusunda literatiirde oldukga fazla ¢alisma
yer almaktadir. Bunlardan bazilarina yer verecek olursak ele alacagimiz ilk ¢alisma 2007 yilinda
Walton tarafindan yapilmistir. Walton (2007, s. 92-93), e-kitaplarla ilgili yapilan ¢aligmalari
1990’larin sonu ve 2000’lerin basi, 2000’lerin ortasi olarak ayirmaktadir. E-kitap kullaniminin
yayginlagmadigir ve elektronik kitaplarin nadir kullandigi yillara denk gelen ilk gruptaki
caligmalar, e-kitaplarin egitsel yonii ve teknolojik konular iizerine yogunlagmistir. Bu donem
arastirmalarinin sonuglari, e-Kitaplarmn yiiksek 6grenim 6grencileri tarafindan kabul edilmedigi
ve arastirmalarin teknoloji sorunlarmin kabul eksikliginde en 6nemli faktoér oldugu sonucuna
varilmistir. ikinci gruptaki calismalarda, e-kitaplarin en cok hangi amagclarla kullanildig
incelemistir. Elde edilen sonuglar, 6grencilerin e-kitaplar1 kullandiklari, ancak mutlaka okuma
amactyla kullanmadiklar1 seklindedir. Ogrenciler e-kitap koleksiyonlarmi okumaktan ¢ok
arastirma yapmak igin bir ara¢ olarak kullaniyorlardi. Ogrenciler bir e-kitap koleksiyonunu
aragtirir, “ilgili” ciimleleri tarar, metnin bir boliimiinii seger, istenen bir kismi keser ve alinan
icerigi baska bir uygulamaya yapistirir. Ugiincii grup ise e-kitaplarla ilgili birgok arastirmanin
yapildig1 dénem olarak nitelendirilebilir. Internet ve bilgisayar teknolojinin gegmise kiyasla daha
fazla gelismis ve yayginlasmis oldugu yillara denk gelen bu donem, elektronik kitaplar1 gerek
teknik gerekse egitsel anlamda inceleme altina alan yiizlerce ¢alismay1 kapsamaktadir.

Dilevko ve Gottlieb (2002, s. 386-387), Toronto Universitesindeki lisans diizeyinde
6grenim goren kiitiiphane kullanicilarina internet {izerinden bir anket diizenlenmistir. Ankete

185



UNIVERSITE KUTUPHANESI KULLANICILARININ ELEKTRONIK VE BASILI KAYNAK TERCIHLERINE iLISKIN BiR
ARASTIRMA

katilan Ogrenciler 6dev vb. c¢alismalarinda basili kaynaklar1 daha c¢ok kullandiklarini
belirtmislerdir. Bunun temel nedeni olarak da basili kaynaklari daha giivenilir bulduklarini, basili
kaynaklarin daha kalic1 ve erisilebilir olduklarin1 ve konularin derinlemesine ele alindigini
belirtmislerdir.

Anuradha ve Usha (2006, s. 55), bilim ve teknoloji 6grencilerine e-kitaplara iligkin yayin
tiirii tercihlerinin arastirilmasina yonelik yaptiklar1 ankette oransal olarak referans caligmalarinin
(%83,33) elektronik kitap formatinda en fazla tercih edildigini, devaminda ise teknik kitaplar
(%80), eglence kitaplar1 (kurgu vb.) (41,67), haritalar/seyahat rehberleri (%35), ticaret
dergisi/iiriin rehberleri (33,33) elektronik kitap tiirlerinin tercih edildigi ile ilgili sonucuna ulagti.

Rowlands vd. (2007, s. 499), yayn tiirlerine gore elektronik kitaplarin kullanimi ile ilgili
yapilan ankette ders kitaplarinin (%59.9) en popiiler yayin tiirii oldugunu, ardindan ise referans
kitaplarinin (%52,4) ve aragtirma monograflarinin (%46) oldugunu gosterdi. Ayni caligmada
kullanilan elektronik kitap tiirlerinin 6grenim durumuna gore tercih oranlari hakkinda su
sonuclara ulagmustir;

Hernon vd. (2007, s. 5-6), Edebiyat, Hemsirelik ve Ekonomi boéliimii lisans diizeyinde
mezun olan 6grencilerin elektronik kitap kullanimu ile ilgili yaptig1 ¢alismada:

Tablo 1. Akademik Duruma Goére Tercih Edilen E-Kitap Tiirleri

Lisans Yiiksek Lisans ~ Doktora Akademik Personel
E-Kitap Tiirleri
% % % %
Kurgu 30,3 24,8 24,4 23,6
Is veya calismayla ilgili
popiiler olmayan kurgu 17,8 12,4 15,6 14,2

Is ya da calismak ile ilgisi

ﬁhr:l;gan popiiler olmayan 39,8 287 20,0 20,3
Ders Kitaplari 57,6 63,6 68,1 55,4
Arastirma monograflari 32,2 46,5 60,0 59,5
Referans ¢alismalari 53,8 49,6 54,1 56,1

Kaynak: (Rowlands vd., 2007, s. 499).

Edebiyat Boliimii 6grencileri;

*Antolojiler,

*Edebi eserlerin yorumlanmasinda kilavuzlar ve rehberler,
*Monograflar / orijinal eserler (6rnegin, nesir, drama ve siir),

*Referans kaynaklar (6rnegin, edebi sozliikler, bibliyografiler, es anlamlilar ve stil el
kitaplari),

sIkincil kaynaklar (orijinal eser, deneme ve biyografi elestirileri),

*Ders kitaplari
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Hemsirelik boliimii 6grencileri,

*Antolojiler

*Kilavuzlar (bakim kilavuzlar ve etik)

*Monograflar

*Referans kaynaklar (6rnegin, ilag el kitaplar1 ve tibbi sozliikler)
*Ders kitaplari

Ekonomi boliimii 6grencileri;

*Antolojiler

*Monograflar

*Referans kaynaklari

tarafindan baglica kullanilan e-kitaplar oldugunu ortaya koymustur. Yapilan bu ¢alismada
antolojilerin, monograflarin ve referans kaynaklarinin ii¢ alan i¢in e-kitap formatinda tercih edilen
yayin tiirleri oldugu goriilmektedir.

Ongoz (2013, s. 42-46) calismasinda, Tiirkiye’de 30 iiniversiteden farkli alanlarda 412
Ogretim gorevlisi iizerinde yaptigi anketten elde ettigi bulgularda; 6gretim elemanlariin
%69, 7'sinin basili kitap okumay tercih ederken, sadece %7,3"iiniin elektronik formatlar1 tercih
ettiklerini, ankete katilanlarin %23,1'inin basili veya elektronik formatta kitap bulunmasinin
okuma tercihlerini etkilemeyecegini ifade ettiklerini; elektronik kitaplarin kullaniminin bilim
dallaria gore dagilim oranlarinin Temel Bilimler fakiiltelerinde (%84,1), Miihendislik / Mimarlik
(%83,5) ve Sosyal Bilimler (%74,3) oldugunu, is unvanina gore, en biiyiik elektronik kitap
okuyucu grubunun (%78,9) aragtirma gorevlisi doktorlardan olustugunu ve bunu takiben
aragtirma gorevlilerinin (%78,2) geldigini belirlemistir. Ongdz’iin yaptizi bu ¢alismada
katilimcilarin yaklagik yarisinin (%49,0) hem elektronik hem de basili olarak kitap okumay1 tercih
ettigi goriilmiistiir. ikinci tercih bir monitdrde okumak iken (%33,0), dgretim elemanlarinin
%16,7'sinin elektronik kitaplarin basili versiyonlarimi okumak istedigi belirlenmistir. Yine yiiksek
oranda 6gretim iiyesi grubunun (%76,5) birincil olarak arastirma icin elektronik kitap kullandig1
belirlenmis olup %19,2'sinin ise 6gretim amagli elektronik kitap kullandiklart tespit edilmistir.
Ayrica 6gretim elemanlarinin %61,9'unun elektronik kitaplarin kullanimini kolay veya ¢ok kolay
oldugunu, %27,4iniin elektronik kitap okumay1 zor oldugunu belirtmislerdir. Son olarak yapilan
bu arasgtirmada &gretim elemanlarimin %89,8'inin iiniversite kiitliphanelerinde elektronik kitap
sayisin arttirmasi hususunda "kesinlikle evet" veya "muhtemelen evet" olarak yanit verdigi
goriilmiistiir.

Ulkemizde bu konuda yapilan farkl1 bir ¢calismada ise Cumaoglu vd. (2013, s. 128-129),
222 tiniversite 6grencisine uyguladiklar1 anketten elde ettikleri veriler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Fakiiltelere Gore E-kitap Okuma Aligskanliklar1

iktisadi ve

Idari ]
Bilimler ~ Mihendislik ve g\ Saglik
Siti Fakiiltesi en Edebiyat . ilimleri
e ’ Fakiiltesi ~ ~marlik Fakilltesi
Fakiiltesi akultes Fakiiltesi
Toplam
% % % % % %
E-kitap okurum
61,8 69,6 52,2 70,83 60,0 62.4
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E-kitap okumam
38,2 30,4 47,8 29,17 40,0 37,6
Toplam (N) 76 30 23 72 20 N=221

Kaynak: (Cumaoglu vd., 2013, s. 128-129).

Calismada e-kitabin okunma amagclar1 ile ilgili sorulan soruya verilen cevaplar asagidaki
tabloda yer almaktadir. Buna gore;

Tablo 3. Fakiiltelere Gore E-kitap Okuma Aligkanliklar

1ktls.ad1 ve _ Miihendislik T1p ve. Saglik
Esiti Idari Fen Edebiyat Mimarlik Bilimleri
o Bilimler  Fakiltesi Forciliaa ¢ Fakilltesi
akiiltesi Fakiiltesi akiltesi Toplam
% % % % % %

Calismak igin 745 745
ders materyali 75,0 66,7 83,3 74,6
Aragtirma 89,4 93,8 83,3 70,6 75,0 81,2

Hikaye/roman
/siir kitabi 42,6 43,8 41,7 29,4 16,7 353
okumak i¢in

Toplam (N) 47 16 12 51 12 N=138

Kaynak: (Cumaoglu vd., 2013, s. 128-129).

Rod-Welch vd. (2018, s. 294-295), yaptiklar1 caligma ders kitaplarinin elektronik kitap
formatinda en fazla tercih edilen elektronik kitap tiirii oldugunu, bos zaman okumasi ile ilgili
kitap tiirlerinin de kagit/basili format da en fazla tercih edildigini gosterdi.

Celik (2015, s. 281), lise 6grencilerinin elektronik kitap okumaya karsi tutumlarini
incelemek adli galismasinda katilmecilarin elektronik kitap okuma tutum diizeyi orta diizey
katiliyorum ile pek katilmiyorum arasinda kalmastir.

Zabukovec ve Vilar (2016, s. 430-433), yaptiklar1 ¢alismada, Sloven iiniversite
ogrencilerinin basili ve elektronik yayn tercihleri ile ilgili bir anket uygulamistir. Calismada;
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*Ogrenciler, akademik metinleri okumak zorunda kaldiklarinda basili materyalleri tercih
ettiklerini

*Ogrencilerin ¢ogu ¢alisma amaciyla kullandiklari kaynaklarda elektronik ders kitaplarin
tercih etmediklerini

*Ogrenciler bask1 malzemesini elektronik hale getirmeye istekli olmadigini ama elektronik
malzemeyi yazdirmaya istekli oldugunu

*Ogrenciler basili akademik okumalarin materyalleri hatirlamak ve onlara odaklanmak
anlaminda daha etkili olduguna ve basildiklarinda materyalleri tekrar incelemeye daha istekli
olduklar1 ortaya konmustur.

Mangen vd. (2013, s. 61), basili ve elektronik formatlarin 72 Norvegli onuncu sinif
ogrencisi iizerindeki okudugunu anlama etkisine iliskin bir ¢aligma yiiriitmiistiir. ki farkl
okuldan gelen 6grenciler ilk dnce okuma becerilerinde mevcut farkliliklar1 belirlemek i¢in 6n
testlere tabi tutulmustur. Daha sonra grencilerin iki rastgele gruba ayrilmistir; bunlardan birine
yazili olarak (1400-2000 kelime), digerine elektronik olarak PDF formatinda bir kitapcik
verilmistir. Elde edilen ana bulgular neticesinde baskida metin okuyan &grencilerin, okudugunu
anlama testinde dijital olarak okuyan oOgrencilere gore daha iyi puan aldiklarin1 ortaya
konulmustur. Bireyler daha uzun metinler i¢in ve konsantre olmak istediklerinde basili kaynagi
tercih edebilirken, anlik bilgi aramak i¢in telefonlarini kullanmayi tercih edebilirler (Loh ve Sun,
2018, s. 664).

Mizrachi (2015, s. 305), tarafinda yapilan bir ¢alisma da anket sorusuna yanit veren lisans
Ogrencilerinin %67,7'si tim ders materyallerinin basili formatta olmasini tercih etmekte ve
yaklasik %18'1 elektronik olarak okuma tercihine katilmaktadir.

2015 yilinda West Coast Universitesinde yapilan bir ¢alismada; grenciler hala basili ders
kitaplarmi elektronik ders kitaplarina tercih etmektedir. Tercih etmelerinin birincil nedeni basili
ders kitaplarinin elektronik ders kitaplarindan daha kullanigh olduguna inanmalaridir. Elektronik
ders kitaplarmi tercih eden Ogrenciler, gerekli ders materyallerinin her an tek bir yerde
bulunabilmesi nedeniyle tercih etmislerdir (Millar ve Schrier, s. 182-183).

2015 yilinda yapilan farkli bir ¢aligsmada ise lisans 6grencilerine elektronik kitap okumadan
once ve okuduktan sonra elektronik ve basili ders kitab1 tercihleri sorulmustur. E-ders kitabini
okumadan onceki tercihleri soruldugunda, dgrencilerin dortte birinden daha azi e-ders kitabini
tercih ettigini belirtmis ve okuduktan sonra bu oran ylizde 50'ye yiikselmistir. Bu ¢aligma lisans
6grenci grubunun elektronik kitaba kars1 6nyargilarini ortaya koymustur (Dobler, s. 486).

2015 yilinda Romanya ve Norveg’te 0grencilerin ders okumalari icin basili kaynaklara
kars1 elektronik kaynak tercihlerine iligskin ¢ok uluslu bir ¢alisma yapilmistir. Calismada her iki
iilkeden yanit verenlerin yaklasik %75', ders okumalarindaki bilgileri en iyi basili sayfalardan
okuduklarinda hatirladiklarin1 kabul etmektedir. Bununla birlikte, yorumlarin ana kismi, basili
materyalin fiziksel kullaniminin 6grenci igin 6grenme siirecini destekledigi ifade edilmistir
(Landay, Repanovici ve Gasinger, s. 459).

2016 yilinda Aharony ve Bar-Ilan (s. 6) 177 kiitiiphane ve bilisim bilimi 6grencisini
kapsayan bir ¢aligmada, 6grencilerin akademik okuma tercihlerinde basili materyalleri elektronik
materyallere tercih ettiklerini ve bunun ana nedenin &grencilerin basili materyalleri anlama
diizeyinin daha yiiksek olmasi olarak belirtildi. Calismada elektronik materyalleri anlama ile
basili materyal tercihi arasinda da anlamli bir negatif iligki bulunmustur. Dolayisiyla 6grencilerin
akademik elektronik materyalleri ne kadar cok kavrarlarsa, elektronik cihazlardan okuma
tercihlerinin o kadar arttigini sOyleyebiliriz.

2017 yilinda yapilan farkli bir ¢alismada ise ¢ogu durumda kullanicilarin bir formati
digerine tercih etmelerine ragmen, her iki formattaki kitaplar1 kullandiklarini gosterdi. Yine belirli
bilim alanlan i¢in e-kitap kullaniminda gozle goriiliir baz1 farkliliklar oldugunu tespit edildi.
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Calisma ayrica elektronik kaynaklarin kullanimini tesvik etmede iist verilerin ne kadar Kritik
oldugunu vurguladi. Kiitiiphane katalogunda e-kitap {ist verisi yoksa, e-kitap kullanimi diisiik
kalmigtir (Yuan, Van Ballegooie, Robertson, s. 28).

Central Universitesinde lisans dgrencileri iizerinde yapilan bir aragtirmada katilimcilarin
1344iniin (%57,0) akademik ¢alismalari i¢in her zaman basili kaynak formatini tercih ettigini,
101'inin (%43) ise akademik ¢aligmalar i¢in ara sira elektronik kaynak formatini tercih ettigini
gostermistir (Yamson, 2018, s. 300).

Odabas vd. (2018, s. 168), Selcuk Universitesinde iiniversite oOgrencilerinde
dijital/elektronik kitap okuma kiiltiiri adli calismasinda katilimcilarin fiziksel reaksiyon
onermeleri iginde goz sagliklarina uygunluk; elde tutma, tasima, kullanma konularinda ve
sayfalarini ¢evirme /takip etmeyi hususlarinda kagit metni ve/veya basili kitabi, dijital metne
ve/veya elektronik kitaba daha fazla tercih ettiklerini géstermistir.

Uplaonkar (2021), arastirmasinda yaptig1 ankette lisans Ogrencilerinin, yiiksek lisans
Ogrencilerine gore basili kaynaklar1 daha fazla tercih ettigini; yiliksek lisans 6grencilerinin de
lisans 0grencilere gore elektronik kaynaklar1 daha fazla tercih ettiklerini gosterdi. Ayn1 ¢alisma
da basili kaynaklarin tercih nedenlerinde; “isaretlemek daha kolay, daha iyi anlama, bos
zamanlarinda okunabilir, gz yorgunlugu yok” sorularinda hem lisans hem de yiiksek lisans
ogrencileri tarafindan basili kaynak tercih nedenleri arasinda yer almistir.

Elektronik Kaynaklarin Avantajlar1 ve Dezavantajlar

Elektronik kaynaklarin kiitiiphaneler, arastirmacilar, egitimciler, yayinevleri ve okurlar igin
birtakim avantajlar sagladig1 gibi dezavantajlar da yarattig1 asikadir. Elektronik kaynaklarin
kullaniminin her gecen giin artmasina ragmen bazi alanlarda basili kaynaklar 6nemini ve
degerinin korumaktadir.

Bhardwaj ve Sharma (2015, s. 9), elektronik kaynaklar hakkinda detayli bilgi verdikten
sonra elektronik kaynaklarin avantajlarini su sekilde siralamistir;

*Elektronik kaynak kullanici dostu bir ara yiiz saglar.

*Kullanici bilgilere 7 giin 24 saat erigebilir.

*Elektronik kaynaklara birden fazla kullanici eszamanli olarak erisim saglanabilir.
*Elektronik kaynak ¢ok disiplinli bir yaklasima sahiptir.

*Elektronik kaynak, gelismis arama olanaklar1 ve araglari saglar.

*Elektronik kaynak sorunlarina ¢6ziim daha kolaydir.

*Elektronik formdaki makale basili kopya olarak da basilabilir.

*Yaymlama ve dagitim siireci i¢in daha fazla zamanlama gerekli degildir.
*Elektronik kaynagin giincellenmesi basili kaynaga gore daha kolaydir.

Rao (2004, s. 365), elektronik kitaplarin avantajlarin1 okuyucular ve kiitiiphaneleri i¢in su
sekilde siralamistir;

Son kullanic1 / okuyucu igin:

«Kitaplarin bulunabilirligi/erisim: Internetten bir kitap indirmek, bir kitap¢1 veya kiitiiphane
ziyaret etmekten daha hizli ve daha uygundur. Cevrimi¢i magazanin 7/24 hizmet sunmasi ve
kitaplarin baskisinin tiikenme olasiligindan daha diisiiktiir

*Metin arama: Metinlerdeki pasajlari, anahtar kelimeleri ve tanimlar1 bulmak kolaylagir.

*Ozellestirme: Ekran parlakligimi, yazi tipi boyutunu ve yazi stilini degistirme (6zellikle
gorme engelliler igin) ve isaretleme, agiklama ve baglantilar ekleme esnekligi sunar.
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*Tasinabilirlik: Potansiyel olarak ¢ok sayida elektronik kitap ayni anda bellekte veya
agdaki kisisel bir sanal kitaplik {izerinde taginabilir.

*Multimedya olanaklari: Ses, video (ses, miizik, kayit, grafik, goriintii veya video klipler)
ve bir elektronik kitab1 entegre bir sekilde gelistirebilen ek harici uygulamalarla birlikte verilen
ozelliklerin istege bagli olarak genisletilmesi

Cevre: Uretim ve isletme kaynaklarina ragmen, elektronik kitaplar uzun vadede agac ve
enerji gibi daha az ¢evresel kaynak gerektirebilir.

Kiitliphane igin:

*Satin alinan kitaplarin aninda teslimi

*Biiyiik basili kitaplar yerine ayarlanabilir yazi tipleri

Diisiik iiretim maliyetleri nedeniyle disiik fiyatlar

*Cevre dostu olmasi

*Raf alani tasarrufu saglar

*Kayip veya hasarli bagliklara son verilmesi ve kendi metinlerini olusturma yetenegi ve

*Mevcut e-kitap basliklarinin kiitiiphanenin ¢evrimici kataloguna entegrasyonu, bir
kiitiiphane binasini ziyaret etmek zorunda kalmanin yerini alir.

Wu ve Chen (2011, s. 300), yaptig1 ¢alisma sonucunda e-kitaplarin avantajlarint ve
dezavantajlarini su sekilde 6zetlemislerdir;

Elektronik kitaplarin avantajlari:

*Aranmasinin kolay olmast;

*Erisimlerinin rahat ve kolay olmas;

*Kaydetmesi, cogaltmasi ve yazdirilmasi kolay olmas;
*Bir¢ok kullanici tarafindan ayni anda erisilebilir olmalar;
*Cevre dostu olmalari;

*Bibliyografik yonetim i¢in uygundur.

Elektronik kitaplarin dezavantajlari:

*Ekrandan okurken rahatsizlik vermesi;

*Okumadaki dikkat dagitic1 seyler;

*Aciklama eklenemez ve vurgulanamaz olmast;
*Okumadan dnce yazilim yiiklemesinin gerektirmesi.

Pesut ve Zivkovic (2016, s. 401), Zagreb Universitesi 6grencilerine kaynaklarm format
tercihleri ile ilgili 24 soruluk bir anket diizenlemistir. Katilimcilarin gogunun not almak igin
elektronik kaynag1 yazdirdiklarini, ancak ayni sayida yorumun da elektronik ve basili formatin
bazi 6grenciler i¢in bir faktér olmadigini ve her iki formati da kullandiklarint gostermistir. Ankete
katilanlarin 6nemli bir kismi da baski yapmayz tercih ettiklerini ¢iinkii konsantre olmalariin daha
kolay oldugunu belirtmistir. Pesut ve Zivkovic elektronik formatin dezavantajlar1 ve avantajlari
6grencilerin yorumlarina gore su sekilde 6zetlemistir;

Elektronik formatin dezavantajlari:
*Not almak karmasiktir;

*Sayfalar arasinda gecis yapmak veya ¢evirmek kolay degil;
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*Ekran nedeniyle gdz yorgunlugu;

*Biiyiik veri dosyalari, bilgisayar islemci hiz1 daha yavaslatir;
*Okuma cihazlarmin fiyati;

*Uygun formatlarin mevcudiyeti;

*Ders caligsmak i¢in pratik degil;

*Konsantrasyonu bozar;

*Her yerde okumak i¢in uygun degildir.

Elektronik formatin avantajlari agsagidaki gibidir:

*Yabanc dillerdeki yaymlar icin yararl;

*Biiyiik miktarda okuma materyalini diizenlemek daha kolay;
*Gittiginiz her yere tasimak daha kolay;

*Materyalin mevcudiyeti;

*Arama iglevi;

*Elektronik formatin fiyati ile baski formatinin karsilastirilmast;
*Bilginin se¢ilebilirligi.

*Kopyala / yapistir iglevi;

*Daha fazla sayida kopya;

*Yazi tiplerini biiyiitme olasiligi; ve

*Yiizeysel okuma i¢in pratik.

Elektronik kaynaklar kullanimmin her gecen giin artmasma ragmen bazi alanlarda ve
kullanimlarda basili kaynaklar énemini ve degerinin korumaktadir. Bilgi kaynaklari kullanim
egilimleri iizerine yapilan calismalar daha ¢ok elektronik ve basili kaynaklarin avantajlari,
dezavantajlari, kullanici igin sagladigi yararlar, kullanicinin kaynagi kullanirken yasadigi
olumsuzluklar ve yayin tiirlerine gore basil1 ve elektronik kaynak kullanimi tizerinde durulmustur.
Bir sonraki bdliimde iilkemizde {iiniversite kiitiiphanesi kullanicilarinin elektronik ve basilt
kaynak tercihleri ve bu tercihleri etkileyen nedenler iizerinde durulmustur.

YONTEM
Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Karabiik Universitesi’nde 6grenim goren dgrenciler ile akademik
ve idari personeli olusturmaktadir. Evrenin biyikligi 49.770 kisidir. Yapilan c¢aligmada
orneklemin belirlenmesinde ise %95 giivenilirlik sinirlar1 dahilinde ve %5’lik bir hata payi ile
evrenimizin homojen olmasindan (degiskenler arasinda farkli gruplar oldugu igin) dolay1 en
diisiik 6rneklem biiyiikliigiiniin 381 kisi oldugu belirlenmistir (Can, 2018, s.30). Anket 382 kisiye
dagitilmistir. Bu calismada veri toplamak i¢in veri toplama tekniklerinden biri olan anket teknigi
uygulanmustir.

Veri Toplama Araclar1 ve Analiz Metotlar:

=199

Calismada “betimleme yontem” ve “anket teknigi” kullanilmistir. Anket formu ii¢ kisma
ayrilmistir. {lk boliimde arastirmanin amacina yénelik katilimeilarin demografik ozelliklerini
belirlemek igin yas, cinsiyet, gorevi ve alani sorulmustur. Birinci kisimda ise katilimcilarin
elektronik ve basili kaynak tercihlerini etkileyen nedenleri belirlemek i¢in farkli aragtirmalardan
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faydalanilarak 6l¢ek olusturulmus ve 14 adet soru sorulmustur. Birinci kisimdaki sorular 3’li
likert 6lgegi ile hazirlanmustir. ikinci kisimda ise katilimeilarin yayin tiirlerine gore elektronik ve
basili kaynak tercihlerini isaretlenmeleri istenmistir. Bu ¢alisma ve anket i¢in Ankara Universitesi
Etik Kurulundan 85434274-050.04.04/27268 sayili ve 04.05.2020 tarihli etik kurul onay1
alinmustir.

“SPSS 25” istatistik programi kullamlarak anket sonuglari degerlendirilmistir. Olcege
giivenilirlik ve gecerlilik testleri yapilmistir. Caligmamizda giivenilirlik analizi i¢in “Cronbach
Alfa Giivenilirlik testi’ ve gegerlilik analizi i¢inse ‘Faktor Analizi’ yapilmstir.

Aragtirmada 6rneklemin biiyiikliigiiniin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigini 6lgmek
icin Kaiser Mayer Olkin (KMO) ve Bartlett testi yapilmistir. KMO testi sonucunda KMO degeri
,827 ve Barlett Testi degeri 1362,643 olarak hesaplanmistir. Testin df degeri 91 ve Sig.
(anlamlilik) degeri ise ,000° oldugu gozikkmektedir.

“KMO katsayisi, veri matrisinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadig1 ve veri yapist i¢in
uygunlugu hakkinda bilgi verir. Faktorlesebilirlik icin KMO’nun .60’tan yiiksek ¢ikmasi beklenir
(Biiyiikoztiirk, 2018, s. 136)”.

Faktorlerin varyansa yaptiklar1 katkinin toplam %41,127 olarak tespit edilmistir. “Cok
faktorlii durumlarda, agiklanan varyans oraninin % 40 ile % 60 arasinda olmasi halinde yeterli
olarak goriilmektedir (Cokluk vd., 2016, s. 245)”.

Yapilan faktor analizinden sonra anket sorular1 2 (iki) faktér altinda toplanmuistir.
Arastirmada kullanilan 6l¢egin giivenilirliginin test edilmesi i¢in Cronbach Alfa (o) degeri
hesaplanmistir. Olgek icin Cronbach Alfa degerlerine iliskin veriler asagidaki Tablo 4’de
verilmistir.

Tablo 4. Olgegin Giivenilirlik Degerleri

Madde Giivenilirlik

Olgek/Boyut Sayisi  Degeri (o)

Elektronik ve Basili
Kaynak Tercihini 14 ,612
Etkileyen Nedenler

Basili Kaynak
Tercihini  Etkileyen 10 , 754
Nedenler

Elektronik  Kaynak
Tercihini  Etkileyen 4 ,632
Nedenler

Cronbach alfa katsayisinin yorumlanmasi i¢in farkli ssniflamalar literatiirde yer almaktadir.
0.7 — 0.9 arasinda Iyi, 0.6 - 0.7 arasinda kabul edilebilir olarak yorumlanmaktadir (Kilig, 2016, s.
47-48).

Anket sorularina verilen cevaplarin degerlendirilmesinde ¢apraz tablolama yontemi ve ki-
kare analiz yontemi kullanilmistir. Calismada kullanilan sorular kullanicilarin verdikleri
yanitlara gore ve demografik dzelliklerine gore incelenmistir. Yapilan ki-kare testi sonucunda p
anlamlilik degeri bulunmustur.
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“Ki-Kare bagimsizlik testinin esasi, siniflayici veya siralayici 6lgme diizeyinde Olciilen iki
veya daha fazla gikli iki nitel degisken arasinda bagimsizlik olup olmadiginin diger bir
degisle iliski bulunup bulunmadiginin incelenmesidir. Bu test yapilirken n hacimli bir
orneklemden elde edilen gozlem sonuglarinin iki nitel degiskene gore diizenlenmesiyle
olusturulan ¢ift yonlii tablodan yararlanilmaktadir (Serper 2014: 472)”.

Testin sonucunda bulunan P degeri eger ki 0,05'in altinda bir deger olursa karsilagtirma
sonucunda anlamli farklilik bulundugu anlamina gelir. P degerinin ¢ikan sonuca gore
yorumlanma su sekildedir;

p degeri 0,01<=p< 0,05 araliginda; Istatistiksel anlamlilik,

p degeri 0,001<=p<0,01 araliginda; Yiiksek diizeyde istatistiksel anlamlilik,
p degeri p<0,001 ise; Cok yiiksek diizeyde istatistiksel anlamlilik,

p degeri 0,05<=p<0,10 araliginda; Sinirda anlamlilik

p degeri p>10 ise; istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir anlamina
gelmektedir. (Kul, 2014, s. 12).

BULGULAR, DEGERLENDIRME VE TARTISMA

Tablolarda anket sorularma verilen cevaplar ve anket sorular ile alan (temel bilimler,
sosyal bilimler, miithendislik/mimarlik, dis hekimligi/ tip/ saglik bilimleri) gorev (akademik
personel, idari personel, doktora/yiiksek lisans 6grencisi onlisans/lisans 6grencisi), yas (18-27,
28-44, 45 ve iistii) ve cinsiyet (kadin, erkek) degiskenleri arasindaki anlamlilik olup olmadigi
tablolarda verilmistir.

Tablo 5. Anket Sorularina Verilen Cevaplar

P anlamhilik
degerleri gore

Katilmiyorum Kararsizim Katilryorum diski bulunan
Anket Sorulari desgiskenler
n % n % n %

. alan(,000),
Genellikle basilt kaynaklart g, 5q g 90 236 201 526  gbrev(,000),
okumayz1 tercih ederim.

yas (,000)
Basili ve elektronik kaynak
tercihim yayinin tiiriine gére 53 13,9 74 19,4 255 66,8 gorev(,031)
degisiklik gosterir vas(,021)
Arastirma yaparken
elektronik kaynak kullanimi
kolay oldugu (kopyala,
yapistir, gradlglnl kelimeyi 45 118 63 165 274 717
veya metni bulma, paylagsma )
vb. gibi secenekler) igin Bir anlamhilik
elektronik kaynaklart tercih bulunmamistir
ederim
Basili  kaynaklara  gore
elektronik kaynaklar kolay
ulagilabilir, taginilabilir,
saklanilabilir oldugu ig¢in a4 115 % 24,6 244 639 alan(,000),
elektronik kaynaklari tercih gorev(,000),
ederim. yas(,000)
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Elektronik  kaynak  ig¢in
yeterli donanim ve
ekipmanimin olmamasi beni
basili kaynaklara
yonlendiriyor

Elektronik kaynaklarin
sunuldugu platformlarin
karmasiklig1 ve bu
platformlara  baglanmada
yasadigim zorluklar beni
basili kaynaklara
yonlendiriyor.

Daha  Onceki  aragtirma

yapma, okuma, yazma vb.
aligkanliklarim beni basili
kaynaklara yonlendiriyor

Basili kaynaklari kullanmaya
daha yatkinim.

Elektronik kaynagi
kullanirken metne yeterince
odaklanamam.

Istedigim bilgiye eristigim
zaman kaynagin basili veya
elektronik olmasi fark etmez.

Ayni kaynagm hem basilisi
hem de -elektronigi varsa
basili kaynagi tercih ederim.

Basili  kaynak iizerinde
karalama, altin1 ¢izme, not
alma gibi seyler
yapabildigim icin ilk
onceligim basili
kaynaklardir.

Akademik yaymlarda basili
kaynaklari tercih ederim

Edebi yaymlarda basili
kaynaklari tercih ederim

213

192

136

145

160

39

108

105

145

43

55,8

50,3

35,6

38,0

41,9

10,2

28,3

27,5

38,0

133

91

93

97

72

78

76

80

70

89

67
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23,8

24,3

25,4

18,8

20,4

19,9

20,9

23,3

23,3

17,5

78

97

149

165

144

267

194

148

148

272

20,4

254

39,0

43,2

37,7

69,9

50,8

38,7

38,7

71,2

gorev(,000),
yas/(,000)

g6rev(,000),
yas(,000)

alan(,001),
g6rev(,000),
yas(,000),
cinsiyet (,000)

alan(,007)
gorev(,001),

yas(,013),
cinsiyet (,014)

g6rev(,000),
yas(,000)

gorev(,000),
yas(,000)

gbrev(,003)

gorev(,000),
yas(,002)

alan(,019),
gorev(,000),
yas(,002)

gorev(,004),
yas(0,32)
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Tabloda one ¢ikan bulgulara bakacak olursak; “genellikle basili okumayi tercih ederim”
sorusuna alan, yas ve gorev degiskenleri ile anlamli bir iligki bulunmus ve degiskenlerden sadece
akademik personel katilmiyorum cevabi vermistir ve biiylik oranda katiliyorum cevabi
verilmistir.

Elektronik kaynaklarin birtakim ozellikleri (kopyala/yapisir, metin arama, kolay
taginabilmesi vb.) elektronik kaynak tercihinde dnemli bir faktor oldugu goriilmektedir.

45 ve Uistii yas, doktora ve yiiksek lisans, dnlisans ve lisans 6grenci grubu i¢in “elektronik
kaynaklarin sunuldugu platformlarin karmasikligi ve bu platformlara baglanmada yasadigim
zorluklar beni basili kaynaklara yonlendiriyor” sorusuna verilen cevaplar birbirine yakin
cikmustir.

“Daha 6nceki aragtirma yapma, okuma, yazma vb. aliskanliklarim beni basili kaynaklara
yonlendiriyor” sorusuna verilen cevaplarin birbirine yakin oldugu ve degiskenler arasindaki
gruplarda cevaplarin farklilastig1 ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. 18-27 yas gurubu,
doktora ve yiiksek lisans 6grencisi, Onlisans ve lisans 6grencisi, sosyal bilimler ve dis hekimligi,
tip ve saglik bilimleri gruplarindaki degiskenler i¢in soruya katiliyorum cevabinin agir bastigi
goriilmektedir. Ayrica bu sorunun cinsiyet degiskenine gore de farklilagtigi saptanmaistir.

Basili  kaynaklar1 kullanmaya daha yatkinim sorusuna katilimcilarin %43,2°si
katiliyorum, %18,8’1 karasizim ve %38,0’1 ise katilmiyorum cevabi vermistir. Burada da
verilen cevaplarin birbirine yakin oldugu ve degiskenler arasindaki gruplarda cevaplarin
farklilastig1 goriilmektedir. 18-27 ve 45 ve {stlii yas gurubu, doktora ve yiliksek Lisans
Ogrencisi, Onlisans ve lisans 6grencisi, sosyal bilimler ve dis hekimligi, tip ve saglik bilimleri
gruplarindaki degiskenler i¢in soruya katiliyorum cevabinin agir bastigi goriilmektedir. Bu
sorunun da cinsiyet degiskenine gore de farklilastig1 saptanmistir. Yedinci soru olan ‘Daha 6nceki
aragtirma yapma, okuma, yazma vb. aligkanliklarim beni basili kaynaklara yonlendiriyor’
sorusu ile ‘Basili kaynaklar1 kullanmaya daha yatkimim’ sorusuna katiliyorum cevabi veren
gruplar arasinda benzerlik oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin elektronik ve basili kaynak
tercihlerinde aligkanliklar ve yatkinliklar1 nemli bir faktdr oldugu belirtilebilir.

“Elektronik kaynagi kullanirken metne yeterince odaklanamam” sorusuna 18-27 yas,
onlisans ve lisans 6grencisi gurubu biiyiik oranda katiliyorum cevabi vermistir.

“Akademik yayinlarda basili kaynaklar1 tercih ederim” soruyla yas, gorev ve alan
degiskenleri arasinda anlamh bir iliski bulunmus ve soruya 18-27 yas ve Onlisans ve lisans
Ogrencisi grubu i¢in katiliyorum cevabi agir basmustir.

“Basili ve elektronik kaynak tercihim yayinin tiirtine gore degisiklik gosterir” sorusuna
biiyiik oranda katiliyorum cevabi verilmistir. Katilimcilarin yayin tiirlerinin basili ve elektronik
okuma tercihleri ile ilgili verdikleri cevaplara gore say1 ve yilizde oranlarina ve yayin tiirleri ile
degiskenler arasindaki anlamlilik olup olmadigini ortaya koymak i¢in sorulan soruya verilen
yanitlarda Tablo 6’de verilmistir.

Tablo 6. Yayin Tiirlerine Gore Verilen Cevaplar

P anlamlilik
Elektronik Basili degerleri gore
iirleri iligki bulunan
Yayin Tiirleri desiskenler
n % n %
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. . alan(,000),
Bilimsel Kitaplar 188 495 192 50,5 a6rev(,015)
Edebi Kitaplar 29 7,6 351 92,4 yas(,011)
Bilimsel Dergiler 242 69,9 137 36,1 Gorev(,029)
Edebi Dergiler 94 24,7 287 75,3 bir ~ anlamhilik

bulunmamustir.

Gazete 202 53,0 179 47,0 gf)I‘CV(,OOO),
yas(,000)

Ders Kaynaklari 143 37,5 238 62,5 alan(,000),
gorev(,000),
yas(,002)

Referans Kaynaklari 239 64,8 130 352 bir
bulunmamigtir

Yazma ve  Nadir 81 218 291 782 gorev(,032)

Eserler
alan(,000),

Tezler 299 78,7 81 21,3 gorev(,000),
yas(,000),

anlamlilik

“Bilimsel Kitaplar” yaym tiirii i¢in basili tercihi 18-27 yas, Onlisans ve lisans dgrencisi,
dis Hekimligi, tip ve saglik bilimleri gruplarinda basili tercihi 6ne ¢ikmigtir. “Gazete” yayin tiirii
icin verilen cevaplarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ankete verilen yanitlar
katilimcilarin basili ve elektronik kaynaklarla ilgili tutumlarini gosterdi. Katilimeilarin tercih
ettikleri format ile yayin kullanim amaglar1 arasinda dogrudan bir iliski oldugu, katilimcilarin
elektronik kaynaklara asinalik ve elektronik kaynaklarin kullanim ile ilgili bazi problemlerin
oldugu belirtilebilir. Genelde anket sorulari ile gorev, yas ve de alan degiskeni arasinda anlamli
bir iliski bulundugu goriilmektedir. Dolayisiyla katilimcilarin elektronik ve basili kaynak
tercihleri gorev, yas ve alan degiskenlerine gore degisip farklilagtigi sdylenebilir.

Yazma ve Nadir Eserler i¢in basili format tercihi verilmis oldugu goriilmektedir. Bunun
nedeni yazma ve nadir eserlerin bilgi amagl yararlanilmasinin yani sira maddi ve manevi
kiymetinden dolay1 kaynag1 gérme istegi olabilir.

Anket sorularina verilen cevaplar ile genellikle yas (18-27, 28-44, 45 ve istll) ve gorev
(akademik personel, idari personel, doktora ve yiiksek lisans Ogrencisi, Onlisans ve lisans
ogrencisi) degiskenleri arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.
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Anket i¢in faktdr analizi yapilmistir. Yapilan faktdr analizi sonucunda anket sorulari 2
faktor altinda toplanmistir. Anket sorulari birinci faktdr altinda “Elektronik Kaynak Tercihini
Etkileyen Faktorler” ve ikinci faktor altinda “Basili Kaynak Tercihini Etkileyen Faktorler”
toplanmustir.

Elektronik Kaynak Tercihini Etkileyen Faktorler altinda;
*Basili ve elektronik kaynak tercihimi yayinn tiiriine gore degisiklik gosterir.

Arastirma yaparken elektronik kaynak kullanimi1 kolay oldugu (kopyala, yapistir, aradigini
kelimeyi veya metni bulma, paylasma vb. gibi segenekler) i¢in elektronik kaynaklari tercih
ederim.

*Basili kaynaklara gore elektronik kaynaklar kolay ulasilabilir, tasinilabilir, saklanilabilir
oldugu i¢in elektronik kaynaklari tercih ederim.

«Istedigim bilgiye eristigim zaman kaynagin basili veya elektronik olmasi fark etmez.
Basili Kaynak Tercihini Etkileyen Faktorler altinda ise;

*Genellikle basili kaynaklar1 okumayi tercih ederim.

*Basili kaynaklar1 kullanmaya daha yatkinim.

*Elektronik kaynagi kullanirken metne yeterince odaklanamam.

*Daha onceki aragtirma yapma, okuma, yazma vb. aligkanliklarim beni basili kaynaklara
yoOnlendiriyor.

*Ayni kaynagin hem basilis1 hem de elektronigi varsa basili kaynagi tercih ederim.

*Basili kaynak iizerinde karalama, altin1 ¢izme, not alma gibi seyler yapabildigim i¢in ilk
onceligim basili kaynaklardir.

*Edebi yayinlarda basili kaynaklari tercih ederim.
*Akademik yayinlarda basili kaynaklari tercih ederim.

*Elektronik kaynaklarm sunuldugu platformlarin karmasikligt ve bu platformlara
baglanmada yasadigim zorluklar beni basili kaynaklara yonlendiriyor.

*Elektronik kaynak icin yeterli donanim ve ekipmanimin olmamasi beni basili kaynaklara
yonlendiriyor.

“1960’larda kiitiiphanelerde bilgisayarlarin kullanilmaya baglanmasi, 1970°1li yillarda
cevrimici taramalarin baglamasi ve 1980°’li yillarda CD-ROM uygulamalar ile hizmetin
verilig sekli biiyiik 6lgiide degismis ve kapsami geniglemistir. 1970’lerin ortalarinda baglayan
uzaktan erisim, damigma kiitliphanecisini bilgiye erisimde araci olarak on plana ¢ikarirken,
1980’lerin ortalarinda veri tabanlarinin CD’ler iizerine tasinmasi ile kullanicilar kendi
taramalarin1 kendileri yapmaya ve bu konuda beceri kazanmaya baglamiglardir. Veri
tabanlarmin sayisiin hizla artist ve bu alandaki iretici firma sayisiniin  fazla olusu
veri tabanlarinin se¢imi ve degerlendirilmesinde bilgi ve beceri sahibi olmay1 zorunlu
kilmaktadir (Yenikurtulus, 2007, s. 6)”.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bilgi merkezlerinde yayginlikla kullanilmaya baglanmasi
bilgi merkezlerinde 6nemli degismelere neden olmustur. Bu degisim ve gelismeler soyle
siralanabilir (Atilgan, 2006, s. 7-8);

*Bilgi merkezlerinin dermesinde degisiklikler olmus, basili bilgi kaynaklar ile elektronik
bilgi kaynaklar1 da dermenin 6nemli bir boliimiinii olusturmaya baslamistir. Bu da fiziksel yapida,
derme yonetiminde ve hizmet politikasinda 6nemli degismelere neden olmustur

*Elektronik bilgi kaynaklari yeni yasal diizenlemeleri zorunlu hale getirmistir.
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*OPAC, elektronik yaymecilik, ¢evirim i¢i tarama gibi olanaklar, bilginin talep edilmesi ve
hizmete sunulmasi ile yeni kullanici profilinin olusturulup hizmet politikasinin gelistirilmesine
etken olmustur.

*Kullanici hizmetlerinde gesitlilik ve is akisinda hiz saglanmistir. Basili belge dolasimi
yerine, iletisim teknolojilerinden yararlanarak bilgi dolagimina 6nem verilmis, bilgi kullanicinin
masasina ulastirilmigtir.

Kiitliphane islemleri geleneksel kiitiiphane kaynaklarmin diizenlenmesi, bilginin
diizenlenmesi sekline donilismiis otomatik dizinleme, kavramsal dizin (thesaurus) gibi kavramlar
onem kazanmastir.

oIsbirligi konusunda énemli gelismeler olmus, iletisim teknolojilerinin kullanilmas: ile
kiitliphaneler aras1 6diing verme, derme gelistirme, ortak kataloglama konusunda 6nemli adimlar
atilmis, kaynak israfi ve insan giicii kaybi1 en aza indirilmistir.

Elektronik kaynaklarin ortaya ¢ikisi, son on yilda diinyadaki tiim kiitiiphanelerin ve bilgi
merkezlerinin durumunu biiytlik dl¢lide yeniledi. Kullanici toplulugunun ¢evrimigi olarak daha
fazla bilgi edinme konusunda hizli bir diirtiisii var. BIT cihazlarinin gelisimi, elektronik veri
tabanlarinin hizli yiikselisi ve modern e-Kitap teknolojileri, tiim bilisim senaryosunu tamamen
degistirmistir. Kullanicilarin bilgiye yonelik tutumlar1 yavas yavas basili belgelerden elektronik
kaynaklara kaymaktadir ve bu nedenle cevrimigi dergiler ve veri tabanlari, elektronik tezler gibi
e-kaynaklarin mevcudiyeti ve organizasyonu ile ilgili ayrintilari bilmek onlarin ayricaligi
olmustur (Swain ve Panda, 2009, s.74-75).

Universite kiitiiphaneleri e-kitap teknolojisinin ortaya ¢ikmasi ile hizmetlerini de
donistiirmiistiir. Kiitliphaneler elektronik kaynaklarin artmasi ile bu kaynaklarin kullanilmasini
tesvik etmek icin ¢esitli politikalar gelistirdi ve dijital kiitliphanelerin kurulmasina ve
gelistirilmesine neden oldu. Dijital kitapliklar olusturarak web tabanli hizmetler verilmeye
basland ve bilgi erisim sistemleri araciligiyla koleksiyonlarini kullanicilara sundu.

Elektronik yayin sayilarinin artisiyla beraber Tiirkiye’de iiniversite kiitliphaneleri de
dermelerinde elektronik kaynak sayilarmi arttirmugtir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK)
2014-2020 arasindaki verilerine gore iniversite kiitiiphanelerinde elektronik kitaplarin sayisi
basili kitaplari gegmistir. TUIK’in 2014-2020 yillar1 arasinda yayinladig: ‘Universite kiitiiphanesi
ve materyal sayist’ istatistiginde liniversite kiitliphanelerinde toplam materyal sayist 119.590.846
olarak aciklanmig bunlarin 18.533.121 basili kitap, 97.340.035 elektronik kitap olarak
aciklanmustir (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2022).

Tablo 7. Universite Kiitiiphanelerinin Elektronik ve Basili Kitap Sayilart

Basili Kitap Sayist Elektronik Kitap Say1s1
Yillar
Toplam Toplam
2014 14.365.326 80.379.955
2015 15.256.746 86.414.856
2016 15.236.013 87.110.338
2017 16.385.532 83.198.538
2018 17.600.015 92.033.986
2019 17.945.383 98.292.758
2020 18.553.121 97.340.035

199



UNIVERSITE KUTUPHANESI KULLANICILARININ ELEKTRONIK VE BASILI KAYNAK TERCIHLERINE iLISKIN BiR
ARASTIRMA

Kaynak: (TUIK, 2022).

Tiirkiye’de ISBN alian elektronik kitap sayis1 2008 yilinda ‘399" iken 2019 yilinda 6. 487
kitaba ISBN alinmistir (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2019).

Tiirkiye’de tiniversite kiitliphaneleri elektronik kitap sayilarini arttirmalar ile dermelerinde
basili kaynaklar1 da eklemislerdir. Universite kiitiiphaneleri, basili kaynak alimlarmnn yani sira
diger iiniversiteler, bakanliklar, kurum ve kuruluslar tarafindan {iretilen basili kaynaklar1 da
dermelerine dahil etmektedir (Universiteler Yayin Yonetmeligi, 1984). Ayrica enstitiiler
tarafindan iiretilen tezlerde basili olarak kiitiiphane dermelerine eklenmektedir.

Basili kaynaklarin uzun siiren gérkemli bir ge¢misi var. Yillarca bilginin dolagimini
saglayan basili kaynaklar kiitiphane dermelerinde yer alarak kullanicilarin hizmetine
sunulmustur. Elektronik kaynaklarm gelisimi ve yayginlagsmasina ragmen basili kaynaklar
giiniimiizde iiretilmekte ve halen 6nemini ve degerini korumakla beraber bazi kullanim
alanlarinda vazgecilmez oldugu goéziikmektedir.

SONUC VE ONERILER

Karabiik Universitesi’nde uygulanan anket sonucunda degiskenler arasinda basili ve
elektronik kaynak tercihlerinin farklilagtign goriilmiistiir. Katilimcilarin basili veya elektronik
kaynak kullanimlarina olan yatkinliklari, yasi, gérevi ve alani; kaynagin kullanilma amaci,
ulasilabilir olmasu, tiirii, kullanim kolaylig1 gibi etkenlerden etkilenmektedir.

Elektronik ve basili kaynak tercihlerini etkileyen nedenler degiskenler arasinda
farklilagmasiyla beraber katilimcilarin elektronik ve basili kaynak tercihlerinde yaym tiirlerine
gore farkliliklar goriilebilir. Katilimcilar agirlikli olarak edebi kitaplar, edebi dergiler, ders
kaynaklari, yazma ve nadir eserler yayin tiirlerinde basili; bilimsel dergiler, referans kaynaklari
ve tezler yaym tiirlerinde elektronik kaynak tercihi yapmistir. Yayin tiirleri igin yapilan bu
tercihlerde genellikle yaymnin kullanim amaci, amaca goére kaynagm kullamim kolayligi,
kaynaktan yararlanma sekli ana etkenler olarak goze ¢arpmaktadir. Ayrica elektronik ve basili
kaynak tercihlerinde aliskanliklar ve yatkinliklar dnemli bir faktdr oldugu belirtilebilir.

Basili kaynaklarin tercih nedenlerini etkileyen onemli etkenlerden birisi de basili
materyalin okudugu metni anlama diizeyinin arttirmasi olarak gosterilebilir. Yani kullanici basil
formatta okudugu metni elektronik formatta okudugu metne gore daha iyi algilamakta ve
anlamaktadir.

Kullanicilar akademik yaymnlar1 yilizeysel okumada elektronik formati tercih ettigini
belirtebiliriz. Genelde kullanicilar akademik yayinlar1 okurken bastan sonra degil de bir kelimeyi
aramak veya belli bir climleyi ya da paragrafi okumak icin akademik yayima g6z gezdirir.

Kullanicilar bir kaynaga kesin olarak erismek istediklerinde ise o kaynagin kiitiiphanede
elektronik veya basili bulunmasi yeterli gérmektedirler. Yine de kiitiiphaneler kitap secerken
kullanicilarin tercihlerini gbz dniinde bulundurmalidr.

Elektronik kaynaklarin kullanici tarafindan daha fazla tercih edilmesi i¢in elektronik
kaynak teknolojisinin gelistirilmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Kullanici elektronik kaynaktan
yararlanirken kendini daha rahat hissetmesi (elektronik kaynak tizerinde okuma yaparken, not
alirken, ayn1 anda bir ¢ok elektronik kaynaga erisim saglarken vb.) elektronik format tercihini
artiracaktir.

Yapilan ¢alisma sonucunda iiniversite kiitiiphaneleri i¢in iiniversite kiitliphanesi
kullanicilarinin basili ve elektronik kaynak tercihleri ile ilgili saglanacak kaynaklarin belirlenmesi
icin su Oneriler verilebilir;
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Universite kiitiiphaneleri basili ve elektronik kaynak alimlari i¢in derme gelistirme
stireglerini yayinin tiirtine gore ve kullanicilarin demografik 6zelliklerine karar vermelidir.

*Yapilan ankette bilimsel dergiler, referans kaynaklar1 ve tezler gibi yayin tiirleri igin
elektronik formatin tercih edildigi goriilmiistiir. Bu yayin tiirlerinin basili formatinda olanlarini
dermelerinde (yayinin elektronik formati varsa) kademeli olarak azaltabilir ve kullanicilarinda
gelen geri bildirimlere gére tamamen bu yayin tiirleri i¢in elektronik formata donebilir.

*Elektronik kaynaklarmm kullanimi1 ve erigimi ile ilgili kullanicilarina yeterli diizeyde
egitimler verilerek elektronik kaynaklarin kullanma ve erisimi ile ilgili konularda kullanicilar
tarafindan elektronik kaynaklarin benimsenmesi saglanabilir.

+18-27 yas ve Onlisans ve Lisans Ogrencisi grubu igin elektronik ve basili kaynak
tercihlerinde genel olarak basili formati tercih ettikleri goriilmiistiir. Bunun nedenleri, elektronik
kaynak teknolojisi hakkinda kullanici egitimi eksikligi ve hizmetin kullanilabilirligi konusunda
tanitim eksikligi olabilir. Bununla ilgili olarak tiniversite kiitiiphanesi kullanici kitlesinin biiyiik
bir boliimiinii olusturan 18-27 yas ve Onlisans ve Lisans Ogrencisi grubu igin elektronik
kaynaklarin kullanimindaki artilar ve ulasilabilirligi ile ilgili olarak destek verilerek elektronik
kaynaklarla ilgili farkindalik kazandirilabilir.

*Elektronik kaynaklar icin yeterli ekipman ve donanimi olmayan kullanicilart igin
kiitiiphane alanlarinda yeterli imkanlar saglanabilir.

*Edebi kitaplar ve edebi dergiler gibi basili formatta tercih edilen yayin tiirleri i¢in bu
kaynaklarin basili olarak temin edilmesine devam edilebilir veya edebi yaylarin agirlikli olarak
dermelerinde bulunduran Halk Kiitiiphaneleri ile bu kaynaklarin dolasimi konusunda igbirligi
saglanabilir.

Bilimsel kitaplar ve gazete gibi elektronik ve basili kaynak tercihi oranlari birbirine yakin
olan yayin tiirleri i¢in yaymnin igerigine ve kullanici kitlesinin 6zellikleri dikkate alinarak karar
verilmelidir.

Universite kiitiiphaneleri tarafindan kullanicilarin basil ve elektronik kaynak tercihleri ve
yatkinliklarmi saptayabilmek i¢in daha fazla ¢aligma yapilarak bu konuda standartlagma
saglanabilir.
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