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21. YUZYILDA ULUSLARARASI UZAY REJIiMININ
INSANLIGIN ORTAK MiRASI TEMELINDE
YENIDEN INSASI

RECONSTRUCTION OF INTERNATIONAL SPACE
REGIME ON THE BASIS OF COMMON HERITAGE OF
(HU)MANKIND IN THE 21st CENTURY

Aybiike INAN SIMSEK” & Senem ATVUR™

0z

1957 yilinda SSCB’nin Sputnik I adli uyduyu Diinya
yoriingesine basarili bir sekilde firlatmasiyla basladig1 kabul
edilen “Uzay Cag1” ile birlikte devletlerin wuzaydaki
egemenlikleri ve wuzaymm nasil kullanilacagina iliskin
tartismalar baslamistir. Bu siirecte Birlesmis Milletler
girisimiyle wuzay hukuku olusturulmaya c¢alisilmis fakat
imzalanan Uzay Antlagsmasi ve Ay Anlagsmas1 da uzayin
statiisiine ve uzayin insanligin ortak mirasi olup olmadigina
netlik kazandiramamistir. Bunun yaninda son yillarda hiz
kazanan Mars’in kolonilestirilmesi gibi faaliyetlerle birlikte
uzaydaki hukuki belirsizlik daha da tartismal1 hale gelmistir.
Uzay faaliyetlerinin ¢ok aktorlii bir yapiya biiriinmesi ile
birlikte giiniimiizde yeni bir uluslararasi uzay rejimine ihtiyag
artmistir. Bu ¢alisma ise uluslararasi uzay rejiminin insanligin
ortak miras1 c¢ercevesinde neden yeniden insa edilmesinin

gerekliligini tartismayr amac¢lamaktadir. Bu normatif
tartisma, Uluslararas: iligkilerin insac1 Teorisi baglaminda
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ulusotesi yaklasim ve epistemik topluluklarin rolii ile
derinlestirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Uzay Rejimi, insanligin Ortak Mirasi,
Insacilik, Epistemik Topluluk, Yonetisim.

ABSTRACT

The successful launch of the satellite Sputnik I by the USSR
into the Earth orbit in 1957 started the “Space Age’, and also
triggered the discussions about states’ sovereignty in space
and how they use space area. In this process, the space law
was tried to be codified with the initiatives of the United
Nations, but the official documents such as the Quter Space
Treaty or the Moon Agreement could not clarify the status of
space and whether the outer space is common heritage of
(hu)mankind. Moreover, the legal ambiguity in space has
become more controversial due to the space activities like the
colonization of Mars which has been recently accelerated.
The transformation of space activities towards a multi-actor
structure has brought out the need for a new international
space regime. Hence, this study aims to discuss why the
international space regime should be reconstructed in the
framework of common heritage of (hu)mankind. This
normative discussion will be deepened through the
transnational approach and the role of epistemic communities
in the context of the Constructivist Theory of International
Relations.

Keywords: Space Regime, Common Heritage of
(Hu)Mankind, Constructivism, Epistemic Community,
Governance.

GIRIS

Insanligin bilinmezligi kesfetme cabasi, 15. yiizyilda Bati Avrupali
denizcilerin okyanuslara agilmasiyla baslayan cografi kesifleri tetiklerken;
diinyay1 politik, sosyal ve ekonomik yonden sarsan biiyik bir donlsimi de
baslatmistir. Okyanus Otesi deniz yolculuklarina dayanabilen gemilerin insa

edilmesini saglayan teknolojik gelisme, Afrika’nin giiney ucunu asarak Hint
Okyanusu yoluyla Hindistan’a ve Filipinler’e kadar ulasan yenti ticaret yollarinin
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acilmasini saglarken, Amerika kitasinin kesfedilmesi ticari rekabeti ve
kolonilesmeyi hizlandirmistir (Stopford, 2009: 12-17; Tordoff, 2002: 25). Cografi
kesiflerin altin ¢aginda yeniye duyulan ilgi ve merak, fethetmenin getirdigi gii¢
ve hakimiyetle birlesince el degmemis pek ¢ok alan siddet, yikim ve yoklukla
kars1 karsiya kalmistir. Avrupa devletlerinin diger kitalar tizerindeki egemenligi
sOmirgecilikten emperyalizme gecisle giliclenmis, devletler arasinda artan
rekabet diinya savaglarinin da tetikleyicilerinden biri olmustur.

Cografi kesiflerden giintimiize gelisen teknoloji, gezegen Ttizerinde
kesfedilmemis bolge birakmazken, insanligin kesif arayislart gokytiziine dogru
genislemistir. Havacilikla ilgili ilk ¢alismalar 15. yiizyilda baslamis, Birinci
Diinya Savasi ile birlikte balonlar ve ugaklar askeri ve sivil amagli kullanir hale
gelmistir (Yalgin, 2016: 184). Ote yandan bilinmeyene yonelik merak, 20.
yuzyiin ikinci yarisindan itibaren —Diinya’nin etrafin1 gevreleyen atmosferin
Otesinde kalan bolge olarak ifade edilebilecek— “uzay”' arastirmalarina kapi
aralamistir. 1957 yilinda Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi'nin (SSCB)
Sputnik I adli uydusunun basarili bir sekilde Diinya yoriingesine oturtulmasiyla
birlikte insanligin uzay macerasi baslamis (UN Office for Outer Space Affairs, A
History of Space, tarihsiz), devletlerin uzay faaliyetleri de hiz kazanmaistir. Soguk
Savas donemi, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile SSCB arasindaki rekabeti
uzaya tagimis, uzayda “ilk” olmanin ulusal bir gurur meselesi haline gelmesi

ayn1 zamanda uzay teknolojilerini gelistirmeye yonelik yatirimlart da artirmistir
(Christol, 1964: 527).

Soguk Savas’in iki kutuplu yapist i¢inde her alana yayilan rekabet ve yaris,
1960’11 yillarda bazi mekadnlarin devlet egemenligi Otesinde degerlendirilmesi
gerekliligini glindeme getirmistir. Bu ¢ercevede Antarktika, uzay ve uluslararasi
deniz yatagi (Bolge)* alanlarmin devlet egemenliginin disina ¢ikarlarak,

! Calismada uzay kavrami, atmosferin Gtesinde kalan alani yani dis uzayi (outer space) ifade
edecek sekilde kullanilmaktadir. Uzayin sinirlari konusunda uluslararasi hukuk alaninda netlik
bulunmamaktadir. 1944 tarihli Chicago Konvansiyonu (Chicago Convention), Madde 1’de hava
sahasi (air space) olarak belirtilen alanda devletlerin tam ve miinhasir egemenlik hakk: oldugu
kabul edilmektedir. Chicago Konvansiyonu igerisinde ifade edilen hava sahasi i¢in literatiirde “i¢
uzay” (inner space) ifadesi kullanilmaktadir (Erdem, 2018: 434). Tartismali olan nokta i¢ uzaym
(inner space) nerede bitip dis uzayimn (outer space) nerede basladigina dair, uluslararasi hava hukuku
ve uluslararasi uzay hukuku metinlerinde bir simirlamanin yer almamasidir. Soguk Savas
doneminde egemenlik alanlarimi atmosferin iist tabakasina kadar yani dis uzay smirlarina kadar
genisletebilme arayisi igine giren devletlerin hava sahasi siirlar1 tartisilmis ve bunun nihayetinde
uzaymn smirlart ¢izilmeye ¢alisiimistir. Uzay ile ilgili bilimsel bilginin artmasiyla birlikte
egemenlik sinirlarinin nerede baslayip nerede son buldugu ile ilgili politik, hukuki ve teknik
detaylar da belirginlesmektedir.

2 BMDHS igerisinde kisaca Bolge (Area) olarak gegen milli yetki sinirlari 6tesindeki deniz
alanlarinin altinda kalan deniz yatagi, okyanus tabani ve bunlarin toprak altinda kalan kismi
hakkinda insanligin ortak mirasi ilkesi kabul edilmektedir (Madde 136). Bolge’den ¢ikarilacak
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uluslararasi bir statiiye kavusmasi yolunda adimlar atilmistir. Antarktika ve
Bolge “insanligin ortak mirasi”® statiisiine alinmis, Antarktika Antlagmalar
Sistemi ve 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi (BMDHS)
bu alanlarin kullanimi1 ve yOnetimi konusunda diizenlemeler getirmistir. Ulus
devletlerin yaratmis olduklari rejimler ile ‘“kaderleri” belirlenen bu cografi
alanlarin aksine gelisen teknolojiyle rekabetin arttig1 gezegen dis1t mekanin (dig
uzay) statisi muglak kalmis, uzaya yonelik kapsamli bir uluslararasi rejim
olusturulamamuistir.

Evrenle ilgili bilinmezlikler ve uzayin derinlikleri insanlik i¢in gizemini
korumaktadir. Gelisen teknoloji ile uzay arastirmalar1 bilinmeyen sorulara yanit
ararken; siyasi, ekonomik ve askeri ¢ikarlarin uzaya yayilmasi yeni sorunlari
tetiklemistir. Devletlerin ve degisen kiiresel sistemin yeni aktorleri olan
sirketlerin uzay faaliyetlerinin artmasi ile yeni ¢atisma ve/veya is birligi alanlar
ortaya c¢ikmaktadir. Bu ¢alisma, astropolitik diizlemde ele alinan uzay
faaliyetleri tizerine odaklanirken, uzayin kullanimi hususunda yeni bir kiiresel
yOnetisim modelini de igerecek uzay rejiminin gereklili§ini savunmaktadir.
Calismanin temel argiimani, insanlik agisindan bilinmezliklerle dolu uzaydaki
faaliyetlerin kontrolsiizligli —uzayin egemenlik ya da ekonomik ¢ikar temelinde

olan her tiirli cansiz kaynagi insanligin ortak mirasi kabul eden bu Sozlesme’ye gore canli
kaynaklar bu kapsam disinda tutulmaktadir (Madde 133). Milli yetki sinirlar1 6tesindeki su
alanlar1 yani agik denizler icin ise ‘serbestlik’ kurali gecerlidir (Madde 87). Ag¢ik denizlerin
serbestligi ilkesi XVII. ylzyil basinda Hugo Grotius tarafindan ortaya atilsa da bu normun
uluslararasi bir rejim haline gelmesi i¢ ylizyil sonra Cenevre Sozlesmeleri ve ardindan Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi ile mimkin olmustur. Ac¢ik denizlerin serbestligi ilkesi
Roma hukukunda yer alan res communis ilkesini karsimiza ¢ikarmaktadir. Res communis, hig
kimsenin miulkiyeti altinda olmayan, kullanimi esit ve ortak olarak tiim insanliga ait alanlar igin
kullanilmaktadir (Joyner, 1986: 193-194). Ortak kelimesi tamamen uluslararasi topluma ait olan
ya da herkes tarafindan paylasilan kaynaklar i¢in kullanilmaktadir. Ortak mal (common property),
toplumsal milkiyet (communal ownership) ya da insanligin ortak egemenligi (sovereignty of
mankind) anlamlarinda da kullanilan bu terim klasik Roma hukuku igerisindeki res communis
kavraminin ¢agdas bir yorumlanisi olarak ortaya ¢ikmistir ve ortak alanlar ve mallar, uluslararasi
alanlardan ulusal sinirlar igerisinde yer alan dogal ve kiiltiirel kaynaklara dogru kaymistir (Baglar,
1998: 38-39). Ortak miras ve ortak mal kavramlarinin uygulanis bicimleri birbirinden farkliiklar
arz etmektedir.

3 Mevcut uluslararasi hukuk metinlerinde insanligin ortak mirast prensibinin igerigi tam olarak
aciklanmasa da iizerinde uzlasilan temel ilkelere gore ortak miras olarak belirlenen alanlara el
konulamaz; ortak miras rejimine giren alanlarin ve kaynaklarin kullanimi uluslararas: bir rejim
tarafindan yonetilir; ortak miras alanindan ve kaynaklarin ¢ikarimimdan elde edilecek fayda esit
ve adil bir sekilde paylastirilir; ortak miras alanlarinin ve kaynaklarinin baris¢il kullanimi esas
almur; gelecek nesiller adina ortak miras alanlarinin ve kaynaklarmin korunmasi ve muhafaza
edilmesi esastir (Baslar, 1998: xx-xxi; Kivilctm, 2010: 2-3). insanlik ifadesi insanlar, bireyler,
kiltirler, devletler, smiflar ve rejimleri igerecek sekilde kullanilmaktadir (Baslar, 1998: 73). Ortak
miras kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde gelisimine bakildiginda insanligin ortak ¢ikarlarmin
somutlastig1 bolgesel bir ifade ortaya ¢ikmakta ve ulus devletlerin bolgesel yargi yetkisinin
ortadan kalktig1, tim insanlifin yarari i¢in sdz konusu bolgeyi korumak adma bir yonetim
mekanizmast olusturuldugu belirginlesmektedir (Kiss, 1985: 428).
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“somiiriilmesi”’— uzay1 yeniden bir rekabet ve ¢atisma alanina dontistiirmektedir.
Bu c¢ercevede calisma, uzayin insanligin ortak ¢ikari gergcevesinde kullanimina
yOnelik kurallar1 belirleyecek kiiresel bir rejimin olusturulmasinin gerekli
oldugunu savunmaktadir. Calismanin amaci, kiiresel bir norm olarak yOnetisim
mekanizmalarini da igeren yeni bir uzay rejiminin olusturulmasinda “insanligin
ortak miras1” prensibinin nasil bir rol oynayabilecegini tartismaktir. Bu tartisma,
insaci Uluslararas: iligkiler teorisinin ulusotesicilik yaklagimi ve epistemik
topluluklarin rolii tlizerindeki goriisleri temelinde sekillendirilecektir. Uzay
faaliyetlerinin tarihsel gelisimi ardindan 21. yiizyilda uzayda degisen kosullar ve
yeni aktorlerin rolii dikkate alinarak, uzay faaliyetlerini diizenleyecek rejimin
neden insanligin ortak mirast prensibini diglamamast gerektigi normatif bir
perspektifle ele alinacaktir. Calismada devletlerle birlikte devlet dis1 aktOrlerin
uzay faaliyetlerine odaklanilirken, uzayin askerilesmesi ve bunun yaratabilecegi
kiiresel riskler, farkli bir ¢calismanin konusunu olusturacak genislikte oldugu i¢in
tartisma dis1 birakilmistir.

1. INSACILIK TEORIiSINDE ULUSOTESICILIK VE KURESEL
YONETISIM TARTISMALARI

Nicholas Onufun 1989 yilinda “World of Our Making” adli eseriyle
literatiire kazandirmis oldugu insacilik terimi ile Uluslararas: iliskiler
calismalarinda sosyal boyut énem kazanmaya baslamistir. insacilik, uluslararasi
gercekligin maddi diinyaya anlam veren bilissel yapilar* tarafindan sosyal olarak
inga edildigini belirtmekte (Adler, 1997: 319), sosyal alanin baskalar ile
yuritiilen iliskilere, diinya hakkinda paylasilan bilgilere ve c¢evrenin nasil
deneyimlendigine bagli olarak sekillendigini 6ne stirmektedir (Ulbert, 2014: 248).
insaciligin temel varsayimi, toplum ve toplumsal aktorler arasindaki iliski ve
etkilesime dayanmaktadir. insaciliga gore Uluslararas: iligkiler; kolektif biling,
ortak anlayislar ve beklentiler, Ozneleraras’® anlamlar, sosyal etkilesim ve
pratikler ile bir varlik ve stireklilik kazanmaktadir. Uluslararas: diizeyde
kurumsallasan egemen kurallar, normlar, kimlikler ve sdylemler ise Uluslararasi
iliskilerin en temel unsurlarini olusturmaktadir (Kigiik, 2015: 325).

4 Uluslararas: sistemin yapisi hakkinda Wendt’in kullandig1 énerme insaciligm bilissel diizeye
verdigi Onemi goézler Oniine sermektedir. Wendt, “Amerika Birlesik Devletleri i¢in 500 adet
Ingiliz niikleer silah1 Kuzey Kore’nin 5 adet niikleer silahindan daha az tehlikelidir.” (1999: 25)
ifadesiyle yapmin materyalist yorumunu indirgemeci buldugunu belirtmektedir. Wendt’e gore
Soguk Savas, 40 yil boyunca biiyiik gl iligkilerini yoneten ortak bilgi yapisiyken, taraflar bu
temelde hareket etmeyi biraktiklarinda yapi da sona ermistir (1995: 74). O halde yap1y1 olusturan
ve strekliligini saglayan, maddi unsurlarin yaninda ortak bilgi paylasimidir.

5 Oznelerarasicilik (intersubjectivity), aktdrlerin birbirleriyle etkilesim halinde oldugu durumu ifade
etmektedir. Aktorler sahsi diisiincelerini kendi aralarinda paylasarak kolektif bilgi olusumu
saglanmaktadir. Bu karsiliklilik uluslararasi yapidaki degisimi olusturmaktadir (Fierke, 2013:
192).
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Ulus devletler arasindaki iliskilerin anlamlandirilmast ve agiklanmasi igin
sosyal olana onem veren Insacilar dzellikle kimlik, kiiltiir, norm ve kurum gibi
kavramlar1 ele alarak bu unsurlarla dig politika arasinda iliski kurmaya
calismiglardir. Kimliklerin ve uluslararasi toplumsal yapilarin karsilikli olarak
insa edildigi ve bu insa stirecinde ¢ikar ve dis politikanin olustugunu iddia eden
insacilik, Neorealizmin ortaya atmis oldugu yap1 anlayisindan farkli bir cerceve
sunmustur® (Wendt, 1995). Wendt’e gore (1987: 337); “insanlar ve orgitler,
eylemleri icinde yasadiklari toplumu yeniden iretmeye veya donistirmeye
yardimct olan amag¢h aktorlerdir”. Toplum (yap1) ve Ozneler/aktorler
(agent/yapan/ajan/amil/fail)  karsilikli  etkilesim  yoluyla  birbirlerini
olustururken, aralarindaki karsilikli bagimlilik 6znelerin ¢ikar ve kimliklerinin de
bu stirecte inga edilmesini saglamaktadir (Wendt, 1987: 338-339). Onuf’a gore
(1998: 59) ise; kurallar, benzer davranis kaliplarinda ya da karsilasabilecekleri
benzer durumlarda Oznelerin “ne yapmalart gerektigini”  sOyleyen
dizenlemelerdir ve uyulmadiklar1 takdirde beraberinde baska sosyal
dizenlemeleri getirmektedir. Boylelikle sosyal kurallar araciligiyla insanlar ve
toplumun birbirlerini olusturma streci de devam etmektedir. Bu cercevede
normlar, Ozneleri olusturmakta ve onlarin ¢ikarlarim1  anlamalarini
saglamaktadirlar (Checkel, 1998: 326). Kurallar ve ortaya c¢ikan davranis
bigimleri, 6znelerin niyetlerine uygun istikrarli bir model olan kurumlarin ortaya
citkmasint  saglamakta; kurumlar, biinyesinde barindirdig1 kurallar ve
uygulamalar ile 6zneleri olusturmakta ve onlarin rasyonel hareket etmelerine 6n
ayak olmaktadir (Onuf, 1998: 61). Bu baglamda yap1 konumundaki kurumlar ile
Ozneler arasindaki karsilikli insa siireci belirginlesmektedir.

Soguk Savas’in sona ermesiyle uluslararasi yapida meydana gelen
degisimler, devlet dis1 aktorlerin rollerinin belirginlesmesi, insan haklari, ¢evre
gibi alt ¢alisma alanlarinin 6n plana ¢ikmasi ve kurumsal ¢alismalarin artmast
sonucu Insact perspektif daha fazla kullanilir hale gelmis ve ana akim
yaklasimlarin ele almadig1 gelismeleri ag¢iklamak i¢in daha uygun bir ¢erceve
sunmustur. Diinya politikasinda yeniden ortaya ¢ikan normatif ve kurumsal
yapilarin anlasilmasi i¢in ¢aba harcayan insacilar; uluslararasi toplumun,
devletlerin  kimlikleri’ tizerinde de doOniisime yol acabileceginden

¢ insacilik teorisi, sosyal diinyay1 6zneleraras: bir boyutta ele alirken, yapan ve yapinin birbirlerini
karsilikli olusturduklarini ve yapanlarin ¢ikar ve kimliklerinin bu siirecte meydana geldigini
belirtmektedir. Wendt’e gore (1995: 72), bir yapmin 6zneyi/aktdri yani yapani olusturabilmesi
icin o aktorin yapinin Ozellikleri ile olusmasi ve onun yoklugunda da var olmamasi
gerekmektedir.

7 Kimlik konusuna ayri bir 6nem atfeden insacilar i¢in kimlikler 6znelerin algilarimi
sekillendirerek davranislarini etkilemektedir. Kendini fakir ve giigsiiz olarak nitelendiren tlkeler
diinyay1 kendilerini zengin ve gii¢lii olarak niteleyenlerden farkli algilayarak ¢ikarlarini belirleme
egilimine girmektedirler (Mansbach ve Taylor, 2018: 76).
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bahsetmektedirler (Wendt, 1996: 47). Soguk Savas’in sona ermesiyle sayilari
hizla artan uluslararasi Orgiitlere liye olan devletler hem stratejik avantajlarini
arttirmislardir hem de wuluslararast kurumlara tiye olmanin neticesinde
devletlerin sahip oldugu kimlikler ve g¢ikarlar dontisiime ugramistir (Wendt,
1992: 394). Ulus devlet glivenligi ise ortaya ¢ikan yeni Orgltler etrafinda
kiimelenen devlet sayisinin artmasiyla zamanla bolgesel ve kiiresel giivenlik
formuna blirinmuistiir.

Insacilara gore; normlar, kurumlar, i¢sel ve uluslararas: kiiltiirel ozellikler
devletlerin giivenlik ¢ikarlarini etkilemektedir ve bu durum karsilikli olarak insa
edilme streci ile meydana gelmektedir (Jepperson, vd., 1994: 8). Normlarin,
aktorlerin  kimliklerini olusturarak onlarin davranislarini  belirleme ve
sekillendirmedeki roliine odaklanan insacilar, yerindelik/uygunluk mantig:® ile
hareket etmektedirler (Phillips, 2007: 63). Normlara ve prosediirlere uygunluk,
aktdr davranislar1 tzerindeki en belirleyici etken olmakla birlikte aktor
kimliginin de sekillenmesine yardimci olmaktadir. Sosyal varliklar olarak ele
alinan bireyler ya da devletler, onlarin kim olduklarint ve onlar i¢in mevcut
olasiliklart sekillendiren normatif baglamdan ayri diisiiniilemez ve bu durum
insaciligin biitiinlestirici bir ontoloji benimsemesine de yardimci olur’ (Fierke,
2013: 190). insaciligin yapi kavramina bakis acisi, sonu¢ odaklilik yerine
uygunluk mantig1 ile hareket etmesi, kurallar, normlar ve kurumlara 6nem
vermesi nedeniyle ontolojik olarak sosyal boyuta olan ilgisinin 6niinii agmis ve
biitiinlestirici  bir ontolojiyle hareket edilmesini saglamistir. insaciligin
uluslararasi siyasette kimlik, norm ve kiiltiire yapmis oldugu vurgu, 6zellikle 11
Eylil Teror Saldirilarindan sonra onun 6nemini arttirmistir (Philips, 2007: 66).
Mevcut gelismelere elestirel teorilerin ¢6ziim olusturamamasi ve rasyonalist
teorilerin de agiklama getiremeyisi sonucu rasyonalist ve post-yapisalct
yaklasimlarin ortasinda bir sentez olusturulmustur (Fierke, 2013: 193).
Liberalizm ve Realizm gibi rasyonalist yaklagimlar ile post-modern, post-
yapisalct ve elestirel teori gibi yorumsamaci yaklasimlar arasinda bir orta yol
gorevi goren Insacilik'® (Adler, 1997: 319); Uluslararas: iliskiler disiplini

8 insacilarin aksine ana akim Uluslararas: iliskiler teorilerine gdre aktorler ¢ikarlarini maksimize
edebilmek adina rasyonel se¢im mantigi ile hareket etmektedirler (Cox ve Campanaro, 2016:
145).

° Rasyonalizme getirmis olduklari elestirilerle insacilar, ana akim Uluslararas: iliskiler teorileri ile
aralarindaki ontolojik farkliliklar1 ortaya koymaktadirlar. Uluslararasi iligkilerin rasyonalist
teorilerinin temel analiz birimi birey (insan veya devlet) oldugu i¢in bireyci bir ontolojiye sahiptir
(Fierke, 2013: 190). Devleti merkezine alan ve onun ¢ikarlarini maksimize etmeye calisan
Neorealizm gibi rasyonalist teoriler, devlete bireymis gibi davranarak onun bireyci bir ontolojiyle
anmilmasma yol acmistir (Waltz, 2001). insaci teori ise bu bireyci ontolojiyi elestirerek, sosyal bir
ontoloji benimsemeye ¢alismaktadir.

10 Onufa gore (1998: 58) insacilik, birbiriyle ilgisiz gibi goriinen konular arasinda iliski kurarak
teorilestirmeye calismaktadir. Bu ¢aba insaciligin rasyonalist ve post-yapisalct yaklagimlar
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igerisindeki birtakim temel konulara sosyolojiyi ve felsefeyi kullanarak
yaklasmaktadir. Bu baglamda insacilik; anarsi,'' giic dengesi'?, devlet ¢ikarlar1 ve
kimlikleri arasindaki iligkiler’®’, giic kavrammnin ve dinya siyasetindeki
degisimlerin'* agiklanmasi gibi konularda alternatif bakis acilari gelistirmistir
(Hopf, 1998: 172).

Egemen ulus devletlerin dogusunu simgeleyen 1648 Vestfalya Baris
Antlagmalart ile devletlere kendi kaderini tayin hakki ve miidahale etmeme
prensibi taninirken ulus devletler en st yonetim otoritesi olarak kabul edilmistir
(Krasner, 1999: 20-21). Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemde hiikiimetdisi
orgiitler, sivil toplum kuruluglar1 ve ¢ok uluslu sirketlerin artan rolleri, yasanan
politik ve askeri gelismeler, kiiresel 1sitnma ve terdrizm gibi tim ulus devletleri
etkileyen konularda kolektif karar alma ihtiyaci klasik egemenlik ve yonetim
anlayisinin sorgulanmaya baglanmasina ve kiiresel yonetisim" tartismalarinin

arasinda -rasyonalist teorilerin epistemolojisinden, elestirel teorilerin ontolojisinden yararlanan-
bir sentez olarak degerlendirilmesini saglamistir (Fierke, 2013: 193).

' insac1 teorinin anarsi anlayisi, Neorealist ve Neoliberallerin uluslararasi anarsi anlayisindan
farklilik gostermektedir ve anarsinin uluslararasi yasami sekillendirip, diinya siyasetinin farkli
modellere evrilmesine yol actig1 seklinde benimsenmesi ile sonuglanmaktadir (Hurd, 2008: 304).
Wendt, “Anarchy is What States Make of 1t: The Social Construction of Power Politics” adli eserinde
insaci sosyal teorinin, insanlarin ve diger tiim aktorlerin nesnelerin onlarda ifade ettigi anlam
dahilinde nesnelere kars: hareket ettigini belirtmektedir (1992: 396) ve anarsinin devletlerin
anlamlandirdig1 sey oldugunu ifade etmektedir (1992: 395). Wendt, kimliklerin ve ¢ikarlarin
yapisinin anarsiyi agiklamadaki roliine deginmekte (1992: 407) ve gii¢ politikalarinin anarsi
altinda sosyal olarak nasil insa edildigine odaklanmaktadir (1992: 395). Wendt, uluslararasi
sistemde bulunan devletler hakkinda bilgi sahibi olunmasini saglayacak birtakim anarsi tiirleri
One siirmiistiir. Anarsinin, sistemdeki rollere bagli olarak (diisman, dost ve rakip) makro diizeyde
en az ¢ tirid bulunmaktadir ve bunlar Hobbescu, Lockecu ve Kantg¢i olarak nitelendirilmektedir
(Wendt, 1999: 247).

12 Ornegin; kurallarm kurum olusturdugunu ve kurumun da bircok farkli kural meydana
getirdigini ifade eden Onuf, uluslararasi iliskilerde gii¢ dengesi kurumuna atifta bulunarak; bu
kurumun bir¢cok egitici kuraldan olustugunu ve devletlere uluslararasi sistemde nasil
davranmalari gerektigini anlattigini belirtmektedir (1998: 70).

3 insacilik teorisine gore kimlik, devletlerin dis politikalarin1 anlamak icin elzem olan
kavramlardan biridir. Devletlerin sahip olduklar1 kimlikler, onlarm kim olduklarini belirlemekte
ve dis politikada alacaklar1 kararlar1 ve eylemleri etkilemektedir (Wendt, 1994: 385). insaciliga
gore ilk olarak devletler kimliklerini belirlemekte, sonrasinda o kimliklere uygun ¢ikarlarin
olusturmakta ve son olarak o ¢ikarlara uygun bir dis politika iiretmektedirler (Demirtas, 2014:
113). Realistlerin ortaya koymus oldugu, devletlerin ulusal c¢ikarlara gore hareket ettigi
Onermesine insacilar karsi ¢ikarak ulusal cikarlarin belirlenmesinde devletin kendisini nasil
tanimladiginin 6nemli oldugunu ifade etmektedirler (Wendt, 1994: 384).

14 [nsacilar tek bir nesnel ve degismez uluslararasi iliskiler gercegi olmadigini belirterek degisimin
toplumsal ve kiiltirel dinamiklerini ortaya ¢ikarmaya c¢alismuslardir (Kigik, 2015: 326).
Uluslararas: iliskilerde degisim yasanabilecegi gercegine odaklanarak, bu degisimin analizini
yapmaktadirlar.

15 Yonetisim, sozliik anlamiyla bir devleti, orgiitii veya benzerlerini yonetme eylemi ve tarzi
olarak nitelendirilmektedir (Oxford Dictionary, tarihsiz). Yonetisim bir olusuma isaret
etmemekte, devlet ve bireyler gibi aktdrlerin davranislarini yonlendiren kurallarin, kurumlarin ve
yerlesik uygulamalarin biitiinii olarak ifade edilmektedir (Tepper, 2016: 2). Kiiresel yonetisim ise,
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dogmasina neden olmustur. Bu siirecte artan ulusotesi etkilesimler kiiresel sistem
yapisinin da dontsimiini sekillendirmeye baslamistir (Risse-Kappen, 1995: 3).
Kiiresel yonetisim tartismalari, rejim teorileri baglaminda insaciligin ulusotesici
yaklagimiyla kesismektedir (Checkel, 1998: 329). Ulusoétesicilik yaklagimina gore
uluslararas1 kurumlar, kiiresel toplumsal hareketler ve hiikiimet dis1 orgiitler yeni
bir kiresel alan olusturmaktadir; kiiresel yonetisim ise bu yeni aktorlerin siyasal
alan1 etkilemeye ¢alistig1 bir yonetim bi¢imidir (Sinclair, 2016: 55). 20. yiizyilin
sonunda diinya siyasetinde yasanan degisimler, pek ¢ok hiikiimet dis1 aktoriin
devletlerle ve uluslararas1 Orgitlerle etkilesimini arttirmig, bu etkilesimlerin
olusturdugu ulusotesi aglar uluslararasi politikada giderek daha Onemli hale
gelmistir (Keck and Sikkink, 1998: 10). Tim insanlig1 ilgilendiren iklim
degisikligi, kiiresel adaletsizlik ve toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi meselelerde
ulusotesi ittifak aglar'® araciligiyla birbirleriyle etkilesim halinde olan kiiresel
sivil toplum oOrgltleri gibi yapilanmalar, olusturduklari normlara devletlerin
uyum saglamasi i¢in baski olusturabilmekte ve ulus devletler de uluslararasi
sayginlilk kazanmak adma genellikle bu normlara uymaya istekli
gorinmektedirler (Sinclair, 2016: 55). Uzmanlar ve bilim insanlarindan olusan
ulusottesi bir ag olan ‘epistemik topluluklar’, nedensel fikirleri ile uluslararasi
politikay1 etkilemeye c¢aligmakta ve kiiresel yOnetisim noktasinda giderek
Onemlerini artirmaktadirlar (Keck and Sikkink, 1998: 10).

Epistemik topluluklar, kendi uzmanlik alanlar1 dahilinde yiiritiilebilecek
politikalar sunan genellikle ulusétesi uzmanlarin olusturdugu aglar ifade etmek
icin kullanilmaktadir (Haas, 2001: 11579). Haas (1992b: 3), epistemik
topluluklarin ortak normatif ve ilkeli inang¢lara, aralarinda neden-sonug iliskisi
kurabildikleri ortak degerlere, uzmanlik alanindaki bilgiler1 tartmak ve
dogrulamak i¢in 6zneleraras: gegerliligi olan kriterlere ve mesleki yeterliliklerinin
yonlendirdigi 6l¢iide insan refahini arttiracak ortak bir politika girisimine sahip
olmalar1 gerektigine odaklanmaktadir. insaci teorinin temelinde yer alan
“yerindelik/uygunluk mantiginin” olusmasinda epistemik topluluklar yardimci
olmaktadirlar ve 6znelerin davranis kaliplarinin sekillenmesi amaci ile hareket

tek bir hitkkiimet tarafindan yonetilmeyen uluslararasi arenada vatandaslar, hikiimetlerarasi
Orgiitler ya da sivil toplum orgiitleri, piyasalar ve devletler arasindaki sinir otesi iligkileri
tanimlayan, olusturan ve arabuluculuk yapan kanunlarin, normlarin, politikalarin ve kurumlarin
toplam1 olarak degerlendirilmektedir (Weiss ve Thakur, 2010: 6). Kiiresel yonetisimin resmi bir
kurum ya da kurallar dizisini ifade etmedigi digtiniildiigiinde; BM sistemi, ulusal hiikiimetler,
uluslararas: hukuk, uluslararas: kuruluslar (STK’lar ya da hiikkiimetleraras: 6rgiitler) ve daha fazla
aktoriin dahil oldugu bir yonetme egilimi olarak diisiiniilebilmektedir (Tepper, 2016: 3).

16 nsacilik teorisi ulusétesi ittifak aglart kapsaminda o6zellikle ulusétesi savunuculuk aglar
(transnational advocacy network) konusuna 6nem vermektedir. Ulusétesi savunuculuk aglari, ilkeli
fikirleri ve degerleri motivasyonlarinin merkezine koyan, ulusotesinde ve yurt i¢inde de 6nemli
rolleri olan aktivist aglarini kapsamaktadir (Keck and Sikkink, 1998: 10). insan ve hayvan haklari
savunuculari, ¢cevre aktivistleri bu baglamda degerlendirilebilir.
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etmektedirler. Siyasi karar alicilart etkilemeye calisan epistemik topluluklarin
bilimsel bilgiden yararlanmalarindan Otiirii tarafsiz kabul edilmeleri, onlarin
mesrulugunu da artirmaktadir (Haas, 2001: 11581).

Rejim teorileri tizerinde c¢alisan uzmanlar, epistemik topluluklarin ve
ulusotesi politik aglarin rollerini incelerken insaci bakis agisina yaklasarak; rejim
normlarmin biligsel etkileri tizerinde durmaktadirlar (Checkel, 1998: 329).
Bilissel yapilara dnem veren insacilar fikirler, degerler ve teknik anlayisin siyaset
bilimi tizerindeki etkisini ortaya koyarak, epistemik topluluk olarak adlandirilan
bu aktoriin devletin davranis kaliplarindaki roliine odaklanmislardir. Epistemik
topluluklar sahip olduklar1 bilgi birikimiyle devletlerin ¢ikarlarinin
sekillenmesinde de rol oynayabilmektedir (Haas, 1992b: 2); ancak toplumlar1
kontrol etme egiliminde olmaylp yalnizca wuluslararasi problemlere
odaklanmaktadirlar (Adler ve Haas, 1992: 371). Bu toplulugun tyeleri sahip
olduklar1 bilgilerin sonucunda hangi eylemlerin insanligin refahina fayda
saglayacagmna dair ‘ortak normatif inanglar’ kiimesini paylasirlar ve kendi
aralarinda vardiklar1 uzlasma ile ortaya ¢ikan ortak politikalarin yiritilmesini
amaglarlar (Haas, 2001: 11579-11580). Haas (1992b: 2), bilgi temelli uzmanlar
olan epistemik topluluklarin kolektif tartismalarda neden-sonug iliskisi dahilinde
belirli politikalar iireterek devletlerin ¢ikarlarini belirlemede yardimc: olduklarini
dile getirmekte ve bilgi lizerindeki kontroliin, giicin 6nemli bir boyutunu
olusturdugunu ifade etmektedir."” Belli bir konuda uzmanlasmis bu kisilerin
olusturdugu ag, yeni davranis kaliplarinin belirlenmesinde Onemli bir rol
oynamaktadir (Haas, 1992b: 3). Bu sebeple bilgiye ve bilgi tizerindeki kontrole
sahip olmak uluslararas: politikadaki davraniglar: etkileme kapasitesinin artmasi
anlamina gelmektedir.'"® Epistemik topluluklar sahip olduklar1 bilgi ile
uluslararasi politikada uygulanacak davranis kurallarinin yeniden insasi stirecine
yardim etmektedirler.

Davranis kurallarinin ingas1 siirecinde fikirler ve normlar 6n plana
cikmaktadir ve insacilar bunlarin nasil evrildigini (6rnegin kolelige olan bakisin
degismesi gibi), aktOrlerin kimliklerini nasil kazandiklarini ve kimliklerin
aktorlerin ¢ikarlarini belirlemelerinde nasil etkili olduguna yoOnelik sorular
sormaktadirlar (Mansbach ve Taylor, 2018: 76). Kiiresel politikada baskin olan
fikirler ve normlara bagli olarak is birligi faaliyetlerine giren 6zneler, uluslararasi
kuruluslar ve Orgiitlerin igerisinde de bu fikirlere bagli olarak bulunabilmektedir

7 Wendt sosyal yapilarin bilgi paylasimi, maddi kaynaklar ve deneyimler olmak 3 temel faktor
ile belirlendigini ifade etmektedir (1995: 73). Bilginin, anlayislarin ve beklentilerin paylasimu ile
aktorler arasindaki iliskiler igbirlik¢i ya da ¢atismact olabilmektedir (Wendt, 1995: 73).

18 Ornegin niikleer silahlarmn yaratacag: yikim ya da ozon tabakasinin delinmesi sonucu olusacak
cevresel bozulmalari tespit eden uzmanlar politika yapicilarinin davraniglarimi etkileyerek kiiresel
normlarin olusumunu hizlandirmaktadir (Haas, 1992a: 187).
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(Mansbach ve Taylor, 2018: 85-86). Epistemik topluluklarin aracilik ettigi
uluslararas: is birlikleri yoluyla devletler kolektif davranis kaliplar igerisinde
bulunabilmektedirler (Haas, 2001: 11579). Demokratik toplumlarda daha fazla
gelisme imkani bulan epistemik topluluklarin olusturmus oldugu politika aglari
araciligryla her farkli konu igin farkli rejimler yaratilabilir; ancak bunlarin
birbirlerine eklemlenmesi yine biligsel yapilar sayesinde miimkiin olabilmektedir
(Haas, 2001: 11581). Ekoloji, mithendislik ve ekonomi gibi uzmanlik gerektiren
alanlarda epistemik topluluklarin dnciiliik ettigi ulusotesi politik baglar kurulmus
ve bu baglar ulus devletlerin kolektif davranis kaliplart iiretmelerine yardimci
olmustur. Uluslararast politik ekonomi ve ¢evre koruma politikalarinin
olusmasinda etkili olan bilim insanlari1 ve uzmanlar, bu alanlarda kiiresel
rejimlerin  yaratilmasina  Onciillik etmisler, dis politika kararlarinin
sekillenmesinde de rol oynamislardir (Barkdull ve Harris, 2002: 66, 74).

Ote yandan ulusotesicilikte, devletlerin sadece maddi amaclarla hareket
etmedikleri ayn1 zamanda sayginlik kazanmak gibi gayelerinin oldugu ve
degisimin asagidan yukariya dogru isler olmasi i¢in yasamsal ve sorgulanamaz
‘kiiresel kurucu normlarin’ gerektigi de ifade edilmektedir (Sinclair, 2016: 59-61).
20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren bir dizi bilimsel toplanti sonrasinda
‘insanligin ortak miras’’ prensibinin Antarktika ve derin deniz yataklari i¢in
kiiresel bir norm haline gelmesi bu cercevede degerlendirilebilir. insanligin ortak
mirast prensibi Antarktika i¢in sorgulanamaz ve yasamsal bir boyut kazanarak
kuresel kurucu bir norm haline gelmistir. Epistemik toplulugun Antarktika
Orneginde oldugu gibi uzayin kesfi ve uzay faaliyetleri konusunda da insanligin
ortak mirast prensibini kiiresel bir norm olarak tanimlama ¢abasi sonraki alt
basliklarda ele alinacaktir.

2. “UZAY CAGI” VE UZAYIN YASAL STATUSUNUN BELIRSIiZLiGi

Soguk Savas doneminde 6n plana ¢ikan rekabet hali teknolojik gelismeyi
hizlandirmais, insanligin gezegen disina adim atmasini saglamistir. Bu dénemde
uzay faaliyetleri bilgi edinme, bilimsel, ticari ve askeri amaglar olmak tizere dort
Onemli kategoriye ayrilabilirken, aynt zamanda ulus devletlerin prestij saglama
amaclari arasinda da degerlendirilmistir (Christol, 1964: 528). Ozellikle Soguk
Savas donemi boyunca iki siiper gii¢ arasindaki uzay rekabeti bir prestij meselesi
haline gelmis, aralarindaki uzay yarisi Oncii olma ve gelismislik diizeyini
gOsterme baglammda da degerlendirilmistir (Johnson, 2018: 8). ilk uydunun
yoriingeye yerlesmesi, insanlik i¢in pek ¢ok ilkin yasandigi bir siirecin baslangici
olmustur. Bu c¢ercevede uzay faaliyetlerinin tarihsel gelisimi, insanligin ortak
miras1 prensibinin nasil uzaya yansitildig1 ve uzaya iligkin uluslararasi hukuki
diizenlemelerdeki belirsizlik asagida incelenecektir.
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Uzay Faaliyetleri ve insanligin Ortak Miras1 Normu

Uzay’da yolculuk yapma ve uzay teknolojilerini modernlestirme fikri 19.
yluzyilin sonlarma kadar geri gitse de uzaya ¢ikmayr saglayan roket
teknolojisinin temeli 13. yiizyilda Cinlilerin barutu fiseklerde kullanmaya
baslamasina dayandiridabilmektedir. 15. yiizyllda Wan-Hoo isimli bir Cinli
yetkilinin roket benzeri fiseklerle Ay’a ug¢maya calistigi kayitlara gegmistir
(Mayer, 2011: 20). Uzay arastirmalarinin onciilerinden kabul edilen Rus bilim
insan1 Konstantin Tsiolkovsky, 1903 yilinda yayinladig1 “Exploration of Cosmic
Space with Reactive Devices” adl1 eseri ile uzayda seyriisefer ile ilgili ilkeleri ortaya
koymugstur (Reynolds ve Merges, 1997: 1). Buna karsin devletler gelisen roket
teknolojisini, diisman ordularin kaybin1 artiracak ve savasin kaderini belirleyecek
bir silah olarak kullanmaya agirlik vermistir (Mayer, 2011: 21).

Siv1 yakatli roketlerin savas aract olmanin 6tesinde uzay yolculuklarinda
kullanilabilecegi fikri 20. ylzyilin baslarinda yayginlasmaya baslamistir.
Amerikali bilim insan1 Robert Goddard’in 1919 yilinda yayinladig1 “A4 Method of
Reaching Extreme Altitudes” adli eseri ile siv1 yakitlt roketleri gelistirmenin yollar1
ele alinmis ve bu fikirleriyle Alman miithendislere de ilham vermistir (Reynolds
ve Merges, 1997: 2). Ozellikle Nazi ydnetimi, fiize calismalarmi hizlandirmis ve
bu siireg Wernher von Braun ve ekibinin V-2 Balistik fiizelerini" gelistirmesiyle
sonu¢lanmigtir (Mayer, 2011: 22). Roketlerle uzaya insan tagima, roketlerin ve
flizelerin silah olarak kullanilmas: konularmda ¢alismalar yiiriiten bu ekip, ikinci
Diinya Savasi sirasinda Alman ordusuna roketler konusunda hizmet vermis,
savas sonrasi ise ABD, SSCB ve Birlesik Krallik gibi tlkelere go¢ ederek uzay
teknolojilerini gelistirmeye devam etmislerdir (Reynolds ve Merges, 1997: 4;
Mayer, 2011: 22).

Soguk Savas doneminde uzay yarisini hizlandiracak ilk ve en 6nemli adim
yapay uydularin yoOringeye yerlestirilmesidir. “Uydularin Babasi” olarak
adlandirilan Arthur C. Clarke (Pelton, 1998: 1), 1945 tarihinde yayinladig1 bir
makale ile yeryiiziine vyerlestirilecek uydularla iletisim kurulabilecegini
ispatlamaya ¢alismis ve iletisim uydularinin mucidi kabul edilmistir (1945: 305-
308). 1957 tarithinde Sputnik I'in yoOriingeye yerlesmesi, “Uzay Cagi’nin
baslangici olarak kabul edilmistir (UN Office for Outer Space Affairs, COPUOS
History, tarihsiz). Ardindan uydularin yapimi endiistrilesmeye baslamis ve
uzaym insanlik yararma sivil amaglarla kullanilabilecegi diisiincesi yaninda
askeri amaglar da agirlikk kazanmistir. RAND Sirketi uydularin istihbarat
toplama gibi askeri amaglar i¢in kullanilmasina dair ¢alismalar yiiriitmeye

19'V-2 roketleri dis uzaya ¢ikan insan yapimi ilk yapay nesnelerdir (NASA, 2020a: 6).
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baslamistir (Reynolds ve Merges, 1997: 4). Ote yandan yeryiiziindeki askeri
rekabetin, Ozellikle niikleer savas riskinin yikiciligina dikkat g¢eken bilim
insanlarmin ortak ¢abasi”’, uluslararasi deniz yatagimin, Antarktika’nin ve uzayin
“insanligin ortak miras1” temelinde wuluslararasi rejimler ¢ergevesinde
diizenlenmesinin 6niinii agmustir.

Uzayin, derin deniz yataklarinin ve Antarktika'nin insanligin ortak mirasi
olarak kabul edilmesi fikri, 1957-58 yillar1 arasinda gerceklesen Uluslararasi
Jeofizik Yii'na (International Geophysical Year, 1GY) dayanmaktadir. Politik
rekabetin golgesinde strdiirilmeye ¢alisilan IGY faaliyetleri cergevesinde alinan
kararlar, bilimsel amaglarin ve ilerlemenin devletlerin egemenlik iddialarinin ve
askeri, ekonomik, politik ¢ikarlarmin tstiinde gorildigint ortaya koymaktadir
(Korsmo, 2007: 1315). Epistemik topluluk olarak degerlendirilebilecek IGY nin
yurittigi calismalar, siyasi rekabetten uzak ve esitlik¢i bir anlayisla bilimsel bir
tartisma ortami yaratmis, daha sonra hukuki metinlere yansiyacak insanligin
ortak miras1 prensibi bu ortamda gelismistir. insanligin ortak miras1 prensibi ilk
olarak 1959 Antarktika Antlasmasi’'nda yer almis, Antarktika’nin askeri
faaliyetlerden arindirilmasi ve sadece bilimsel amaglar i¢in kullanimi garanti
altina alimmistir. Bu baglamda insanligin ortak mirasi prensibi kiiresel bir norm
olarak kabul edilmis ve Antarktika Kitasi 6zelinde olusturulan bu uluslararasi
rejim, Soguk Savas donemi uluslararast sistem yapisini smirli da olsa kiiresel
yOnetisime dogru ilerletmistir.

Uluslararast Jeofizik Yili igerisinde yiriitilen faaliyetler Antarktika ile
sinirlt kalmamis, uzay arastirmalarinin yiritiilmesini kolaylastiracak Uzay
Arastirmalar1 Komitesi’'nin, okyanuslarin ve derin denizlerin arastirilmasina hiz
verecek Okyanus Arastirmalar1 Bilimsel Komitesi’nin kurulmalarma da onciiliik
etmistir (Korsmo, 2007: 1316). 1974 yilinda gelismekte olan tilkelerin Birlesmis
Milletler (BM) biinyesinde kabul ettirdigi Yeni Uluslararast Ekonomik Diizen
(New International Economic Order, NIEO)*' Deklarasyonunun yaratmis oldugu

201955 yilinda aralarinda Bertrand Russell ve Albert Einstein’in da bulundugu bilim insanlari,
bilimin politikaya ve barisa katkisina dikkat c¢eken bir manifesto yayimlamistir. Bu ¢agn
Pugwash Bilim ve Diinya iliskileri Konferanslar serisinin baglamasmi saglamistir. Bu girisim
Soguk Savas doneminde farkli bloklardan bilim insanlarini bir araya getirmis, Ozellikle niikleer
silahlarin azaltilmasi ¢abalar1 bilim diplomasisinin gelismesi yoniinde énemli rol oynamistir (The
Bulletin of the Atomic Scientists, 2021).

2l 1974 yilimda BM biinyesinde kabul edilen Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen
Deklarasyonu’'na gore, diinya toplumunun karsi karsiya geldigi en 6nemli ekonomik sorunlarin
¢0zimi i¢in tim halklarin ekonomik gelisimi ve sosyal ilerlemesi desteklenmelidir (Declaration
on the Establishment of a New International Economic Order, 1974). Gelismis ve gelismekte
olan tlkeler arasindaki esitsizligin ortadan kaldirilmasimni hedefleyen bu deklarasyonda,
teknolojik ilerlemenin yaratmis oldugu faydalarin tim uluslararas: topluma paylastirilmasi
gerekliligi ve bu sayede kiiresel kalkinmanin saglanabilecegi tizerinde durulmaktadir (Madde 5).
Deklarasyonda, devletlerin egemen esitligi prensibi altinda hakkaniyetli bir sekilde yuritiilecek

605


https://doi.org/10.53376/ap.2021.20

Aybiike INAN SIMSEK & Senem ATVUR

birtakim normatif degerleri de ihtiva eden 1982 tarihli BMDHS, derin deniz
yataklarinin insanligin ortak mirasi oldugunu onaylayarak bu ilkenin kiiresel bir
norm olarak gorilmesinde kose taslarindan birini olusturmustur. Antarktika
Antlagmasi1 ve BMDHS arasinda yaratilmaya ¢alisilan uluslararasi uzay hukuku
enstriimanlart da insanligin ortak mirasi prensibinin dikkat ¢ekici metinlerinden
olmustur. Buna karsin uzayda insanligin ortak mirasi prensibinin nasil isleyecegi
belirsizdir.

Uzayin Yasal Statiisiiniin Belirsizligi

Uzay yarisinin hiz kazanmas: ile birlikte devletler uzay faaliyetlerini
kurumsallastirirken, BM bilinyesinde de uluslararasi uzay hukukuna iliskin
diizenlemelere agirlik verilmistir. 1958 yilinda Amerikan Ulusal Havacilik ve
Uzay Dairesi'nin (National Aeronautics and Space Administration, NASA) kurulusu
(Dick, 2008) i1le ABD’nin uzay faaliyetlerini ulusal diizeyde sivil havacilik
programi c¢ercevesinde kurumsallastirmasi, diger ulus devletlerin uzay
politikalarina da oOrnek olmustur. SSCB ise, kurumsallasma yerine uzay
faaliyetlerini spesifik programlar seklinde Sovyet biirokrasisi i¢inde yiritmis,
askeri ve sivil faaliyetler arasinda ayrim gozetilmemistir. (Tarasenko, 1994: 342;
US Congress, 1985: 8). Bunun yaninda iki siiper gliciin uzay yarist i¢cinde uzayin
askerilesmesinin yaratabilecegi riskler ve bundan duyulan endise, uzay
hukukunun gelisimine zemin olusturmustur.

BM Genel Kurulu’'nda 13 Aralik 1958 tarihinde alinan 1348 sayili karar,
uzayla ilgili ilk uluslararast karardir (UN Office for Outer Space Affairs, 1958).
Baglayicilig1 sinirli olsa da uzayin insanligin ortak ¢ikart oldugunu kabul ederek,
sadece Dbarisgil amaglarla kullanimina vurgu yapmaktadir. BM’yi uzay
konusunda tiim insanlik adina hareket edecek en etkili kurum olarak
konumlandiran bu karar ayni zamanda “Birlesmis Milletler Uzayin Bariscil
Amagla Kullanilmast Ad Hoc Komitesi” kurulmasint 6ngérmekte (Madde 1) ve
IGY’ye atifta bulunarak bilimsel is birliginin uluslararasi baris ve kalkinmaya
yardimda bulunacagina dikkat ¢ekmektedir (Madde 1(b[i])). Kararin IGY’ye
yapmis oldugu atif ve uzayda baris¢il amaglarla uluslararas: is birligini tesvik
edecek 0Ozel programlarin olusturulmasi gereklili§ine yapilan vurgu, onun
epistemik Ozelligini ortaya koymaktadir. Kararin Komite’'nin kurulmasini
Ongdrmesi bakimindan bir kimlik insasina da isaret etmesi ve olusacak is
birliklerinin karsiliklt anlayisi pekistirip, uluslararasi sistemde dostlugu

uluslararas1 is birligi ile tim {ilkelerin ortak ¢ikarlar1i gozetilerek diinyanin ekonomik
problemlerine ¢6ziim bulunmasi ve gelismekte olan tlkeler lehine teknoloji transferi saglayarak
kalkinmanin desteklenmesi yoniinde hedefler belirlenmistir (Madde 4). Deklarasyon, insan
onuruna yakisir bir hayata ulasmak i¢in uygulanacak politikalarda BM’nin roliine ayr1 bir 6nem
atfetmistir (Madde 6).
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genisletecegi inanci, insaciligin algilarin ve degerlerin zamanla degisecegine olan
bilissel saviyla da Ortiismektedir.

2 Ocak 1959’da Luna I adli Sovyet Roketi, Diinya yoriingesinden ayrilarak
Gilines’in yoriingesine girmeyi basaran “ilk Kozmik Roket” unvanini almig ve
Gilines rizgarlarinin ilk dogrudan goézlemlerini ve Ol¢limlerini saglamayi
basarmistir (UN Office for Outer Space Affairs, History, tarihsiz). Yasanan
teknolojik gelismeler daha fazla diizenleme gerektirmis ve Ad Hoc Komite, 12
Aralik 1959 tarihli 1472 sayili BM Genel Kurul Karari ile Daimi Komite olarak
adlandirilan “BM Dis Uzaym Baris¢il Amaglarla Kullanimi Komitesi”ne
(Committe on the Peaceful Uses of Outer Space, COPUQS) doniistirilmiistiir. Bu
karar igerisinde de uzaym kesfinin tim insanligin ¢ikart i¢in kullanilmasi
gerektigine dair atiflara yer verilmis, uzay faaliyetlerinin hiz kazanmasi adina
bilimsel bilgi alisverisinin uluslararasi is birligi nezdinde yapilmasi ve ulusal uzay
faaliyetlerinin desteklenmesi hedefleri dile getirilmistir. COPUQOS baris, giivenlik
ve kalkinma amaciyla uzayin tim insanlik adma yoOnetilmesinden sorumlu
kilimirken (UN Office for Outer Space Affairs, Committee on the Peaceful Uses
of Outer Space, tarihsiz)?, uluslararasi uzay rejiminin gelisiminde de 6ncii rol
oynamistir (Erdem, 2014: 6). Ad Hoc Komite’nin Daimi Komite’ye doniismesi
sireci degisen algilarin kimlik insasinda oynadigt role Ornek olarak
gosterilebilmektedir.

SSCB’'nin 12 Nisan 1961 tarihinde uzaya ilk insani -Yuri Gagarin-
gondermesi ve yoriingede tam tur atmasimi saglamasi ise yeni bir donemi
baslatmistir. ABD Baskani John F. Kennedy, 25 Eylil 1961’de BM Genel
Kurulu'nda yapmis oldugu konusmada Sovyet kozmonotlarini tebrik ederken,
diinya i¢in yaratilan hukukun, insanligin yeni mekani olan uzaya dogru
genisletilmesinin gerekliligini dile getirmistir (Kennedy, 1961).2 Soguk Savas
doneminin siiper giliclerinden biri olan ABD’nin uzay hakkindaki bu fikirleri
uzay hukuku insasinda 6znelerarast yapiya da vurgu yapmakta ve uluslararasi
hukukun uzaya yansimasini 6ngdérmektedir. Boylelikle politik sdylemler, rekabet

22 Uzaym barnisgil amacla kullanimi i¢in uluslararas: is birligini tesvik etmek, BM’nin uzay ile
ilgili faaliyetlerini inceleyip uzay arastirma programlarini desteklemek ve uzayin kesfinden
kaynaklanan yasal sorunlari incelemek gorevleri arasinda yer almistir. 1961 yilinda kurulan
Hukuk Alt Komitesi ve Bilim ve Teknoloji Alt Komitesi, uzay arastirmalarinda uluslararasi ig
birligi ve kiiresel kalkinma hedeflerine ulasmak i¢in uzay teknolojilerinin kullaniminin tartisildigi
kiiresel bir platform sunmustur (UN Office for Outer Space Affairs).

2 John F. Kennedy (1961), uzayin emperyalist sdylem olan egemen iddialar tarafindan
yonlendirilmemesi, uzayin silahlanmasmin onlenerek savas olasiliklarinin bertaraf edilmesi ve
uzay konusunda yasanacak her tiirli bilimsel gelismenin insanligin yarari i¢in kullanilmasmin
gerekliliginin altini ¢izmistir. Uluslararast Uzay Hukuku'nun olusmaya basladigi donemlerde
ortaya konan insanligm ortak mirasi prensibi bu baglamda ABD’nin giivenlik arayislarinin bir
¢OzUmi olarak da nitelendirilmistir (Wolter, 2005: 88).
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ve bilimsel faaliyetler etrafinda sekillenmeye baslayan uzay faaliyetleri, yeni
hukuki metinlerin yaratilmasina da zemin hazirlamigtir.

BM Genel Kurulu'nun 13 Aralik 1963 tarihli 1962 (XVIII) sayil1 karari ile
“Devletlerin Uzaym Aragstirilmasi ve Kullanimma Yonelik Faaliyetlerle ilgili
Hukuki ilkeler Bildirgesi” kabul edilmistir (Declaration of Legal Principles
Governing the Activities of States in the Exploration and Use of Outer Space,
1962). ilkeler Bildirgesi icerisinde de uzaym barisgil amaclarla tiim insanligin
yarar1 ve ¢ikari i¢cin kesfinin ve kullanimin strdirilmesi gerektigine olan inang
dile getirilmistir. Uzayin ve gok cisimlerinin dogrudan isgal veya egemenlik ilani
ile kimseye ait olamayacagi (Madde 3), devletlerin uzaym kesfi ve
kullanimindaki faaliyetlerini uluslararas1 baris ve giivenligi saglamak ve
uluslararas: 1s birligini tesvik etmek amaciyla BM Sarti ve diger uluslararasi
hukuk kurallarina uygun olarak gerceklestirecegi (Madde 4) karara baglanmugtur.
Bu bildirge ayni1 zamanda devletler yaninda devlet dis1 kuruluslarin uzayda
yuritecegi faaliyetlerde uluslararasi hukuka uygun davranmalarinda devletleri
sorumlu tutmaktadir (Madde 5). Devletlerin ya da devlet disi kuruluslarin
gerceklestirdigi uzay faaliyetlerinden olusacak zararin da yine ilgili devletin
sorumlulugunda oldugu (Madde 8) ve astronotlarin, insanligin uzaydaki elgileri
oldugunun kabuli ile herhangi bir devletin topraklarina zorunlu inis yapmalari
durumunda o astronotlarin ilgili devlet tarafindan korunmasi gerekliligi (Madde
9) de garanti altina alinmistir. 1963 tarihli ilkeler Bildirgesi uluslararasi hukuk
bakimindan baglayici bir metin olmasa da gelecekte olusturulacak olan baglayict
metinlerin temeli olarak kabul edilmistir (Koroma, 2011: 3). Uzay hakkinda
olusturulacak kiiresel bir normun altyapisini meydana getiren bu metinler,
zaman igerisinde baglayiciligi olan metinlere dontismustir.

Soguk Savas doneminin ideolojik rekabetinin COPUOS’da karar
alinmasini zorlastirmasini engellemek i¢cin kararlarin, konsensiis esasinda
alinmaya baslanmasi, uzay konusunda birgok hukuki metnin hazirlanmasini
kolaylastirmistir (Erdem, 2014: 14). Komite'nin olusturdugu ilk antlasma 1967
tarthli “Ay ve Diger GOk Cisimleri Dahil, Uzayin Arastirilmas: ve
Kullanilmasinda Devletlerin Faaliyetlerini Yoneten ilkeler Hakkinda Antlasma”
ya da bilinen adiyla Uzay Antlasmast’dir (Treaty on Principles Governing the
Activities of States in the Exploration and Use of Outer Space, including the
Moon and Other Celestial Bodies, 1967). Uzay Antlagsmasi uluslararast uzay
hukukuna iliskin temel ¢erceveyi saglamakta ve Ay’in ve diger gok cisimlerinin
sahiplenilmemesi ilkesini belirginlestirmektedir (Koroma, 2011: 3). Antlasma,
uzayda egemenlik iddialarmmin kabul edilemeyecegine; uzayin kesfinin ve
kullaniminin tiim insanligin ortak ¢ikari ve sadece bariscil amaclarla kullanilmasi
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sartina; uzayda is birligine ve uzayin silahsizlandirilmasina vurgu yapmaktadir.
Antlasma icinde “insanligin ortak mirasi” ibaresi bulunmasa da ihtiva ettigi
maddelerle  birlikte uzayin ortak miras degerlerine sahip oldugu
distniilebilmektedir.

1968 tarihli “Astronotlarin Kurtarilmasi, Astronotlarin ve Uzaya
Firlatilmis Olan Aracglarm Geri Verilmeleri Hakkinda Anlasma”?*, 1972 tarihli
“Uzay Cisimlerinin Verdigi Zarardan Dolay1 Uluslararast Sorumluluk Hakkinda
Sozlesme”® ve 1976 tarihli “Uzaya Firlatilan Araglarin Tescili Hakkinda
Sozlesme”? de uzayin bariscil amaglarla kullanimini desteklemektedir. Bu
metinler ortak miras prensibine benzer diizenlemeler icerse de Antarktika
Antlagmasi’nin veya BMDHS nin aksine uzayin insanligin ortak miras1 kabul
edildigine dair kesin ve a¢ik bir hiikiim barindirmamaktadirlar. Bununla birlikte
1979 tarihli “Ay ve Diger Gok Cisimleri Uzerinde Devletlerin Faaliyetlerini
Diizenleyen Anlasma”? (Ay Anlasmasi), insanligin ortak miras1 prensibinin
uzaya ilk somut yansimasi olacaktir.® Anlasma, Ay'in ve onun dogal
kaynaklarinin insanligin ortak mirasi oldugunu kabul etmekte, Ay’in, dis uzayin
ve diger gok cisimlerinin kullaniminda baris¢il amaglarla ve insanligin ortak
miras1 prensibi ile hareket edilmesine vurgu yapmaktadir.’’ 1984 tarihinde
yiirtirliige giren Ay Anlasmasi’na sadece 18 iilkenin taraf olmasi*® (Agreement
Governing the Activities of States on the Moon and Other Celestial Bodies,
1979) nedeniyle insanligin ortak mirasi ilkesi tartigmali bir konumda kalmastir.

24 Agreement on the Rescue of Astronauts, the Return of Astronauts and the Return of Objects
Launched into Outer Space, 1968.

% Convention on International Liability for Damage Caused by Space Objects, 1972.

26 Convention on Registration of Objects Launched into Outer Space, 1976.

27 Agreement Governing the Activities of States on the Moon and Other Celestial Bodies, 1979.
Belge kisaca Ay Anlagmasi ya da Ay Antlagmasi olarak kabul edilmektedir.

281969 yilinda Apollo 11 uzay aracmin Ay’a ilk inisi ve Neil Armstrong’un Ay’a ilk ayak basan
insan olarak tarihe ge¢mesinin ardindan (Office for Outer Space Affairs, 1969) yasanan
teknolojik gelismeler ile insanligin Ay’a ve diger gok cisimlerine ulasabilecegi ispatlanmis ve bu
durumun yarattigr hukuki bosluk tamamlanmaya c¢alisilmistir. 1971 yilinda SSCB ve Arjantin
COPUOS’a Ay konusunda bir anlagmaya varilmas: konusunda 6neri sunmuslardir (Guntrip,
2008: 396) ve COPUOS un ¢alismalariyla birlikte 1979 yilinda Ay Anlasmasi olusturulmugtur.

% Bu antlasma ile Ay ve diger gok cisimlerinde hicbir devlet, devletlerarasi organizasyon,
hiikiimet dis1 kurulus ya da sivil birinin egemenlik hakkinin olamayacagi ve bu alanlar hakkinda
verilecek olan kararlarin uluslararasi bir rejim tarafindan yonetilecegi karara baglanmaktadir
(Madde 11).

%0 Ermenistan, Avustralya, Avusturya, Belcika, Sili, Kazakistan, Kuveyt, Liibnan, Meksika, Fas,
Hollanda, Pakistan, Peru, Filipinler, Suudi Arabistan, Ttrkiye, Uruguay, Veneziiella olmak
iizere toplam 18 ilke bu anlasmaya taraftir (UN Treaty Collection, 2021). Ay Anlasmasi’nin
ortaya koymus oldugu insanligin ortak mirasi prensibi geregince, Ay ve diger gdk cisimlerinde
bulunan kaynaklarin ¢ikarimi ve kullanimi uluslararasi bir rejim tarafindan yonetilmelidir. Boyle
bir rejimin olusmasi durumunda, gelismis tlkelerin birtakim haklardan feragat edecegi
kesinlesmekte ve sonu¢ olarak bu antlasmanin az sayida iilke tarafindan kabul edilmesinin
nedeni anlagilmaktadir (Listner, 2011).
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Antarktika Antlasmasi ve BMDHS gibi insanligin ortak mirast prensibini
baglayici hale getiren Ay Anlasmasi’nin az sayida iilke tarafindan kabul edilmesi
nedeniyle neredeyse basarisizlikla sonuglanmasindan sonra BM biinyesinde uzay
hukuku kapsaminda “yumusak hukuk” kurallarinin gegerli olmaya basladig1 bir
doneme girilmigtir.”? Aralik 1962’de BM Genel Kurulu'nda yaptig
konugsmasinda Perulu temsilcinin “Bilim bir kartal gibi ugarken, hukuk bir
kaplumbaga gibi siiriiklenir!” s6zii, uzay hukukunun durumunu en iyi agiklayan
anekdot olmustur (Christol, 1964: 529). Uzay faaliyetleri hakkinda uluslararasi
toplum, antlagsmalar gibi sert hukuk enstriimanlari yerine kararlar, tavsiye
niteligindeki belgeler, kilavuzlar gibi yumusak hukuk kurallarina agirlik vermeye
baslamistir (Koroma, 2011: 6). Buna karsin ne BM Genel Kurulu’'nda alinan
tavsiye niteligindeki baglayici olmayan kararlar ne de insanligin ortak mirasina
dair igerikler barindiran sert hukuk metinleri uzayin yonetisimi noktasinda bir
rejim Onerisi getirebilmistir.

Uluslararast uzay hukuku metinlerinde ortaya konan insanli§in ortak
miras1 prensibinin klasik egemenlik anlayisinin terk edilerek liberal egemenlikten
kozmopolit egemenlik anlayigina dogru dontsimi simgeledigi de iddia
edilmektedir (Stuart, 2009: 15-16). Bunun yaninda Wolter’e gore (2005: 89), ulus
devletlerin uzayda kaynak sOomiiriisi baglaminda yasayabilecegi rekabet, Ay
Anlasmasi’'nda acikca ifade edilen insanligin ortak mirast prensibinin
gecerliligini ve yapisal olarak kurucu roliinii dikkate almay1 gerektirmektedir. Bu
cercevede gelisen teknoloji ile uzay faaliyetlerinin ¢esitlendigi, uzayda ¢ok
aktorli bir yapinin ortaya ¢iktigl siiregte uzayda kaynak ¢ikarimi ve kullaniminin
yasal altyapisim1 olugturacak, uzaym yonetisimini diizenleyecek yeni bir
uluslararas: rejime de ihtiya¢ artmaktadir. Yeni olusturulacak rejimin temel

31 Baglayiciligt olmayan ve Ay Anlagmasi’'ndan sonra BM Genel Kurulu’nda uzay ile ilgili kabul
edilen kararlar sunlardir: 1982 tarihli Devletlerin Uluslararast Televizyon Yaymi Uydularmimn
Kullanimini Diizenleyen ilkeler; 1986 tarihli Diinyay:r Uzaktan Algilamaya iliskin ilkeler; 1992
tarihli Niikleer Enerji Kaynaklarmm Uzayda Kullanimina iliskin ilkeler; 1996 tarihli Uzaym
Tim Devletlerin, Ozellikle Gelismekte Olan Devletlerin Menfaati ve Yararina Arastirilmasi ve
Kullanilmasma iliskin Uluslararas: isbirligi Bildirgesi; 2004 tarihli Firlatan Devlet Kavraminin
Uygulanmasi1 hakkinda karar; 2007 tarihli Uzay Araglarinin Tescili Konusunda Devletlerin ve
Uluslararas1 Orgiitlerin Uygulamalarin1 Gelistirmeye Yonelik Tavsiyeler; 2010 tarihli Uzaym
Baris¢il Amaglarla Kullanilmasi Komitesi'nin Uzay Coplerini Azaltma Esaslari; 2013 tarihli
Uzaym Bariscil Amaclarla Kullanimi ve Kesfine Yénelik Ulusal Mevzuata iliskin Tavsiyeler
(UNOOSA, Space Law: Resolutions). Ayrica BM bilnyesinde olusturulan uzay hukuku
metinlerinin disinda uzay faaliyetlerini kapsayan ikili ve ¢ok tarafli antlagsmalar da mevcuttur. Bu
antlasmalara 1963 tarihli Atmosferde, Uzayda ve Su Altinda Niikleer Deneme Yasagi
Antlagmasi; 1972 tarihli Anti-Balistik Fiize Antlasmasit (2002’de ABD’nin ¢ekilmesi ile
feshedilmistir); 1977 tarihli Askeri Amaglarla ya da Daha Baska Diismanca Amaglarla Cevrenin
Degistirilmesi Tekniklerinin Kullanilmasina iliskin S6zlesme; 1998 tarihli Sivil Uluslararasi Uzay
istasyonu ile ilgili isbirligine iliskin Hiikiimetleraras1 Antlasma 6rnek verilebilir (Jakhu ve Pelton,
2017: 37).
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normunun insanligin ortak mirasi olup olamayacagi sonraki alt basliklarda
tartisilacaktir.

3. “YENi UZAY CAGI”INDA UZAYDA COK AKTORLU YAPI

Uzayin kesfinin ve uzay faaliyetlerinin yiritilmesi noktasinda Uzay
Cagr’'nin baglangicindan bu yana BM biinyesinde birtakim kurallar, normlar ve
prosedirler olusturulmaya c¢alisilmis, COPUOQOS ile birlikte kurumsallasma
yolunda adimlar atilmistir. Bu cercevede Birlesmis Milletler Uzay isleri Ofisi*
(United Nations Office for Outer Space Affairs, UNOOSA) ile birtakim alt
kuruluglar® olusturulmustur. Uzayla ilgili diizenlemeler BM araciligiyla
gerceklestirilmeye c¢alisilmis ve ulus devletlerin bu mekanizma igerisinde etkin
olmas: saglanmistir. Buna karsin devletlerin ulusal uzay faaliyetlerinin
hizlanmasi, uzay antlagsmalarina katilim konusunda yasanan sorunlar, yeni uzay
aktorlerinin (¢ok uluslu sirketler, sivil toplum kuruluglari, bireyler) ortaya ¢ikisi
ile BM biinyesinde olusturulan yapilanmalarin rolii siirli kalmistir. Bunun
sonucunda uzayla ilgili bolgesel ve uluslararas: girisimler ¢ogalmis, uzayla ilgili
normlarin olusmasinda ve farkindaligin artirilmasinda ¢ok aktorli bir yapi
ortaya ¢ikmuistir.

Uzay faaliyetlerinin gelisiminde bolgesel ve uluslararas: orgiitler dnemli
aktorler konumuna gelmiglerdir.* Uluslararasi is birligini saglama konusunda
faaliyet gosteren bu Orgiitlerin —siyasi etkiden olabildigince uzak kalabilmeleri
sayesinde— uzay normlarinin olusmasi noktasindaki rolleri diger kuruluslara
nazaran daha yiiksektir. Bunun yaninda hiikiimetlerarasi bir yapiya sahip
olmakla birlikte zamanla hiikiimetlerin midahalelerinin 6nlenmesi adina bir

32 Uzaym kesfinde ve bansgil kullaniminda, uzay biliminin ve teknolojisinin siirdiiriilebilir
ekonomik ve sosyal kalkinma i¢in kullaniminda uluslararasi is birligini tesvik etmek ve
COPUOQOS’a yardimci olmak amaciyla olusturulmustur (UNOOSA, About Us).

3% Uluslararast toplumun uzay hakkindaki siyasi, ekonomik, bilimsel ve kiltirel faaliyetlerini
diizenleyen bir¢ok BM uzmanlik kurulusu bulunmaktadir. Bu kuruluslar arasinda Uluslararasi
Telekomiinikasyon Birligi (ITU), Diinya Meteoroloji Orgiiti (WMO) ve Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiiti (UNESCO) bulunmaktadir (Erdem, 2014: 16). Bu cercevede
iletisim aglarinda uluslararasi baglantiy1 kolaylagtirmak, teknik standartlar1 gelistirmek ve diinya
capinda yetersiz hizmet alan topluluklara teknoloji ulastirmak hedefiyle ¢alisan ITU, 193 devlet,
900’e yakin 6zel sirket, pek ¢ok tiniversite, uluslararasi ve bolgesel kurulusu bir araya getiren
Onemli bir kiiresel yonetisim Ornegi sunmaktadir. Nerede yasadiklar: ya da hangi araglara sahip
olduklari fark etmeksizin tim insanlig1 birbirlerine baglamay: ama¢ edindigini ifade eden ITU,
ortak ¢ikar temelli kiiresel yonetisim orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir (ITU Website,
About; Shahin, 2010).

34 Bu kuruluglar; Avrupa Uzay Ajansi (ESA), Silahsizlanma Konferansi (CD), Asya-Pasifik Uzay
isbirligi Orgiitii (APSCO), Kurumlar Aras1 Uzay Enkaz1 Koordinasyon Komitesi (IADC), Yer
Gozlem Uydular1 Komitesi (CEOS), Kiiresel Navigasyon Uydu Sistemleri Uluslararas: Komitesi
(ICG), Uzay ve Buyiik Afetler Uluslararas: Sarti, Kurumlararasi Operasynlar Danigsma Grubu
(IOAG), Uzay Veri Sistemleri Danigsma Komitesi (CCSDS) olarak siralanabilir (Jekhu ve Pelton,
2017: 38-40; Tepper, 2016: 8).
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kism1 o6zellestirilen kuruluslarin uzay faaliyetleri de 6ne ¢ikmaktadir.® Ote
yandan, hiikiimet dis1 orgiitler ya da sivil toplum kuruluslarinin (STK) uzaydaki
faaliyetleri smirli olsa da uzayla ilgili goriisleri 6nem kazanmaya baglamistir.*
Ozellikle ulus devletlerin politikalarmi yonlendirmek icin yaptiklar1 calismalar
ile kamu yararmi gozeten bu kuruluslarin, sorunlari belirleme ve is birligine
yonelik ¢ozimler tiretme noktasinda ilerleyen donemde rollerinin artabilecegi
Ongorilmektedir (Jakhu ve Pelton, 2017: 42). Bu kuruluslar igerisinde yer alan
uzmanlarin ve bilim insanlarinin kamu yarari temelinde uzayin gelecegini inga
edebilecegine ve olusturulacak uluslararasi bir rejimde etkinliklerinin Ust diizey
olabilecegine dair inang, bilissel yapinin énemini ortaya koymaktadir.

Uzayda dikkate alinmasi gereken en Onemli aktor ise Ozel sirketlerdir.
Uzay faaliyetlerini 1970’ler 6ncesi ve sonrasi olarak degerlendiren uzmanlara
gore, ilk donem uzay faaliyetleri ulus devletlerin tekelinde ilerlerken, 1970’lerden
itibaren hiikiimetlerin uzay faaliyetlerinde 6zel sektorle ¢alismaya baslamasiyla
birlikte bu aktorlerin uzaydaki roli artmistir (Sommariva, 2020). Uzay
faaliyetlerinde ana yatirimci halen ulus devletler olarak goziikse de arastirma
enstitiileri, iniversiteler ve 6zel sektdr tedarik ve hibe mekanizmalar: araciligiyla
uzay faaliyetlerinde 6nemli yatirimcilar konumuna gelmislerdir (OECD Report,
2019: 18). Gunimiuzde 6zel sirketler i¢cin uzay pazari (space market) igerisinde
pek ¢ok yeni alan agilmistir. Ticari astronotlar, uzay araci ireticileri, uzay aract
itki sistemi gelistiricileri, uydu rampasi iireticisi, uzay araci bileseni gelistiricileri
ve Ureticileri, Spaceliner (stiper hizli ugak) sirketleri uzay merkezli ekonominin
yeni Ozneleridir. Bunun yaninda uzayin kesfinde ve uzay faaliyetlerinde bilgiyi
elinde tutan ve bu bilgiyle siyasi karar alicilar1 etkilemeye ¢alisan bilim insanlari
ve epistemik topluluklarin roli de yadsinamaz Onemdedir. Uzaydaki bu ¢ok
aktorli yapi, uzaym kiiresel yonetisimi baglaminda yeni diizenlemelere olan
ithtiyact agiga ¢ikarmistir.

% Bu kuruluslara ornekler; Uluslararast Telekomiinikasyon Uydular1 Orgiitii-INTELSAT,
Uluslararas1 Denizcilik Uydular1 Orgiitii-INMARSAT, Avrupa Telekomiinikasyon Uydular:
Orgiitii-EUTELSAT, Intersputnik Uluslararas1 Uzay iletisimi Orgiitii-INTERSPUTNIK, Avrupa
Meteorolojik Uydular: isletme Teskilati-EUMETSAT, Arap Uydu Haberlesme Tegkilati-Arabsat
(Jakhu ve Pelton, 2017: 40-42).

% Bu STK’lara Uluslararas: Standartlar Tegkilat1 (International Organization for Standardization);
Uluslararast Uzay Giivenliginin Gelistirilmesi Dernegi (International Association for the
Advancement of Space Safety); Uluslararast Uzay Glvenligi Vakfi (International Space Safety
Foundation); Uzay Arastirmalari Komitesi (Committee on Space Research); Uluslararast Astronomi
Birligi (International Astronomical Union); Uluslararast Astronot Federasyonu (International
Astronautical Federation); Uluslararast Uzay Hukuku Enstitiisii (International Institute of Space Law);
Uluslararas1 Hukuk Dernegi Uzay Hukuku Komitesi (Space Law Committee of the International Law
Association) 6rnek verilebilir (Jakhu ve Pelton, 2017: 42-45).
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4. YENi UZAY FAALIYETLERININ GEZEGENSEL ETKiSi VE YENI
BiR UZAY REJIMIN INSASINDA EPISTEMIK TOPLULUKLARIN
ROLU

Uzay hukuku metinlerinde bariscil kullanim ve egemenlik disi alan
vurgulamalari, klasik egemenlik anlayisinin  Otesinde bir bakis  agist
getirmektedir. Bu baglamda uzay faaliyetleri ile ilgili yasal diizenlemeler,
normlar, politikalar, kurumlar ve aktOrler kiiresel uzay yoOnetisiminin asli
unsurlar1 haline gelmektedir. Uzay yOnetisimi, insanlig1 bitiin olarak goren, esit
siyasi muameley1 hak ettigini belirten kozmopolit egemenlik anlayisindan (Held,
2002: 23) ziyade insanligin ¢ikar ve kaygilarinin kiiresel bir siyasal siire¢ i¢inde,
hiikimet dis1 orgiitler ve kiiresel toplumsal hareketleri de igcerecek sekilde ele
alan ulusotesicilik yaklagimina (Sinclair, 2016: 51) yakin goériinmektedir. 1998
yilinda ABD, Rusya Federasyonu (RF), Kanada, Japonya ve Avrupa uzay
ajanslarmin uluslararasi is birligi ile yoriingeye yerlestirilen Uluslararast Uzay
istasyonu (International Space Station, 1SS) diinyadaki kiiresel ortakligin uzaya
yanstyan en somut Ornegidir. ISS’e yapilan ucguslar, istasyonda gorev alan
astronotlar ve yiritilen arastirmalar, pek ¢ok wulusal ve sivil aktoriin
dayanismast goz Oniine alindiginda ISS’min ulusotesi bir karakter sergiledigi
gorilmektedir (NASA, 1998). Ancak Malezya, Gliney Afrika ve Brezilya gibi
tilkelerden astronot kabul edilen Uluslararasi Uzay istasyonu'na, ABD’nin ulusal
gluvenlik meseleleri 6ne siiriilerek, Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) taykonotlari
kabul edilmemektedir (Kluger, 2015). Bunun akabinde Diinya yOriingesine yakin
bir alanda Tiangong adindaki kendi uzay istasyonunu faaliyete sokmaya ¢alisan
CHC’in bu tutumu (Hong, 2018: 278), gelecekte uzayin kiiresel yonetisimi
noktasinda bir engel olarak goziikmektedir. Ote yandan, uzaym c¢ok aktorlii yeni
yapist kiiresel yonetisim baglaminda yeni bir rejimi de gerekli kilmaktadir. Bu
cercevede uzay hukukundaki esneklik ve yetki sinirlarinin belirsizligi, uzayin
kiiresel yOnetisimi konusunda yeni kiiresel diizenlemelere ihtiya¢ oldugunu
gostermektedir. Buradaki temel sorun, uzay boslugundaki bilinmezliklerin
yaratabilecegi firsat ve risklerin diinyaya yansiyacak yeni rekabet, ¢catisma ve
sorunlari tetikleyip tetiklemeyecegidir.

Gegmisten gliinlimiize bir¢ok savasin sebebi olarak gosterilebilecek kaynak
ihtiyaci sorunsali, fosil yakitlarin stirdiiriilemezligi ve kiiresel ¢evre sorunlarinin
derinlesmesindeki rolii g¢ercevesinde yeni tartismalari beraberinde getirmistir.
Temiz enerjiye kavusma, baris ve glvenligi destekleyecek sekilde kaynak
rekabetini azaltma baglaminda uzay teknolojilerinin ¢6ziim olabilecegi yoniinde
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calismalar bulunmaktadir.’” Giines Enerjisi Uydu Sistemleri (Solar Power Satellite
Systems, SPSS), bu olasiliklardan biri olarak degerlendirilmektedir; fakat bu
teknolojinin olusturabilecegi zararin® Onlenmesi konusunda diizenlemelere
ihtiya¢ vardir. Uluslararas: iliskiler disiplininin temel konularindan savas ve baris
meselesinin ele aldig1 kaynak ihtiyact sorunsali, alaninda uzman kisilerin
karsilikli is birlikleri ve dayanigsma sayesinde ¢O0ziime kavusabilecek boyuttadir
ve bu durum, epistemik topluluklarin ulusétesi rejim insasindaki Onemini
belirginlestirmektedir.

Stiphesiz uzay teknolojilerinin insanlik i¢in en biiyiik yararlarindan biri
olan iletisim uydularinin yarattigi sorunlar bu baglamda degerlendirilebilir.
iletisim uydular1 sayesinde diinyanin farkli yerlerindeki insanlar daha ucuz ve
hizli haberlesebilmektedir. YOriingedeki meteoroloji ve navigasyon amagli
uydularin ekonomik, sosyal ve insani pek ¢ok faydasi bulunmaktadir. Ancak bu
uydular arasindaki mesafenin yaklasik 2 dereceden az olmasit durumunda radyo
parazitleri olusabilmekte (Reynolds ve Merges, 1997: 18-19) ve bu durum,
teknolojinin yararsiz kalmasina neden olabilmektedir. isleyen uydularla birlikte
kullanim1 sona eren uydularin uzay faaliyetleri sirasinda agiga ¢ikan pargalari ve
enkazin olusturdugu cesitli buyikliklerde 500 bin pargalik uzay ¢opti de 17.500
mph hizla yoriingede hareket etmekte ve ciddi riskler olusturmaktadir (Garcia,
2017). Uzay c¢oplerinin iletisim, navigasyon, uzaktan algilama, hava tahmini,
askeri gbzetim, niikleer izleme ve uzaym kesfi icin gelecekte biiyiik tehlike
yaratabilecegi ongorilmektedir (Pelton, 2013: 1). Yoriingenin temizlenmesi,
kiiresel yOnetisim ¢ergevesinde ele alinabilecek sorunlar arasinda One
cikmaktadir. “Kessler Sendromu” olarak da bilinen Diinya yoriingesine
gonderilen nesnelerin ¢arpisarak daha fazla uzay enkazina sebebiyet verecegi ve
bu enkazlarin da daha ¢ok garpigsma olasilig1 olusturacag: diisiincesi (Mrusek,
2019: 1) uzayda olusan ¢Oplerin yaratacagi kisir dongiyi en iyi agiklayan
olgudur. Bunun yaninda Diinya disindan gelebilecek (ozon tabakasindaki deligin
tekrar genislemesi ile Giines’ten gelen radyasyon diizeyinin artmasi ya da
asteroit ¢arpmast gibi) tim insanlif1 ilgilendiren kozmik tehditlerin
belirlenmesinde bilim insanlarinin rolii 6n plandadir. Bu tehditleri 6nleme ve
bertaraf etme konusunda 1ise 1is birliginin ve koordineli politikalarin
kagmilmazlig1 kiiresel yonetisime ihtiya¢ oldugunun bir gostergesidir. insanlik

37 Stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin gerceklesmesi icin uzay teknolojilerinin ulusal, bolgesel ve
uluslararas: ¢apta kullanilmas: gerektigini belirten bir ¢alisma i¢in BM Ekonomik ve Sosyal
Konsey’in 2020 tarihli raporuna bakabilir (UN Economic and Social Council, 2020).

38 SPSS, uzaydan Diinya’ya biiylik 6lcekli (cevresel acidan temiz) enetji saglayabilecek teknolojik
bir hamle olarak gorilmektedir (Oda, 2004: 343). Bu enerjinin Diinya'ya mikrodalga formunda
donistirilerek yansitilmasiyla ulusal sebekede kullaniminin saglanabilecegi 6ngoriilmektedir,
ancak bu uydularin yaydigi mikrodalga ismlarin ¢evreye ve sagliga olasi etkileri tartigma
yaratmaktadir (Naval Research Laboratory Report, 2009: 23).
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icin en faydali olanin tespiti agisindan yine epistemik topluluklarin roli
yadsinamaz boyuttadir.

Ote yandan, kaynak ihtiyac1 cercevesinde gelisen teknoloji uzay
madenciligini her gegen giin daha da miimkiin hale getirmis ve ulus devletler
ulusal mevzuatlarinda diizenlemeler yapmaya baslamislardir. Bu noktada 6ne
¢ikan ilk aktor, 2015 tarihli Uzay Madenciligi Yasast ile ABD olmustur. ABD
kendi vatandaglarinin elde ettikleri tim asteroit kaynaklarina onlarin erigim
hakkini kabul eden yasayr onaylayarak (U.S. Commercial Space Launch
Competitiveness Act, 2015) bircok ulus devletin uzay kaynaklarini
“sOmiirmesinin” de Oniinii agmistir. Yapilan bu dizenlemenin 1967 tarihli Uzay
Antlagsmasi’na yani uzaym tim insanligin yararma kullanilmas: gerektigi ve
uzayda egemenlik tesis edilemeyecegi prensibine aykir1 oldugunu belirten bilim
insanlar1 bulunmaktadir (Tepper, 2016: 10). Uzayin ve uzay kaynaklarinin
kontrolstiz kullanimi 6ngoriilemeyen riskleri barindirmaktadir; bu c¢ercevede
devletler arasinda uzayda yasanabilecek rekabetin diinyaya nasil yansiyacagi ve
ne sonuglar dogurabilecegi hesaplanarak hareket edilmelidir. Ulus devletlerin
kendi milli politikalar1 gergevesinde ¢ikarmis olduklar1 bu tip yasalarla uzay
politikalarini uluslararas: is birliginden uzak olarak yiiriitebilecekleri diisiincesi
de (Erdem, 2021) kiiresel yonetisimin insanligin ortak mirasi ilkesi gergevesinde
olusmasinda engel teskil etmektedir. Uzaydan elde edilebilecek maksimum
faydayr saglamak amaciyla ulus devletler ulusal c¢ikarlarini insanligin ortak
¢ikarinin Oniine koyabilmektedir.

Uzayda kaynak c¢ikarimi ile ilgili son gelismeler uzayin ticarilesmesinde
yeni bir sayfa agmis, “Yeni Uzay Cag1” olarak bilinen dénemde pek ¢ok sirket
uzay faaliyetlerinin parcasi haline gelmistir. Yeni Uzay Sirketleri olarak da
adlandirilan bu aktorler uzaya ulagim, uzaktan algilama, uydu verilerine erigim
ve analiz, uzay istasyonlar1 ve uzayda yasam, uzay turizmi, Diinya yoriingesinin
Otesinde koloni faaliyetleri ve uzay madenciligi gibi konularda c¢aligmalar
yapmaktadir. Jeff Bezos, Elon Musk, Richard Branson ve Paul Ellon gibi bir dizi
varlikli kisinin girisimiyle uzay faaliyetleri merkeziyetsiz bir yapiya biriiniirken,
Ozel sektoriin ulus devletlerin uzay teknolojilerini gelistirmede yadsinamaz bir
katki sundugu da belirtilmektedir (Weinzierl, 2018: 178-185). Sirketlerin artan
roli dis uzayin sinirlart konusunu da yeniden giindeme getirmistir. Yeni bilimsel
ve teknik imkanlarin gelismesi dis uzayin simirlarini belirlemeyi bir 6l¢lide
kolaylastirsa da ulus devletleri bu sinirlar1 kabul etmeye zorlayacak bir
mekanizma bulunmamaktadir. Ote yandan, uzay turizmi ve uzay madenciligi
gibi faaliyetler giicli tlkeler ve zengin girisimcilerin uzaydaki roliini
sinirsizlastirmaktadir. Uzayin smirlarinin uluslararasi bir antlasma gergevesinde
kesinlestirilmesi, ulus devletlerin ve sermayenin ¢ikarlarinin uluslararast
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toplumun ¢ikarlarinin Oniine geg¢mesini zorlastirarak uzayin tim insanlik
yararma kullanilmasini kolaylastirabilecektir. Monahan (2008: 2-6), uzayin tim
insanlik yararma kullanimi s6z konusu oldugunda sinir ihtiyacinin ortadan
kalkacagin1 ve boylelikle uzayin uluslararast kamu hizmetinin konusu haline
gelecegini iddia etmektedir. insanligin ortak mirasi prensibi ile uzay igin
kurulabilecek ulusotesi bir rejim, uzun zamandir tartisilan pek ¢ok sorunu
nihayete erdirecegi gibi insanligin ortak ¢ikari i¢in olusacak meselelere ¢ozim
bulabilecektir.

Kiresel bir uzay rejiminin olusturulmasi ve yeni bir yOnetisim anlayisinin
ortaya konmasi Ozellikle uzay teknolojilerinin gelisimindeki rolleriyle etkinlik
alan1 genisleyen 6zel sirketlerin ve bireylerin kontrolstiz girisimlerini 6nleyecek
bir dizen de getirebilecektir. Bu kontrolsiizlige uzay faaliyetlerinde son
donemde 6ne ¢ikan Elon Musk’in ve sahip oldugu SpaceX sirketinin girisimleri
Ornek verilebilir. SpaceX, 2020 yilinda uzaya yolculukta maliyeti azaltan ve
yeniden kullanim imkadni veren Starship roketine yiizer firlatma rampalar1 inga
etmek amaciyla iki eski Valaris petrol kulesi* satin alarak, uzay faaliyetlerinde
acik denizleri kullanmaya baslayacagmin sinyallerini vermistir (Sheetz, 2021).
Bu durum acik denizlerin serbestligi® ilkesinden yararlanarak ulus devletlerin
biirokratik  engellerini ortadan kaldirmaya yonelik bir adim olarak
degerlendirilebilmektedir. Yasanan gelismeler uluslararasi hukukun farklh
dallarinin da tartismaya agilmasina sebebiyet vermekte ve bilim insanlari bu
sorunlara kolektif ¢oziimler iretmek i¢in ¢abalamaktadirlar. Uluslararasi Uzay
Hukuku Enstitlisii gibi epistemik topluluklar, kiiresel uzay ekonomisinden
gokytuzindeki 1sik kirliligine kadar insanligin ortak ¢ikarini ilgilendirecek
meselelerde kiiresel yonetisim noktasinda ulusotesi is birlikleri yuritmektedirler
(International Institute of Space Law, tarihsiz).

Bu is birliklerinin en 6nemli 6rneklerinden birisi ise gokytizi ile ilgilidir.
GOkyiiziiniin insanligin ortak miras1 kabul edilmesinin yaninda, 1siklar ve
atmosfer kirliliginden dolay1 insanlar tarafindan saglikli gézlemlenememesi
(Marin, 2011: 449) kiiresel bir uydu rejimi ihtiyacinin sorgulanmasinin 6niini
acgmistir. StarLink ve OneWeb sirketlerinin binlerce uyduyu gokytliziine
gondererek internet saglayan uydu takimyildizi olusturmayi planlamasi, bu

% ki petrol kulesinin ismini ayn1 zamanda Mars’in uydularmin isimleri olan Deimos ve Phobos
olarak degistiren SpaceX’in kurucusu Elon Musk, bu petrol kulelerinin Mars, Ay ve Diinya
etrafinda hipersonik yolculuk i¢in yilizen siper agir smif uzay limanlari olacagini belirtmistir
(Musk, 2020).

40 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi'nin VII. kisminda ele alman agik
denizler hakkindaki hiikimler uyarinca bu alanlarin uzay faaliyetlerinde kullanimi1
Ongorilmemistir (Madde 86-115). Teknolojik ilerlemeye bagl olarak hukuki bosluklar olustugu
ve mevcut hukuki rejimlerin yetersiz kaldig1 goriilmektedir.
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planin gerceklesmesi durumunda gokyliziiniin bilim insanlari tarafindan yerden
astronomik gozleminin zorlasacak olmasi karsisinda biiyiik tartismalar yasanmis
(Ferreira, 2020) ve 6zel sirketlerin uydu yapim asamalarina —6zellikle uydularin
¢ok parlak olup gozlem teleskoplarina engel olmasina— ve bu sirketlerin
uydularint astronomik gozlemlerin kolayca yapilmasini saglayan yiksek
irtifalara  gondermelerine tepki gosterilmistir (National Optical-Infrared
Astronomy Research Laboratory, 2020). Astronomlar ve diger paydaslar
yasanan bu sorun karsisinda tartismayi genisleterek ¢esitli Oneriler ortaya
koymaktadirlar (Alis, 2021) ve neticesinde siyasi karar alicilari etkilemeyi
hedeflemektedirler. Uydularini insanliga internet saglama amaciyla yoriingeye
yerlestiren bu sirketler, her ne kadar uluslararast uzay hukukunda belirtilen
barig¢il kullanim sartina uyuyor olsa da Uzay Antlagsmasi’nin 9. maddesi
uyarinca baris¢il amaglarla (asteroit gézlemi, hava durumu takibi, vb.) gokytizi
gozlemi yapan astronomlarla uluslararasi istisare igerisinde hareket etmek
zorundadirlar. Bu durum epistemik topluluklarin, degisen kosullara uygun yeni
rejimlerin insasindaki 6nemini ortaya koymaktadir.

Ote yandan SpaceX’in Mars’a kurulacak koloninin Diinya’nin
imkanlarindan yararlanmaya devam edecegini ancak Diinya’nin kurallarindan
bagimsiz olarak yoOnetilecegini belirten agiklamas: (Cuthbertson, 2020),
insanligin ortak c¢ikarimi ilgilendiren alanlarda bireysel birtakim yonetisim
iddialarin1 da giindeme getirmistir. Kiiresel bir diizenin eksikligi, ortak alan
olarak gorilen uzayin cografi kesifler sonrasi ticari ve askeri faaliyetlerle
kolonilestirilen bolgelerde yasanana benzer sekilde rekabet ve g¢atisma ortamina
dontismesine neden olabilecektir. Simdiye kadar uzayda yasam formuna
rastlanmamis olmasi, kontrolsiiz uzay faaliyetlerinin yiirttiilebilecegi dis uzayda
Diinya’dakine benzer yikimlarin yasanmasini engelleyebilecektir. Buna karsin bu
alanlarda yaratilacak zararin nasil tazmin edilecegi, buradaki faaliyetlerin
diinyaya nasil yansiyacagi buyik bir belirsizlik tasimaktadir. Bilinen, uzaydaki
faaliyetlerin tiim gezegeni ve insanlig1 ilgilendiren sonuglar dogurabilecegidir. Bu
baglamda NASA’nin Ay’in kesfine yonelik ylrittigli Artemis Projesi ise kiiresel
bir ortaklik 0rnegi sunmaktadir. NASA, derin uzayimn bariscil kesfine yonelik
birlesik bir olusum meydana getirerek gelecekte siyasi alani etkileyebilecek bir
adim atmustir. Avustralya, Kanada, italya, Japonya, Liiksemburg, Birlesik Arap
Emirlikleri, ingiltere ve ABD’nin dahil oldugu bu projeyle birlikte uzayda baris¢il
bir gelecegin tesis edilmesi i¢in tim uluslara ¢agrida bulunulmaktadir (NASA,
2020b). Boyle bir ¢agrinin uluslararasi ya da uluststii bir orgiit araciligiyla degil
de ABD gibi bir ulus devletten gelmesi ise uzayin kesfinde ve wuzay
faaliyetlerinde kiiresel bir yoOnetisimden ziyade kutuplastirict is birlikleri
olasiliklarin1 akillara getirmektedir. Bu girisimlerin epistemik topluluklar
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cercevesinde gelistirilebilmesi durumunda ¢atisan ulusal ¢ikarlarin uzlastirilmasi
ve ortak cikarlarin yeniden tanimlanmasi miimkiin olabilecektir. insanligin
gelecegi acisindan uzayin kesfi yeni firsatlar sunacaktir; ama bu firsatlarin
gezegenin baris ve refahi i¢in kullanilabilmesi ge¢ olmadan kiiresel bir rejim
olusturulmasini ve gezegen dist alanin insanligin ortak ¢ikari temelinde kullanim
ve yonetimine iligkin ilkelerin belirlenmesini gerektirmektedir.

5. SONUC

Cografi kesifler cagi, getirdigi yikimlarla birlikte yeryiizliniin taninmasi,
haritalandirilmas: ve yeni teknolojilerin gelistirilmesinde biiyiik bir donisim
yaratmis, Dbilimsel bilgi birikimi kadar bilginin nasil kullanilacaginin
diizenlenmesi gerekliligini de ortaya sermistir. insanligin uzaya ¢ikis1 da yeni bir
kesif ¢agmnin baslangici olmustur. Soguk Savas doneminin yarattigir rekabet
uzaya da yansirken, bu donemde ayni zamanda epistemik topluluk olarak
degerlendirilebilecek Uluslararas1 Jeofizik Yili gercevesinde uluslararasi uzay
hukukunun temel metinleri olusmaya baslamistir. Bilimsel bir temelde insa
edilmeye c¢alisilan yeni wuzay rejimi, insanlifin ortak mirast prensibine
dayandirilmistir.

Uzay c¢aginin baginda ulus devletlerin uzay faaliyetleri 6n plandayken,
uluslararasi toplumun uzay konusundaki is birligi girisimleri iki kutbun birbirini
pasifize etmeye ¢alistig1 bir alana dontismiistiir. ABD ve SSCB’nin uzay rekabeti
yeni teknolojilerin gelistirilmesi i¢in kaynak saglarken, hiikiimet dis1 kuruluslarin
uzay  alanindaki  rollert artmaya  baslamistir. BM  kurumlarinin
koordinasyonunda ve insanligin ortak mirasi temelinde sekillenen, uzayin
glvenligini ve uzay faaliyetlerinin stirdirilebilirligini saglamak i¢in is birliginin
ve baglayici diizenlemelerin 6nemine isaret eden uzay hukuku, 1980°’li yillardan
itibaren yavaslamaya ve sorunlarin ¢0zimi i¢in yetersiz kalmaya baslamistir
(Al-Rodhan, 2012: 177). Bu doénemden itibaren ulusal mevzuatlarin ve tavsiye
niteligindeki yumusak hukuk enstriimanlarinin etkisi 6n plana ¢ikmaistir.

Gilinimiizde bilimsel etkinlikler ve gelisen teknolojiler yardimiyla uzay
calismalart yeniden hiz kazanmaya baslamistir. Bu kez uzay faaliyetleri ¢ok
aktorli bir yapiya evrilmektedir. Devletlerin yaninda uluslararas: kuruluslar, sivil
orgiitlenmeler ve en 6nemlisi ¢ok uluslu sirketler ve bireyler uzay yarisinin yeni
aktorleridir. RF ve CHC gibi iilkeler ulusal uzay politikalarint muhafazakar bir
yapiyla gii¢lendirirken, ABD ticari/bireysel aglarla uzay gliciinii maksimize
etmeye calismakta ve uzay faaliyetlerini bu aglar aracilidiyla gerceklestirmektedir
(Moltz, 2019: 68). Bunun yaninda karsilikli is birligi faaliyetlerinin etkisi ile
ulusotesi aglar da genislemektedir. Ulusotesi politika aglarinin ¢ogalan aktorleri
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uzaym kiiresel yoOnetisiminde s6z sahibi olma ¢abalarini artirmistir. Son
donemde Ay’da yeni arastirmalar hiz kazanmis ve Mars’a Diinya yapimi araglar
inis yapmisken, Mars’ta ve Ay’da kolonilesme {iizerine c¢alisilmalar da
yogunlasmistir. Yeni uzay faaliyetleri farkli aktorlerin karsilikli is birlikleriyle
yuritilmektedir; buna karsin bu girisimlerin mevcut uzay rejimi ile bagl olup
olmadig1 belirsizdir. Ozellikle uzay madenciligi gibi kar amach faaliyetler,
kolonilesme gibi yeni egemenlik iddialar1 ortaya koyabilecek girisimler ve uzay
kaynakli rekabet ve ¢atismanin Diinya’ya yansima olasiligi bu degisime cevap
verebilecek yeni bir kiiresel rejim ve yonetisim mekanizmalarina ihtiyact
belirginlestirmektedir.

Uzayda aktorlerin davranislarini sekillendirecek normlarin insa edilmesi ve
cikarlarin yeniden tanimlanmasini saglayacak, uzay faaliyetlerinin istikrarini
garanti altina alacak, yeni ortak kurumlart igerecek yeni bir insa siirecinin
gerekliligi ortadadir. Bu siire¢ yeni bir baglayict rejimin olusturulmasini da
gerektirmektedir. Ote yandan, bu yeni rejimin ana prensibinin insanligin ortak
miras1 temelinden sapmamasi da 6nem tasimaktadir. Ulusoétesici yaklagimlarin
belirttigi gibi benzer normlarin kiiresel hale gelmesi yavas ilerleyebilmektedir.
Antarktika’nin ardindan derin denizlerde insanligin ortak mirasi prensibinin
kiiresel bir norm haline gelmesi zaman almistir. Degisen kosullar ve aktorler de
dikkate alindiginda uzaya dair yeni uluslararas: diizenlemeler ka¢inilmaz hale
gelmektedir; fakat uzayla ilgili kararlarda ve wuzayin yoOnetisiminde tim
insanligin  ve gezegenin ¢ikarinin dikkate almmasmin gerekli oldugu
unutulmamalidir. Bu nedenle uzay faaliyetlerinin bilimsel temeli ve bu sayede
elde edilecek bilimsel bilginin yani sira yeni kiiresel yOnetisimin epistemik
toplulugun kurucu roliyle ingasi Onem tasimaktadir. Tarihsel perspektifte
yasanan gelisimler ve degisimler dikkate alindiginda Diinya tizerindeki sistemler
sirekli yeniden insa edilmektedir; uzaym kesfinin yarattigi ve yaratabilecegi
degisim disiiniildiigiinde bu alanla 1lgili diizenleme ve insa etme faaliyetleri de
epistemik topluluklar araciligiyla ulus devletler yoluyla mimkiin olabilecektir
(Pfaltzgraft, 2013). Bu noktada bilim, uzayin kesfini saglarken, yeni kesfedilen
alanlarda ve bu kesiflerin diinyaya yansimasinda yasanabilecek sorunlarin
Ongorilmesinde de merkezi roli oynamaktadir. Bilim temelli epistemik
topluluklar, devletler basta olmak tlizere uzayda faaliyet yiiriiten aktorlerin
davranislarini insanligin ortak mirast prensibi ¢ercevesinde donistiirecek, ortak
bir uzay rejimi gelistirebilecektir. Bu rejimin eksikligi uzay faaliyetlerinde
rekabeti ve  ortaya  ¢ikabilecek  zararin  Diinya’ya  yansimasini
siddetlendirebilecektir.
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