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991 yilinda Sovyetler Birligi'nin yikilmas ile sona eren iki kutuplu diin-
1 yanin yerine ortaya ¢ikan tek kutuplu uluslararas: sistemde Amerika

Birlesik Devletleri belirleyici gii¢ olarak hiikiim siirmeye devam et-
mektedir. Belki Roma ve Osmanli Imparatorluklarindan sonra ilk defa bir
devlet diinya siyasetinde bu kadar etkili olmus; baris ve savas konularinda bu
derece basat bir konuma sahip olmustur. Her ne kadar Rusya, Cin, Hindis-
tan, Brezilya ve Tiirkiye bolgesel gii¢ olarak nitelendirilebilirse de global diiz-
lemde askeri, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel olarak higbiri Amerika Slgiisiinde
faaliyet gosterememektedir.

Bu makalede Amerika Birlesik Devletlerinin Orta Dogu ile iligkileri ana-
lize tabi tutulacaktir. Ozellikle Amerika’nin Israil, Irak ve Iran ile olan iligki-
leri mercek altina yatirilacak ve bolgenin ABD igin 6nemi ortaya konulmaya
calisilacaktir. Her ne kadar Afganistan Orta Dogu bolgesinde bulunmasa da
zaman zaman bu iilkeye de atifta bulunmak icap edecektir. Zira, Amerikanin
bolgeye yonelik aktif dis politika izlemesinin sebeplerinin biri olarak da Af-
ganistan’da konuslanan FEl-Kaide teror orgiitii ve 11 Eyliil 2001 tarihinde icra
ettigi saldir1 olarak gosterilmektedir.

*New York Eyalet Universitesi(SUNY) Ogretim Gorevlisi.
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Oncelikle Amerikan dis politikasiin kisa bir analizi yapilacak Orta
Dogu ile olan 6zel iliskisi vurgulanacak, daha sonra da son 20 yilda, 6zellikle
de 11 Eyliil sonrasinda Orta Dogu ile iligkileri tahlil edilecektir. Bu baglamda,
Amerika'nin 6zel onem atfettigi Israil, Irak ve Iran’a yaklasimlar1 detayl bir
sekilde incelenecektir. Son olarak, 2008 yilinda segilen ve 2009 Ocak ayinda
goreve baglayan Barack Obama iktidarinin Orta Dogu’ya yaklasimi ve Tiirk-
Amerikan iligkileri tizerinde durulacaktir.

Amerika’da Dis Politika Yapim Siireci

Amerika Birlesik Devletleri, kuruldugu 1776 yilinda itibaren kendisinin
Avrupa’dan farkli degerler {izerine insa edildigi ve demokratik bir devlet ol-
dugu inancina sahiptir. Amerika’nin kendine 6zgii bir tilke oldugu, hedefleri-
nin baris ve demokrasi oldugu “kurucu babalar”indan Thomas Jefferson’dan
beri ifade edilmektedir.! Bu farklilik iddias1 baglarda tilkenin kendi igine ka-
panmasina yol a¢gmistir. Bunun en 6nemli belgesi Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin ilk Baskanmi George Washington’in veda konusmasidir. Burada
Washington, biitiin milletlere “iyi niyet ve adalet” ile yaklagilmasini tavsiye
etmekte, ancak, Avrupa ile iliskilerde dikkatli olunmasini ve Avrupa ile miit-
tefiklik iligkilerinden uzak durulmasini vurgulamaktadir.? Bunun sonucu
Amerika'nin izolasyon temelli bir dis politika izlemesi olmustur. Ancak,
hemen vurgulanmali ki bu politika ABD’'nin Kuzey ve Giiney Amerika kita-
sinda, Pasifik’te, hatta Filipinler’de 20.ytizyi1ldan 6nce bile aktif politika izle-
mesini engellememistir. 19. ytlizyildaki Amerikan dis politikas:1 esasen
ekonomik temellidir. Bu sebeple, denizlerde serbest ticaret ilkesini savun-
mustur.® Birinci Diinya Savasina miidahil olup ardindan tekrar i¢ine kapan-
masi, daha sonra da Ikinci Diinya Savasina girip bir daha da uluslararasi
iligkiler alanindan geri ¢ekilmemesi Amerikan dis politika tarihinin ana nok-
talaridir. Dolayisiyla kismi tecritci politikalar izlemekle beraber, II. Diinya Sa-
vagindan sonra Amerika tam manasiyla bir diinya giicii olmustur

Amerika’y1 kuran devlet adamlarina geri doniilecek olursa, vurgulan-
mas1 gereken 6nemli bir nokta John Adams ve Thomas Jefferson gibi ilk Ame-
rikan bagkanlarinin, Tanzimat pasalar1 gibi, diplomatlik ve biiyiikelgilik
gorevleri yapmis oldugu goriiliir. George Washington’dan sonraki ABD Bas-
kani John Adams, hem Fransa hem de Ingiltere’de biiyiikelcilik yapmus,
tiglincli bagskan Thomas Jefferson ise Paris’te biiyiikelgilik gérevinde bulun-
mustur.* Dis politika deneyimlerine ragmen, her ii¢ baskanin da paylastig:
ortak politika, ABD’yi herhangi bir ittifaka sokmama yoniinde olmustur.
Bunun temel nedeni, 6zellikle Avrupa ile kurulacak iligkilerin yeni kurulan

22



SIYASET VE KULTUR DERGISI

cumhuriyeti yikabilecegi diisiincesinde olmalaridir.® Diger bir deyisle, Ame-
rika Eski Diinyadan farkli temellere dayanacak ve giig siyaseti giitmeyecek-
tir. En azindan Amerikalilarin diisiince yapisinda kendilerinin herkesten daha
adil ve barigsever olduklar fikri hakimdir.

Amerikan dis politikasinda dort ayr1 gelenekten bahsetmek miim-
kiindiir: realizm, idealizm, popiilizm ve 6zgiirliikciiltik (libertarianism). Bu
geleneklerden realizm ulusal gikar ve Amerika’'nin ticari iligkilerinin korun-
masini isteyen ABD'nin ilk Hazine Bakani Alexander Hamilton’a dayandiril-
makta, idealizm ise Birinci Diinya Savasi sirasinda baskanlik gorevini yiiriiten
Woodrow Wilson’in fikirleri tizerine insa edilmektedir. Hamiltoncu realizm
hiikiimet ile is diinyasinda yakin bir is birligi tizerinde durmakta, Wilsoncu
idealizm ise demokrasinin diinyaya yayilmasi misyonunu benimsemektedir.
Bu iki diisiince Avrupa’daki fikirlere paralellik gosterse de Bagimsizlik Bil-
dirgesi'nin yazari ABD'nin tiglincii baskan1 Thomas Jefferson ile 6zdeslenen
ozgilrliikciiliik ve Amerikanin yedinci baskani
olan Andrew Jacksoncu popiilizm, daha Ameri-
ka’ya ozgii fikirler ihtiva etmektedir. Jeffersoncu | /A\agl=lil =10 d|§
ozgirliikgiiliik diinyaya demokrasi yaymaktansa, pOl itikasinda
Amerika’da bu fikrin pekismesini arzulamakta ve dort ayri
bu konuda ¢aba sarf etmekte; Jacksoncu halkgilik
ise gene Amerikalilarin iktisadi ve toplumsal ge- gelenekten
lisimi {izerine durulmas: gerektigi iizerine odak- | 0/zIAS1=110A<)
lanmaktadir.® Liberteryen ve popiilist diistinceler ==aaiijan<l]ale t
diinyaya sirt cevirmeyi de icinde bulundursa da realizm
gerekli gordiigii zaman dis diismanlar olarak al- ideali ’
giladig1 devletlere son derece sert tepkiler verilmesi I ea__lzm 2
sonucunu da getirebilmistir. Ozellikle Jacksonc1 po- PopuU lizm ve
pijl.izm askeri bir popiiler kiiltiire dayanmaktadir OZg Urld k(;, Uluk.
ve Ikinci Diinya Savasinin son 5 ayinda 1 milyon
Japon’un 6ldiiriilmesi sonucunu dogurabilmistir. Ayrica Vietnam Savasinda
365 bin sivilin 6liimiinden de bu gelenek sorumludur. Muhafazakar bir Ame-
rikali1 yorumcuya gore bile bu durum Amerika’y1 “diinya tarihinin en tehli-
keli askeri giicii” konumuna sokmustur.” Dolayisiyla tahrik edildigi zaman
Amerikanin yurt disindaki tepkilerinin sert ve acimasiz olabildigi anlasil-
maktadir.

Amerikal1 Protestan beyazlara dayanan, cografi olarak da daha ¢ok
Giiney ve Orta-Bat1 bolgelerinin kiiltiiriinii temsil eden popiilizm, siyasette
Richard Nixon, Ronald Reagan, Pat Buchanan ve en son John McCain’in sah-
sinda viicut bulmustur. Daha ¢ok orta-alt ve alt siniflara dayanan bu diistince
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akimi,® Amerika’daki muhafazakar siyaset geleneginde oldukga etkilidir. Ken-
disinin halk degerlerinin savunucusu oldugu ve Amerika'nin Dogu Yakasi'nda
yasadig1 iddia edilen elitlere kars1 gercek Amerikalilig1 savundugunu iddia
eden politikacilar 6zellikle Cumhuriyetgi Parti iginde mevcuttur. 2008 Bas-
kanlik Secimlerinde de Cumhuriyetci adaylar kendilerinin halk: temsil etti-
gini ancak Demokratlarin elitist olduklari tizerinde durmuslardir. Ancak bu
tiir iddialar 6zellikle Cumhuriyetci Baskan adaylarindan eski Massachusetts
Valisi ve Amerika’nin en zengin is adamlarindan olan Mormon kékenli Mitt
Romney’den gelince inandirict olmaktan uzaktir. Popiilizmi basarili bir se-
kilde kullananlardan birisi 2000-2008 aras1 Amerikan Baskani olan George
W. Bush’tur. Dedesi senator, babasi Amerikan Baskani olan Bush’un kendisini
halktan biri gibi tanitmas: ve bunda da basarili olmasi son zamanlarin en et-
r kili halkla iligkiler manevralarindan biridir. Bush
konusmasi ve davraniglariyla, babasinin aksine,
Amerikan tam bir Teksasli gibi hareket etmis ve Amerikali-
: C e larin 6nemli bir kismini kendisine inandirmay1 ba-
Slyasetl gug’ sarmugtir. g
para ve iktidar Amerikali siyasetcilerin Ingilizceyi konusma
mucadelesi tarzi bile elit olduklar1 iddiasinin giindeme geti-
old Ug U kadar | rilmesine yol agmaktadir. Barack Obama’nin diiz-
fikirlerin de giin konugsmasi “elitist” veya elit oldugu iddialarmin
- : giindeme getirilmesine yol agmistir. Tabiatiyla bu
mucadelesi tartismalar yeni degildir. 1950’lerde Dwight Eisen-
olarak hower’in secilmesinde savas kahramani olmasimin
tanimlan- yaninda halkin diliyle, halk gibi konusabilmesinin
malidir. de etkili oldugu bilinmektedir.’ Biitiin bu ¢ekisme-
lerin bir baska yansimasi da George W. Bush'da go-
rildigii gibi antientelektiielizm olmus, okumus insanlara oOzellikle
akademisyenlere, liberal olmalar1 sebebiyle tepki gosterilmistir. Bu da sasir-
tic1 ve samimiyetten uzak bir yaklasimdir, zira muhafazakarlar da kendi en-
telektiiellerini yaratmislar ve The Heritage Foundation, American Enterprise
Institute gibi Washington merkezli kuruluslarla muhafazakar diisiinceye hiz-
met etmislerdir. Bunlara ayrica Irving Kristol ve oglu William Kristol gibi ay-
dinlar1 da eklemek ve onlar1 da zikretmek gerekir. Dolayisiyla Amerikan
siyaseti gli¢, para ve iktidar miicadelesi oldugu kadar fikirlerin de miicade-
lesi olarak tanimlanmalidir. Bu siyasetin dis politikaya yansimalari farkl: se-
killerde olmaktadir. Ancak farkl: diisiincelerin varolusu sonucu bu akimlar
birbirlerini dengelemektedirler. Dis politikadaki realizm, idealizm, popiilizm
ve liberteryanizm akimlarinin varoluslarinin dis politika yapimina etkileri ol-
makta ve dis politika segeneklerini zenginlestirmektir.
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Ayrica, Amerikan dis politika geleneginde dort diistince akiminin var
olmas1 Amerikan dis politikasina pragmatik ve esnek bir yiiz vermektedir.
Dolayistyla bu diistinceler birbirlerinin agiriliklarimi térpiilemektedirler.” Bu
tartismalardan sonra kisa da olsa Amerika Birlesik Devletleri'nde dis poli-
tika yapim siireci tizerinde durmak gerekecektir.

Amerikan Anayasa’sina gore Amerikan Bagkan1 bagkomutan olmakla
beraber, Kongre savas ilan etme hakkini elinde bulundurmaktadir.’ Dis po-
litika, Amerikan Disisleri Bakanlig1 (Department of State) tarafindan yiiriitiil-
mektedir. Ancak vurgulanmas: gereken nokta bu bakanligin giderek dis
politika karar alma siirecinde etkisinin azalmakta oldugudur. Bunun temel
sebebi Baskanin Milli Giivenlik Danismaninin (national security advisor) artan
giictidiir. Milli Giivenlik Danigmani ayn1 zamanda Milli Giivenlik Konseyi-
nin bagidir. Ayrica, MGK’nin ayr1 bir biirokrasisi vardir. Milli Giivenlik Da-
nismani, Bagkan ile son derece yakin ¢alismaktadir. Bu sartlar altinda biitgesi
ve kadrosu yetersiz kalan Digisleri Bakanlhiginin etkisi azalirken MGK ise et-
kisini artirmaktadir. Bunun sonucu olarak sanki iki tane disisleri bakanlig:
varmuis gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.?

Ancak dis politika yapiminda en énemli unsur Amerika Birlesik Dev-
letleri bagkanidir. Zaten disisleri bakan1 da baskanin dis politikasini uygula-
makla yiikiimliidiir. Bir siyasi meselenin bagkan tarafindan nasil tanimlandigy,
yani “bagkanin zihni” (The mind of the president) son derece 6nemlidir. Son y1l-
larda segilen baskanlarin higbiri ciddi bir dis politika tecriibesi ve bilgisine
sahip degildir. Ancak gene de baskan ve yakin danigsmanlar1 dis politika ya-
piminda en fazla giice sahip kisilerdir ve bagkana ragmen dis politika karar-
lar1 almak son derece giigtiir.”?

Disisleri Bakanlig1 ve Milli Giivenlik Konseyi arasindaki iliskilere ba-
karken Milli Giivenlik Danismaninin ofisinin Beyaz Saray ig¢inde oldugu ha-
tirlatilmalidir. Dolayisiyla, Milli Giivenlik Danigsmaninin baskana fiziksel
olarak yakin olmasi da etkisini artiric1 unsurlardandir. Yakin tarihte Richard
Nixon Disisleri biirokrasisine agirlikli olarak Demokrat Partili olduklari se-
bebiyle giivenmedigi i¢in Milli Giivenlik Konseyi sistemini gii¢lendirmis ve
danigman olarak da Harvard Universitesinden Profesér Henry Kissinger’1
atamustir.” Bilindigi tizere Henry Kissinger hem teorik olarak hem siyasetci
olarak Amerikan dis politikasini ciddi olarak etkilemistir.

Orta Dogu ile Iliskiler

Amerika Birlesik Devletleri'nin Orta Dogu ile iligkileri, bu devletin ilk
kuruldugu giinlere dayanmaktadir. Bagimsizligini 1776 yilinda kazandiktan
sonra, Ingiltere donanmasinin korumasidan yoksun kalan Amerikalilar, Ak-
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deniz'de ticaret yaparken Kuzey Afrikali korsanlarla ¢atismislardir. Bu ¢atis-
malarda pek ¢ok Amerikali esir diismiistiir. Bu yiizden Amerikan donanma-
sinin kurucusu, dolayli olarak Magripli (Misir hari¢ Kuzey Afrika bolgesi)
korsanlar demek ¢ok da hatali olmayacaktir. Tabii vurgulanmasi gereken
nokta bu korsanlarin ¢cogunun Osmanl: tabiiyetinde olmalaridir."

Amerikalilarin Orta Dogu’ya asil ilgileri misyonerler ve onlarin kur-
duklar1 okullar1 araciligiyla olmustur. Ornegin, 1863'te kurulan Robert Col-
lege, ki sonradan Bogazici Universitesine dontismiistiir ve statiisii
degismistir, ABD disinda kurulan ilk Amerikan tiniversitesidir. Bu egitim ku-
rumunu 1866 yilinda Beyrut'ta énce Suriye Protestan Universitesi adiyla ku-
rulan Beyrut Amerikan Universitesi izlemistir. Ayrica Anadolu’da misyonerlerce
yiizlerce okul agilmistir ve her ne kadar Miisliiman halki Hristiyanlagtirma
misyonu basarisiz olsa da bu egitim kurumlarimin bir kismi yasamlarini
devam ettirmistir.

20. ylizy1lda Amerika’nin Orta Dogu ile iligkisi 6nce petrol temelli ve
Suudi Arabistan gergevesinde gelismis, Tkinci Diinya Savasinin sonrasinda
oncelikle Sovyet aleyhtar1 Bat1 yanlisi rejimlerin desteklenmesi ve Israil ile
ozellikle 1960’lardan sonra yakin iligkilerin kurulmasi seklini almigtir. Dogal
olarak biitiin bu iligkiler bu makalede ayrintili bir sekilde incelenemeyecek-
tir. Ancak yukarida da vurgulandig: gibi, zellikle Arap-Israil ihtilafi, Iran ve
Irak iizerinde yogunlagilacaktir.

Amerika- Israil iliskileri

1948 yilinda kurulan Israil’i ilk taniyan {ilkeler Amerika Birlesik Devlet-
leri ve Sovyetler Birligi’dir. Miisliiman iilkelerden Tiirkiye ve Iran ise, Israil
ile kisa siire icinde iliski kuran devletler arasina girmislerdir. Israil’in Ame-
rika ile iliskileri yavas yavas ilerlemis, ilk asamada silah alim1 konusunda Ce-
koslovakya, yani Sovyetler Birligi, Yahudi devletine yardimci olmus,
1950"lerde ise Fransa Israil’e silah saglayan devletlerin baginda gelmistir.
Amerika’nin silah satimi konusunda ilk baslarda ¢ok da hevesli olmamasi
Amerikan Disisleri Bakanliginda Araplarla iligkileri savunan giiglii bir eki-
bin olmasina baglanabilir. Bu diplomatlarin 6nemli bir kisminin misyonerle-
rin ¢ocuklar1 olmalari, kendilerinin Arap diinyasindaki Arap milliyetgiliginin
merkezi olan egitim kurumlariyla iliskili olmalarina baglanabilir.'® Diger bir
deyisle, bu grubun Arap diinyasina duygusal bakislarinin yaninda daha
onemli olarak Arap diinyasmin stratejik onemi ve 6zellikle de petroliin var-
lig1, Araplari kiistiirmeme gabasi, Israil®e belli bir mesafe konulmasim sagla-
mastir.
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1956 Siiveys Savaginda Ingiltere ve Fransa ile ortak olarak Misir’a saldi-
ran Israil, askeri olarak basarili olsa da ABD Baskani General Dwight Eisen-
hower’in baskisiyla isgal ettigi Gazze Seridi ve Sina Yarimadasi’ndan
cekilmek durumunda kalmistir.”” Dolayisiyla Israil askeri bagarisini siyasi za-
fere dontistiirememistir. Ancak, ayni Israil Sina Yarimadasi'ni ve Gazze Seri-
di'ni 1967 yilinda Alti Giin Savasinda geri almis, daha sonra Sina
Yarimadasi'ni adim adim 1982 yilina kadar tahliye etmis, Gazze Seridi'nden
ise ancak 2005 yilinda tamamen gekilmistir.

Israil'in Amerika ile iliskilerinin yakinlasmasi 1960’lara gelindiginde
John F. Kennedy Hiik{imeti zamaninda olmustur. Hawk fiizelerinin satilma-
styla Israil hava savunma sistemi Araplardan gelecek hava saldirisina karsi
gliclendirilmistir."®

Amerikanin Arap-Israil ihtilafina bakisinda petrol temel bir miilahaza
olmamistir; ¢linkii 6zellikle 1960'lardan itibaren Amerika ile Israil arasinda
ozel iligkilerden s6z etmek miimkiindir."” Bu iligkileri 6zel kilan unsur, Ame-
rika’daki dindar Hristiyan kesimin Israil Devleti'nin kurulusunun Mesih’in
doniisiiniin habercisi oldugu algis1 ve Yahudilerin korunmasi gerektigi fikri-
nin Incil'de bulundugunu diistinmelerinden kaynaklanmaktadir. Her ne
kadar petrol, Amerikan dis politikas1 agisindan 6nemli bir stratejik unsursa
da ABD yalnmizca petrol kaygisiyla Israil'i gdzard1 etmemistir.

Miskilerin diinyevi boyutlar1 ise Amerikali-larin ve Israillilerin demokrasi
fikrinden dolay1 ortak degerler paylastiklarini diisiinmeleri ve Yahudi seg-
menlerin New York, California, Florida gibi baz1 anahtar se¢im bolgelerinde
bulunmalaridir. Ayrica Israil lobisi son derece aktif ve kararlidir. Israil’i ilgi-
lendiren meseleler tizerinde raporlar hazirlamakta ve Amerikan Kongresi
tizerinde etkili olabilmektedir.*® Bu yakin iligkilere ragmen Amerika zaman
zaman Israil iizerinde baski kurabilmistir. Yukarida bahsedildigi gibi Eisen-
hower déneminde, Israil isgal ettigi topraklardan ¢ikmak durumunda birakil-
mustir. Daha sonra George Bush (1988-1992) donemimde Yahudi yerlesimlerin
sinirlandirilmast konusunda Israil uyarilmistir. Ancak bu konuya gelmeden
once Amerika'nin Israil’e ve Orta Dogu baris siirecine katkisi iizerinde kisa da
olsa durmakta fayda vardir.

Amerika Israil’'in kurulusundan itibaren bu iilkenin Araplarla iyi iligki-
ler kurmasini tesvik etmis 6zellikle Jimmy Carter yonetiminde baris siire-
cinde ciddi adimlar atilmigtir. 1976-1980 aras1 ABD Bagkani olan Jimmy
Carter, bircok diger bagkan gibi dis politika konularinda sinirl bilgiye ve tec-
ritbeye sahipti. Ancak Polonya kokenli Zbigniew Brzezinski’yi Milli Giiven-
lik Danigmani yaparak kadrosuna giiglii bir uzmani katmais oldu.

Araplar ile Israil arasinda baris siirecinin ilerlemesine asil katkiy1 Arap
diinyasinin en biiyiik devleti olan Misir'in Devlet Baskani Enver Sedat yapti.
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1977 yilinda baris igin Israil dahil diinyanin her yerine gitmeye hazir oldu-
gunu vurgulayan Sedat’a, Israil Bagbakan1 Menahem Begin Kudiis'ii ziyaret
etmesine olumlu baktiklarini bildirdi. Béylece yillardir savagmakta olan Israil
ile Misir arasinda baris goriismeleri basladi. Burada vurgulanmas: gereken
nokta, ilk adimi Misir atsa da goriismelerde ilerleme saglanmasi Amerika sa-
yesinde oldugudur. Kudiis'te Israil Parlamentosu Knesset'te bir konusma
yapan Sedat baris i¢in cesur adimlar atmaya hazir olduklarimi1 vurguladi.
Fakat iki iilke arasinda ilerleme bir tiirlii saglanamadi. Bunun {izerine ABD
Bagkani Carter, taraflar1 Washington yakinlarindaki Amerikan bagkanlarinin
tatil merkezi Camp David’e davet etti. Bu goriismelerinin sonunda da 1978 y1-
linda Mistr ile Israil Camp David Antlagmalarini imzaladilar. Bu anlagmalara
gore, iki tilke arasindaki savag durumuna son verilecek ve normal diploma-
tik iliskiler baslayacakti. Obiir tarafta iggal altindaki Filistin topraklarinda
yani Dogu Kudiis, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde se¢imler yapilacak ve 6zerk
bir idare kurulacakti. Fakat zamanla anlasild: ki Israil Basbakan1 Menahem
Begin Filistinlilere haklar vermek niyetinde degildi. Asil hedefi Arap diinya-
sinin en biiyiik ve kudretli devleti ile baris yapmak idi. Oyle ki Misir olma-
dan Araplarin Israil ile savagmalari pek de miimkiin goziikmiiyordu.

Biitiin bu gelismelerin sonucunda Israil ile Misir 26 Mart 1979 tarihinde
Beyaz Saray’da Baris Antlasmasini imzaladi. Boylece ilk defa bir Arap tilkesi
Israil ile baris antlagmasi imzaliyor ve diplomatik iliskiler kuruyordu. Ayrica
ABD Israil’e yilda ii¢ milyar dolar, Misir’a ise bir buguk milyar dolar sagla-
may1 taahhiit ediyordu.?! Tabiatiyla tesis edilen baris soguk bir baris oldu,
halklar arasinda samimi mitinasebetler kurulamadi. Nitekim, Misir Devlet
Baskani Enver Sedat bu politikalar: sebebiyle bir suikasta kurban gitti. Ancak
vurgulanmasi gereken nokta, Camp David ve Baris Antlasmalari sonucu
Misir, Sina Yarimadasi'ni tamamiyla geri aldi. Dolayisiyla savasla yapamadi-
g1 diplomasi yoluyla elde etti ve iki {ilke arasindaki iligskiler mesafeli de olsa
bugiine kadar baris durumunda devam etti.

1980-1988 arasindaki Ronald Reagan doneminde baris siireci agisindan
ciddi gelismeler olmadi. Ancak Reagan’in Bagkan Yardimcisi, George
Bush’un iktidar1 doneminde (1988-1992) Israil ile iliskilerde énemli meseleler
ortaya ¢ikti. Bush, dis politika konusunda belki de son 50 yilin en tecriibeli
baskaniydi. Cin ve Birlesmis Milletler nezdinde biiytikelgilik yapmais, ayrica
CIA Bagkanhig1 gorevini de yiiriitmiistii. Bush iktidarinda Israil ile yasanan ilk
sorun Mayis 1989'da Amerikan Disisleri Bakani James Baker’in giiglii Yahudi
lobisi AIPAC’in yillik kurultayinda yaptig1 konusmada ortaya ¢ikti. Burada
Baker, Israil’in 1967 yilinda isgal ettigi Filistin topraklarini tahliye etmesi ge-
rektigi ve o dénemdeki Likud Partisinin ideolojisi olan Biiyiik Israil fikrin-
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den vazgecmesi gerektigini sdyledigi zaman salonda soguk bir hava esti.”
Amerika-Israil iliskilerinde Eisenhower déneminden beri ilk defa bdyle menfi
bir durum ortaya gikiyordu. Ancak Amerikan y&netimi Israil’'in barisa ulas-
mak i¢in pragmatik olmasi gerektigini diisiiniiyordu.

Tunus’taki ABD Biiyiikelgisi'nin Filistin Kurtulus Orgiitiiniin liderlerin-
den Abu Iyad ile goriisiiyor olmasi da Israil'de ve Amerika’daki Yahudi ¢ev-
relerinde hos karsilanmadi. Gortinen oydu ki yeni Amerikan yonetimi
Arap-Israil ihtilafini ciddi sekilde czmek istiyordu ve buna ulagmak icin de FKO
ile bile goriismekten ¢ekinmiyordu.

1990-1991 arasinda vuku bulan Korfez Krizi, ABD'nin dikkatini Basra
Korfezi'ne yoneltmesine yol acti. Ancak Irak askerleri Kuveyt'ten ¢ikarildik-
tan kisa bir siire sonra, Mart 1991'de, Bagkan Bush, “baris karsilig1 toprak”
esasinda Arap-israil ihtilafina bir ¢6ziim bulunmas: gerekliligini vurguladi.
Disigleri Bakan1 Baker’in ¢abalari sonucu 30 Ekim 1991’de Ispanya’nin Mad-
rid sehrinde Orta Dogu Baris Konferansi bagladi. Sovyetler Birligi ve ABD'nin
es baskanliginda agilan konferansa Israil, Suriye, Liibnan ve Urdiin-Filistin
ortak delegasyonu katildi. Her ne kadar FKO ismen konferansta mevcut de-
gilse de Filistinli temsilcileri onayladig1 herkes tarafindan biliniyordu. Ancak
asil 6nemli sembolik nokta, Araplarin [srailliler ile karsilikl oturmalartydi.®
Vurgulanmasi gereken durum, ¢atisma halinde bulunan halklarin barisa ula-
sabilmesi icin bazi1 psikolojik engellerin agilmasi gerektigi ve taraflarin bir-
birlerini diismandan ¢ok anlasma yapilabilir ortak olarak gormeye
yonlenmeleridir. Daha 6nce Sedat'mn Kudiis'ii ziyareti Israillileri ikna etmekte
basarili olmustu. FKO-Israil arasinda 1993 yilinda imzalanan “Ilkeler Dekle-
rasyonu” da ilk basta zihinlerdeki zincirleri kismen kirdi, ancak daha sonra
her iki tarafin tutumlarindan dogan karsilikli giivensizlikler ortaya ¢ikti.

Bush iktidarmin Israil Bagbakan: Yitzak Samir ile olan temel anlasmaz-
1181 ise, Amerika’nin sagladig1 kredilerin Yahudi yerlesimlerinin genisletil-
mesi i¢in harcanmamasi gerektigi yoniinde baski yapmasi sebebiyle
olmustur. Samir ise yerlesimlerin genislemesini donduramayacagini agikca
belirtmistir. Bu siirtlisme sebebiyle Amerika’daki Yahudilerin énemli bir
kismi Bush ve Baker’i Yahudi aleyhtar: olarak tanimlamaya baslamigtir.*

Bu arada Haziran 1992'de, Israil’de yapilan segimlerde, 1977 yilindan iti-
baren koalisyon hiikimetleri i¢inde de olsa iktidarda bulunan Likud Partisi
yerine, Isci Partisi secilmistir. Boylelikle Filistinliler ile baris yapmaya daha is-
tekli olan bir hiikimet iktidara gelmistir. Eski Genelkurmay Bagkani olan
Yitzhak Rabin partisinin zaferi sonucu Bagbakan olmus, Disisleri Bakanligina
ise, bugiin Israil Cumhurbagkani olan, Simon Peres’i atamistir.” Isci Partisi de
yapilmakta olan 10 bin konutu insa etmeye devam etmis, ancak yapilmasi
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planlanmakta olan 6 bin yeni konutun insasindan vazge¢mistir. Dolayisiyla
Isci Partisi iktidar1 da Bat1 Seria’daki ve Dogu Kudiis'teki yerlesimleri pekis-
tirmeyi siirdiirmiistiir. Buna mukabil ABD, Israil’e vadettigi kredileri serbest
biraktigini agiklamis, boylelikle, ABD-Israil arasindaki sikintilar sona ermis-
tir.2

Ote yandan, Filistinliler agisindan Bat1 Seria ve Kudiis'te Yahudi yerlesim
birimlerinin yapilmaya devam etmesi, kurulacak Filistin Devleti'ne bu top-
raklarin verilmeyecegi anlami tasiyordu. Bu yerlesimler, yapilacak bir anlas-
mada Israil tarafindan ilhak edilecekti. Bu da Filistinlilerin talepleriyle
ortiismiiyordu.

Dis politikadaki basarilarina ragmen Bush 1992 Se¢imlerinde tekrar se-
cilemedi. Yeni Baskan Arkansas Valisi Bill Clinton oldu. Bu dénemde de Is-
rail ile Filistinliler arasindaki goriismeler aynen 1970’lerde Misir ile Israil
arasinda oldugu gibi taraflarca baslatildi ama anlasmalar gene ayrni sekilde
Washington’da sonlandirildi ve imzalanda.

1993 yilinda FKO yetkilileri ile Israil Hiikéimetinin gorevlendirdigi aka-
demisyenler arasinda Norve¢'te baslayan gizli goriismeler, iki tarafin anlas-
maya varmalar: {izerine Amerikalilara bildirildi. Sonug olarak Eyliil 1993'te
Israil ve FKO birbirlerini tanidilar ve Filistinlilerin Gazze ve Eriha’da (Jerico)
Filistin Milli Yonetimi kurmalar1 iizerinde anlastilar. Bu gercekten devrim ni-
teliginde bir anlagmaydi, ¢iinkii, Israil yillarca FKO'yii terdrist bir 6rgiit ola-
rak tamimliyor ve goriismekten kaginiyordu. Filistinliler ise Israil Devleti'ni
yok etmeye calisiyorlardi. Bu anlasma ile Filistinliler ile Israilliler birbirleri-
nin varolus haklarini tanimakta ve Filistin sorununa kalic1 bir ¢6ztim getir-
meye ¢abalamaktaydilar.

Israil ile Filistinliler arasindaki anlasmadan sonra Urdiin de Israil ile 1994
yilinda baris anlagsmasi imzaladi. Israil ise adim adim Filistin sehirlerinden ci-
kiyor ve oralarda Filistin Milli Yonetimi kuruluyordu. Ancak nihai statii hak-
kindaki goriismeler bir tiirlii baslayamiyor, dolayisiyla bu goriismelerde
miizakere edilecek Kudiis, siirlar ve iggal altindaki topraklardaki Yahudi
yerlesimleri konular1 bir tiirlii ¢6ziime kavusamiyordu.

Boylece, 1993-1995 arasindaki timitvar hava kisa stirdii. 1995 sonbaha-
rinda Israil Bagbakani Rabin’in Israilli bir hukuk &grencisi tarafindan 5ldii-
riilmesiyle baris siireci ciddi bir yara aldi. 1996 Mayisinda Binyamin
Netanyahu'nun Bagbakan secilmesiyle de iyice yavasladi. Bu durum, 2001 y1-
linda baglayan El-Aksa intifadasina, yani Filistin ayaklanmasina kadar devam
etti. Bu tarihten sonra da Orta Dogu baris stireci biiyiik olgiide sona erdi.

2000-2008 arasinda ABD bagkanlig1 yapan eski Baskan George Bush'un
oglu George W. Bush doneminde baris goriismeleri agisindan ciddi bir ge-
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lisme olmada. 11 Eyliil 2001 saldirisindan sonra da Amerika’nin odaklandig:
iki iilke Irak ve Afganistan oldu.

Irak’in ABD tarafindan isgali

Orta Dogu’da Amerika igin 6ncelik arz eden tilkelerden birisi de Irak’tir.
Irak’in 1990 Agustosunda Kuveyt'i isgal etmesiyle baslayan kriz, 1991 yil1 kis
aylarinda (17 Ocak 1991) Birinci Korfez Savasinin kopmasiyla sona ermis ve
bilindigi tizere Irak, Kuveyt'ten ABD oOnciiliigiindeki bir koalisyon ile ¢ika-
rilmistir. Bu ihtilafin ¢6ziimiinde Amerika, Birlesmis Milletlerin mesruiye-
tini, dolayisiyla uluslararasi toplumun destegini arkasina almistir. Ornegin
29 Kasim 1990 tarihinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyince benimsenen
678 sayil1 Karar’da, Irak’a 15 Ocak 1991 tarihine kadar isgal ettigi topraklar-
dan ¢ikmasi gerektigini hatirlatilmis, aksi halde BM Sarti'nin 7.Boliimii'ne
atifta bulunularak Kuveyt'in egemenligini ve bagimsizligini tekrar tesis
etmek igin “biitiin gerekli araglar”in kullanilacag: ifade edilmistir.? Bilindigi
tizere BM Sarti'nin 7. Boliimii Barisin Tehdidi, Bozulmasi ve Saldir1 Eylemi Du-
rumunda Alinacak Onlemler bashigini tasimakta ve Giivenlik Konseyi “barisin
tehdit edildigini, bozuldugunu ya da bir saldir1 eylemi oldugunu saptarsa”
(Madde 39), tiye tilkeleri gii¢ kullanmaya davet edebilecegini (Madde 42)
ifade etmektedir.?® Birinci Korfez Savasi Amerikalilar igin kolay bir zaferle
sonuglanmus, Irak Kuveyt'ten ¢ikarilmis ve Kuveyt tekrar bagimsiz bir tilke
olarak yasamina devam etmistir.

Bu savas esnasindaki Bagkan Bush’un oglu Teksas Valisi George W.
Bush, dis politika alaninda iddiasiz bir sekilde iktidara 2001 yilinda gelmisti.
Ancak aymi yilin 11 Eyliiliinde New York'taki Ikiz Kulelere (Diinya Ticaret
Merkezi) ve Amerikan Savunma Bakanligi'na El-Kaide Orgiitiiniin yaptigi
saldirilar sonucu, Amerika bu orgiitiin yuvalandig1 Afganistan’a girmis, Ta-
liban rejimini yikmis ve El-Kaide'nin lideri Usame bin Ladin’i bulup old{ir-
meye ¢alismistir.

Ameirkalilara gore; Afganistan’daki Islamci hareketlerin Pakistana da
yansimalar1 olmaktadir. Pestun etnik grubuna dayanan Taliban hareketinin
Pakistan'daki Pestunlar iizerinde de etkisi biiyiiktiir. Bu grubun diger Islamc
hareketler ile birlesmesi durumunda, Pakistan’da iktidari ele gecirip haliha-
zirda tilkede bulunan niikleer silahlara sahip olmalar1 miimkiindiir. Dolay1-
styla, Amerika'nin Afganistan’t iggal etmesi ilk etapta El-Kaide saldirisi
sebebiyle olsa da oradaki varligi daha genis giivenlik endiselerini barindir-
maktadr.

Amerika'nin 2001'de Afganistan harekat1 baslarda birc¢ok {iilke tarafin-
dan mesru kabul edilmistir. Ancak 2003’teki Irak isgalini mazur ve hakli gos-
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teren devlet sayis1 azdir, ¢linkii bu savastan 6nce, savasin sebepleri olarak
ilan edilen unsurlarin tamaminin (Irak’in kitle imha silahlari, El-Kaide ile ilis-
kileri) gercek olmadig1 ortaya ¢ikmuistir.

Her ne kadar Saddam Hiiseyin iktidar1 Amerika tarafindan 2003 yilinda
devrildiyse de Irak’ta rejim degisikligi ilk defa Bill Clinton doneminde Irak
Kurtulus Yasas1 (Iraq Liberation Act) ile “resmi politika” haline doniismiistiir.
Bu Yasa’ya gore, Amerika Saddam Hiiseyin iktidarii demokratik bir hiik-
met ile degistirmeyi hedeflemektedir. Bu hedefe ise demokratik kuruluslara
askeri ve teknik yardim yaparak ulasmay1 planlamaktadir.?’

2003 yilindaki Ikinci Korfez Savasmin birincisinden farki, Amerika’nin
uluslararasi mesruiyeti arkasina alamamasidir. Bundan da kastedilen BM Gii-
venlik Konseyinin agik bir sekilde savasa izin vermemesidir. Bunun temel se-
bebinin de Irak’in diinya barisina bir tehdit teskil ettigine dair giiclii emareler
bulunmamasi ve Amerika’nin savasin varlik sebebi olarak sundugu Irak’in
kitle imha silahlarina sahip oldugu ve El-Kaide ile iligkilerinin olduguna dair
iddialarin inanilir bulunmamasidir. Nitekim bu iddialar, Irak’in isgalinden
sonra temelsiz ¢ikmistir. Kitle imha silahlar1 Irak topraklarinda bulunama-
mis ve El-Kaide ile Irak rejimi arasindaki iligkilerin varligi dogrulanamamustir.

Tabii burada vurgulanmasi gereken nokta Amerikan Hiikimetinin hem
kendi halkini hem diinya kamuoyunu kandirdig1 veya kandirmaya ¢alistig-
dir. Temmuz 2003 yilinda donemin Savunma Bakan1 Donald Rumsfeld, Irak’t
yeni deliller bulduklari i¢in isgal etmediklerini, 11 Eyliil saldirisinin 1s181nda
eldeki verileri yeniden degerlendirdiklerini ifade etmistir.*® 11 Eyliil saldiri-
sinin Amerikan halki tizerinde saldig1 korku, Amerikan yonetimi tarafindan
Irak’a saldirmak igin bir bahane olarak kullanilmistir. Netice itibariyla, Ame-
rika'nin Iraka demokrasi gotiirme iddialar1 Amerika disinda ¢ok ciddiye alin-
mamig ve emperyalist hedefleri saklamaya matuf bir 6rtii olarak algilanmigtir.
Ancak yine de boyle idealist bir soylemin tutucu bir Amerikan iktidar: tara-
findan kullanilmasi ilging bir noktadir ve Amerikan dis politikasindaki idea-
list gelenege dayanmaktadhr.

2004 yilinda baskanlik se¢imlerinden hemen 6nce yapilan bir kamuoyu
arastirmasina gore se¢menlerin se¢imlerde oy verirken ekonomi ile Irak’taki
savas konusuna ayni derece 6nem vermesi (yilizde 48 civarinda)®, George W.
Bush’un yeniden segilmesini kolaylastirmistir. Ancak savagin mimarlarindan
Savunma Bakani1 Donald Rumsfeld’in 2006 yilinda ilimli Robert Gates ile de-
gistirilmesi, yapilan hatalarin dolayl olarak kabulii anlamina gelmektedir.
Uzun yillar CIA’de ¢alisan Gates, bakan olmadan dnce Texas A&M Universi-
tesi Rektorii olarak gorev yapmaktaydu. flgingtir ki daha sonra gelen Obama
yonetimi de Gates ile yola devam etmeye karar vermistir.
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Halihazirda Irak’ta 100 bin rakaminin altina diisen Amerikan asker sa-
yis1, Agustos 2010'da 50 bine diisecek, yil sonuna kadar da neredeyse sifira
inecektir. Bunun ne kadar uygulanabilir oldugu yakin zamanda ortaya ¢ika-
caktir. Obama iktidarinin asil 6nemi Afganistan’a verecegi goziikmektedir.
Ancak beklenmedik gelismeler Amerika’y1 her iki tilkeden tamamen ¢ikmaya
ya da daha da miidahil olmaya zorlayabilir.

Iran

[ran 1950’lerden beri niikleer silahlanma cabalari icine girmistir. Sah ik-
tidarinin Amerikan yanlis1 olmasi, o0 donemde Amerikan Baskan: Dwight Eisen-
hower’in Baris I¢in Atom (Atoms for Peace) plani ¢ergevesinde 1957 yilinda
imzalanan, Iran’in arastirma amacli niikleer programina Amerika'nin katki-
sini ve diisiik derecede zenginlestirilmis uranyum (Low-enriched uranium) sag-
lamasini ongormiistiir. Bu gelismelerden sonra, Tahran Universitesinde
Tahran Niikleer Arastirma Merkezi agilmistir. 1968 yilinda ise Iran Niikleer
Silahlarin Yayilmasini Engelleme Antlasmasini (Nuclear Non-Proliferation Tre-
aty, NPT) imzalamistir.*?

fran’in atom bombasi edinmeyi hedefledigini diisiinenler arasinda niik-
leer silahlar uzmani Mustafa Kibaroglu da bulunmaktadir. Dr. Kibaroglu'na
gore Rusya ile Iran 1995te niikleer teknoloji aligverisi konusunda anlasma
imzaladiklar1 zaman, 30 franlinin Rusya’da niikleer enerji konusunda dok-
tora yapacag, tizerinde anlasilan unsurlardan biridir. Bu anlasmanin 6nemi
[ran’in bagimsiz bir niikleer silahlanma projesini hayata gecirmek hedefinde
oldugunu gostermesidir.®

Obiir tarafta, Kasim 2007’de basina aciklanan Milli Istihbarat Raporu
(National Intelligence Estimate) Iran’in niikleer silahlanma hedefinden 2003
sonbahari itibariyla vazgectigini vurgulamistir. 2015 yilina kadar niikleer si-
lahlar gelistirmesinin miimkiin oldugunu ve eninde sonunda fran’in tercih et-
mesi durumunda bu silahlar1 gelistirmek i¢in bilimsel, teknik ve endiistriyel
alt yapiya sahip oldugu ifade edilmistir.** Ancak muhafazakar diistince ku-
ruluslarindan The Heritage Foundation raporun analizlerine katilmamis ve
[ran’in niikleer tehdidinin devam etmekte oldugunu vurgulamistir. Temel
elestiri noktasi da raporun istihbarat analizi yapmak yerine siyaset yapmakla
istigal etmekte oldugudur. Ayrica, meselenin Iran’in niikleer silah programi
degil, kolaylikla niikleer silahlara doniistiiriilebilecek niikleer teknolojiye
sahip olup olmadig1 meselesidir. Iran gegici olarak silahlanma gabalarina ara
vermis olsa bile, bunun nihai hedefi olan niikleer silahlardan vazgectiginin
habercisi oldugunu iddia etmek yanlis olacaktir. Niikleer silahlar gelistirmek

33



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

i¢in asil gerekli olan teknoloji, uranyum zenginlestirmesidir. Bu esik asildik-
tan sonra atom bombasi iiretmek zor degildir. Dolayisiyla Iran’in uranyum
zenginlestirme ¢abalarina devam ediyor olmasi uluslararasi toplum tarafin-
dan endise ile izlenmektedir.®> NPT'de, taraf iilkelerin, niikleer enerjiden ba-
ris¢il amaglarla faydalanmalar: hakki taninmakla beraber, niikleer silahlara
sahip olmalar1 yasaklanmaktadir. Ancak yukarida da agiklandig: gibi, uran-
yum zenginlestirme teknolojisini edindikten sonra, Amerikalilara gore; bir
sonraki evreye yani niikleer silah edinme evresine ge¢mek ¢ok da zor degil-
dir.

1970'1i yillarda Sah Muhammed Riza Pehlevi, niikleeer teknoloji konu-
sunda Amerika’nin yani sira Fransa ve Almanya'nin da destegini almuis,
ancak, 1979'daki Islam Devriminden sonra Batili devletler iran ile niikleer
iligkilerini sona erdirmislerdir. Iran’in ruhani lideri Ayetullah Humeyni'nin
1989 yilinda dliimiinden sonra yerine gecen Ayetullah Ali Hameney, niikleer
enerji konusunda daha aktif bir siyaset izlemis ve uluslararas: toplumu te-
dirgin eden baz: iliskileri agiga ¢ikarilmistir. Rusya, Pakistan, Cin ve Kuzey
Kore'nin Iran’in niikleer teknolojisinin gelistirilmesine degisen &lgiide katki-
lar1 oldugu cesitli platformlarda iddia edilmektedir.*

12-13 Nisan 2010da Washingtonda diizenlenen Niikleer Giivenlik Zir-
vesinde, niikleer silahlarin terdristlerin eline ge¢mesinin 6nlenmesi konu-
sunda ve niikleer silahlarin askeri tesislerde ve reaktdrlerde muhafaza
edilmesi konusunda anlagmaya varilmistir. Zirvedeki énemli konulardan bi-
risi de Iran’m niikleer silahlar gelistirilmesinin énlenmesi olmustur. Amerikali
yetkililer, 6zellikle Cin Bagkan1 Hu Jintao’yu Iran‘a karsi uygulanan yapti-
rimlarin sikilastirilmas: konusunda uyarmaya ¢alismislardir.®” fran’in niik-
leer silahlar gelistirmeye ¢alismasi zirveye katilan ¢ogu iilke tarafindan kabul
edilemez bulunmustur.

Buna mukabil bu zirveye katilmayan Iran, 17 Nisan 2010’da 24 iilkenin
katildig1 karsi bir zirve diizenlemis ve ruhani lider Ali Hamaney niikleer si-
lahlarm kullaniminin dinen haram, insaniyete kars: bir savas sugu tegkil et-
tigini ilan etmistir.*®

Buna karsilik, New York Times gazetesi Savunma Bakani Robert Gates
tarafindan hazirlanan bir raporu ele gegirmis, bu belgede iran’in atom bom-
basi gelistirme stratejisine kars1 ABD'nin etkin bir politikasinin olmadig,
ozellikle de Iran niikleer silah gelistirecek biitiin imkanlara sahip olup da si-
lah1 hentiz birlestirmese bile bu durumun Amerika i¢in ciddi bir tehlike arz
edecegi yazilmistir. Bu durumda, yani Iran silah1 heniiz iiretmeyip beklemesi
durumunda, Amerikalilara gore NPT Antlasmasini ihlal etmemis olacaktur.
Ayrica Bakan Gates’e gore diplomatik goriismeler basarisiz olursa, ABD’nin
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nasil bir yol izleyecegi konusu da aciklik kazanmamistir.*” Bu belgenin New
York Times gazetesi tarafindan nasil ele gegirildigi bilinmemekle beraber,
Obama yonetiminin veya Savunma Bakanli§inin (Pentagon) gii¢ kullanma se-
cenegini devreye sokup sokmadig1 belli degildir. Israil’in kendi bagina fran’a
saldirip niikleer tesisleri yok edebilecegi de konusulmaktadir. Ancak bu 1981
yilinda Irak’in Osirak niikleer santralini yok etmekten daha zor olacaga ben-
zemektedir, Syle ki fran'in farkli bolgelerde bircok niikleer tesisi mevcuttur.
Bu sartlar altinda, oniimiizdeki donemde, Amerikan dis politikasini mesgul
edecek en 6nemli meselelerden birinin, iran’mn niikleer silahlar edinmesinin
engellenmesi olacag1 asikardr.

Amerika’nin i1k Zenci Baskani

Barack Obama’nin Ocak 2009'da goreve baslamasi, hem Amerika’da hem
diinyada biiyiik heyecan yaratmistir. Obama’nin goreve baslamasi ile
ABD’de, 1rk temelli ayrimlarin sona erdigine dair yorumlar yapilmis, diin-
yada ise Amerikan dis politikasinin daha yumusak ve diplomasi temelli bir
yone evrilecegine dair beklentiler ifade edilmistir. Obamanin ikinci adinin
Hiiseyin (Hussein) olmasi ve babasinin Kenyal1 bir Miisliiman olmas1 Afri-
ka’da ve Islam diinyasinda kendilerini daha iyi anlayabilecek bir Amerikan
bagkaninin secildigine dair umutlar1 artirmistir.

Annesi Kansash bir beyaz olan Barack Obama, konusmasiyla, davranis-
lartyla ve tislubuyla liberal beyazlara da sempatik gelmis, irkin artik Ameri-
kan siyasetinde onemli olmadigina dair yargilar ortaya konulmustur. Tabii
hentiz bdyle bir toplum ve siyaset yapisina ulasilamadig1 zenci kokenli Har-
vard Profesorii Henry Louis Gates’in polis tarafindan taciz edilerek tutuk-
lanmasiyla agik bir sekilde* ortaya ¢ikmistir. Kendi evinde tutuklanan Gates
ornek olayi, egitim seviyesi ne olursa olsun zenci-beyaz esitliginin tesis edi-
lemediginin bir gostergesi olmustur.

Amerikan Baskani1 Obama, Israil ile iliskilerde daha sert bir soylem kul-
lanmaya baglamis, Israil’in 1967 yilinda isgal ettigi topraklarda, dzellikle de
Bat1 Seria ve Dogu Kudiis'te yerlesim birimlerini biiylitmemesi ve yeni yer-
lesimler kurmamasi konusunda Israil’i uyarmigtir. Israil icin asil sasirtic1 olan,
genellikle “kendi kalesi” gibi algiladig1 Kongrede basta Senato Disisleri Ko-
mitesi Bagkani John Kerry ve etkili senatorlerden Silahli Hizmetler Komitesi
Bagkani Carl Levin ve Temsilciler Meclisi Disisleri Komitesi Baskan1 Howard
Berman'nin da Israil’e yerlesim birimleri konusunda itidalli davranmasi ge-
rektigi yoniindeki sozleridir. Ayrica ifade edilmelidir ki yukarida sayilan
Kongre iiyeleri, Kerry disinda, Yahudi kokenli ve Israil ile yakin iligkilere sa-
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hiptirler. Ayrica hepsi de Amerikan Bagkani Barack Obama’nin mensup ol-
dugu Demokrat Partinin iyeleridir. Bu listeye Senatonun etkili Senatorii
Henry Waxman da eklenince, basta Israil Bagbakar Binyamin (Benjamin) Ne-
tanyahu olmak iizere, Israilli siyasetgiler yeni Amerikan y&netiminin tutumu
karsisinda ciddi manada sasirmiglardir.*!

Washington’da yapilan Niikleer Giivenlik Zirvesine Israil Bagbakani Ne-
tanyahunun katilmamasi, zirvede basta Tiirkiye olmak {izere, diger Miislii-
man {ilkelerin Israil’e niikleer silahlar1 sebebiyle baski yapilacagi haberini
almasi sebebiyle oldugu diistiniilmektedir.

Bunlarin 6tesinde, Obama’nin Orta Dogu ve Afganistan’a 6zel bir ilgi
gostereceginin temel gostergesi eski Senator George Mitchell’i Orta Dogu
Ozel Temsilcisi olarak atamasidir. Burada vurgulanmasi gereken bir nokta,
Mitchell'in annesinin Liibnan kokenli olmasidir. Siyasi basarilarindan birisi
de Kuzey Irlanda’ya baris getiren Hayirli Cuma (Good Friday) Anlagmasi-
nin mimarlarindan biri olmasidir.

Diger onemli atama da her ne kadar Bosnaklarin ciddi topraklar1 kay-
betmesi sonucunu dogursa da Bosna’ya baris getiren, Dayton Baris Antlas-
masimin mimarlarindan Richard Holbrooke un Pakistan ve Afganistan’dan
sorumlu danigsman olmasidir. Bu iki tecriibeli kisiyi Orta Dogu ve Pakistan-
Afganistan’dan sorumlu temsilci olarak atamasi, Amerikan Baskani Oba-
ma’'nin bu bolgelere verdigi 6nemin gostergesidir.

Her ne kadar gecmiste Araplar ve Israilliler Amerika’nin haberi olma-
dan birkag diplomatik goriisme yaptiysalar da Amerikan’in siyasi ve ekono-
mik destegi olmadan barigin tesisi pek de miimkiin gozitkmemektedir. Diger
taraftan, ihtilafin merkezindeki Filistinliler ve Israilliler arzulamadan da ba-
risa ulasmak son derece glictiir. Sonug olarak hem taraflarin arzusu hem
Amerika’nin tegviki ile Orta Dogu’ya baris getirmek hasil olacaktur.

Tiirk-Amerikan iliskilerine Kisa Bir Bakis

Bu makaleyi sonlandirmadan kisa da olsa Tiirk-Amerikan iliskileri {ize-
rinde durmak icap etmektedir.

Sovyet Rusya ile Ikinci Diinya Savasi esnasinda miittefik olan Amerika
Birlesik Devletleri, bu savasin sonunda Rusya’nin Dogu Avrupa’y: ele gegir-
mesi sonucu rakip durumuna diismiistiir. Gene bu savasin tarafsiz devleti
Tiirkiye, Sovyetler Birligi tarafindan Kars ve Ardahan topraklarinin talep edil-
mesi ve Bogazlar'in ortak yonetime tabi tutulmasi ve Ruslara burada tis ve-
rilmesi baskisi nedenleriyle, ABD tarafina meyletmek durumunda kalmistur.
Aslinda Tiirkiyenin uyguladig: politika siyasi tarihte ve uluslararasi iligkiler

36



SIYASET VE KULTUR DERGISI

teorisinde gii¢ dengesi denilen kavramdir. Bu kavrama gore devletler baska
bir devlet tarafindan tehdit edildigi zaman, tehdit unsurunu kendi giictiyle
bertaraf edemiyorsa baska devletler ile ittifaka giderek tehdit eden devleti
dengeler. Tiirkiye'nin 1952’de NATO tiyesi olmasinin altinda yatan mantik
budur.

12 Mart 1947’"de Amerikan Bagkani Harry Truman Amerikan Kongre-
sinden demokratik olarak niteledigi Tiirkiye ve Yunanistana acil askeri ve
ekonomik yardim yapilmasin talep etmistir. “Truman Doktrini” adin1 alacak
bu politika s6zii gegen iki iilkeyi Bat1 ekseninde tutmay1 ve Sovyet tehdidine
kars1 korumay1 ongoriiyordu. Hem ahlaki hem stratejik fikirleri ongoren bu
politika, hem “6zgiirliik ve demokrasi”yi korumay1 hedefliyor, hem Sovyet
yayilmaciligini engellemeye c¢alisiyordu.* Dola-
yisiyla burada, Hamiltoncu yani realist ve Wil-
soncu yani idealist akimlarmi gozlemlemek g E/EEi[il2
miimkiindiir.

Soguk Savasin baslamasi ile stratejik bir VurgulanmaS|
boyut kazanan Tiirk-Amerikan iligkileri, 1962 y1- gereken n(’)kta’
lindaki Kiiba Filize Krizinin ¢dztimiinde Tiir- KUZGy Irak’ta
kiye'de konuslandirilmis Jipiter flizelerinin fiill bir Kart
Kiiba'ya gizlice yerlestirilen Sovyet fiizelerine b('j|gesinir]
karsilik gekilmesiyle klsm.en yara almis, 1964 y1- olugmasma
linda dénemin Bagbakani Ismet Inonii’ye Ameri- Ti rkly e’nin de
kan Bagkani1 Lyndon Johnson tarafindan yazilan " :
mektup sebebiyle sarsilmis, 1975-1978 seneleri Onert]“ katkis|
arasinda Amerikan Kongresi tarafindan Tiir- O|dUQUdUF-
kiye’ye konulan silah ambargosuyla da iyice y1p-
ranmustir. 1980’lerde 6nce askeri rejim (1980-1983) ve hemen sonrasindaki
ANAP iktidar1 (1983-1991) Amerika ile iliskileri tamir etmis ve iki {ilke ara-
sindaki miinasebetler yakinlagmistir. Ancak Kuzey Irak’tan beslenen ayrilikc
PKK hareketi, Tiirk-Amerikan iligkilerine ciddi bir darbe vurmustur. Once-
likle PKK ile baz1 Amerikali istihbarat¢ilar ve askerler arasinda iligkiler ol-
duguna dair bulgular, Tiirkiye’'de Amerika’nin miittefik olduguna dair
tanimlarin giderek zayiflamasina yol agmistir. Oncelikle vurgulanmasi gere-
ken nokta, Kuzey Irak’ta fiili bir Kiirt bélgesinin olusmasina Tiirkiyenin de
onemli katkis1 oldugudur. Ciinkii o bolgenin Saddam Hiiseyin’in gadrinden
korunmasini saglayan ugusa yasak bélge (no-fly zone) uygulamasi Incirlik iis-
stinden kalkan ugaklar ile miimkiin olmustur. Tiirkiye 6ncelikle katliam kor-

kusuyla sinirina dayanan Kiirt miiltecilerin akinina son vermek amaciyla bu

37



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

uygulamay1 desteklese de sonuglari itibariyla, Saddam Hiiseyin'in deneti-
minden ¢ikmis Kuzey Irak Kiirtlerinin bagimsizliga yonelik biitiin kurumla-
riny, askeriye, polis, meclis, hiik(imet kurmasiyla bu siirecin geriye dondiiriilmesi
daha da zorlagsmistir. Keza bolgesel liderler olan Mesut Barzani ve Celal Ta-
labani’ye diplomatik pasaport ve askeri-siyasi destek verilmesi Tiirkiye agi-
sindan kisa vadeli kivrak bir diplomasi yapmak hedefini giitse de sonug
itibariyla bolgedeki Kiirt varligini giiglendirmis ve Tiirk milli ¢ikarlarinin
aleyhine bir sonu¢ dogurmustur. Ayrica Irakli Kiirtlerin PKK’ya verdigi des-
tek ve bu orgiitiin bolgeyi Tiirkiye'deki teror faaliyetlerine basamak tasi ola-
rak kullanmasi, tilkemiz i¢indeki teror hareketine ivme kazandirmis ve
PKK’y1 Sirnak sehir merkezini basacak kadar cesaretlendirmistir.

Vurgulanmas: gereken bir bagka nokta da Tiirk-Amerikan ikili iligkileri-
nin Irak ve dzellikle Kuzey Irak sebebiyle ciddi yara almis oldugudur. Tligki-
lerin s6zde Ermeni soykirim iddialarinin Amerikan Kongresi tarafindan
taninmasiyla daha da ciddi yaralar almasi miimkiindiir. Yapilmas: gereken iki
tarafin meseleleri samimiyetle ortaya koymalar1 ve ortak ¢ikarlar: tekrar tes-
pit ederken esitler arasi bir iligkiler sistemi kurmalaridir.

Sonug

Goriinen odur ki ABD Orta Dogu’daki varligini gesitli sekillerde devam
ettirecektir. Orta Dogu’dan ve daha otelerden Pakistan veya Afganistan’dan
kaynaklanan terdrizmin bu bolgelere hatta Amerika’ya kadar etkileri olabi-
lecektir. Filistin sorunun ¢éztimlenmemesi, Arap halkinin bir kismimnin daha
da radikallesmesi sonucu dogurmaktadir. Dolayisiyla bu meselenin bagimsiz
bir Filistin Devleti'nin kurulmasi ile hallolunmas: aciliyet arz etmektedir.
Ancak su da bilinmelidir ki, Filistin meselesine baris¢1 bir ¢6ztim getirilmesi
halinde dahi Orta Dogu’nun meseleleri bitmeyecektir. Amerikalilara gore
bunlar arasinda Iran’in atom bombas gelistirmesi ihtimali, hem bolge gene-
linde hem ilgingtir ki Tiirkiye 6zelinde tehdit unsurlari icermektedir. Tiirkiye
i¢in olmasa da Hindistan ve belki Amerika i¢gin tehditkar bir durum da Pa-
kistan'da iktidara Islamcilarin gelmesi ihtimalidir. Bu durumda Pakistan’m
halihazirdaki niikleer silahlar1 asir1 bir yonetimin eline ge¢mis olacaktir.

21.ytizyil baz1 yorumcularin tahmin ettigi gibi Amerikan ytizyil olacak
midir bilinmez. Ama ayn1 yorumcularin Amerika’ya karsi cikacak stiper dev-
letler arasina Cin’i degil de Tiirkiye, Japonya ve Meksika’y1 koymas ilging-
tir. Iddialarin1 desteklemek icin Tirkiye'nin farkli cografyalarda etkili
olabilecek diinyanin 17. biiyiik ekonomisi oldugunu ifade etmektedirler.*

38



SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

ABD'nin bir siire daha stiper gii¢ olarak kalacag: kesin ise de hem siyasi
tarih hem uluslararast iligkiler teorisi, giic merkezlerine karsi tek basina veya
ittifaklar araciligiyla karsi cepheler olusturulacagi 6ngoriisiinde bulunmus-
tur. Glig¢ dengesi denilen bu kavramin uygulamaya ge¢gmesinde Tiirkiye, ABD
ile beraber mi olacaktir, yoksa karsisinda mi1 olacaktir? Bu sorunun cevabini
ancak orta ve uzun vadede vermek miimkiindiir. m
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