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~ MEDYA VE SiYASET:
[KTIDAR VE RUHBANLAR

DOC. DR. HILMI DEMIR

“Ug diisman gazete bin siingiiden daha korkutucudur.” Napoleon
GIRiS

fletisim teknolojilerindeki hizli degisimler, medya ve elektronikteki gelisme-
ler ve teknolojik yenilikler araciligiyla yeni bir toplum tipi ortaya ¢ikmistir. Serma-
yenin, mallarin, hizmetlerin, bilim ve teknolojik imkanlarin sinirlar1 asti1 bir siire-
ci gosteren kiiresellesme ile birlikte bu yeni toplumun, iiretim tarzi i¢indeki iktidar
iliskilerinde 6nemli degisiklikler gozlemlenmektedir. En basta iletisim, enformas-
yon, ulasim olmak {izere insani etkilesim bi¢imlerinin ulus asirilasmasi cografi sinir-
larin 6nemini yitirmesine yol agmustr.

Kiiresellesmenin tiim diinyay1 sinrli sayida ulus Gtesi sirketin pazari haline
getirdigi, bu sirketlerin sinirlarin ortadan kalkmasini, tiim diinyanin “tek pazar”,
tim insanligin “tek miisteri” konumuna gelmesinden biiyiik menfaatler sagladikla-
11 sOylenebilir. Medyanin hak, hiirriyet, hukuk ve esitlik gibi degerleri smnirlar1 asa-
rak hizla kiiresellestirmesi gibi olumlu katkilart kadar toplumlar: pasiflestirici et-
kisi de s6z konusudur. Medyanin islevlerini gerceklestirirken hi¢ de bu kadar ma-
sum bir bigimde is gormedigi, medyanin etkiledigi ve yonlendirdigi siyasi, ekono-
mik, toplumsal iligkileri kullanarak insanlara dayattig1 yeni kiiltiirel iligki bi¢imleri-
ni de unutmamak gerekir. Medya alani siyasal kanaatlerin olusturuldugu ve onay-
land1g1 bir alana donitistiirtilmiistiir. Orta Dogu’daki son gelismelerle yakindan sa-
hit oldugumuz gibi artik toplumsal hareketlerin 6rgiitlendigi ve devrimlerin yapil-
dig1 onemli bir aragtir medya. Marks yasamis olsaydi muhtemelen tarihin 6znesi
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proletaryadir tezini yeniden gdzden gegirir ve tarihin 6znesi Internet kullanicilari-
dir, derdi. Dolayisiyla siyasetin mantigiyla uyumlu bu kanaatlerin olugabilmesi igin
bir dizi aktore ihtiya¢ bulunmaktadir. Kanaatimce bu aktorlerin en basta bulunani,
meydanin ekonomik iligkiler diizeyini kuracak araclarla iliskisidir. Diger bir ifadey-
le, paranin sesi ile medyanin sesi arasindaki uyumu saglayacak araglara sahip ol-
maktir. Ikinci énemli arag ise, medyanin sesini topluma ve kitlere ulastiran, politi-
kanin mantigini ilahi bir mesaj gibi kodlayan elitler ya da ruhbanlardir. Bu ¢alisma-
da kisaca bu araglar iizerinden medyanin siyaseti nasil bicimlendirdigini tartisma-
ya galisacagiz.

II. Medya ve iktidar
Iletisim teknolojilerindeki gelismeler diinyay1 McLuhanin deyisiyle kiiresel bir
kdye doniistiirmiistiir. Insanlar artik evlerinden ¢cikmadan diinyada ne olup bittigini
bilebilmektedir. Medyanin gii¢ kazanmasi ile kii-

. resellesme siirecinin paralel seyrettigi, diinyanin
hizla yakinlasirken ulus devletlerde de hizli bir
asinma yasandig1 artik cokca dillendirilen bir hu-

Medyanin hak,

hurriyeta hukuk ve sustur. Bu nedenle Habermas, kiiresellesmenin,
e§lt|lk glbl degerleri ulus devletin iktidar kaybini ortaya koyan ti¢ hu-
sinirlari asarak hizla susu igeriginde ifade eder: Bunlar; devletin kont-
kiresellestirmesi rol kaybin1 ve giiclinii yitirmesi, karar mekaniz-
glbl olumlu katkilari masinda meydana gelen mesruiyet eksikligi ve

devletin mesruiyet temin edici idari ve diizenle-

kadar toplumlari

p?Slﬂe$tIFICI etkisi de ve Negri'ye gore bu emperyal sistemin genel hat-
s0z konusudur. lar1 her nokta ve diigiimii birbirine baglayan ilis-

me hizmetleri sunmaktaki yetersizligidir.! Hardt

kilerin kuruldugu, bir rizomatik ag ve evrensel
iletisim ag1 biciminde anlasilabilir. Sistem bir yandan 6znelerin ag igerisinde yer al-
masini saglarken bir yandan da onlar1 edilgen héle getirmektedir.?

Ulusasiri giigler, ulus devletin zayiflamasiyla bunu saglamak icinse medyadan
faydalanacaklary; medyanin tiim islevlerinde yonlendirme, kullanma, pasiflestirme
ya da aktiflestirme, degistirme, parcalama, birlestirme imkanina da sahip olmuslar-
dir. Bu 6zelliklerle bir toplumun eglence anlayisini kendi kiiltiir kaliplarindan uzak-
lastirip bireyleri o alanda kendi toplumlarina yabancilastirarak tek bir toplumun,
tek bir miigterinin, tek bir pazarin parcas1 haline getirebilecekleri sdylenebilir.? Kii-
resel diinyada medyanin giicii asla yadsinamaz. Diinya liderligini yiiriiten toplum-
lar incelendiginde bilgi teknolojilerinin agirlik kazanmais oldugu, niifusun biiyiik bir

kisminin iletisim hizmetlerinde istihdam edildigi gozlenmektedir. Tletisim araclari
sayesinde kiigiik bir kdy halini alan diinyada emperyalist soylemler de yeni bir bo-
yut kazanmus, kapitalistler yeni gii¢ kaynaklarini agirlikli olarak bilgi ve iletisim tek-
nolojileri hususunda faaliyet gosteren sirketler ve sektorlere yatirmistir.*

Modern iletisim araclar kiiltiirel ve ideolojik alani gitgide belirlemektedir.
Toplumsal gruplar ve smiflar {iretici iligkilerinde olmasa da “toplumsal” iligkilerin-
de giderek parcalanan ve kisimlar halinde farklilasan hayatlar siirdiiriirken bu nok-
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tada kitle iletisim araglar1 gruplarin ve siniflarin 6biir gruplara ve simiflara dair bir
hayat tarzi, anlam, pratik ve deger “imgesi” inga etmelerinin temelini saglar. Stu-
art Hall, modern medyanmn biiyiik kiiltiirel islevlerinden birincisinin bagkalarmin
diinyalarinu, yaganan gercekliklerini algiladigimiz ve onlarin hayatlar: ile bizimkilerini
kavranabilir bir biitiiniin diinyas: haline getirmek oldugunu soyler. Bir baska deyis-
le bu hayali olarak toplumsali yeniden insa ettigimiz toplumsal bilginin, toplumsal
imgenin saglanmasi ve se¢meci ingasidir.”

Stuart Hall’a gore toplumsal alan1 tanimlayan ve inga eden, siyasal alaninin in-
sasmna yardimda bulunan, modern endiistriyel sistemler iginde maddi bir gii¢ héline
gelip teknolojik olan1 tanimlayan medya, “gercekligi” yalnizca yeniden {iretmiyor,
tanimhiyor. Gergeklik tanimlari, dilsel pratikler yoluyla desteklenip {iretiliyor ve bu
dilsel pratikler araciigiyla “gercek”in segilmis ta-
nimlar1 temsil ediliyor. Temsil etme, aktif bir segme
ve sunma, yapilandirma ve bicimlendirme isini ima L
eder: Yalnizca var olan anlami aktarma degil, ama ”et|§|m
daha aktif bir, seylere anlam verme igini ima eder. tekno|oji|erindeki
qu .konusu olan bir an!am prafc.lgld%r,‘ an.lan?. ureti- gelismeler
midir® Medyay1 artik bir yol gosterici, bir tiir ara- "
a, aydmlatic1 ve 1s1k tutucu olarak degerlendirmek dunyayl
yeterli goriinmemektedir. Medya ele gecirdigi giic- McLuhan’in
le bize istediklerini tartistirmakta, asagilatmakta ve d eyl §Iy| e
yliceltmektedir. Fakat asla kendisini tartismanin igi- " L
ne cekmemektedir. Kendisini kutsallastirarak tarti- kiresel bir koye
silmaz bir tabu héline getirmektedir.” dOﬂU§tU rm U§tU r.

Giindelik yagamlarinda medyanmn yonlendi-
rici propagandasma ¢ok¢a maruz kalarak sonugcta
gergek ile kurgu arasinda kalan bireyler, tutum ve davranislarinda da imge ve ger-
¢ek arasinda sikisip kalmaktadirlar. Yanlishigina inandiklar: halde vazgegemedikleri
aliskanliklar, dogrulugunu her ortamda savunabildikleri halde pratigi olmayan ger-
ceklerle birey bir ikilem i¢indedir. Medya tarafindan iiretilen boyle bir diinyada en-
diistri toplumunun bilinci bigcimleyen kiiltiirel dokular1 ustaca kurgulanmaktadir.
Medya sifrelenmis anlam iiretmektedir. Takipgi sifrelenmis bu anlami diinyaya han-
gi agidan (ideolojiden) bakiyor ise o agidan desifre etmekte, anlamlandirmaktadir.
Bu nedenle 6rnegin televizyon programi yapimcisi ile izleyicisi ayni gizgide uyum
icinde yiiriiyor olmalidir.®

Bu, bir diger anlamiyla ideolojinin geri déniisiidiir. Ideoloji bdylece medyanin
alanina girmis olur. Ideoloji tahlilleri ile medyanin anlamlandirma pratikleri bir ara-
da gider. Ciinkii medya pratigi “gercekligi” tanimlay1p anlamlandirma giiciine sa-
hip bir faildir.

Ozellikle Hall'1 takip ederek artik iktidar formunun geleneksel bigininin degi-
sime ugradigin soyleyebiliriz. Tktidar, artik bu yeni konumunda “ideolojik iktidar”
olarak kavramsallagtirir. Bu iktidar formu, gelisimini bilhassa medyaya bor¢ludur.
Artik iktidar bir bireyin 6teki bireyler {izerindeki ya da bir grubun &teki gruplar
tizerindeki homojen bir egemenligi olarak ele almak bir yarlgidir. Tktidar merkez-
den gevreye, yukaridan asagiya, tiimelden tikele dogru yayilarak genislemez ¢ogu
zaman. Cagimizda iktidarla her yerde karsilasmak miimkiindiir. Iktidar total bir
merkezi giicle, bireyi dize getirme, bireysel tercihleri diizenleme ve yeniden iiretme
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araclariyla bizi her yerde kusatabilir oysaki. Bazen bir filmde, bazen bir reklam pa-
nosunda, bazen haberlerin iginde akar iktidar. Iktidar her zaman gozlemlenebilir ve
oOlctilebilir de degildir. Yalnizca etkilerini analiz edebilecegimiz, kendini yalnizca et-
kilerinde var eden bir iligkidir. Islamc1 hareketin iktidar: siirekli hiikimete indirge-
yerek tanimlamasi, merkez disindaki iktidar iliskileri tarafindan tiiketilmesini, ken-
dine yabancilasmasini da miimkiin kilmastir.

Iktidar giiglii kilan sey, temel isleyisinin olumsuz ve itici bir diizlemde olma-
masidir. Tktidarm olumlu etkileri vardar, bilgi {iretir, zevk yaratir. Iktidar sevimlidir.
Eger yalnizca baskici olsayd, ya yasagin icsellestirilmesini ya da 6znenin mazosiz-
mini -sonugta ikisi de ayn1 seydir- kabul etmemiz gerekirdi. Bu nedenle iktidarin var
olabilmesi icin 6zglir bireyin varlig1 ve goniillii katilimi sarttir. Ancak bireyin ken-
dini 6zgiir hissedebilmesi icin, “iktidarin silinmesi ve kendini iktidar gibi gosterme-
mesi” gerekir. Bu climleleri soyleyen Foucault, iktidar tarafindan kusatilmanin her
zaman zorlamaya ve boyun egmeye dayanmadigini gosterir bize.

Insan yalnizca sefalet tarafindan kusatil-
. maz. Giiniimiizde oldugu gibi tiiketim tarafin-
dan da kusatilabilir. Bu giin kapitalist ekono-
mik sistem ile birlikte bir tiiketim toplumu olus-
turulmustur. Birey cesitli yontemlerle -reklam
veya moda sOylemleri ile- siirekli tiiketime yon-
lendirilmektedir. Yonlendirmenin amaci, kapital
sahibi agisindan bu sistemin siirekliligini sagla-
maktir. Birey artik bu sitemin icinde yonlendi-
rilen, manipiile edilen, iizerinde egemenlik ku-
rulan bir piyona doniistiiriilmiigtiir. Gosteri de-

Dunya liderligini
yuruten toplumlar
incelendiginde
bilgi teknolojilerinin
agirhk kazanmig
oldugu, nafusun
buyuk bir

kisminin iletigim
hizmetlerinde

istihdam edildigi
gozlenmektedir.

nilen yeni toplumsal diizen, temelinde, kamusal
alanla politik miidahalenin buharlasti§1 nokta-
da dogar. Gosteri, toplumsal failleri ayri otomobil-
ler icinde ve ayr1 video ekranlar: karsisinda bireyles-
tirerek, her tiirden kolektif toplumsallik bigimini tah-
rip eder ve aynt zamanda yeni bir kitlesel toplumsal-

lik, eylem ve diisiincenin yeni bir tek tipligini daya-
tir.? Bu tek tiplilik, siyasette de etkisini gosterir; ideolojilerin hakimiyetinden uzak-
lasan siyaset icraat ve imajlara dayanur. Siyasetgcilerin secilebilirligi, yiirtittiikleri se-
¢im kampanyasmin bagarisina baghidir. Secim kampanyasma uygun bir sekilde ya-
ratilan siyasal sOylem ise bir satict dilidir ve politik katilim: saglayarak tiiketilebilir imge-
ler arasindan secim yapmaya indirgenmistir.’* O halde yeni toplumsal diizende iktidar
ile medya alan arasinda siki bir iliski kurulmustur. Medya iktidarin hem aract hem
de kamusal alanidir.

Medya, sahip oldugu gii¢ ve araglarla toplumsal yasamin siyasal, ideolojik ve
kiiltiirel alanlarinda baskin bir konuma yerlesmistir. Medyanin bu alandaki baskin
konumunu onun bu insaci karakteristigi belirler. Ancak bunu mevcut iktidar iliski-
leri ve glic miicadeleleri alanindaki rolii nedeniyle bir tarafgirlik tasiyan daha ¢ok
ideolojik bir diizeyde gerceklestirir. Bir bagka deyisle medya cesitli diglama ve iger-
me mekanizmalariyla belli goriis ve bakis acilarinin ve bunlarin disavurumu olan
birtakim kavram ya da sembollere yer verirken, bunun digindakileri yok sayar.
Medya egemen ve baskin oldugu alanlarda gergegi insa etmesine karsin, gercegi
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yansitryormus gibi de yapar. Medya bu yoniiyle belli bir tarzda gergekligin egemen-
lik kurmasinda 6nemli bir kiiltiirel islevi yerine getirirken baskin bir ideolojik arag
olma konumuna yerlesir. Haber, dogrudan dogruya gercekligin kendisinden orta-
ya ¢ikan degil, bir tirtindiir. Haber {iretilir; medya endiistrisinin ekonomik ve bii-
rokratik yapisi icinde bicimlendirilir. Bu iliskilerin en 6nemlisi ise haber end{istrisi-
nin hiikGimetle ve diger politik orgiitlerle olan iligkisidir."! Boylece siyaset, bir gos-
teri haline doniismiis, medya, partiler ve sirketlerin sahneye koydugu bir teatral bir
Ozellik kazanmuistir.

Burada medyanin esas rolii inga ediciligidir. Hegemonya kurucu bir arag ola-
rak medya, yegledigi ve digladig1 aciklamalar ve gerekgeler ile ayrigtirdigi normal-
anormal sapkin davranislar ve gegerli-gecersiz tanimlamalariyla her yoniiyle ikti-
dar iliskileri ve sinifsal egemenlikle uyumlu belli bir goriis veya ideolojinin egemen
olmasini saglar. Ideolojik bir yénelime sahip medyanin iktidar iliskileri icindeki bu
egemen ve baskin konumu yeni ideolojik bir iktidar kavramsallastirmasinin zemi-
nini hazirlar. Cagimizda silahlarm, ordularm yamn
sira psikolojik bir savas yasanmaktadir. Bu psikolo-
jik savasin glidiimlii silah1 medya, savagin gergek-
lerini yansitmanin Otesine gecerek kendi gercekle- Medyavele
rini yaratmaktadir. Bu savastaki kelimelerin de go- geglrdlgl quIe
rintiilerin de masum oldugunu diisiinmek safdillik bize istediklerini
ol.ur. ]?ilf:liklerimiz sadece medyanin bilmemizi iste- tart|§t| rmakta,
dikleridir."

Televizyonlarda stratejist, akademisyen, yo- asagilatmakta ve
rumcu, sanatgl vb. kimliklerle arziendam yeni elit- yuceltmektedir.

Fakat asla

ler medyanin kanaatlerini kodlayarak kitlelere ulas-
tirirlar. Toplumsal sorumluluk vasfiyla temelde ikti- S
dar ve gii¢ oyunu igerisinde kendilerini bilirkisi ola- kendisini

rak konumlandiran bu smiflar medyanin yeni ruh- tart|§man|n igine
banlaridir. Cabucak tl.lketllve'ce'k,‘sokaktakl insanla- gekm emektedir.
rin kolayca hazmedebilecegi, iktidarin sirtin1 sivaz- o

layacak tiirden kanaat {iretimi, televizyon ve gazete Kendisini
habercilerinin ve stratejist, yayinci, sanatgi, akade- kutsallastirarak
misyen vs. k¥mhkh yeni elitlerin denetimi altinda- tarti §|Imaz bir
dir. Artik iktidarin ve hegemonyanin rizaya dayal o
onayl, bu ruhbanlarin mistifike ettikleri, hikmetin- tabu haline
den sual olunmaz kanaatleri ile saglanmaktir. getirmektedir.

III. Medya ve Ruhbanlar

Medyanin bilgi {iretim ve tiiketim tekeli iizerindeki tahakkiimii artik inkar edi-
lemez. Ozelde Tiirkiye'de 1980 Darbesiyle sindirilmis kitle neo-liberal politikalarla
hizla biiyiiyen ve gelisen medya tekelleriyle ¢evrelenmistir. Hatirlanmalidir ki, 1980
sonrasi Tiirk medyasina damgasini vuran en 6nemli gelismenin, holdinglesme yani
gazeteci patronlarin miadinin dolmasi ve sanayici is adamlarinin gazete patronlu-
guna soyunmalaridir.”® Muhafazakar medyanin bu siiregte hizla holdingleserek ile-
ride merkez medyanin yerine alacak giice ulagabildigi unutulmamalidir. Gazeteler
ve 199071arda kurulan 6zel televizyonlar sayesinde hizla sayilar: artan ve gesitlenen
kose yazarlari, birinci tekil sahis kullanarak kaleme aldiklar1 ve giinliik tutar gibi
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yazdiklar yazilarinda okurlarina restoran, kitap, kafe vb. popiiler kiiltiir {iriinleri ve
mekanlar1 hakkinda bilgi vermekte ve tavsiyelerde bulunmaktaydilar. Ayrica kose-
lerine koyduklar: fotograflariyla da kamuoyundaki bilinirliklerini arttirmiglar ve bi-
rer entelektiiel ikona doniismiislerdir."* Medyanin ekonomik bir iiretim ve tiiketim
araci haline gelmesi ile siyasetin gorsellesmesi siireci birbirine paralel olarak gergek-
lesmistir. Bu siiregte Tiirkiye’de belki en 6nemli degisim yeni elitlerin artitk medya
sayesinde bilgiyi yeniden iireten ve kitleye ulastiran bir sinif olarak ortaya ¢ikmalar:
olmustur. Artik yeni diizende bilgi yalnizca iiniversitelerde {iiretilen bir etkinlik de-
gil, bizatihi medya ile denetim altina alinan bir etkinlik olmustur.

Hiisamettin Arslan’in isaret ettigi gibi “Bilginin giicii, bilginin mesruiyeti onu
iireten cemaatin giicli ve mesruiyetidir”.”” Zira hegemonya agisindan mesruluk ve
riza kavramlari hayati onemdedir. Ciinkii, hakim smiflarm ideolojiler alanini olum-
lu bir sekilde hegemonya insa etmek i¢cin kullanabilmeleri, mesruluk ve riza yoluy-

la; ikinci olarak da hakim sistemin tahakkimii
[l | -altnda kalan siuflardan belli bir kabul gorebil-
mesi ancak mesruluk ve riza yoluyla miimkiin
olabilir. Buna isaret eden Hall, “hegemonya” giic
ve rizanin bir bilesimine dayanirken -ozellikle libe-
ral kapitalist devlette- “zorun kugsandigr zirh”in be-
risinde isleyen riza normal olarak bas: ¢eker, demek-
tedir.’® Bunun anlami ideolojinin, iktidar tarafin-
dan elitleri aracilifiyla olugturulan bir sey olma-
sidir. “...egemen iktidar kendisini, kendisine ya-
kin inang ve degerlerin tutunmasin saglayarak,
bu tiir inanglar1 dogruluklari kendinden men-
kul ve goriintiste kaginilmaz kilacak sekilde do-
gallastirarak ve evrensellestirerek kendine mey-

Medya, para, ve
iktidar arasinda
ortak bir blokun
olusturularak
siyasetin yeniden
dizayn edildigi
ve boylece
hegemonyanin
tahkim edildigi

dan okumaya kalkisan fikirlere camur atarak ra-
kip diisiince bigimlerini, muhtemelen, agiga vu-
rulmayan, ama sistemli bir mantikla, diglayarak
ve toplumsal gercekligi kendine uygun yollar-
la garpiklastirarak mesrulastirabilir. Bu “mistifi-
kasyon”, ¢cogu kez, kendinden, gercek celiskile-
rin imgesel/hayali ¢6ziimii olarak ideoloji kavrayisinin dogdugu toplumsal ¢atisma-
larin bastirilmasi veya maskelenmesi bi¢imini alir.”"

Medya, para, ve iktidar arasinda ortak bir blokun olusturularak siyasetin yeni-
den dizayn edildigi ve boylece hegemonyanin tahkim edildigi bir cagda elitler, gos-
teri toplumunun biiyticiileri gibidir. Baudrillard'in simiilasyon ¢ag: olarak adlandir-
dig1 bu yeni diizende imgeler, gosteriler ve gosterge oyunlarinin yarattig1 hiper ger-
¢eklik hayatin temel gercegi olmus, tiretim temelli toplum bicimi ortadan kalkmuis-
tir. Simiilasyon evreninde herhangi bir nesne, kullanim degerine ya da degisim de-
gerine gore degil, gosterge degerine gore anlam kazanmakta, herhangi bir nesne an-
cak gecmisteki kullanim amacina gore yeniden tiretilebilmektedir. Simiilasyon ev-
reni sahte gosterenlerin, modellerin ve kodlarmn diinyasina isaret etmektedir. Simii-
lasyon evreni, kimliklerin imgelere bagh olarak sekillendigi, ekonomi, kiiltiir, siya-
set, estetik, toplum ve ahlak kategorilerinin birbirlerinin igine gogerek -infilak ede-
rek- yok oldugu, farkliliklarin ortadan kalktig1 bir ¢aga isaret etmektedir. Artik sa-

bir cagda elitler,
gosteri toplumunun
bayuculeri gibidir.
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nat ekonominin, ekonomi kiiltiiriin, kiiltiir politikanin, politika ise cinselligin saha-
sindadir ve bunlarin higbirisi kendi sahalar1 disinda herhangi bir anlama sahip de-
gillerdir. Bu ¢agda “gerceklik ilkesinin ihlali” gergek saldiridan daha agir bir sug-
tur.” Stirekli yer degistiren yeni elitler sayesinde iyi ve kétii, politikada sag ve sol,
tiim medya mesajlarina 6zgii dogru ve yanls, nesneler diizeyinde yararh ve yarar-
siz, her sey birbirlerinin yerini alabilmekte ve rahatlikla yer degistirebilmektedir.
Buna karsilik, her yer degistirme kutsal bir esinlenme gibi husu ile karsilanmakta,
sabit bir fikir olarak kitlelerde tutunabilmektedir.

Gaetano Mosca elitler iizerine ¢alismasinda iktidar: iki boliime ayirir: “Bun-
lardan birincisi ahlaki ve entelekttiiel gii¢leri kontrol ederken, ikincisi maddi giigle-
ri kontrol eder. Bu iki giicii elinde bulunduran organize durumdaki azinhklar, bir-
likte yonetici sinifi olustururlar.”” Mosca’ya gore her toplumda en az iki sosyal s1-
nif vardir: Yonetenler ve yonetilenler. Yonetenler sinifi daima az sayida bireyler-
den olusmus bir azinlik grubudur ve daima ¢ogun-
luga hitkmeder. Yonetici azinlik yonetir, ¢tinkii on-
lar gligliidiir: Gligliidiirler, ¢linkii onlar az sayida bi-
reyden olugsmustur. Organize ve koordine grup ka-
rakterine sahiptirler.® Kiiresellesme ile birlikte ka-
naatimizce Mosco'nun isaret ettigi giicler tek bir
blokta toplanabilmiglerdir. Artik ahlaki ve entelek-

Surekli yer
degistiren yeni
elitler sayesinde

tiiel gligleri kontrol edenlerle maddi giicleri kontrol
edenler medyanin holdinglesmesiyle tek bir iktidar
bloku olarak is gormektedirler. Bu nedenle yeni elit
smifi hegemonyanin ruhbanlari olarak adlandirma-
nin yanhs olmayacagini diisiiniiyorum. Bugiin med-
ya ve elitler sinifi olmaksizin, ruhani bir sdylemle
kodlanmamus siyaset sdylemi inga edilemedigi gibi,

lyi ve kotu,
politikada sag ve
sol, tum medya
mesajlarina
0zgu dogru ve
yanlig, nesneler

gosteri toplumunun uygun araglari ile kurgulanma-
mis bir siyasetin de basar1 sans1 goziikmemektedir.
Cuinkti sdylem tiplerini, enformasyon miktarini ve basli-
S, argiimanlarn se¢imini ya da sansiir edilmesini ve
retorik islemlerin dogasini belirleyen sembolik seckinler-
dir. Kanaatlerin, tutumlarin ve ideolojilerin olusumun-
da ve yeniden iiretiminde giiclii birer etken olan kamusal
bilginin iceriklerini ve Orgiitlenisini, inang hiyerarsileri-
ni ve uylagimn kapsamliligin: belirleyende soylem kur-
gularidir.”!

duzeyinde yararli
ve yararsiz, her
sey birbirlerinin
yerini alabilmekte
ve rahatlikla

yer degistire-
bilmektedir.

SONUC

Yasadigimiz cagda, ekonominin siyasi yapilanmasi ile siyasetin ekonomik ya-
pilanmasi birbiriyle i¢ ice ge¢mis bir siire¢ olarak okunmalidir. S6z gelimi serbest
piyasa ekonomisi liberal ya da neo-liberal demokratik bir siyasi yap1 olmadan ytirii-
tiilememektedir. Buna ek olarak ekonominin bir enformasyon teknolojisi ile geldigi
ve bu teknolojinin toplumu doniistiirdiigii unutulmamalidir. Dolayisiyla bugtin si-
yasetin alani toplum degil daha ¢ok medyadir. Buna dikkat ¢geken McLuhan’a gore
yeni iletisim teknolojileriyle birlikte hangi yol ve yontemlerle yapildig: “hentiz” bel-
li olmayan yeni bir “siyaset” bi¢cimi olusmaktadir.?? Bunun nedeni matbaa teknoloji-

95



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

sinin “kamu”yu yarattig1 yerde, elektrik teknolojisinin de “kitle”yi yaratmis olmasi-
dir.® Artik insanlarin oturma odalar: se¢im sandiklarina doniismiis durumdadir ve
siyasete televizyon aracihigiyla katiim miimkiin olabilmektedir. Cagin ruhu ideolo-
jilerin daha ¢ok mistifikiye edilmis kodlarla, genglige “mitik ve derinlikli” bir yasam
sunmasidir. Birbirlerinden koparilmisg, ayr1 kilinmis hayatlara karsi, toplum mistik
bir kaynagma ve bir olma arayisindadar.

Bu nedenle Tiirkiye’de hangi siyaset olursa olsun artik toplumsal tabana de-
gil, insa edilmis kamuya dayanacak sekilde kendini bigimlendirmelidir. Elbette ¢a-
g1in geldigi bu siireci medya-siyaset ve gii¢ arasinda kurulan iligkiyi etik bulmayabi-
liriz. Fakat yine de insanlar1 uyusturan, pasifsize eden, atomize hale getiren ve de-
politiklestiren gosteri toplumunun etkilerine kars: yine gosteri toplumunun kullan-
dig1 sembolleri tahrif etmeye dayal bir miicadele stratejisi benimsenebilir. Fakat bu-
nun icin her seyden once gosteri toplumuna karsi verilecek miicadele de bu aragla-
rin imkanlarindan yararlanmak gerektigi unutulmamalidir.
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