DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

/g
ETNIK KIMLIK,

ULUS VE VATANDASLIK:
TEORI, TARIH VE BUGUNUN
TURKIYE'SINE DAIR
BIiR DEGERLENDIRME

YRD. DOC. DR. HATICE MUMYAKMAZ*

Farklilik, Uyum, Esitlik ve Tiirdeslik

Vatandaslik olgusu, toprak sinirlari belli olan ve bu sinirlar dahilinde mesru
yetkilerini kullanan modern ulus devletle birlikte ortaya ¢ikmistir.! Vatandaslik,
insanlarin farkliliklarinin ve maddi sartlarinin 6tesinde, onurluluk agisindan esit
olduklar ve gerek hukuki gerek siyasi anlamda esit
muamele gormek durumunda olduklari fikrine da-
yanmaktadir. Ancak hedefleri, arzulari ve ilkesiyle Etnik topluluklar,
bir tiir yurttaglik hayali olan demokratik ulus, somut | SUEEIEEEIRESENIS
bigimleri agisindan kaginilmaz olarak “etnik”tir. oldugu “kendi”
Ulus, yurttagla etnik arasindaki diyalektikle, her [(e]o]f=l6|lal=R 6126l
tirlii topluma 6zgii etnik dgelerin Gtesine gegmek, FgniciagllclElilale e EE
etnik olanin elinden yurttasla ilgili olan araciligiyla met etme, ortak is
kurtulma cabasiyla tanimlanmaktadir.? bolumU, ekonomik

Etnik topluluklar, bir ulusun sahip oldugu EESHIGEETEE T
“kendi” topragina bagh memleketinde ikamet etme,  FEFEHE S gibi
ortak is boliimii, ekonomik birliktelik, haklar, vazi-
feler gibi niteliklere sahip degildir. Uluslar ve etniler
arasindaki hiyerarsik iliski, uluslara taninan hak ve

niteliklere sahip
degildir.

* Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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ayricaliklardan yararlanmak isteyen etnilerin uluslagmasini tesvik eder ve etnik
gruplar ulus inga siirecine girerler.?

Anthony D. Smith, etnikligin, antropolog ve sosyologlarin ilkel olarak ta-
nimladiklar1 bir donemde daha milliyetcilik dogmamigken, ruseym halinde bu-
lundugunu diistinmektedir. Ona gore, kiiltiirel farklihik duygusu, serbest
dolagimli territoryal yakinlik ve akrabalik ag1, benzer gruplarla ittifaka dayali bir
iliskinin varligy, bir grup duygusu ve sadakatinin eklenmesi ile “etnik” grup mey-
dana gelmektedir.* Etnik grup, esit vatandaslik haklariyla topluluga dogrudan
tiye olmak, dikey bir ekonomik uyum gibi unsurlardan ise bir ulus/millet olus-
maktadir.®

Smith, Gellner gibi teorisyenlerin modern millet/ulus efsanelerinin aksine,
milletlerin modern siyasi topluluklar olsalar bile higbir sekilde tarihten kopuk ol-
madiklarmi ve kurucu unsurlari olarak etnik bir ¢ekirdegin bulundugunu soyle-
mektedir. Bu etniler, ¢aglar boyunca olusan, yiiksek asabiyeli’, 6z bilingli ayirt
edici etnilerdir ve milletlerin karakterleri hakkinda ipuglar1 vermektedirler. Bu-
gliniin milletlerinin ¢ogu ¢ok etnili olmakla birlikte, bunlarin pek ¢ogu adin1 ve
kiilttirel karakterini verdigi bir devlete ilhak eden, cezbederek ceken bir egemen
etrafinda olusmuslardir. Smith, bu tanimlama ile milletin olusum stirecinde po-
litik ve ekonomik unsura énem vermektedir.®

Teorik olarak ulus devlet, tiirdeslikle es anlamlidir. Tiirdeslik diistincesinin
ayrintilarinda ulus; ayni dili konusan, ayni soydan gelen, ayni dine mensup, ayn1
kiiltiir ve tarih mirasin1 paylasan, ortak diigmanlar1 bulunan bir insan toplulu-
gudur. Bu toplulugun devlet aygitiyla iliskisi, hukuki bir kavram olan vatandas-
lik bagiyla saglanir. Ulus devletin sinurlar1 ulus olarak tanimlanan toplulugunun
tizerinde yagadig: topraklarin tiimiinii kapsar bir bicimde cizilmektedir.”

Sinurlari belirlenmis bir toprak pargasi tizerinde yasal gii¢ kullanma hakkina
sahip olan ulus devletler, yonetimindeki halk: ortak kiiltiir, simgeler, degerler ya-
ratip geleneklerle koken mitlerini canlandirarak birlestirmeyi amaglarlar.® Ulus
kurma siireci, devlet kurma, tiirdeslesme, kitlelerin politik katilim yetenegi ka-
zanmasl ve devlet araglariin yayginlasmasi gibi asamalardan ge¢mektedir.” Ulus
inga stirecinin bir ortak kiiltiir gelistirilmesi siireci olmasinin yan sira bir kiiltii-
rel asimilasyon siireci de oldugu diisiintilmektedir. Ancak bu siirecte homojen-
lestirmeye direnen ulusal azinliklar da olagelmistir.*

Irade, Ortak Kiiltiir, Haklar ve Gérevler

Ernest Gellner, bir ulusal kimlik kuraminin irade ve kiiltiir gibi iki kavram
tarafindan olusturulabilecegini savunmaktadir. Gellner’e gore ulusculuk, ulus-
larin bir iirtinii degildir. Uluslar1 meydana ¢ikaran ulusguluktur. Ulusguluk 6n-
ceden var olan tarihl mirasin getirdigi ¢ok sayidaki kiiltiiriin i¢inden bir se¢im
yaparak onlar1 ¢ogunlukla tamamen dontistiiriir ve bunlarin kiiltiirel zenginlik-
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lerinden yararlanr. Olii diller yeniden canlandirilir, gelenek icat edilir. Ulusguluk,
yabana kiiltiirli ortadan kaldirarak yerine eski yerel alt kiiltiirii getirmez; ken-
dine gore yeni bir yiiksek kiiltiir yaratir."

Hakim sosyolojik teoride de ulus, ayn1 ekolojik alan (bir kiiltiir, bir ege-
menlik) tizerindeki kiiltiirel, ekonomik ve siyasi sistemlerin ¢akisma stiregleriyle
birlikte “asag1 kiiltiirler "in, standartlastirilmis, homojen ve merkezi iktidar tara-
findan desteklenen bir “ytiksek kiiltiir” ile biitiinlesmesi (uyumu) olarak ele alin-
maktadir. Fransa tarihinin ve Durkheim sosyolojisinin damgasini tasiyan
tanimlamada ulus; maddi ve manevi bakimdan biitiinlesmis, stirekli ve istikrarl
bir merkezi iktidar: olan, sinirlari belirli, bilingli olarak bir devlete ve onun yasa-
larina bagh sakinlerin kiiltiir, zihniyet ve ahlak agisindan goreli bir birlige sahip
bulundugu toplumdur. Buradan hareketle Giddens, ulus devletlerin ytiriitme,
yargl ve yasama islevlerinin ulusal bir hiiktimetin
B elinde merkezilestigi ve ilke olarak biitiin yetigkin

Uluslarda ortak yurt:cag,larm forrr}el e'§itl'igir'1e dayal1 siyasi katilima
imkan taniyan siyasi bir sistem oldugunu savun-

olan sey, biricik- | maktadir.”
. . Anderson’un, Renan’in® etkisiyle “hayal edil-
liklerine duyduk- mis bir siyasi topluluk” olarak tanimladig1 ulus,

: esnek de olsa smirli, egemen ve daima derin ve
lari inanctir ve yatay bir yoldasliktir. U%usun sturliligy hicbir ulu-

bu in anc, onla- sun kendisini insanligin tiimiiyle ortiisiiyor olarak

. hayal etmemesindendir. Ulusun egemenligi ve hiir-
rn ayri bir ulu- riyeti, egemen devletten kaynaklanmaktadir. Ulu-
sal kim “ge sun yoldaslig1, her ulus igerisindeki fiili esitsizlik ve

somtirii iligkilerine ragmen, bir kardeslik ruhu iger-
sahi P olmalarini mesindendir.”* Anderson, milleti olusturan unsurun,
) . hayali bir kan bagindan ¢ok dil ve din oldugunu dii-
mumkun kilar. siinmektedir.”®

Seton-Watson’a gore ise; bir ulusun tiyeleri da-
yanusma duygusu ile ortak bir kiiltiir ve ulusal bilingle birbirlerine bagh olduk-
larmi hissetmelidirler. Herhangi bir topluluktaki 6nemli sayidaki kisi kendilerinin
ulus olusturduklarini varsayiyor ya da boyle olduklarini diisiinerek hareket edi-
yorlarsa ulus olusmus demektir."

Uluslarda ortak olan sey, biricikliklerine duyduklar: inangtir ve bu inang,
onlarin ayr1 bir ulusal kimlige sahip olmalarini miimkiin kilar. Ulusal kimlikler,
kisilerin bagli bulunduklar1 devletlerin vatandaslik haklarindan yararlanmasini
saglar. Ulusun kurumsallagmasi vatandaslik ile saglanir. Bu sebeple ulus olmaya
calisan etniler iiyelerini oncelikle vatandasa doniistiirmeye ¢alisirlar.”” Uluslasma
slirecinin araglari, egitim, askerlik, hukuk ve dildir.”®

Siyasi alanda yurttaslik ilkesi {izerine kurulan birlik, sosyal ve kiiltiirel ha-
yatin glivencesi olarak goriilmektedir. Yurttaslik, bireyler ile gruplar arasinda
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maddi ya da manevi degerlerin paylastirilmalarini saglayan kurallari mesru ki-
larak bu paylasimin yol actig1 anlasmazliklar ¢6ziimleyerek ulusun bagimsizlig
ile birlikte olma istegini dogrulamaktadir. Yurttaslik vasitasiyla gerceklestirilen
uyum (biitiinlesme), her tiirden ¢atismayi, uzlasmayla ama ayni zamanda da ulu-
sun savunmasina katilimi gerektiginden, gerekirse de gii¢ kullanarak ¢6zme yon-
temlerine iliskin konsenstisii varsaymaktadir. Secilmek, kamu islerine katilmak,
askerlik yapmak ve bilhassa oy vermek hakki vatandasla yabanciy1 ayirmayi sag-
layan durumlardir. Segim, gercek ve gozlemlenebilir her gesit sosyal tecriibenin
aksine, her yurttasin birbirine esit oldugu soyut bir gercegi fiililestirerek yurttas-
ligin sekli esitligi fikrini yeniden olusturup, siyasi diizeni mesrulastirmaktadir.”

Yurttashik kavrami, sivil, siyasi ve sosyal olmak iizere {i¢ 6geyi barindir-
maktadir. Sivil 6ge, ferdi haklardan olusmaktadir. Bu haklar ifade, diistince ve
inang 6zgiirliigli; miilk edinme, var olan yasalara uygun sozlesmeler yapabilme
ve adalete erisim hakkidir. Sivil 6ge, bir insanin
diger bir insanla esitlik temelinde ve kanunlar ara-
cligiyla biitiin haklarini savunabilmesinin zeminini

olusturmaktadir. Sivil haklarla dogrudan ilgili ku-
rumlar, mahkemelerdir. Siyasi 6ge, siyasi otoriteye
sahip bir organin {iyesi olarak ya da boyle bir orga-
nin iiyelerinin se¢gmeni olarak siyasi iktidara katilim
hakkin1 icermektedir. Siyasi ogeyle ilgili kurumlar,
Parlamento ve yerel idaredir. Sosyal oge ise, top-
lumda hakim olan standartlar ¢ercevesinde medeni
bir hayat siirebilmeyi ifade etmektedir. Kisi sosyal
oge cercevesinde, ekonomik refah ve giivenlige
sahip olacak, sosyal mirastan pay alacak, egitim sis-
temi ve sosyal hizmetlerden yararlanacaktir.?’
Giintimiizde Marshall'in kuramina iki eksenin
dahil edilmesi gerektigi ileri siirtilmektedir. Bu ko-
nuda birinci kuram, Tom Bottomere aittir. Bottomore

Secim, gergek ve
gdzlemlenebilir her
cesit sosyal tecru-
benin aksine, her
yurttasin birbirine
esit oldugu soyut

bir gercegi fiililesti-
rerek yurttashgin
sekli esitligi fikrini
yeniden olusturup,
siyasi duzeni mes-

gore, kiiltiirel haklar ekseni olarak adlandirilan ek-
senle birlikte, yurttasliktaki, aynilasma, homojen-
lesme, akiiltiirasyon ve asimilasyon gibi olgular
egemenligini yitirmeye baslamistir. Bunlarin yerini farklilik, heterojenlik, ok kiil-
tiirliilitk ve uyum almistir. Ekonomik haklar ekseni olarak diistintilen ikinci ek-
senle, toplumun alt katmanlarindaki bireylerin ekonomik haklarinin giivence
altina alinmasi saglanmis olacaktir.”!

John Leca, siyasi ortaklik konusundaki hak ve yiikiimliiliikleri yasal bir statii
cercevesinde ele alarak ve bunu modern yurttasligin {i¢ idealinden birincisi ola-
rak degerlendirmektedir. Ona gore yurttashk; 6zel, mesleki ve iktisadi rollerden
farkli birtakim toplumsal rolleri de kapsamaktadir. Yurttaslik roliiniin olugsmasi
i¢in devletin anlasilirligini kolaylastiran rasyonel bir otorite gerekir. Siyasi yeter-
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lilik olarak da tanimlanan bu durum bireyin ilgi alanlarin gelistirmesine ve bun-
lardan yararlanmasina imkan saglar. Ayrica, iyi yurttasin karakterinde ahlaki ni-
telikler bulunmas1 gerekmektedir. Bu ahlaki nitelikler ise, iilkeden iilkeye, ayn1
tilkenin farkh tarihi dénemlerine ve ayni tilkenin farkli toplumsal kesimlerine
bagl olarak degisebilir.

Modern yurttashga islerlik kazandirilmasinin; sorunlarin ¢éziim stirecinin
hizlandirilmasi, sosyal adalet, esitlik, 6zgtirliik, demokrasi, hukukun tistiinliigii,
haklar, 6devler, giiven gibi unsurlara yeniden islerlik kazandirilmasiyla miim-
kiin oldugu diistiniilmektedir.”

Gelenekselden Moderne, Tebaadan Vatandasa, Ummetten Millete

Osmanli Devleti'nin sinirlarinda, ¢ok etnili ve ¢ok kiiltiirlii bir yap1, uzun
yillar adalet, refah gibi yonetimle ilgili kavramlar ve diizenli bir vergilendirme sis-
temi gergevesinde, biling ve duygu birlikteligi olusturmadan yasatilmisti/yasa-
mistl. Ancak fetih ekonomisi ile biiytimiis olan devlet; fetihlerin durmasi, toprak
kayiplarinin baslamasi, cografi kesifler, ilim ve teknikteki gelismeleri yakalaya-
mama, riisvet, iltimas, vergi diizenindeki bozulmalar sebebiyle geri kalmigt:.?*

Devletin zayiflama siireci ile gayrimiislim tebaa igin, kapitiilasyonlardan ya-
rarlanan yabanci devletlerin uyrukluguna gegme cazip bir hal almist1. Devlet, te-
baasi arasinda birlik olusturmak igin esitlikten, adaletten ve Osmanli tebaasinin
tiimii i¢in devlet glivencesinden bahseden Tanzimat (1839) ve Islahat (1856) Fer-
manlarini ilan etmisti. 1869'da ilan edilen Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi ise;
izinsiz uyruk degistirmenin, bagka iilkelerden memuriyet ve askerlik gibi gorev-
ler almanin Oniine ge¢meye ¢alismigt1.**

Osmanli toplumundaki Miisliiman aydin sinif devletin dagilmamasi igin,
Fransiz Thtilali etkisindeki kardeslik, esitlik, adalet gibi kavramlardan ve devle-
tin megveretle yonetilmesinin gereginden bahsediyordu. 1876 tarihli ilk Osmanl
Anayasa’s1 “Kanun-1 Esasi”, devletin biitiinliigii, egitimde devlet denetimi ve
resmi dil olarak Tiirk¢enin kullanilmasini, Osmanli Devleti tebaasinin din, dil
ayirt etmeksizin kabiliyetlerine gore esit sekilde degerlendirilmesi ile temel hak
ve hiirriyetlerin kullanim1 teminat altina aliyordu.* Mesrutiyetin ilani, kismi de
olsa hiirriyet arayisi, Osmanli gayrimiislim tebaasinin artik bagimsiz devletlerini
kurma istegini engelleyememisti.?® Devletin yikilma siirecini; Fransiz [htilali, Sa-
nayi Inkilabi, somiirgecilik diisiincesi gibi dis unsurlar, Osmanli Devleti'nin ken-
dini ekonomik ve teknik anlamda yenileyememesi gibi i¢ unsurlar hizlandirmisti.

Birinci Diinya Savasinin kaginilmaz gelisi ve Mondros Miitarekesi sonra-
sinda yasanan isgaller Milli Miicadele hareketinin ortaya ¢ikisini saglayacakti.
Milli Miicadele, Osmanli askeri elitinin biiyiik kisminin, halki bir yandan ¢ikari-
lan kanunlarla miicadeleye zorlamalari, diger yandan bilinglendirerek topraga
ve devlete sahip ¢ikmalar: seklinde yorumlanabilirdi.””

Devletin topraklarindan arta kalan yegane alan Anadolu’nun kurtulusu,
Miisliiman niifus icin oncelikle yasadig1 topragini, dinini ve halifesini kurtarma
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diisiincesi anlamina geliyordu.? Vatan ve Tiirkliik fikri, Milli Miicadelenin yone-
tici elitinin bir kisminda mevcuttu. Nitekim Mustafa Kemal Pasa'nin Cumhuriyet
rejimi tercihi karsisinda “Padisahin ekmegi ile biiyiidiigii"nii sdyleyen yonetici-
lerin mevcudiyeti, Milli Miicadelenin anlaminin elitleri agisindan farkliligini or-
taya koymaktadir.

Hakimiyet-i Milliye gazetesi, Milli Miicadelenin daha ¢ok Miisliiman Tiirk
niifus tarafindan sahiplenildigini ortaya koymaktadir. Gazeteye gore isgal kuv-
vetleriyle is birligi yaparak kendi geleceklerini arayan Rum niifus kesafetinin yan
sira, Miicadele esnasinda Arnavut ve Cerkez devletleri kurmaya ¢alisan Miislii-
man Osmanli tebaasi da vardi. Ancak Miisliiman Tiirk kardesleriyle bir oldukla-
rini ilan eden Cerkezlerin ve Karamanli Ortodoks Tiirklerin beyanatlarina
gazetede yer verilmekteydi. Gazetede vatan, toprak ve millet bilincini olustur-
maya doniik bircok makale, siir ve haber kaynakli yorum da mevcuttu.”

Tabiiyet degisikligi ile ilgili 1928’e kadarki arsiv belgeleri basta Rumlar
olmak tizere, Ermeni, Yahudi gibi Osmanl tebaasinin diismanla is birligi, asker-
lik, memurluk gibi bagka iilkelerden gorev alma, izin almaksizin bagka tilkelerin
tabiiyetine ge¢cme sebebiyle Osmanl: tabiiyetinden 1skatlarin1 gostermektedir.®

Kurulacak yeni devlette meydana getirilmeye ¢alisilan homojen niifusun
ortak paydast Miisliimanliktir. Niifus Miibadelesinde, Anadolu’daki Rum nii-
fusla birlikte Hristiyan Tiirklerin Yunanistan’a génderilmesi ve Miisliiman niifu-
sun Tiirkiye’ye kabulii bu gercegi ortaya koymaktadir. Ekalliyetlerin durumu
Lozan Antlagsmasimin 37-45. maddelerinde belirlenmisti. Antlasmanin 30-36. mad-
delerinde genel olarak degisen sinirlara ragmen kisilerin tabiiyetlerini secmekte
ozgiir birakildiklari, tabiiyet tercihi yaparken kisilerin niifusu agisindan irk or-
taklig1 bulunan tlkelerin tabiiyetini segmeye yonlendirildikleri ve mensup ol-
duklar irklarin da yasadiklar tilkede ¢ogunlugu teskil etmesinin tercih sebebi
olmast yoniinde sinirlandirildiklar: goriilmektedir.®! Bu yonlendirmeye sebep ola-
rak devletlerin yeni azinliklarin olusmasini engellemek kaygisi, bir etnik kimlige
vurgulayan ulus devlet modelleri ve 20. yiizyilin basindaki Wilson Prensiplerinin
etkili olabilecegi diistiniilmektedir. Bu sinirlandirma devletlere daha az sorun, si-
kint1 ya da idare kolaylig1, yasayan niifusa ise birbiriyle uyum ve yasama kolay-
1181 getirecektir.

Osmanlidan arta kalan Miislim ve gayrimiislim niifus, birlikte yagsama irade
ve tercihi ile devlete sadakat ilkesi gercevesinde, ge¢misi eski olan yeni bir isme
sahip olacakti. Bu isim vatandaslik bag1 cercevesinde Tiirkliiktii. Vatandaslik ilke
ve haklari ise yeni bir Tiirk milletinin varli§ina hizmet edecekti.

Tiirkiye Cumhuriyetinin i1k Yillarinda

Anayasal Vatandaslik ve Tiirkliik

1924 Anayasa’si, donemin ihtiyaglari ve cumhuriyetle yonetilen tilkelerin
anayasalarinda olmasi 6nemsenen maddeler, dikkate alinarak hazirlanmisti. 105
maddeden olusan bu Anayasa ile 1921 Anayasa’sinin eksikleri tamamlaniyordu.®
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Anayasa'nin ilk dokuz maddesi; rejim seklini, degismez ilkelerini, yasama, yii-
riitme ve yarginin konumunu belirlemekteydi. 10. maddeden itibaren vatandas-
lik kuramina ait can, mal, diistinme, yazma, cemiyet kurma, egitim, haberlesme,
se¢me ve secilme gibi temel haklar saglanirken, vergi gibi vazifeler, hiirriyetin s1-
nirlari ve yasaklar da belirleniyordu. Zaman igerisinde erkeklere verilen segme ve
secilme haklar1 kadinlara da kazandiriliyor, bu ¢ercevede Anayasa’da gerekli de-
gisiklikler yapiliyordu.®

Anayasa'nin 88. maddesinde; “Tiirkiye ahalisine din ve 1rk fark: olmaksizin va-
tandashk itibarwyla Tiirk 1tldk olunur. Tiirkiye'de veya harigte bir Tiirk babanin sulbiin-
den dogan veyahut Tiirkiye'de miitemekkin bir ecnebi babanin sulbiinden Tiirkiye'de
dogup da memleket dahilinde ikamet ve sinni riiste vusuliinde resmen Tiirkliigii ihtiyar
eden veyahut Vatandashk Kanunu mucibince Tiirkliige kabul olunan herkes Tiirk tiir.
Tiirkliik sifatt kanunen muayyen olan ahvalde izaa edilir.” deniliyordu.®

Burada “Cumhuriyet vatandas1” igin bir kimlik tanimlaniyor; Cumhuriyete
hukuki olarak bagl olan vatandaglarin tamamina Tiirk sifat1 ve kimligi kazandi-
riliyordu. Anayasa’daki bu tanimlama ile Tiirk sifat1 bir etnik kimligin tizerine ¢1-
karilmis oluyordu. Bir bagka ifadeyle, devlete hukuki olarak bagl olanlar, soy
vurgusu yapilmaksizin Tiirk kimliginde birlestiriliyordu.

88. maddenin ikinci fikrasinda, vatandasligin kazanilmasi ile ilgili olarak
hem kan hem toprak esas1 (karma sistem) gozetiliyordu. Boylece devlet, gog alan
ve gog veren bir toplum olmanin bilinci igerisinde niifusunu ¢ogaltmaktan yana
tavir sergilemis oluyordu Vahit Dogan, Tiirk hukukunda, karma sistem kabul
edilmis olmakla beraber, kan esasinin 6ncelikli oldugunu diisiinmektedir. Dogan,
buna delil olarak, toprak esasina dayali vatandaslig1 kazanabilmek igin, kan esa-
sina dayali vatandaslik kazanilmamasinin 6n sart olmasini1 gostermektedir.*

Cumbhuriyet vatandasliginin gergevesi, 1924 Anayasa’sinda belirlenmisti.
Ancak vatandagliga alma ve ¢ikarma islemleri ile ilgili uygulamalarda; 1928’e
kadar 1869 tarihli Osmanli Tabiiyet Kanunnamesi®* ve 23/5/1927 tarih ve 1041 sa-
yili Kanun'un hiikiimleri esas teskil etmisti.” 23/5/1928 tarihli ve 1312 say1l1 Tiirk
Vatandaslig1 Kanunu'nun ¢ikarilmasindan sonra, 1312 ile birlikte 1041 say1l1 Ka-
nun’un hiikiimleri uygulanmist.* 11 Haziran 1932 tarihli “Tiirk Vatandaslarina
Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hakkinda Kanun”® ile 1930 yilinda ¢ikarilan
“Seyriisefer Talimatnamesi”* ise, vatandaslarin haklari ile ilgili baz1 sinirlar ge-
tirmisti.

23/5/1927 tarih ve 1041 sayili “Seraiti Muayyeneyi Haiz Olmayan Osmanli
Tebaasinin Tiirk Vatandashigindan Iskati Hakkinda Kanun,” bazi sahislar kap-
sayacak sekilde vatandaslik islemlerini bir kez daha diizenlenmisti. Kanun, Milli
Miicadeleye istirak etmeyerek Tiirkiye haricinde kalan ve 24 Temmuz 1923 tari-
hinden Kanun'un nesrine (1927) kadar Tiirkiye'ye donmemis olan Osmanl te-
baasinin Tiirk vatandagligindan 1skatina Icra Vekilleri Heyetini yetkili kiliyordu.
Yiiriirlitkte olan Antlagsmalar icabinca Tiirkiye lehine tabiiyeti secenler bu hii-
kiimden ayr1 tutuluyordu.
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Tiirk Vatandashg: Kanunu, 23 Mayis 1928 tarih ve 1312 sayi ile kabul edil-
mis, 4 Haziran 1928 tarih ve 904 say1 ile Resmi Gazete'de ilan edilmistir.*! 15.
madde ile 1041 sayil1 Kanun disindaki her tiirlii kanunun hiikiimlerinin ytiriir-
liikkten kaldirilmis oldugu belirtilse de Osmanl Tabiiyet Kanunnamesi'ndeki ta-
biiyetten 1skat ve tabiiyete kabul mantig1 Tiirk Vatandasligi Kanunu'nda da
devam etmistir. Ancak Tabiiyet Kanunu'nda vatandasliktan ¢ikarma ve kabul yet-
kisi Padisahin “irade-i seniyyesi”ne aitken, Cumhuriyetle birlikte bu karar yetkisi
fcra Vekilleri Heyetine birakilmustr.

17 Kasim 1930 tarihli Seyriisefer Talimatnamesi'ne gore, “Yiiz Ellilik” listeye
dahil olanlarla Tiirk tabiiyetinden 1skat edilmis ve sakit hanedana mensup oldu-
gundan dolay1 milli hudut haricine ¢ikarilmis olanlardan maada Tiirk pasaportu
almaksizin ecnebi bir memlekete kagmis olan Tiirk tebaas: Miisliimanlar, iilkeye
donmek isterlerse, oturduklar1 yerin konsolosluklarina miiracaat ederek kendi-
lerine verilecek beyannameyi agik secik doldurduktan sonra kisi hakkinda Dahi-
liye Vekaleti Emniyet Isleri Umum Miidiirliigii tarafindan yapilacak tetkikat
lizerine pasaport alabilirlerdi.”

Yukaridaki kanunlar ¢ercevesinde Cumhuriyet idaresi birgok Osmanl te-
baasinin iilkeye girisini engellemis ve tabiiyetini elinden almisti. Bu kanunlardan
etkilenenler arasinda Hristiyanlar, Museviler ve Tiirk olmayan Miisliimanlar
vardi. Tiirk soylular, Tiirk tabiiyetini kaybedenler arasinda azinliktaydi. Belge-
lere gore, Milli Miicadelede Tiirk soylulardan Miicadeleye katilmayarak yurt di-
sina ¢ikanlar az sayidaydi. Vatandas olsun olmasin {iilkeye giris ¢ikislar
konusunda devletin gostermis oldugu bu hassasiyet, Balkan Savaslarindan Milli
Miicadeleye kadar sikintili bir donem gegirmis olan iilkede huzuru saglamaktr.

11 Haziran 1932 tarih ve 2007 say1li “Tiirk Vatandaslarina Tahsis Edilen Sanat
ve Hizmetler Hakkinda Kanun”, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari igerisindeki sanat
ve hizmetleri yalnizca Tiirk vatandaslarinin yapabilmesini karara baghyordu.®
Tiirk vatandas: olmayanlarin Tiirkiye sinirlar: igerisindeki sanat ve hizmetleri
yapmasini yasakliyordu. Ecnebilerin Tiirkiye sinirlar1 i¢indeki sanat ve hizmetleri
yapabilmesini Icra Vekilleri Heyeti Kararina birakiyordu. Bu durum yénetimin,
yabancilara duydugu giivensizligi ve tilkenin imkanlarindan yalnizca tilkenin va-
tandaslarinin yararlanmasi anlayisindan kaynaklanmaktadir.

Ancak Cumhuriyet idaresi, vatandaslar1 anayasal olarak esit sayarken, va-
tandaslarin tamamina esit sekilde giiveniyor goriinmemektedir. Cumhuriyetin
ilk yillarinda devlet memuru alimi igin verilen ilanlarin bir kisminda Tiirk va-
tandas1 olmak yeterli olurken bir kisminda Tiirk soylu olmak sart1 aranmakta-
dir.#* Bu donemde gayrimiislim Tiirk vatandaslarinin topluma uyumu ve
Tiirkgeyi iyi kullanmasi halk tarafindan beklenilmis, bunun igin kampanyalar yii-
ritiilmiistiir.® Bilhassa gayrimiislim vatandaslarin Lozan Antlasmasimin 42. mad-
desindeki haklarindan feragatleri istenmistir. Bu feragat istenilirken hamilik
gorevinin vatandas: olduklari tilke idaresinden beklenilmesi ve sadakatten bah-
sedilmistir. Medeni Kanun'un ytiriirliige girmesinin ardindan 10 Eyliil 1925'te
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once Yahudilerin ileri gelenleri ardindan da Rum ve Ermeniler bu haklarindan fe-
ragat ettiklerini agiklamiglardir.*

Yeni Tiirk Devleti, Miisliiman fakat Tiirk etnik kimligine mensup olmayan
vatandaslarin Tiirk kimligine kazandirilmasini da istemistir. 14 Haziran 1934 ta-
rihli iskdn Kanunu, iskan islerini Dahiliye Vekaletine birakmis, muhacir ve miil-
tecilerin kabulii ve bunlarin yerlestirilecekleri sahalari belirlemistir. Kanun iskan
isinde, saghkl sekilde topraklarin “senlendirilmesi”, “tehlikesizlestirilmesi” ve
“Turklestirilmesi”ni amaglamistir.”

Kanun'un gerekgesinde, Cumhuriyetin artik milli biinyeyi devlet eliyle ko-
rumaya, birlestirmeye, saglamlastirmaya doniik bir niifus siyaseti giitmesi ge-
rektigi vurgulaniyordu. Niifus siyasetinin belirlenmesinde 1927 niifus sayimi
onemliydi. Niifus harigten gelecek irktaslarla arttirilirken, ahalinin irki kuvvet-
lendirecek “iireyip”, “tiireyebilecekleri” sahalara sevk edilmesi gerekiyordu. Yo-
riikler ve asiretler konargocerlikten yerlesiklige gecirileceklerdi. Milli kiiltiirii
temsil kabiliyeti olanlar, milli kiiltiirde benzesmesi talep edilenler, biinyenin ko-
runmasi agisindan mahzurlu alanlar fcra Vekilleri Heyetinin Karari ile 1,2,3 ve 4
numarali mintikalara ayrilacakti.*s

Kanun asiretlere hiitkmi sahsiyet tanimiyordu. Bu husustaki herhangi vesika
ve ilama dayal1 da olsa taninmis haklar1 kaldirtyordu. Asiret reisligi, beyligi, aga-
l1g1 ve seyhligi ile ilgili her tiirlii teskilat kaldirilmisti. Bunlarin sifatlarina izafe-
ten kayith ve kayitsiz olarak verilmis biitiin gayrimenkuller devlet eline
geciyordu. Ardindan bu gayrimenkuller, muhacirler, miilteciler, toprakl toprak-
s1z yerli ¢iftgilere dagitilip tapuya baglaniyordu.®

Ismet Pasa, 1935'te Atatiirk’iin emriyle Anadolu illerine yaptig1 gezisinin ne-
ticesinde, bu bolgenin kalkindirilmas: ve insanlarin basta Tiirkce egitimi olmak
tizere Tiirk kiiltiirtine kazandirilmasinin gerektigini rapor olarak yazmisti. Bu ra-
porda bazi illerinin diizenli denetlenebilmesi igin Umumi Miifettisliklerin ku-
rulmas: da teklif edilmistir. Bu teklifin ardindan I. Miifettislik bolgesinin basina
Abidin Ozmen atanmustir. Ozmen’in hazirladig1 rapor ise; cogunlukla Tiirkles-
tirmeye yonelik diizenli sayilabilecek bir plan ile kalkindirma problemine yone-
lik ¢ozlimler mevcuttur.®

Atatiirk’tin, Tiirk ve Tiirk Milleti Tanimi

Atattirk’tin Tiirk, Tiirk milleti ve Tiirk yurdu tanimlarinda iki veche bulun-
maktadir: Birinci vecheyi, gegmiste ve bugiin Tiirk etnik kimligine atifta bulunma,
sahiplenme ve gurur duyma olusturmustur. Tkinci vecheyi ise, yeni Cumhuriye-
tin siyasi sinirlarinda yasayan farkl etnik kimliklerin, ortak bir ge¢misi, kiiltiirii,
dili ve gelecegi paylasma diisiincesi ¢ergevesinde kurduklari birligin adinin Tiirk
ve Tiirk milleti olarak tanimlanmasi olusturmustur.

Atatiirk’e gore, Tiirk milleti, Asya'nin batisinda ve Avrupa’nin dogusunda
kara ve deniz smirlariyla ayirt edilmis, diinyaca taninmis biiyiik bir yurtta yasar.
Bu yurdun ad1 “Tiirk Eli”, “Tiirk Yurdu” dur. Yakin ve uzak zamanlar diistiniil-
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diiglinde Asya, Avrupa, Afrika ve Amerika Tiirk atalarina yurt olmustur. Bunu ta-
rihi kaynaklar gostermektedir.

Ona gore; “Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirk halkina Tiirk milleti denir.”
Bugiinkii Tiirk milleti, varlig1 icin bugiinkii Tiirk yurdundan memnundur. Tiirk,
biiyiik ve sanli ge¢gmisinin kutsal mirasin1 bu yurtta koruyabilecek ve zenginles-
tirebilecektir.*

Atatlirk’iin hayatta yegane fahri ve serveti olarak tanimladig: Tiirkliik; Ana-
dolu cografyasinda ge¢miste oldugu gibi ebediyete kadar da var olacaktir. Tiirk
milletinin, Anadolu’da en eski devletler ve medeniyetler kurmus atalariyla ve
topraklariyla ilgili bir tarih zinciri icerisinde arastirma yapmasi ve dviinmesi ge-
rekir. Ancak dviinmesi yetmemekte, medeniyet alemine eser vermesi igin ¢alis-
mas1 da gerekmektedir.®

“Turk dili, Turk ulusunun kalbidir, zihnidir.
Tiirk milletinde ahlak birligi vardir. Millet tesekkii-
liinde yeri biiyiik olan ahlaktan kasit ise; insanlar ta- Ataturk’un ha-
rafindan yapilan fiillerdir.”** yatta yegéne

Atatiirk’e gore, Tiirk milletinin ortaya ¢ikisin- : :

R N Emesmll  fahri ve serveti
daki tabii ve tarihi olgular; siyasi varlikta birlik, dil
birligi, yurt birligi, irk ve koken birligi, tarihi ve ah- Ol%rak._ J[al’ll mla-
laki yakinliktir. d o] TarklUk;

Anadolu topraklarinda Kiirtliik, Cerkezlik, FEAGETS6)[0 COQ raf-
Lazlik ve hatta Bosnaklik diistincesi propaganda >

; : . : yasinda gec
edilmek istenmis yurttas ve millettaslar vardir. Bu : o
diistince, Tiirk milletinin bireyleri igin tiziintiiden m|§te OldUgU
baska bir sey yaratmamistir. Halbuki Tiirk milleti- glbl ebedlyete
nin bireyleri; ortak ge¢mis, tarih, ahlak ve hukuka FEigleiaigEn VAT
sahiptir. Ayrica, Tiirk toplumunun iginde kendi yaz- olacaktir
gilarini ve geleceklerini Tiirk milletine kendi vic- '
danlariyla baglamis Hristiyan ve Musevi yurttaglar
vardir. Bunlara kotii gozle ve yabanci 6n yargisiyla bakilmasi da ¢cagdas Tiirk mil-
letinin soylu ahlakindan beklenilemez.

Bu durumda zengin bir hatira mirasina sahip olan, birlikte yasamak konu-
sunda ortak istek ve uzlasma i¢inde olan insanlarin birlesmesinden dogan top-
luluga millet denir. Ge¢misin ortak zafer ve kader mirasi, gelecek igin aym
program, birlikte iimit edebilmek diger olgularin iistiinde bir anlam tasimakta-
dir.®

Uslubu Atatiirk’e ait olmakla beraber, Afet Inan tarafindan kaleme alinan
Medeni Bilgiler kitabinda Tiirk vatandaslarinin ferd1 htirriyetleri, siyasi ve sos-
yal haklar1 ile, Tiirk vatandaglarinin vergi verme, se¢me, secilme, askerlik yapma
gibi gorevlerinden de bahsedilmistir.*

1931'de Gazi Mustafa Kemal imzastyla Bagvekil Ismet Pasa’ya génderilen
yazida, vatan ¢ocuklarinin iyi vatandas olabilmeleri igin klasik tahsil program-
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lar1 arasinda yurt bilgisi derslerinin 6nemi vurgulaniyordu. Yazida Afet Inan’mn,
hazirladig1 notlarin liizumlu kisimlarinin bir araya getirilerek vatandas icin Me-
deni Bilgiler adiyla yeniden basilmasi isteniliyordu. Bahsedilen iki ciltlik Me-
deni Bilgiler kitabinin yan1 sira, mekteplerde okutulmak {izere yeni tarih ve
inkilap tarihi kitaplar1 da kaleme alinmistir. Thtilalci ve inkilapci degisimlerin bu-
lundugu yerlerde siyasi kadrolarin, yeni kusaklar: egitme gorevini tistlenmis ol-
dugu gerceginin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarinda da yiiriirliikte oldugu
muhakkaktir.

L

Cumhuriyet, vatan-
dasini seklen ve be-
denen yeniden insa
etmek icin birtakim
maddi kimlik unsur-
larindan yararlan-
mistir. Maddi kimlik
unsurlarr arasinda
en belirleyici olanlar;
soyadi kullanma
mecburiyeti, unvan
ve lakaplarin kaldiril-
masi, dinf kiyafetle-
rin gunluk hayatta
kullaniminin yasak-

Atatiirk doneminde Tarih ilminin, siyasi amagl
bir egitim saglamasi gerektigi fikrinden hareketle,
bir biitiin halinde, metodik ve Turkler tarafindan ka-
leme aliacak yeni bir Tiirk tarihi yazim igin ¢alis-
malar baslamisti. Tiirk tarihgileri, cagdas kurallarla,
tarih kitaplar1 yazacak, siyasi iktidarin pekistirilmesi
icin Tiirk milliyetciligini yeniden tanimlayacak de-
nilmistir.

Cumbhuriyetin 10. yilinda Atatiirk’iin ilgi ve
kontrolii ile Istanbul Universitesinde inkilap tarihi
dersleri verilmeye baglandi. Derslere, Prof. Dr. Yusuf
Hikmet Bayur, Mahmut Esat Bozkurt, Recep Peker
ve Yusuf Kemal Tengirsek girmekteydi. Mahmut
Esat Bozkurt'un dersleri radyoda yayimlanarak li-
selerin son smiflarinda ve biitiin yayin alaninda din-
letilmisti.”

Mahmut Esat Bozkurt'a gore; “Bir ihtilal, hangi
millet hesabina yapilirsa, mutlaka o milletin eli ile
yapilmal1 ve onun elinde kalmaliyd1.” Bu sebepten

lanmasi ve kiyafete
bir sekil belirleme
cabasidir.

Tiirk ihtilali, kayitsiz sartsiz 6z Tiirklerin elinde kal-
maliyds. Ttrk’tin en kotiist, Ttrk olmayanin en iyi-
sinden iyiydi. Ge¢gmiste Osmanli Imparatorlugunun

bahtsizlig, cogunlukla mukadderatini Tiirklerden
baskalarinin idare etmis olmasiydi. Atatiirk, vatan ve milleti kurtarmakla kal-
mamus, Tiirk milletine eski ¢evikligini, eski hayatiyetini bahsedecek tedbirleri de
almis, Bunlar1 hizli sekilde inkisaf ve tekamiil ettirmeye calismisti. Atatiirk’tin
dil, tarih igleriyle ugrasmasi da bu sebeptendi. Milletlerin degerini dile verdikleri
onem belirlerdi. Bu sebepten Tiirk’e Tiirkge gerekti.®

Cumhuriyet, vatandasini seklen ve bedenen yeniden insa etmek igin birta-
kim maddi kimlik unsurlarindan yararlanmistir. Maddi kimlik unsurlar1 arasinda
en belirleyici olanlar; soyad: kullanma mecburiyeti, unvan ve lakaplarin kalduril-
masy, dini kiyafetlerin giinliik hayatta kullaniminin yasaklanmasi ve kiyafete bir
sekil belirleme ¢abasidir.
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21 Haziran 1934 tarihli Kanun’a gore; her Tiirk 6z adindan bagka soyadin ta-
simaya mecburdur. Soyleyiste, yazista, imzada, 6z ad dnde, soyad: sonda kulla-
nilir. Vatandas; riitbe ve memuriyet, asiret ve yabanci irk ve millet isimleriyle
umumi edeplere uygun olmayan veya igreng ve giiliing olan soyadlar: kullana-
maz. Kanunla belirlenmis unvanlar mahfuzdur.*

Kiyafet, Tiirk modernlesmesinin sekli pargas: icinde eskiden beri yer alan
bir konuydu. Kiyafet inkilabiyla vatandaslarin dis goriiniistinde birlik saglan-
masl, ¢agin yakalanmasi ve dini bir nitelik tasimayan laik bir goriintiiniin yara-
tilmast hedeflenmigti.*®

Cumhuriyet, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren baslayan beden terbiyesinin
fiziki ve fikri 6zellikleri gelistirmeye yonelik fonksiyonlar1 bulundugu fikrinden
hareketle vatandaglar i¢in yeni bir beden terbiyesi ve spor politikas1 belirlemistir.
Bu egitimdeki temel amaglar; kir ve sehir niifusunun uzun siiren savaslar, salgin
hastaliklar ve agliktan dolay1 bozulmus olan sagliginin en kisa yoldan diizeltil-
mesi, toplumun, 6zellikle genglerin, savas tehlikesine karsi fiziki yeteneklerle do-
natilmasi, ahlaki normlarin korunmasina yonelik bir moral ¢abadir.®'

Bu yillarda Cumhuriyete olan inancin, giivenin ve heyecanin pekistiricileri
olarak toren, bayram ve kutlamalara 6nem verilmis,
kiz ve erkek &grencilerin jimnastik faaliyetleri, gos-
terileri, oyunlar1 bu toren ve bayramlari stislemis- FAVERE=1a1g a§| arin

e Tirk killtdrel

Cun}.hliriye.t.in ilk Y}llarlndan Ki m”gine ka-

Bugiiniin Tiirkiye’sine

Teoriye gore modern ulus; farkli etnik kimlik- zandinimasinda
!erin hakim etnik kimlik, .kiiltl:jr ve dil etraﬁpda en 6nemli arac
irade, haklar ve paylagim ile bir araya gelmesiyle
olusur. Vatandaslik bag1 ise, ulusun olusumuna hiz- resmi dil olan
met eder. " .

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunda, Os- Td rkgedlr'
manl tebaasindan Miisliiman Tiirkler yogunlukta s
olmak {izere, Miisliiman ve gayrimiislim bir niifus devralinmigtir. Bu niifus iginde
Tiirkler, Osmanli Devleti'nde oldugu gibi, yeni Tiirk Devleti'nin kurucu unsuru
olarak kabul edilmistir. Anadolu cografyasinda homojen niifus olusturulurken
Miisliimanlik ortak payda kabul edilmistir. Mevcut niifusun, vatandaghg icin en
onemli kistas devlete sadakattir. Vatandaslar, anayasal olarak esittir. Ancak yeni
Tiirk Devleti'nin yonetici elitinin kafasinda Tiirk soyu ve Tiirk kiiltiirel kimligi
biriciktir ve basta Miisliimanlar olmak {izere diger vatandaslarin Tiirk kiiltiirel
kimligine kazandirilmas: gerekmektedir.

Vatandaslarin Tiirk kiiltiirel kimligine kazandirilmasinda en 6nemli arag
resmi dil olan Tiirkgedir. Vatandaslar, Tiirkgeyi kullanmak ve 6grenmek zorunda
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olacaklardi. Tiirk soylular ve Tiirk kiiltiirtine yakin olanlar diger vatandaslarin
benzestirilmesinde 6nemli vazife tistleneceklerdi.

Devlet, ¢ikarilan kanunlar ile vatandaslar1 arasindaki sekli esitsizligi kald-
rarak zihnen, bedenen, seklen birbirine benzeyen vatandaslar insa etmek iste-
mistir. Vatandashiga doniik bu insa faaliyeti yukarida da belirtildigi {izere yeni
Tiirk milletinin olusumuna hizmet edecekti.

1930'larda Cumhuriyet idaresi, yeni rejimin oturtulmas, iilkenin dogabile-
cek sikintilardan kurtarilmasi endisesi ve diinya konjonktiirii dikkate alindiginda
kat1 bir yonetim anlayis1 sergilemistir. Cok partili hayata gecis, degisen diinya
sartlar1 ve toplumun kat1 yaptirimlar karsisindaki tutumu, Tiirkiye'deki yonetim
anlayisinin, devlet toplum iliskilerinin farklilasmasinin yolunu agmistir. Darbe-
ler, tilkede kesintisiz bir demokrasinin yasanmasini engellemis; {ilkenin ilerle-
mesi yoniinde atilan adimlari geriye gotiirmiistiir.

Cok partili hayata gegis oncesinden baslamak iizere, tilkemizde 6nemini yi-
tirmeyen demokratiklesme ve sivillesme meselesi, Tiirkiye'nin AB iiyeligine aday-
ligina bagli Kopenhag Kriterleri gercevesinde yaptirimlar olarak hiikiimetlerin
en onemli giindem maddelerinden biri haline gelmistir.

Bugiinlerde ise “demokratiklesme”, {ilkenin yillardan beri kanayan yarasi
olan teror meselesine ¢6ziim Onerisi olarak sunulmaktadir. “Demokratik-
lesme”nin, yeniden bir kimlik tasavvuru bulundugu, bu tasavvurun iginde Tiirk
ortak isminden rahatsiz olanlarin “Tiirkiyelilik”ten yana tavir sergiledikleri go-
riilmektedir. Bu tavri agtklamak iizere medyada yer alan siyasetgi, gazeteci, yazar,
ilim adami gibi kimselerin ise, ortak kiiltiir ve ortak dil tizerinden kurgulanan ve
vatandashik hukuku baglaminda olusturulan Tiirk ismi ve Tiirk kimliginin bir-
lestirici bir niteligi olmadigini, Tiirkiye'de basta Kiirtler olmak izere pek ¢ok etnik
kimlik bulundugunu vurgulamaktadirlar.

Cumhuriyetin daha seffaf, daha demokratik bir yapiya doniismesi tilkemi-
zin artik darbe gormemesi Tiirk halkinin ortak talebi olsa gerektir. Ancak “de-
mokratiklesme” ad1 altinda, Cumhuriyetin yeni bir yapiya dogru siirtiklendigi
de muhakkaktir. Bu baglamda “Tiirkiyelilik” kavrami ya da etnik kimlikler tize-
rinden yapilacak siyasetin Tiirkiye'de birlik degil, kaos ve ayriliga yol agmasi
muhtemeldir! m

"hzl. Haldun GULALP, Vatandaslik ve Etnik Catisma Ulus-Devletin Sorgulanmasi, ¢ev. Ebru Kilig,
[stanbul, Metis, 2007, s.11-12.

2Dominique SCHNAPPER, Yurttaslar Cemaati Modern Ulus Fikrine Dair, cev. Ozlem Okur, Istanbul,
Kesit Yay.,1995, 5.9-10.

3 Erol KURUBAS, “Etnik Sorunlar: Ulus-Devlet ve Etnik Gruplar Arasindaki Varolussal iliski”, Dogu
Bati, Yil: 11, S:44, Subat-Mart-Nisan 2008, s. 15.; Hiiseyin KALAYCI, “Etnisite ve Ulus Karsilagtir-
mas1”, Dogu Bati, Yil: 11, S:44, Subat-Mart-Nisan 2008, s. 106.

* Anthony D. SMITH, Uluslarin Etnik Kokeni, ¢cev. Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir, Dost, Ankara,
2002,s.57-58.
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