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STIRIN DILI,
DILIN SiiRi

YRD. DOC. DR. MEHMET CAN DOGAN"

“Siir dili” diye ayr1 bir dil var m1, yok mu? Once bu soruyu cevaplamak ge-
rekli. Var olan verimlere bakildiginda genel dilden farkli, en azindan kullanim
ozellikleriyle genel dile benzemeyen, fakat kurallariyla ona bagl olan bir siir di-
linin bulundugunu séylemek durumundayiz. Ferdinand de Saussure’tin dil ve
s0z ayrimini kabul ettigimizde sairlerin ifadelerini, belli bir biitiin igindeki soy-
leyislerini, siirlerini soz olarak degerlendirmemiz gerekir. S6z dilden bagimsiz
degildir. Dil, glinliik hayatta asgari diizeyde ihtiyaclarimizi karsiladigimiz ileti-
sim modeli olarak tanimlanirsa; s6z, bu modelin bireysel durumlarda ve bireysel
bir yapr igerisinde daha da zenginlestirilmis, yogunlagmis hali olarak belirginle-
sir.

Edebiyat sanatinin tiirlerinden biri olan siir, yaratic1 ve kurgusal diger yazi-
lar gibi tslup 6zelligiyle ayrisan bir yapiya sahiptir. Meseleye boyle yaklasildi-
ginda, kisinin dili kendine 6zgii kullanma becerisi olarak tanimlanan tislup da
sairleri ay1rt edici ve tanimlayici bir degere doniistir. Siir de bunu en agik sekilde
gosteren verim olarak one ¢ikar.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Siir dilin ¢igegidir.” diye bir sozii var. Bu soz,
“Siir dili nedir?” sorusunun en kestirme cevab1 olabilir. Siiri incelik iginde ta-
nimlayan bir sozdiir bu. $iir, neden dilin ¢igegidir? Siir dilin en zarif, en kokulu,
en giizel, cagrisimi en yogun hali diyebiliriz. Bunlara bagh kalindiginda neleri
igeriyor? Cigek kokusu nedir, zarafeti nereden gelir? Bunlar {izerinde durarak
belki siir dilinin 6zelliklerini agabiliriz.

* Gazi Universitesi Iletisim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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Sozciiklerin kendi baglarina yan anlamlari, mecaz anlamlari, deyim, terim
anlamlar1 olmadig1 kanisindayim. Elbette her bir sozciik, temelde herhangi bir
seye gondermede bulunur, bir seyi karsilar. Bununla birlikte sdzciikler insanlara
benzer. Cilinkii insanlardan neset etmistir. Bu ytizden, tek basina sozctikleri oli
olarak diisiiniiyorum. Insanlar nasil birbirleriyle iletisime gegctiklerinde, temas
kurduklarinda anlam kazanirlar ise, sdzciikler de birbirleriyle temasa girdikle-
rinde yeni anlamlar tiretebiliyorlar. Deyim, mecaz, yan anlam dedigimiz anlam-
lar1 da o zaman kazaniyorlar. Sozciiklerin kendi baslarina, ¢iplak olarak bu
anlamlarin hepsini icermedikleri kanusindayim. Siir, sozciiklerin kendi baglarina
iletemedigi bu anlam zenginligini bulup ¢ikardig1 gibi, sozciikleri yeni bagdas-
tirmalarla birlestirerek onlar1 canlandiriyor. Siirin dili zenginlestirici bu yonii,
diiz yaz ile belirtilmemis olsa da sairler tarafindan 6teden beri bilinen bir du-
rumdur.

194(0'1ara gelene kadar siir dilinde tekrarlarin,
dize sonu ses benzerliklerinin ayirict bir 6zellik ola-

N

Insanlar nasil

rak tanindigin biliyoruz. Fakat bu, 1940’11 yillardan

birbirleriyle sonra “Garip Siiri”yle birlikte ¢ok elestirilmis ve

D . ozellikle serbest tarzda yazma yayginlasinca siirin
letigime gegtikle- bu ritmik yapisi, misra ya da beyitten siirin birimle-
rinde, temas rine, biitiiniine yayilir hale gelmistir. Bu anlayis de-
kurduklarinda | 8isikligiyle siirdeki anlam birimi, misra ya da

anlam kazanirlar
ise, sOzcukler de
birbirleriyle
temasa girdikle-
rinde yeni
anlamlar
uretebiliyorlar.

beyitten uzaklasarak miizikle belirginlesen ctimle
konumuna ulagsmistir. Modern siirde bu yiizden
vezin ve kafiye, siir dilinin ¢ok da ayirt edici bir 6zel-
ligi degildir. En azindan simdilerde yazilan siir igin
bunu sdyleyebiliriz. Modern siir vezin ve kafiyenin
disindaki araglarla belirginlesiyor daha ¢ok.

Vezin ve kafiyeye bicimle baglanan siirler ya-
zilmiyor degil; en azindan dizeye bagh siirlerden
tam anlamiyla vazgecildigini sdylemek imkansiz.
Bazilar1 bunu “gelenek” diye 6ne siiriiyor. Bu, bana
biraz ideolojik, biraz da kisisel bir soylem gibi geli-

yor; ¢iinkii sirf bicimsel gostergelerle siirde gelenekten soz edilmesi, siir gorii-
stinii daraltic1 iddialar1 hazirliyor.

Dil dedigimiz yap1, gelenegi icinde dogrudan tasiyip getirir. Boyle iken sii-
rin temelinde yer alan dili askiya alarak bi¢cimden hareketle “gelenek” diye baz1
kaliplar1 6ne siirmek bana hayli kaba bir siir anlayisinin savunulmasi gibi geliyor.
Dil ne kadar iyi bilinirse, siirin gelenegi de o nispette kavranir, diye diistintiyo-
rum. Meseleyi boyle belirledikten sonra siir dili baz: siirlerle agilarak belirginles-
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tirilebilir. Agahi'nin bir siirinin ilk dértligii tizerinde duralim. Dortliigiin ilk di-
zesi, “Seher vakti caldim yarin kapisini.” dir.

Bilindigi tizere, “calmak” fiili tek basina kullanilsa anlami belli; ancak “kapi
calmak” denildiginde baglam igerisinde yeni ve bagka bir anlam kazaniyor. Sii-
rin ikinci dizesi:

“Dediler yarin kapisi stirmeli.”

“Siirmeli” sozciigii de ayni sekilde kapinin stirmeli olusuyla yeni bir anlam
kazanmusgtir. Fakat ¢agrisima bagl olarak bagka bir anlam da var burada. Sevgi-
linin kapis1 seher vakti caliniyor. Demek ki seher vaktine kadar o civarda dolasan
bir asik var. Seher vakti, giin 1sirken de artik geliyor ve kendini bir sekilde goste-
riyor. Fakat civardan bunu gorenler de herhalde “Onun sende gonlii yok.” gibi-
lerden bir seyler soyliiyorlar. Asik sebat etmis anlasilan, “Bos bulmadim otagin
yapisini” diyor. O da bos degilmis demek ki. “Otag”
sozciigili ¢ok iyi yerlestirilmis buraya. Cagrisima
baglh olarak diisiiniildiigiinde “otag”in siradan bir Dil
cadir degil, hitkiimdar ¢adir1 oldugu fark edilir. Do- J
layisiyla bu cadirin bog bulunmamasi, disaridan
soylendigi gibi sevgilinin ona kars: ilgisiz olmadi-
g1, onun da gonlii bulundugunu, dolayisiyla hii-
kiimdar gibi de bir cadirda oturdugunu ve hiikiimdar
gibi liitfettigini haber veriyor. Ayrica “otag” soz-
ctigti, dil icindeki bir kalip ifadeyi, “Sen gonliimiin
sultanisin.” soziinii de tastyor.

“Cikageldi bir gozleri siirmeli.” dizesi, sevgili-
nin agiga karsi bos olmadigini haber veriyor. Seher kavranir.
vaktine kadar disaridaki nasil dolasip durduysa,
icerdeki de onun dolasisini izleyip durmustur.
Clinkii gozler siirmeli, saglar tarali ¢ikagelmistir. Dize bu yogunlugu; sozciikle-
rin istifi, szctiklerin tercihi ile kazanmistir. Sozciiklerin anlam zenginliklerini ¢a-
giran anistirmalar vardir.

“Kapilari siirmeli”, “gozleri stirmeli” sozlerinden sonra gelen dortliiklerin
birinde, “Hemen agk atina binip siirmeli.” denilmistir. Hepimiz agki ve at1 biliriz;
ama “ask at1” yeni bir sey. Sanirim “siirsel” dedigimiz tabirler de hep bu tiir ta-
birler. Ciinkii hepimizin bildigi sozctikleri pek de hatirrmiza getirmedigimiz, dii-
stinmedigimiz bir bagdastirmayla sdyledigimizde o “siirsel” oluyor. Zaten “imaj”
dedigimiz yapilar da bu siirsellik i¢cinde ortaya ¢ikiyor. Burada bir yaraticilik me-
selesi var tabii ki.

ne kadar
lyi bilinirse,

siirin geleneqi

de o nispette
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Ornegin gozle ilgili bazi benzetmeleri hatirlayalim: Zeytin gozlii, komiir
gozlii, ceylan gozlii, badem gozlii, ahu gozlii gibi bagdastirmalar, herkesin ra-
hatlikla anlam ilgilerini yakalayabilecegi tiirden kalip ifadelerdir. Anlam ilgisi ya
renkle ya da sekille saglanmigtir. Birisi ¢ikip “miihiir gozliim” dediginde zihnin
diiz isleyen algisi, kesintiye ugrar. Herkes miihrii ve gozii bilir, ama bu bagdas-
tirmay1 kurmayi diistinmemistir; daha boyle bir durumu aklina bile getirmemis-
tir. Siir dilindeki yaraticihik budur.

“Miihiir gozliim” denildiginde farkli bir anlam alani agiliyor. Iste biz buna
“imaj” diyoruz. Ozellikle modern siirde bu tiir kullanimlar ¢ok yayginlagmustir.
Sairler siirin biitiin bir yap1 oldugunu da gozeterek “siirsel” dedigimiz 6zelligi
bunlarda aramaya baglamigtir. Imaj en &nemli yapisal, kurucu degerlerden biri
haline gelmistir siirde. Imaij, siiri gercege/hayata actig1 gibi, dilin zenginliklerini
yoklamaya da alan agar.

Simdilerde, imajlarin gercege bagh kalarak anlasilabilecegini hesap etme-
yen gengler, abuk sabuk ifadelerin imaj oldugu yanilgisina kapiliyor. Gergekge
bagi bulunmayan, anlam olusmasina izin vermeyen sozciik yigismasi ile “siir-
selligin” yakalanacagini diisiinmek mevcut birikimden uzaklagsmak anlamina
gelir. Anlam iiretmeyen y1gma sozciiklerin siirsel oldugunu diistinmek ve bu tiir
ifadelerle yorulmus metinleri “imaj yogunluklu” siir diye sunmak siirle baglarin
hayli gevsedigini haber verir. Yigma sozciikleri imaj sanmak bilgisizlikten kay-
naklanan durumudur.

“Miihiir gozliim” bagdastirmasin gercege bagh kalarak ¢6zmek amaciyla
soyle diyebiliriz: Miihtir yetkilide bulunur. Bir de dilde “Miihiir kimde ise Sii-
leyman odur.” sozii vardir. Dolayisiyla biri “miihiir gozliim” diyorsa, “Sen gon-
liimiin sultanisin.” Da diyordur. Imaji gercege bagli kalarak ¢ozerken bazi sorular
sorariz. Miihiir ne ise yarar? Onay verir. Biri birine dyle bir bakmus ki, gozleriyle
“Bu is olur!” diye onaylamis. Imaji bu sekilde ¢dzebiliriz. Daha farkli olarak
miihiir kagida basildiginda miirekkep dagilir gider. Kagida basildiklarinda boya
dagilip gider. O da gozler ve kirpiklerin sekli olarak tasarlanmis olabilir. Her-
halde birinin bakis1 da o kadar etkiliymis ki i¢inde bir duygu dalgalanmasi olmus;
o bakis, biitiin bedenini sinirleriyle sarmis. Eskiden insanlar okuma yazma bil-
medikleri icin adlarma miihiir kazitirlardi. Asik da muhtemelen okuma yazma
bilmiyordu. Cevresini gézeterek bunu sdylemis olsa gerek. Oyle olunca miihiir,
miilkiyetin sembolii olarak da diisiiniilmelidir. “Miihiir gozliim” denildiginde
de bir sahiplenme durumu var. Zaten sahiplenme durumu olmasa, sonraki di-
zede “Seni elden sakinirim, kiskanirim.” denilmezdi herhalde.

Agik, “miihiir gozliim” bagdastirmasiyla yepyeni bir alan agtyor bize. Boy-
lece dili de zenginlestiriyor. Bana kalirsa, siirde eskimeyen ve bizi yeniden cagi-
ran sey, Ozellikle bu tiir sdyleyislerdir. Giizel olan, kendisini tiiketmemize izin
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vermez. Glizellikle kargilastigimizda o anin zevkini duyariz. Sonra hatirlayip bir
daha gormek, duymak, okumak isteriz. Siirin giizelligini saglayan imajlar, onla-
rin tiiketilmesini engelleyen sigortalardir.

Necip Fazil'dan bir 6rnekle siir dilinin inceliklerine devam edelim. Necip
Fazil'in 1950'1i yillardaki bir siirinin baghg1 “Aynalar Yolumu Kesti”dir. Aynalar
yolumuzu kesmez; aslinda aynalar yolumuzu acar. Hepimiz hayata aynalardan
gireriz. “Aynalar yolumu kesti.” diyen biri igin ciddi bir sikint1 var demektir. Artik
hayata karismak istemeyen bir psikolojinin soziidiir bu. Disar1 ¢tkma, insanlarla
goriisme, bir seyler paylasma istegini yitirmis bir psikolojidir bu; depresyon du-
rumu da denilebilir. Bu, uzleti tercih etmis ya da buna mahk{m olmus birinin
sOyleyebilecegi bir sozdiir.

Siir dilindeki ¢agrisimlar bir taraftan kiiltiirii de
gozetir. Giiglii imajlara sozctikleri y1garak, istifleye- S| Tdla
rek ulasmak pek miimkiin degildir. Bu yanls bir dii-
slince bence. Yigma sozlerle imaja ulasacagini g Uzell |g iNi
distinenler, kiltiirtin ¢agrisim agisindan siiri ne
kadar zenginlestirdiginin farkinda olﬁnadlklarl igin Sag |ayan
siire baska yerlerden kaynak ararlar. Ornegin bizde : :
mitoloji denildiginde hep Yunan mitolojisi diistindi- AR lar,
lir. Ozellikle ortak kiiltiir dairesi iginde, Dogu diin-
yastyla ve mitolojisiyle, efsanelerle, destanlarla olan | 1O1A larin
baglar koptukga Yunan mitolojisi kaynak olarak go- . . .
rilmistiir. Bu da, bir bakima, siirin koklerini zede- tu ket' | mesini
lemistir. Siirde kok nakli, siir diline aktarilamayan
baska bir diinya algisini tasimak anlamina gelir. Sair,
kendi kiiltiirtinii gozettiginde, buradan farkli farkl
ilgiler kurabilir; siirini zenginlestirebilir.

Ornegin Necip Fazil'in “Canim Istanbul” sii-
rinden su iki dizeyi aktarayim:

engelleyen

sigortalardir.

“Tarihin gozleri var, surlarda delik delik;

Servi, endamli servi, ahirete perdelik.”

“Servi” sozctigli o kadar ustalikla kullanilmis ki, Sel¢uklu ve Osmanli me-
zarliklarinda mezarlarin yanina servi agacinin dikilmesi, kiiltiirel bir 6ge olarak
resmedilmistir adeta. Servinin ahrete bir perde olarak tasarlamasi hayli etkileyici
bir imajdir. Hiristiyan bir toplumun kiiltiirtinde ¢amin saglayacag1 ¢agrisim ne
kadar giiglii ise Dogu toplumunda servinin ¢agrisimi da o oranda giigliidiir.
Necip Fazil, andigim dizede serviyi oraya koyarak sozciigiin kiiltiirel ¢agrisi-
mindan yararlanmis. Ben bunu séyle yorumluyorum: Endamli olusu da vurgu-
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landig: igin servi, elife benzetilir. Elif de Allah’in sembolii olarak diistiniliir.
Bunun igin “servi” sdzciigli, mezara girenin sorgu sualde diimdiiz durmasini isa-
ret eder gibidir. En azindan bu dize bana bunlar1 ¢agristirtyor.

Sairler birbirini gozeterek siir dilini aktarabiliyorlar. Daha dogru bir tabirle
kendilerinin miilkii haline getiriyorlar, temelliik edebiliyorlar. Bu miilkii her sair,
sonraki nesle siirleriyle aktariyor. Burada da Necip Fazil'dan alacagim 6rnegimi.
Necip Fazil “Sakarya Tiirkiisti” adl siirindeki “Sakarya, kandillere katran doktii
geceler” dizesinde, Faruk Nafiz'in “Sen Nerdesin” siirindeki bir imaji gelistir-
r mistir sanki. Faruk Nafiz, sdyle soylemistir:

. . ) “Senin i¢in kandiller tutustu kendisinden
Siirde kok nakli,

Resmine siirme ¢ektim kandillerin isinden.”
§iir diline aktarila- Birinde kandillerin isinden resme c¢ekilen bir
. stirme, digerinde kandillere katran doken geceler...
mayan baska bir . ) A

Ayni durum siyahin ¢agrisimiyla dontistiiriilmiis
unya algisini olarak karsimiza cikiyor.
dunya alg larak kars cikay

Hem tekrarla hem ¢agrisimla siir dilinin sagla-
tagsimak anlamina »

3 . _ _ dig1 imkanlar agisindan Yetik Ozan'in “Ugtincii Yol”

gelir. air, kendi | adli siiri cok diisiindiiriiciidiir bence. Ciinkii ortak-
KUItGranG g('jzem_ lasali1 vermek tizere se¢mistir biitiin kafiyeleri. Sii-
rin ilk dortliigii soyle:

ginde, buradan

farkl farkh i|gi|er “Say1yorsan beni kendine yakin
G e Hem ben bilem, hem sen bil, biliselim
kurabilir; siirini Benim kdyiim, senin kentine yakin
zenginlestirebilir. Hem ben gelem, hem sen gel, geliselim.”

/7

“Biliselim”, “geliselim” diyerek ortaklasalig1 vurgulamak tizere ¢agrisim
yolu kuruyor. Biitiin siiri de boyle kuruyor zaten. Sesin siiri kurucu bir tarafi var
elbette. Kiiltiiriin icindeki inang 6zelligi, gelenek gorenekler siiri besliyor ve bun-
lar bir bakima sairi, maseri vicdan dedigimiz toplumun degerleriyle bir araya ge-
tiriyor. Onlara katiyor ve sair bir bakima daha kabul edilebilir bir 6zne seklinde
isimlesiyor. Simdi 6rnegin yasayan sairlerden kim Yunus Emre, Pir Sultan Abdal
veya daha yakin zamandan Yahya Kemal kadar kabul goriiyor? Elbette tarihsel-
lik de var isin igcinde; ama herhalde o kiiltiirel yapiyla bag kuramamanin getirdigi
bir sikint1 da var. Ciinkii sairler bireysellesme durumunu kiiltiirden kopma gibi
yorumluyorlar. Entelektiieller de var bdyle yorumlayan. Bence Mehmet Akif’in,
Yahya Kemal'in tutumu bazi gostergeler sunar. Toplumsal degerleri, kiiltiirel de-
gerleri bilince ¢ikaran isimler bunlar. Bilince ¢ikardigi icin de mensup oldugu
kiiltiirtin degerlerini saglam bir bigimde savunulabilen sairler. Bu agidan Mehmet
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Akif’in su misralar1 hatirlanabilir:
“Inmemistir Kuran bunu hakkiyla bilin
Ne mezarda okunmak ne fal bakmak igin.”

Mehmet Akif, 1910'lu yillarda erken uyar sistemi denilebilecek bir duyarh-
likla boyle misralar soyliiyor. Bu erken uyari sistemini algilamak giiclestigi icin
Mehmet Akif’in soylediklerini tekrar etmek durumunda kaliyoruz. Sairler, ait ol-
duklar1 dili isleyen sairleri bir bicimde alip kendi zamanlarina getiriyor. Tabii top-
lumda da sairlerin bu g¢abasinin makes bulmas: gerekli. Bu olmadiginda
1910'larda soylenenler 2010’lara gelinirken hala anlasilmamis ve hala yeni bir
Oneri olarak goriiliiyor.

Yahya Kemal'in “Akinc1” adli siirinden hem imaj adina hem de kiiltiirel de-
gerlerin doniistiirmesi adina bir beyit aktarayim:

“Cennette bugiin giilleri agmis goriiriiz de
Hala o kizil hatira titrer goziimiizde.”

“Titrer” sozcligii beyite cagrisimi arttiracak bir sekilde ustaca yerlestiril-
mistir. Cennette acilan giiller ile gozde titreyen kizil hatiray: bira araya getiren
sair, savasta sehit edilen birinin yarasini cennette agilmis kizil giiller seklinde ta-
sarlamistir. Fakat bir tarafta uhrevi bir diinyada, 6liimstizliige ulasmis sehitlerin
durumuna olan iman varken diger tarafta savag meydaninda yitirilmis olana 6z-
lemle belirginlesen diinyevi bir act vardir. Ikinci misra fevkalade diinyevidir. Bir
tarafta “Cennete ulastilar, giiller gibi actilar orada.” diye inanan bir kimsenin ici
hayli rahat, diger tarafta ise sehitlerin vuruldugu andaki o kanli manzaray: ha-
tirlayarak gozii titreyen bir insan var. Yahya Kemal, hayal meyal hatirlanan ve
goriilebilecek olanla goziin titrmesine iki anlam ytiiklemistir.

Yahya Kemal'in “Hayal Sehir” adli siirinde de soyle bir imaj vardir:

“Bagkadir ¢linkii bu aksam biitiin aksamlardan
Giinesin vehmi saraylar yaratir camlardan.”

Bu beyitteki imaj da Necip Fazil'in bagka bir siirinde doniistiirtilmiistiir.
“Hayal Sehir”, Uskiidar'mn anlatildig bir siirdir. Cihangir’den Uskiidar’a bakili-
yor ve Uskiidar'daki camlarda olusan kizilliklar, bir saray seklinde tasavvur edi-
liyor. Sair, yarattig1 imajin heyecaniyla olsa gerek, su beytiyle imajini ¢dziiyor
veya daha da pekistiriyor:

“Zaten o ilah istegi eglence hayalhanesine

Cevrilir camlar birden peri kasanesine.”
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Karacaoglan’in bir siirinin son dizesinde “Kim var imis, biz burada yog
iken” der. Bu dizede hem bizden 6ncekileri bir okuyalim meraki vardir, hem de
su an’a meydan okuma cesareti. Oncekiler bu bilincle okundugunda ¢ok daha
saglikl1 bir siir ortami olacaktir ve siirin bugiin kaybettigi okur da herhalde bir
nebze kazanilacaktir. Pir Sultan Abdal’in bir dortliigii ile siir dilinin 6zelliklerini
toparlayayim:

“Pir Sultan Abdal’im sen seni diisiin
Glizelsin sultanim bulunmaz esin
Giyinmis kusanmus tiirlii kumagin
Bezenmis bedesten sar sen mi geldin?”

“Sar” sehir anlamindadir. Sanki bir akil yiiriitme de var burada. Felsefede ki-
sinin kendini bilmesi biiyiik bir bilgidir. Burada da “Sen seni diisiin!” soziiyle
“Kendini bil!” denilmis. Diisiindiim ve su sonuca ulastim, der gibi ikinci dizede
“Glizelsin sultanim bulunmaz esin.” diyor sair. “Esref-i mahltikat” deyiminin
baska bir soylenisi olsa gerek bu. Uclincii dize “Nasil giizellestin?” sorusunun
cevabi gibi: “Giyinmis kusanmuis tiirlii kumasin.” Tiirlii kumaslar: giyinerek bu
kadar giizellesmis. Sagimiz bir bagka kumas, kulagimiz bir bagska kumas gibi yo-
rumlanabilir. Tipk: bir sehrin bedestenlerle siislenmis olmasi gibi bir giizellige
biiriindiim, diyor. Tabii bedesten bizi vatana, cografyaya da agiyor. Mekan ile cog-
rafya ile insamin bu kadar biitiinliiklii bir sekilde kavrandig1 6rnek ¢ok azdir. Dilin
icinden dogan boyle bir yogunlugu, edebiyatin hicbir tiirii saglayamaz. Siir bu
yilizden yogunlastirilmis (konsantre) igecekler gibidir. Bu dili ¢agrisimlarla ¢oz-
diikge bu yogunluktan yararlanabiliriz. m
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