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rinde yeniden diisiiniilmesini gerekli kilan bir degisim stirecinin igindedir.

Aslinda bu degisim, bir biitiiniin koklii bir bigimde dontisiimiiyle belir-
ginlesmektedir. Siyaset, diplomasi, hukuk gibi bir dizi temel kavram, uluslararas:
sistemin glintimiizde yasadig1 degisim siirecinin parcalaridir. Bu kavramlarin
bugiin tasidig1 anlam, uluslararas: sistemde biitiinsel olarak yasananlarin irde-
lenmesiyle netlestirilebilir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusturulan uluslararasi sistemin temel kurum-
lar1, davranis bigimleri ve buna bagl olarak iliski dinamigi biiyiik dl¢tide degi-
sime zorlandig1 bugiin ¢ok agik olarak goriilmektedir. Ustelik Soguk Savas
donemini de igeren bu sistem, Soguk Savasin zorunlu kildig1 yapisal ve islevsel
isleyisin ortadan kalkmasiyla degisim ihtiyaci, daha kapsamli ve daha hizl bir
bicimde hissedilir hale gelmistir. Ozii itibariyla bir uluslararast sistemin yetenegi,
iiyelerinin potansiyellerini tatmin edici diizeyde kullanabilmesine yardimci ola-
bilmesiyle ve onlarin yasamlarini siirdiirebilme becerisiyle degerlendirilebilir
(Walter C. Clemens, Jr. “ Dynamics Of International Relations:Conflict and Mutural
Gain in An Era Of Global Interdependence” 2004 USA.pg: 176.).

* Beykent Universitesi [IBF Uluslararasi iliskiler Boliimii Ogretim Uyesi.

S iyaset ve diplomasi kavramlari i¢ ice gecen igleyisiyle giiniimiizde {ize-
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Aslinda her yeni donemin uluslararas: diizeni yeni gii¢ denklemlerini yapz-
landirip motiflendirir. Buna bagli olarak her donem kendi kurumsal yapisini ve
siyaset dilini yaratir. Bu durum aslinda uluslararasi sisteme yonelik hiikmetme
miicadelesinin isleyisi ve sonuglaridir.

Biiyiik ol¢iide devletler eliyle yiiriitiilen bu atmosfer, gii¢ ve ¢ikar ikilisinin
yoriingesindedir. Bu durum, genellikle uluslararasi sisteme ¢atismay: tagimistr.

Uluslararasi sistemin biitiiniine egemen olma veya hiikmetme hevesi, im-
paratorluklar ¢cagindan bugtine kurumsal niteliginden hi¢ vazge¢gmemistir. “Pax
Romana” vurgusu, imparatorluk déneminin uluslararasi sistemine egemen ol-
manin anlatimidir.

Imparatorluk caginda giic miicadelesi daha az aktérle ve daha az araglarla
gerceklestiriliyordu; dolayisiyla gii¢ dengesi agir ve daha zor saglanabiliyordu.
Stire¢ boyunca gerek aktor sayisinin artmasi gerekse gii¢ miicadelesi araglarinin
gesitlenmesi hem gii¢ miicadelesini siddetlendirmis hem de gii¢ dengesi olusu-
muna hiz kazandirmigtir. Bu durum imparatorluklarin ge¢ donemiyle belirgin-
leserek iki diinya savasi arasi boyutlanmuistir. Ozellikle imparatorluklarin
¢Oziilmesi devlet denen aktoriin milli kimligiyle uluslararasi sistemde basat ka-
rakter kazanmasi yeni donemin ¢ok daha dinamik bir gii¢ ¢ekismesini yapilan-
dirmigtir. Nitekim Birinci Diinya Savasi sonrasi diinya bariginin tesis edilebilmesi
admna uluslararasi sistemde etkin rol oynayanlar, bu siireci Milletler Cemiyetinin
olusumuyla biiytik 6lgiide siirdiirebileceklerini diisiinmiislerdir. Savas galipleri-
nin motiflendirdigi yeni uluslararas: sistem, kurumsal yapisin1 Milletler Cemi-
yeti odaginda yapilandirmigtir. Bu durum ayni zamanda yeni sistemin
uluslararasi hukuk zemininin de tarifidir. Yani bir milletlerarasi kurum olusturma
cabas1 ayn1 zamanda milletlerarasi hukukun yeniden yapilandirilmasidir.

Aslinda bu tabloyu tarihsel siireg icinde genellemek miimkiindiir. Buna gore
tarih boyunca uluslararas: sistem olarak tarif etti§imiz diinya siyasal atmosferi,
stirekli olarak sistem {izerinde basat rol kapma yarisinin sahnesi olmustur

Diger bir ifadeyle uluslararasi ortamda yasananlar; sisteme damgasini vur-
mak isteyenlerle hatta daha da 6tesi sistemin mutlak hakimi olmak isteyenlerle
bunu engellemek isteyenler arasindaki miicadeledir. Dikkat edilecek olursa im-
paratorluklar ¢agindan giiniimiize daima uluslararas: sisteme giicii yansitmak
isteyenler, bu durumu kendi ¢ikarlarina tehdit olarak gorenlerin ittifakiyla kar-
silasmustir.

Tarihi siireg icinde Avrupa merkezli bir uluslararasi sistem yapilanmasi do-
neminde bu durum ¢ok daha belirgin kilinmistir. Almanya, Fransa, Rusya, ingil—
tere ve diger iilkelerin Avrupa merkezli uluslararasi sistemde, sisteme hitkmetme
arayislari ve arzular1 zaman iginde birbirleri arasinda farkli ittifaklarin dogmasina
yol agmustir.

Bu durum bir bagka olguyu ortaya koymaktadir. O da “gii¢ dengesi” kav-
ramudir. Uluslararasi sisteme yonelen tek yanli veya sistemin biitliniinii yeterince
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kucaklamayan giig refleksleri, mutlaka yeni bir gii¢ hareketliligine yol acar ve bir
slire sonra yeni gii¢ dengesi yaratilir. Aslinda diinya siyasal tarihi bu dongiiniin
hikayesidir.

Giig dengesi, bazen baris iginde bazen de savas yoluyla kurulur. Birinci ve
Ikinci Diinya Savaglar giicler arast ittifaklara dayali gii¢ dengesi yaratma gabasi-
dir. Savas veya baris yoluyla sonugta bir gii¢ uygulayarak denge kurma ¢abasi, as-
linda yikilan ve siirdiiriilemeyen mevcut uluslararasi sistemin yeniden kurulmasi
gayretidir.

Soguk Savas donemi gii¢ dengesinin hassas terazisinde stirdiirtilmiistiir.
Soguk Savas sonrasi ise yeniden bir diizen arayisinin siirecidir; Soguk Savas do-
neminden devralinan kurumsal yapinin yeni déneme ayak uydurma ¢abasidir.
Onceki dénemlerden farkh olarak Soguk Savag sonrast uluslararas sistem bir y1-
kima ve ciddi bir bosluga diismemistir. Ancak yeni donemin degisim unsurla-
rina ve igleyisine yonelik uyum sorunu yasamistir (Basta Birlesmis Milletler ve
NATO olmak iizere). Ardindan ABD'nin 6zellikle Bush’un iki doneminde “Ya be-
nimlesiniz ya bana kars1.” dayatmasi, 6zellikle Atlantik ittifakina 6nemli zararlar
vermis, ABD miittefiklerinin 6nemli bir boliimii tarafindan adeta “ittifaklar ita-
atkarlik”a doniistiirme gayreti olarak algilanmis ve bu nedenle de uluslararas:
sistemin mevcut yapisi sorunlu bir stirece girmistir.

Bu sorun, mevcut uluslararasi sistemin bir anlamda hukuki zeminin simge-
sel ve hatta iglevsel anlam1 olan Birlesmis Milletler (BM) de yogun bir bicimde
yasanmustir. Bunun kagimilmaz yansimasi da NATO'da cereyan etmistir. Soguk
Savasg sonrasinin uluslararasi sisteminde de yine bir gii¢ karsilasmasi ortaya ¢ik-
mis bu defa daha esnek ve daha yatay bir seyir izlemistir. Basta Almanya ve
Fransa olmak tizere Rusya, Cin ve Hindistan gibi tilkelerin yeni donemde giig
denklemine yonelik farkli durus sergilemeleri zaman iginde daha da olgunlas-
mustir.

Nitekim ABD'nin Hiiseyin Barak Obama’yla yeni ABD yonetimi, esas olarak
uluslararasi diizeyde bu ge¢misi sorgulamis, tipkt NATO'nun diger basat aktor-
leri gibi itaatkarlig1 degil ittifaklarin 6nemini 6ne gikarmistir. Bu nedenle i¢inde
bulundugumuz siireg, uluslararasi sistem agisindan tipki suyun mecrasini ara-
yis1 gibidir.Taglarin yerine oturmadig, giic dengesinin tarifi kolay ve net olarak
motiflenmis bir denkleme hentiz erisemedigi bir siireg i¢cindedir.

Iste bu siirec kurumlariyla, davranis bigimleriyle, kavramlariyla ve yeni si-
yaset diliyle kaginilmaz bir bicimde degisimin yoriingesindedir.

Hukuk Zemininde Uluslararas1 Diizen

Yasanan bu degisim siirecinin zemininde kiiresel gelismelerin seyri goster-
mektedir ki uluslararas: sistem, hukukun degil yine giiciin ¢ikarlarma kilitlen-
mistir. Oysa uluslararasi iligkilerin bi¢imlendirdigi uluslararasi sistemin
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mesruiyetinin dayanagi hukuktur. Siyasetin toplum ve birey tizerindeki izleri hu-
kukla anlamlandirilir.

Sistemi var eden ve isleyisini megrulastiran, hukuki mekanizmanin saglikli
islemesidir. Bu isleyisin yasanmasi ve yerlesik kilmabilmesinin en 6nemli kosulu,
uluslararasi sistemin basat aktorleri kabul ettigimiz devletlerin hedef ve davra-
niglarinda hukuki zeminin zedelenmemesidir.

Uluslararasi sistemi yasanabilir kilan yegane etken hukukun egemen kilin-
masidir. Hukuk adalet saglamak icin vardir. Yasanilabilir bir diinyanin varlig:
buna baglidir. Bunun i¢in de biiyiik gorev devletlerindir. Ciinkii devletler hu-
kukla var olan ve hukukla davranmasi zorunlu olan olugsumlardir.

Uluslararast hukuk oncelikle devletler icin vardir. Uluslararasi hukuku 6n-
celikle korumasi gereken devletlerdir ve onlar, her istedigini her sekilde yapa-
bilme hiirriyetine sahip degildirler. Onlarin davranislarini belirleyen uluslararasi
hukukun gerekleridir.

Bu durum uluslararas: sistemin megruiyet kay-
W | nagidir. Sistemi var eden onun mesru zemindeki ya-
S|yaset| N | pilanmasidir. Bu da biiyiik Slciide devletler eliyle
hayata gegirilir.

tO p | um Hig kuskusuz devletlerin yani sira uluslararasi
i teskilatlarin ve devlet disi aktorlerin de bu sorum-

. Ve blrey lulugun paylasiminda rolleri bulunmaktadir.
uzerl ﬂdekl Bu noktada ilk akla gelen Birlesmis Milletler
|Z| e r| (BM) tegkilatidir. Varlik nedeni diinya barigini koru-
maktir. Bu misyon yine devletler eliyle bir iradeye
h u ku kla dontisebilirse etkin kilinabilir. BM'yi etkili veya et-
an | am- l;ilz kilan da dogrudan dogruya devletlerin tavri-
|a|"| d 1 | IT. Bu ¢ercevede bakilacak olursa uluslararasi sis-
temin uluslararas: hukuka ve onun adalet saglama
yiikiimliligiine olan ihtiyaci, yeterince karsilana-

mamaktadir. Bunun da temel nedeni ¢ikarlar konusundaki isrardir.

Cikarlar yoriingesinden kurtulamayan uluslararasi sistem aslinda megruiyet
zemini Orselenen sistemdir. O yiizdendir ki evrensel hukuk, evrensel demokrasi,
insan haklarinin evrensel dokunulmazliga kavusmas: imkansizlasmaktadir.

Insanhgin tutunacagi erdemler ve onlarin kurumsal yapilart bir bir ve asama
asama zedelenmektedir.

Opysa hukuk, demokrasi ve insan haklar1 insanligin tutundugu ve sigindig:
yegane sigmaklardir. Onlarla yasam haklar: siireklilestirilebilir. Bunun yoksun-
lugu ise insanhigin ¢okiisiiniin habercisidir.

Bu durumu yasamamanin 6n kosulu ise dncelikle gergeklerle bulugsmaktir.
Uluslararasi sistemin gergekte nasil ve neden arizali oldugunun teshisidir. Ar-
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dindan ¢oziimiinii insanlik adina tiretmektir. Tiim bunlar i¢in yapilmasi gereken
gercege yelken agmak, gercegi 6rtmemektir.

Gercek Hukuk Devleti ve Ger¢cek Demokrasi

Bir tilkeyi gelecege tasiyacak temel faktor, degisen diinya kosullarini 6zim-
seyerek kendi biinyesini bu degisime uyumlandirma yetenegini gosterebilmek-
tir. Bunun igin 6ncelikle tiim potansiyeller i¢ biitiinlesmenin unsuru kiinmalidir.

Kurumlariyla, halkiyla, bireyiyle ic biitiinlesmesini basaran tilkeler igin ge-
lecek vardir. Kavgalardan, kutuplasmalardan arinamamais bir iilkenin gelecegi
bagkalarinin elindedir.

Kendi sorunlarini ¢6zememis bir tilkenin bugtiiniinii yarinina tagimasi gtic-
tiir. Birlikte yasama iradesini sarsilmaz bir direngle ayakta tutabilen, kamu vic-
danin1 Onemseyen, toplumsal mutabakat: yerlesik kilan irade, gergek
demokrasinin onciisiidiir. Gergek demokrasiyi soyuttan somuta tasiyan ise hu-
kukun varligidur.

Demokrasiyi koruyup kollayan hukuktur.
Hukuk ise adaleti saglayandir. Bireyin 6zgtirliigiinti Uluslararasi
teminat altina alan, i¢ barisini yerlesik kilan, top- . .
lumsal yasamdan ekonomiye gercek kathmaihigr | sikslieanl
onemseyen, boylece iilke zenginligini hem olustu- i
ran hem paylasan irade, gercek adaleti saglayan ira- yasan clelllly
dedir. Devlet aygiti ise bu iradenin yagsama gegmesi ER
i¢in diizenleyici roliinti; hukuktan sapmadan, ada-
let duygusunu zedelemeden, demokrasiden ve

yegane etken

insan haklarindan kopmadan 6diinsiiz uygulayan- hukukun
dir.

Devlet; kendi sinurlar igindeki her varligi, bir egemen
zenginlik 6gesi sayarak herkese esit mesafede dura-  SHIgIIaaa = (s (g1
rak farkliliklar1 ¢atismanin, ayrismanin degil zen-
ginligin, dayanismanin unsuruna doniistiirerek
iilkedeki her unsuru birbirine balikc ag1 gibi baglayarak ve buna gore her un-
suru digerinin besleyicisi, destekleyicisi kilarak milletiyle biitiinlesebilir. Bunu
basaramayan devlet, {ilkesindeki ayrismalarin, kavgalarin ve kutuplasmanin yo6-
riingesine tutsak olur; halktan kopan, ona yabancilagsan, kendi yurttagini 6teki-
legtiren bir unsura doniisiir. Ulkesindeki tiim unsurlar, balikg1 ag1 gibi birbirine
baglanmak yerine, birbirinin etkinlik alanin1 daraltan, birbirinin eksigini gedi-
gini arayan, ¢atisan ve ayrisan bir goriintime biiriiniir. Bu durum “balik¢1 ag1”
modelinden “gemisini kurtaran kaptan” modeline dontisii simgeler.

Bdylece her unsur kendi sinirlarini saptar ve onun igin o sinirlar esastir ve bu
siurlar icinde kendini giivenli ve kudretli kilmaya calisir. Bunu yaparken bir
baska unsurun ya koreltilmesine ya da ortadan kaldirilmasina bel baglanir. Boy-
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lece kutuplasma ve ayrisma kaginilmaz hale gelir. Ulke sinurlar1 anlamsizlastiri-
lir ve bunun yerine her unsurun kendi ¢ikarlariyla 6riilii olan sinirlar1 6nemsenir.
Bu durumda temel amag, bireysel ¢ikarlarin korunmasina doniisiir.

Bireysel cikarlar yeni kudret alanlari yaratir ve siyaseti bu kudret alanlarina
erisimde arag haline getirir. Bu tablo altinda artik herkese esit mesafede duran
demokrasi ve hukuk dar ¢ikarlarin kudret alanlarimin oyuncagina dontistir. Ada-
let zedelenir, ozgiirliikler kisitlanir, toplumsal yarilmalar yayginlagir, degerler
ayristirilir, gelecekten kopuk giinii yasayan ve tesadiiflere bagimli kilinan bir top-
lum goriintiisti kaginilmazlasir.

Ulke ve toplum birligi ortadan kalkar, zedelenmeler yaygimlasir, ¢dziilmeler
olaganlagir, iilke ve onun devlet giicii bir oyun haline getirilir. Bu tablo adim adim
¢ozlilmenin seyridir. Bundan siyrilmanin temel yolu; gercek bir hukuk devleti ol-
maktir.

Gergek bir hukuk devleti; demokrasiyi top-
r lumsal dokulara isleyendir; insan odaklhidir. Yurttas
Bi reyse| kimligini ayrimsiz, kosulsuz, 6zgiirliikgii bir ruhtan
karl stirekli beslemektir. Toplumsal farkliliklar1 zengin-
clikariar . oo S : -
, liklere dontistiirmektir. Birlikte yasama iradesini
yenl Kudret yerlesik kilmaktr.

alanlari yaratir Gergek bir hukuk devleti; intikam duygusunu
Ve S |y as etl koreljten, uzlasmacgi, daye?m?maa‘ ruhu ben}mseyen,
kendi sorunlarini kendisi ¢bzen, insanina, inancina,

bu kudret degerlerine yabancilasmayanlardir.

alanlarina Gercek Divlomas
e ercek Diplomasi
ersl Amd S Tarihsel olfrak irdelendiginde uluslararast ilis-
arac haline | xilerdeki bagar1 ol¢tistiniin, diplomasinin incelikle-
ge’“ rir. rinde sakli oldugu anlagilir. Ciinkii sadece bigimsel
acidan degil 6zii itibariyla gergek diplomasi sonug
alabilme becerisidir, esasa inebilmektir, sorun ¢6z-
mektir, basariy: tarihsel kilmaktr.

Tarih boyu iligki dinamigi, savas-baris sarmalinin kaba hatlarina odaklan-
mustir; biri digerini ortadan kaldiran isleviyle, miicadelenin ana temasi haline gel-
mistir. Kalic1 bir barisin egemen olamadig1 bir diinyada, savas segenegi tistliigiinii
koruyabilmenin araglarmni her daim gelistirmistir.

Bu durum insanhigin bellegine her zaman sorunlar kazimigtir. Savagsiz bir
diinya 6zlemi, ulasilmasi giig bir titopya algisiyla anilir kilinmistir. Her savagin bir
hakl: gerekgesi iiretilmeye calisilmis, bu gerekgeler ise yapaylig1 ve hukuksallig
onemsenmeden uluslararast iligkilerin dogasina yerlestirilmistir. Boylece marazi
bir duruma bilimsel bir kilif bicme ¢abasi, insanligin utang miizesine yeni objeler
tagimigtr.
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Hig kuskusuz bazi savaslar kaginilmazdir. Bu tiirden olanlarin haklilig giic-
lidiir. Clinki bu tiirdekiler yok edilmeye kargsi direncin gosterilmesidir. Nitekim
uluslararasi hukukun kabul edilebilir sinirlar i¢cindedir.

Aslinda savas ve baris sarkaci, diplomasi zemininde yon bulmustur. Nitekim
uluslararasi aktorlerle kiiresel sahne arasindaki karsilikli etkilesimin en bilinen se-
killeri savas ve diplomasi olmustur ( Langhorne, Richard.”The Essentials Of Global
Politics” 2006.USA, pg,225 ).

Bugiin gelinen noktada, sorunsuz bir diinyay1 yaratamamak, kalici bir baris
egemen kilamamak insanligin hayati sorunu olmayn siirdiiriirken hig degilse stir-
diriilebilir kosullar: iiretebilmek miimkiindiir.

Bunun i¢in uluslararast iligkilerin incelikli sanat1 diplomasi, temel bagvuru
kaynagidir. Gergek diplomasi aslinda uluslararast iliskilerin barisci ytiziid{ir; di-
yalog kurabilmenin, dinlemenin ve dinletmenin, miizakere edebilmenin, sorun-
larin tistiine gidebilmenin, karsilikli 6zverinin ve karsilikli kazancin ifadesidir.
Gergek diplomasi teslimiyet degil, savasa, haksizliga, adaletsizlige ve hukuksuz-
luga direngtir; barisa, sorun ¢dziimiine ve sorunsuzluga zemin hazirlamaktr; iki-
yuzliligi ve kayitsizliga son vermektir, gerceklerle yiizlesmektir, insanlik
degerlerini yitirmemektir. Gercek diplomasi kurnazligin degil zekanin tirtintidir.

Felaketlerin yaratilmamasi, acinin, gézyasinin, kan ve siddetin zekayla en-
gellenmesi olan gercek diplomasi kaba giiciin toplumsal bellege yerlestirdigi ya-
ralarin sarilmasidir; kin ve nefretin koreltilmesi, birlikte yasanabilirligin insani
bir tercih oldugunun kanitidir.

Gergek diplomasi, kamuoyu vicdanini tagimaktadir; haksizli§in ortiilme-
mesi, gozlerin korlesmemesi, yiiregin ¢oraklasmamasidir.

Diplomasiyi bu gercek kimliginde islevsellestirmek ise gliniimiiziin vazge-
cilemez ve ertelenemez ihtiyacidir. Ciinkii bugiin uluslararasi iligkilerin sorun-
lar1 gelisen dinamiklere bagli olarak hem cesitleniyor hem karmasiklasiyor.

Bu durum ayni zamanda sorunlarin kangrenlesmesini besliyor; uluslararasi
iliskileri kalic1 yaralar alanina siiriikliiyor; uzlasmazligi, diyalogsuzlugu 6zendi-
riyor.

Tiim bu sorunlarin iistesinden gelebilmenin, iliskileri siirdiiriilebilir kilma-
nin vazgegilmez yolu, diplomasiyi adaletin ve hukukun ydriingesine tasimaktir;
diplomasiyi insanlik degerlerinin ahlaki potasinda yogurmaktir.

Boylece diplomasiyi; sekilden ibaret, ayak oyunlarinin marifetli kurnazli-
gimna degil, hukukun adaletin ve insanligin tarihsel sorumluluguna agmaktir. Ki-
sacas1 diplomasiyi gercek diplomasi kilmaktir.

Tiirkiye

Tiim bu gergekler ve yasanan gelismeler zemininde Tiirkiye'nin bugtinii ve
gelecegi bir dizi degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Her seyden 6nce belirtil-
melidir ki, Tiirkiye yeni donemin en dikkat cekici tilkeleri arasindadir. Soguk
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Savas donemin statik kosullarindan sonra Tiirkiye gerek sahip oldugu potansi-
yelleri gerekse sahip oldugu jeopolitik konumu itibariyla dinamizmi temsil et-
mektedir. Ancak Tiirkiye'nin sahip oldugu bu imkanlara ragmen esas olan
bunlar1 harekete gegirebilmektir.

Acikga goriilmektedir ki bir yandan kiiresel jeopolitigin isleyisi ve yasanan
bolgesel gelismeler bir yandan Tiirkiye nin stratejik konumlanis;; Dogu-Bat1 ara-
sinda tercih yapmaya zorlanan bir iilke olmay1 degil, her iki diinyann iligki di-
namigine eklemli bir sentezin odag1 olmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu durum, sadece siyasal igerigiyle bicimlenen Dogu-Bat1 eksenleri agisin-
dan degil ayn1 zamanda cografi agidan da zenginligi ve cesitliligi ifade etmekte-
dir. Buna gore alt dlgekte; Akdeniz, Karadeniz, Kafkaslar ve Balkanlar'in yani
sira Orta Asya ve Orta Dogu, iist 0lgekte ise Avrupa, Asya, Afrika ve dolayisiyla
Dogu-Bat1 eksenleri, Tiirkiye acisindan dogal, etkin ve zorunlu dis politika kul-
varlaridir. Bu kulvarlarin higbiri digerinin segenegi degildir. Birinin dogru yapi-
lanmasi digerinin de ayni etkiye maruz kalmasini kaginilmaz kilar. Bu durum
oncelikle bolgesel eklemlenme olarak ortaya cikar. Bunu da belirleyen her bolge-
nin sahip oldugu jeopolitik potansiyeller ve bu potansiyelleri birbirine eklemle-
yen zorunlu baglardir. “jeoekonomi” ve “jeokiiltiir” ise bu baglarin esasin
olusturur.

Soguk Savasin ideolojik ortiisiintin bu bolgelerin {izerinden kalkmasi, bol-
gelerin sahip oldugu jeoekonomik ve jeokiiltiirel potansiyellerinin dinamik birer
unsur olarak agiga ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu yeni durum, her bolgenin
yeni jeopolitik kimlikler edinmesi anlamina gelir. Bu kimliklerin biitiinii ise yeni
kiiresel jeopolitigin koordinatlarini saptar.

Gelinen bu nokta, uluslararas: iliskilerin bi¢imini farklilastirdigi kadar ce-
sitlendirmistir de. Bu tablo, ayn1 zamanda dinamik bir uluslararas iligski atmos-
ferinin yaraticisidir.

Bu gerceveden bakilacak olursa, Tiirkiye'nin siirekli olarak tek segenege zor-
lanmasi, sadece sahip oldugu jeopolitik ve joestratejik nitelikleriyle ¢elismemekte
ayn1 zamanda kiiresel ve bolgesel yeni politik yapilanmayla da tezat olustur-
maktadir. Ornegin Tiirkiye'nin Orta Dogu’yla ve onun sorunlariyla daha yakin ve
stratejik igerikle ilgileniyor olmasi, Bati'yla olan iliskisinin sonlanmasini gerek-
tirmeyecegi gibi stratejik icerigini de zedelemez

Ancak bu noktada 6nemli olan; Tiirkiye'nin kendi ¢ikarlarinin odagindan
kopmadan iliski diizeneginde ortak noktalari isabetle ve etkin bir bigimde sap-
tama becerisini gosterebilmesidir. Bu becerinin esasi ise tarihsel ve kiiltiirel bag-
larin harekete gegirilmesine, stratejik iligkilerde karsiliklilik ilkesini unutmamasina,
tek yanli bagimhiligin gélgesinden daima uzak kalmasina dayanir.

Tiim bu hassasiyetler Tiirkiye agisindan sadece dig politikanin bagarisi igin
degil, ayn1 zamanda topyekiin gelisme dinamigini diri tutmasi agisindan da zo-

124



PROF. DR. YASAR HACISALIHOGLU

runluluk tasir. Bu gergevede, Tiirkiye'nin tiim bolgesel iliskileri ipoteksiz iliski-
lerdir ve dyle de olmak zorundadir. Unutulmamalidir ki ipoteksiz iligki, bolgeden
ve diinyadan kopmak degil tam aksine bolgeyle ve diinyayla dogru, zamaninda
ve gerektigi olclide iliski kurmak, baglar gelistirmek, gesitlilik, zenginlik ve po-
tansiyellerin harekete gecirilmesidir.

Tiirkiye'nin sahip oldugu tarihsel ve kiiltiirel birikime, demokrasi hedefine
yakisan da budur. Tiirkiye tarihsel mirasinin gerekliliklerini unutamayacag gibi,
giincel imkanlarin sunduklarina da kayitsiz kalamaz. Tiirkiye'nin bugiinden ge-
lecege iliski dinamiginin zemini buna dayanmalidir. Bu gerceve, Tiirkiye'nin ge-
lecek hedeflerinin omurgasini olusturmalidir. Bu durum; Bat1 ittifak: igin de
gegerlidir, bolgesel iligkileri i¢in de.

Ciinki bu durum Tiirkiye igin kaginilmaz bir
gercekliktir. TU rkiye

Gelecegine Sahip Cikan Ulke tarihsel

Bir iilke iginubugi'md‘en gelece‘gi‘ t“asarlayabil- mirasinin
mek yasamsal deger tasir. Iddia sahibi tilkeler gele- - -
cege odaklidir. Yasamlarini ve gliclerini stirekli diri gerek““kle”nl
tutabilmeleri ve daha ¢ok gelisme kaydedebilmeleri, un utamayacagjl
gelecegi tasarlamakla miimkiindtir. g D] g ancel

Ulkeler igin 50 y1l, 100 y1l ¢ok uzun zaman di- 0
limleri degildir. Bu durum bir {iilke icin gelecegin imkanlarin
uzun soluklu kavramasini gerektirir. Bunu yaparken = siligle/ 014 Z14 10!
da'yana'1'<51z '1'1ayallere kapilmak yerine temellendiril- da k aylt NV
mis, miimkiinse sayisallastirilmis ve asamalandiril-
mug Ongoriiler esas alinmalidir.

Zaaflar ve tstiinliikler birlikte ele alinmali, ne-
leri hangi vadede gergeklestirilebilecegi gercekg¢i hedeflere yerlestirilmelidir. Bir
diinya devi olmak, kiiresel bir gii¢ haline gelmek her iilkenin arzusu olabilir. Ama
esas olan bu arzuyu sadece istemek degil, olabilirligine odaklanmaktir. Baz {il-
keler agisindan dogal konumu ve mevcut potansiyelleri dikkate alindiginda ne
kadar ilerleme kaydederse kaydetsin onlarin bir diinya giicii veya bir kiiresel

oyuncu olmast kolay degildir. Ciinkii bunun igin olmazsa olmazlara ihtiyag var-
dir.

kalamaz.

Belli bir toprak ve niifus biiyiikliigii ve cografi konum hala 6nemini koru-
maktadir. Tarihsel ve kiiltiirel birikime ve buna bagli olarak bir ¢ekim giiciine
sahip olmak biiyiik gii¢ olmanin vazgecilmezidir. Bu temel unsurlarin tizerine
bina edilmesi gereken ekonomik ve teknolojik ilerlemeyi basarabilmektir.

Bunun icin de siyasi giiciin etkin, kararli ve uyumlu olmasi esastir. Kiiresel
hedefe kilitlenmis bir tilke agisindan gii¢ unsurlar1 birbirinin tamamlayicisidir.
Biri digerinin eksigini kapatan unsurlardir.
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Bunlar arasinda siyasi giic, hedef koyan ve o hedefe ulasilmasini saglayan-
dir. Ulkesinin tiim gii¢ potansiyellerini harekete geciren, unsurlar ve kurumlar
aras1 uyumlu bir birlikteligin 6nderligini yapan o tilkenin siyasi giiciidiir. Ancak
bunu yapabilen {ilkeler i¢in gelecek tasarimi miimkiindiir.

Gelecege dair hesaplar yapabilmek, gelecekte edinilecek role kilitlenmek ve
bunun icin ¢abalamak zamaninda gerektigi 6l¢lide hesap yapabilmekle miim-
kiindiir. Bunun igin de gelecegi stratejik planlamayla denetleyebilmek esastr.

Stratejik planlamay1 farkl kilan, rekabeti, giicliikleri hesap ederek plan ya-
pabilme becerisini gosterebilmektir.

Bir tilke icin kiiresel hedefler giidebilmek veya sadece insanini miireffeh ve
mutlu kilabilmek icin gelecek odakl yol almak kaginilmazdar.

Bunun igin sistemli olmak, hukuk ve adaleti egemen kilmak, herkese esit
mesafede durmak ve ¢atisan degil kaynasan bir kurumsal yapilanmay1 egemen
kilmak ihmal edilemeyecek bir zorunluluktur.

Devletiyle bireyinin biitiinlestigi, sosyal adaletin herkesi kucakladig: ve her-
kese ayni sicaklig1 hissettiren bir sistem demokrasinin en sorunsuz olanini yara-
tan sistemdir.

Gelecegine sahip ¢ikabilen iilkeler, insanlarini umutla bulusturanlardir. On-
lara gelecek vadeden, giiven veren ve kosulsuz sahip ¢ikandir. Paylasmay: esas
alan, sorun ¢ozen, giinii kurtaran degil, gelecege sahip ¢ikandir. Gelecegini tesa-
diiflere terketmeyen, belirsizligi gideren, kararlig1 yitirmeyendir. Ne yasadigin,
nasil yasadigini anlamlandiran, bunlardan dersler ¢ikaran ve hedefsiz yasama-
yandir. Diinyay: taniyan, genel gidisi kavrayan, ihtiyaglarini zamaninda dogru
olarak saptayandir. Gelecege sahip ¢ikan iilkeler; insanina giivenen, onunla bii-
tiinlesen ve ona dzgiiven asilayandir. Uretmeyi esas alan, iirettiklerini paylasan
ve hep ileriye ve iyiye yonelebilendir.

Gelecege sahip ¢ikan tilke, hi¢bir kosulda 6zgtivenini yitirmeyendir. m
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