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Ozet

Milliyetci Hareket Partisinin yarim asirhik gecmisiyle Tiirk
milliyetciligi ad ve namina ortaya koymus oldugu temsil ve siyaset,
Tirk tarihinin kiltiirel ve cografi kodlarimi igeren, Tirklik
davasinin tastyiciligini iistlenen bir konumu ihtiva etmektedir. Bu
baglamda, MHP'nin gerek diistince olarak gerekse de siyaset etme
sekli baglaminda iki unsur 6n plana ¢ikmaktadir: “Devlet-i ebed
miiddet davas1” ve “Cihansiimul devlet tasavvuru”. Bu calismada
kisaca Tiirk milliyetciliginin tarihsel gelisimi ortaya konulduktan
sonra MHP’nin kurulusuna deginilecektir. Kékenleri Tiirkistan’a
dayanan kadim devlet gelenegi c¢ercevesinde sekillenen bu
ideolojinin ana esaslarinin neler oldugu ve nasil bir tarih, kiiltiir ve
cografya tahayylilli ortaya koydugu yine ¢alisma baglaminda cevabi
aranan sorular igerisindedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Milliyetciligi, MHP, Tiirkgiiliik, Dokuz Isik
Doktrini

Abstract

Although Turkish nationalism constitutes one of the modern-period
movements, it has a distinctive nature from other types of
nationalism on the basis of its ontological ground, epistemological
framework and terminological memory. The role and position of
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the Nationalist Movement and the Nationalist Movement Party
(MHP), which overturn half a century in politics, are important in
the emergence of this distinctive character of Turkish nationalism.
In this study, with the hypothesis that the Nationalist Movement -
which is the projection of the broad Turkish memory, of Turkish
mind and of the intellectual coordinates of the ancient Turkish state
tradition- is based on the definition and explanation of the
nationalism, the perspective of the Nationalist Movement and MHP
will be examined comparatively with the historical process of the
idea of Turkish nationalism. However, the question that what kind
of envisagement for the history, geography, culture and civilization
has been propunded by Nationalist Movement is also among the
questions that are asked in the context of the study.

Keywords: Nationalism, “Ulkiicii” Movement and Nationalist
Movement Party

Giris

Milli Miicadele doneminde, diger fikir akimlarina galebe c¢alarak,
Cumbhuriyetin kurucu felsefesini tegkil eden Tiirk Milliyetgiliginin,
siyasal ve sistematik bir diisiince olarak ortaya ¢ikmasi, diinyayla
paralel olarak 19. yiizy1l sonlarinda olmustur. Baslangicta entelektiiel
bir cercevede, dil ve kiiltiir hareketi olarak gelisen Tiirk milliyetgiligi
fikri, tarihsel olarak yasanan bir dizi olumsuz gelismenin de
olusturdugu reflekslerle birlikte hizla geliserek kitlesellesmistir. Tiirk
milliyetgiligi fikrinin ilk baglami, devlet-i ebed miiddet telakkisiyle,
Devlet-i Aliye’yi icinde bulundugu buhranh dénemden kurtarmak
olmustur. Bu noktada, “ali devlet” diisiincesine matuf olarak, devletin
gerek diinya siyasetinde yeniden sz sahibi olmasi gerekse de cografi
ve tarihi hinterlandinda egemenligini yeniden tesis etmesi bakimindan
Tirk milliyetciligi fikrinin tlkiistt Turancilik olmustur. Turancilik,
Atayurt Turkistan’daki tarihi ve kiiltlirel hafizanin, fikri ve hissi
izdiistimii olarak kii¢lilmeyi reddeden ya da kii¢iilmeyi yok olmakla
esdeger goren Osmanli neslinin son biiylik hamlesi olmustur.

Devlet-i Aliyye’'nin dagilmasiyla birlikte diinya konjonktiiriine
paralel olarak devlette yasanan doniisiim neticesinde, cumhuriyet
Tiirkiye’sinin siyasal ve kurumsal yonelimi “ulus devlet” tercihi lizerine
olmustur. Bu baglamda Tiirk milliyetciligi, devleti yeniden yapilandirici
ve donistlriicii genis bir alana sahip olmustur. Fakat ulus devletin
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kurulmasi ve kurumsallasmasinin ardindan, 6zellikle Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk sonrasinda, diinyada ve Tiirkiye’de yasanan gelismeler
Tiirk milliyetciligini bir anlamda siyasal alanin disina itmistir. Tam da
bu noktada, 1969'da Tiirk milliyetciligi fikri zemininde Milliyetgi
Hareket Partisi'nin kurulmasi, Tiirk milliyetciliginin siyasal alanda
yeniden canlanmasi olarak goriilebilir.

Bu c¢alisma, Tiirk Milliyetciliginin ve onun Tiirkiye’deki siyasal
temsilcisi olan MHP'nin milliyetcilik teorisi ve siyasal anlamda
iddialarim ortaya koymay1 amaclamaktadir. Bu baglamda kisaca Tiirk
milliyetgiliginin tarihsel gelisimi ortaya konulduktan sonra MHP’nin
kurulusuna deginilecektir. Kokenleri Tiirkistan’a dayanan kadim devlet
gelenegi cercevesinde sekillenen bu ideolojinin ana esaslarinin neler
oldugu ve nasil bir tarih, kiiltiir ve cografya tahayyiilii ortaya koydugu
yine calisma baglaminda cevabi aranan sorular icerisinde olacaktir.

Resmi Milliyetcilik ile Catallasan Yollar: 3 Mayis 1944

Tiirk Milliyetciligi fikri, cumhuriyetin kurulus felsefesini tegkil etmistir.
Lakin, erken cumhuriyet donemi, Tiirk fikir tarihinde ayni1 zamanda bir
paradigma degisimine tekabil etmistir. Paradigma degisimi, Bati
medeniyet dairesine intibaki ihtiva etmesi babinda siyasi, i¢ctimai ve
iktisadi olarak devletin yeniden yapilandirilmasi, milli hafizanin,
kimligin ve cografyanin insasinda Batili normlarin referans olarak
alinmasi prensibini beraberinde getirmistir. Bu baglamda, “ulus
devlet”, cumhuriyetin kurucu zihinsel ve yapisal zeminini olusturmus-
tur. Esit milletler diizeni diisturunca Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli-
calik, islamcilik ve Turancihigy, devleti ve milleti tehlikelere siiriikleyen,
zararl yayilmaci fikir hareketleri olarak konumlandirirken, Osmanh ve
Tiirkistan hinterlandindaki politik iddialarindan vazge¢mistir.

Erken cumhuriyet doénemi Tirk modernlesmesi tedrici bir
degisimden ziyade kokten bir degisimi éngérmiistiir. Bu dogrultuda,
milli tarih yazimi ve cografya tasavvuru, “ulus devlet” formunu
merkeze alarak yeniden sekillenmistir. Ozellikle 1930lardan itibaren
baslayan koklii ve radikal degisim siireci, Tiirk milliyetciliginde de yol
ayrimlarini olusmasina sebebiyet vermistir. Bu baglamda, Tiirkgiiler,
resmi milliyetciligin tarih okumasina ve milliyet tanimina iliskin bir
takim itirazlar ortaya koymuslardir. Bunlar; tarih yazimi ve cografya
telakkisi, batililasma reaksiyonu olarak iki baslikta incelenebilir.

Tarih yazimi, bir milletin sosyal hafizasinin animsama ve unutma

ritlielleriyle yeniden sekillendirildigi alani ihtiva etmektedir. Erken
cumhuriyet donemi, tarih yazimi bu baglamda, “medeni Tiirk tipinin”
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insasi ve bilimsel olarak ispat1 iizerinden sekillenmistir. Ozellikle 1932
yilinda gerceklesen Tiirk Tarih Kongresinde, Tiirklerin uzak mekan
Tiirkistan ile baglantilar1 kurulmus ve miladi devirler oncesinde
baslayan kitlesel go¢ dalgasiyla 6n Asya ve Anadolu’da Siimer ve Hitit
uygarliklarinin Tirkler tarafindan bina edildigi varsayimi giiglii bir
sekilde savunulmustur (Inan, 1932: 18-40). Buna mukabil; Tiirkliigiin
medeni vasiflari ile Anadolu uygarliklar arasinda baglanti kurulmus,
pozitif gelecegin insasi amaciyla negatif tarih olarak Osmanli donemi
goriilmiis bu da 6zellikle Osmanli déneminin ihmaliyle neticelenmistir.
Tirk tarihi yaziminin bu yeni formu, Tiirk milliyetciliginin resmi
kanadini da ortaya ¢ikarmistir.

Resmi milliyetcilik tarafindan, milli tarihin biitlinsel ve genis bir
hafizanin penceresinden okunmasi noktasinda Tiirkciilerin itirazi, iki
milliyet¢iligin arasindaki mesafenin artmasiyla sonuc¢lanmistir. Bu
baglamda, islami devirler éncesinin milli hafizamin disinda tutuldugu
gerekcesiyle Anadoluculuk; Tiirk tarihinin Selcuklu ve Osmanh
devrilerine dair korlesme yasandigl icin de resmi milliyetcilik,
Tirkgtliler tarafindan elestiriye tabi tutmustur. Bu noktada,
Tiirkeiiligiin sembol isimlerinden Hiiseyin Nihal Atsiz, 16 Tiirk Devleti
tezini reddederek, Tiirk tarihinin miladindan bu zamana ayr1 ayri
devletler halinde degil, bir biitiin halinde ve birbirinin berdevami
niteliginde anlatilmasi ve yazilmasi gerekliligi lizerinde durmustur
(Atsiz, 1997a: 326). Keza, Atsiz Tiirk devletlerini, Dogu Tiirkeli ve Bati
Tiirkeli olarak iki kisimda incelemis, degisimin ise yoOneten
hanedanliklar ilgili oldugunu ifade etmistir (Atsiz, 1997a: 401 - 403).
Buna gére, Dogu Tiirkeli tarihi; Su ve Iskit Tiirkleriyle baglar (M.O. 12. -
3. yy) Aksak Temir ve Ozbekler cagiyla (1370-1920) bugiinlere ulasir.
Bat1 Tiirkeli tarihi ise; Selguklar ¢agiyla baslar Cumhuriyet devriyle
devam eder (Atsiz, 1992: 13-14).

Tirk tarihindeki devamliigt vurgulamak mahiyetinde Atsiz'in
ortaya koydugu onem arz eden diger bir unsur ise, Osmanli'ya bakis
acisidir. “Kokii mazide olan atiyiz” deyisiyle sonlandirdigi ve Osmanl
Padisahlarini anlattigi makalesinde, 6zellikle son dénem padisah-
larindan Sultan II. Abdiilhamid ve Sultan Vahideddin hakkinda ifade
ettikleri dikkat cekicidir. Zira Atsiz, Sultan II. Abdiilhamid’e “gok
sultan” diyerek, O’nun keskin zekasini ve ferasetini vurgularken (Atsiz,
1992: 86); Sultan Vahideddin’i Milli Miicadele rol oynamus, talihsiz bir
vatansever olarak nitelendirmistir (Atsiz, 1997a: 112).

Milliyetciligin gerek Anadolucu terkibi gerekse de resmi kanadi,
farkli iddialar1 barindirsalar da siyasal ve Kkiiltiirel cografya olarak

Diigiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 10 = Say1/No: 50 = Subat/February 2019



Tiirk Milliyetciliginin Cihansumul Kodlari, Ulkiicii Hareket ve MHP 161

Anadolu cografyasimi lizerinden bir kimlik terkibi ortaya koymustur.
Tiirkeiilerin, tarihi ve kiiltlirel cografyanin varisi olmak bakimindan
milli {ilkii olarak telakki ettigi Turancilik, erken cumhuriyet déneminin
Anadolu merkezli cografya okumasinin karsisinda konumlanmistir.
Ozellikle Atsizin ortaya koydugu tarih anlayisi, Tiirklerin yasadig
cografyanin da bir biitliin olarak goriilmesi bakimindan Turancilik
tlkiistinii yeniden giindeme tasimistir. Nitekim milliyet prensibini,
Tiirkiye’de yasayan Tiirklerin yani sira, Sovyetler Birligi'nde, Cin’de,
Iran’da, Suriye ve Irak’ta, Balkanlarda ve Kibris’ta yasayan Tiirkleri de
kapsayacak sekilde cografya lizerinden sekillendirmistir (Atsiz, 1997a:
326). Turancihik ayni zamanda, tarih suurunun gelismesinde ve
Tiirklik hissiyatinin koklesmesinde toplumu motive edici, Sovyet
tehdidine karsi ise uyarici bir unsur olarak telakki edilmistir.

Tiirkeiiliigiin bir diger itiraz noktasi ise, batililasma stirecine iliskin
reaksiyon olmustur. Mamafih, batihlasmanin Tiirk ahlakini ve folk-
lorunu erozyona ugratmasi sebebiyle, milliyetgilikte daha gelenekei bir
cizgi ortaya cikmistir. Bu noktada, milli suurun temeline ahlaki
yerlestiren Atsiz (1997b: 159-160), batihlasma {izerine diisiincelerini
su sekilde ifade etmistir:

“Séziin kisasi: Kendimize dénelim. Ahlak, edebiyat, musiki, giyim,
zevk, yemek, eglence, hukuk, aile, ddet, ananede ve her seyde milli
olalim. ...balo denilen Amerika kepazeligi kalksa, hele su terciime
kanunlar yerine milli érf ve ahlakimizdan alinmis kanunlar
yapilsa, yani tastamam milli olsak, ne olur biliyor musunuz? Yine
diinyanin birinci milleti oluruz.”

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk riyasetindeki Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
belirleyici ideolojisi olan Tiirk milliyetciligi, oOzellikle Atatiirk’iin
Olimiinden sonra, 1938-1946 yillar1 arasinda eski hararetini
kaybetmistir. II. Cihan Harbi'nin sonuna dogru, harbin Sovyetler Birligi
lehine donmesi, Tiirkiye'nin i¢ politikasinda da bir takim degisikliklere
sebebiyet vermistir. Bu baglamda, Tiirk milliyetciligindeki yol
ayriminin somut olarak belirginlestigi tarih 3 Mayis 1944 Tiirkgiiliik
Turancilik davasi olmustur. Sovyetler Birligi iistiinliigliyle sona eren
savas sonrasinda, Tiirkiye icerisinde de komiinizm sempatizanlig ve
faaliyetleri bas gostermeye baslamistir. Bu noktada milli egitim
politikalarinda milliyetgilik diisiincesinin soyutladig1 gerekgeleriyle,
Hiiseyin Nihal Atsiz, Orhun dergisinin 1 Mart 1944 tarihindeki
sayisinda Bagvekil Siikrii Saragoglu’'na agik mektup yazmistir.
Mektupta, Sabahattin Ali sahsindan Milli Egitim Bakani Hasan Ali
Yiicel'in egitim alaninda komiinist faaliyetlere miisamahakar
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davrandigl ve kimi zaman hiimanizm kimi zaman bilimselcilik adi
altinda komtinizmin beslendigi ifade edilmistir (Atsiz, 19974, s. 9-31).
Ats1z'in kaleme aldig1 acik mektuplar izerine Sabahattin Ali, Atsiz’dan
sikayet¢i olmustur ve 26 Nisan 1944 tarihinde agilan davanin ilk
durusmasi Ankara’da gerceklesmistir. Dava iki Kkisinin karsilikh
husumet davasi olmaktan cikarak, Atsiz ile beraber Alparslan Tiirkes,
Remzi Oguz Arik, Zeki Velidi Togan, Nejdet Sangar, Reha Oguz
Tiirkkan, Fethi Tevetoglu, Orhan Saik Gokyay, Hiiseyin Namik Orkun,
Sait Bilgi¢, Hasan Ferit Cansever, Zeki Sofuoglu, [smet Tumtiirk, Hikmet
Tanyu gibi Tiirkgiilerin 1rkgilik ve Turancilikla suglandigl bir dava
mahiyetine biiriinmiistiir. Mamafih, dénemin Reis-i Cumhuru Ismet
Inénii, 1944 yiinin 19 Mayis kutlamalarinda yaptigni konusmada,
Tirkgtliagi irkel, Turancihigl ise tehlikeli bir fikir olarak nitelendirerek,
Savas sonrasi Tirkiye'nin yeni siyaset kodlarini belirlemistir. Devlet
idaresinin bu tavri, Tiirkeiileri bir taraftan Ozleyis, Toprak, Altin Isik,
Milli Birlik, Ergenekon, Tiirkeli, Kiirsad gibi dergiler etrafinda
toplarken diger taraftan da Tiirk Kiiltiir Ocagy, Tiirk Genglik Teskilat,
Tiirk Kultiir Calismalari Dernegi dernekleri catisinda bilingli bir sekilde
orgiitlenmeye itmistir.

Tarihi Mirasin Isiginda Tiirk Milliyetgiliginin Cihanstiimul
Kodlan

Atatlirk’in oliimii, II. Diinya Savasi neticesinde degisen diinya
konjonktiirii ve Ismet Inénii cumhurbaskanlhiginda déniisen devlet
paradigmasiyla birlikte 6zellikle 1944’te somutlasan resmi milliyetcilik
ve Tiirkgilik kopusu, Tirk milliyetciligi fikrinin siyasal alanda
temsilini bir siire geciktiren dinamikler olarak goriilebilir. Tiirk
milliyetgiliginin yaklasik 20 yil sliren bu sessizligi, 27 Mayis 1960
darbesi sonucu yasanan fikir ayriliklar1 nedeniyle tasfiye edilerek bir
nevi siirgline gonderilen, Merhum (Basbug) Alparslan Tiirkes’in
1963’te Tiirkiye donmesiyle son buldu. Yine ayni yil Tiirkiye Huzur ve
Yiikselme Dernegi'ni kurarak Tirk milliyetcilerini bir araya getirmeye
ve organize etmeye calisan Tiirkes, 1965’te bir grup arkadasiyla
birlikte Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi kadrolarina katilarak ayni
partinin Ankara milletvekili olarak parlamentoya girdi. Bu hig
kuskusuz yalnizca basbugun siyasi kariyerinin baslangici degil ayni
zamanda Atatlirk sonrasi siyasal anlamda temsil edilemeyen Tiirk
Milliyetgiligi fikrinin siyasallasmasinda da 6énemli bir kilometre tasini
olusturmaktayd.
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Siyasi Temsil: Milliyetci Hareket Partisi ve Dokuz Isik Doktrini

Tiirk Milliyetciliginin geleneksel kodlari, 8 Subat 1969 tarihinde
yapilan Adana Kongresi'nde, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi'nin
(CKMP) Milliyetci Hareket Partisi'ne (MHP) donlismesiyle Tiirk siyasi
hayatinda temsil edilmigtir. Merhum (Basbug) Alparslan Tiirkes
liderliginde Tirk siyasetinde yerini alan MHP’nin amblemi kirmizi
zemin Uzerine (¢ hilal olarak belirlenmistir. Amblemin ti¢ hilal olarak
tercih edilmesi tarihsel duyarlilift ve Osmanli mirasina iliskin
sahiplenmeyi ihtiva etmektedir. Bununla beraber genglik orgiitlenmesi
olan Ulkii Ocaklar’nin ambleminin de hilal icerisinde bozkurt olarak
secilmesi, koklii Tirk tarihinde Islami vurgunun géstergesi olarak
dikkat cekmektedir. Cumhuriyetci Koylii Millet Partisinin 8. Biiyiik
Kurultay’'nda doktrin olarak kabul edilen Dokuz Isik, MHP'nin hem
disiince hem de siyaset pratigi baglaminda doktrin olarak kabul
edilmistir (Turhan, 2016: 18).

Dokuz Isik Doktrini, gliclii devlet gelenegini merkeze alan Tiirk
Milliyetciligi cercevesinde icerisinde Tiirk milletinin tarih, kiiltir, fikir
ve llkil birligini esas alan, bu yoniiyle sinifsal catismalar1 reddeden,
kalkinmact devlet modeline mistenit bir diisiince ve siyaset
sistematigini ihtiva etmektedir. Milliyetcilik, Ulkiiciiliik, Ahlakeilik,
Toplumculuk, Ilimcilik, Kéyciiliik, Hiirriyetcilik ve Sahsiyetcilik,
Gelismecilik, Endistri ve Teknikgilikten olusan Dokuz Isik ilkelersi,
genis Tiirk hafizasinin ve devlet geleneginin birikimleriyle dis
politikadan iktisadi, i¢timai ve Kkiiltiirel meselelere, Tiirkiye'nin acil
¢oziim bekleyen sorunlarina iliskin recete sunmaktadir. Milliyetcilik
ilkesi, irk¢1 ve sovenist sdylemleri reddederek, milli kiilttir ve milli suur
prensiplerine bagh bir milliyet aidiyeti ortaya koymustur. Milliyetcilik
ilkesini bu baglamda, ahlakgilik ve tlkiiciiliik ilkesiyle siki sikiya bagh
olarak degerlendirilmistir. Bu noktada, milliyet; bedeni, ahlak; ruhu,
tilkii de bu ruh ve beden biitiinlesmesinin giizergdhin tayin etmistir.
Tiirk toplum yapisini parcalayici ve ¢oziicli unsur olan siifsal ¢catisma
ise, toplumculuk ilkesiyle bertaraf edilmeye cahisilmistir. Koyculiik
ilkesiyle bir taraftan; koy tniteleri olusturularak, tarim reformunun
yapilmasi diger taraftan koéyli smifin kalkinmasi ve gelismesi
hedeflenmistir. Bu anlamda, toplumculugu ve koyciiliigii, endiistri ve
teknikeilik, gelismecilik tamamlamaktadir. Toplumun her katmaninda
mutabakatin saglanmasi i¢in, is¢inin, memurun, c¢iftcinin meslekleriyle
beraber kutsal sayildig1 gibi, bu gruplarin hiir ve sahsiyetli bir hayat
siirmesi ve hak¢a yasamasy, hiirriyetciligin ve sahsiyetciligin ilke geregi
olarak ortaya ¢ikmistir (Tiirkes, 1997).
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MHP'nin tiizel kisiliginin olusmasiyla birlikte Tiirk Milliyetgiligi,
artik teorik veya duygusal bir akim olmanin 6tesinde toplumsal, siyasal
ve ekonomik alanlardaki sorunlara halkta karsilifi olan pratik
¢ozlimler ireten, siyasal alanda temsil kabiliyetine erigmistir. Siyasi
partilerin dogus teorileri anlaminda ele alindiginda MHP’nin ortaya
cikisi katilma bunalimi neticesinde dogan partilere en iyi 6rneklerden
biridir. Zira Turk milliyetgiligi fikrinin 1938 sonrasinda siyaseten
temsil edilememis olmasi Alparslan Tiirkes ve arkadaslari i¢in zemin
olusturmus ve bu da 1969'un 8 Subat'inda MHP'nin kurulmasiyla
sonuclanmistir.

Devlet-i Ebed Miiddet Telakkisi

Tiirklerde devlet-i ebed miiddet telakkisi, Tirkliiglin ontolojik
giivenliginin devlet ile 6zdeslestirildigi bir diislinceyi ifade eder. Bu
diistince, Orhun Abidelerinde “Ustte mavi gék ¢ékmedikge, altta yagiz
yer delinmedikge, Ey Tiirk Budun, senin ilini ve téreni kim bozabilir
(Ergin, 2003).” ibaresiyle rafine bir sekilde ifade edilmistir. Bu noktada,
cografi ve tarihi tecriibenin bir lriini olarak disiplinli, teskilath ve
giivenli bir sekilde yasamak icin devletli olmak Tiirk milletinin olmazsa
olmaz sarti olarak siiregelmistir. Mamafih, devleti korumak ve devlet
catisi altinda birligi saglamak, hem kiiltiirel hem ekonomik istiklalin ve
istikbalin teminat1 olmustur.

Milliyetcilik anlayisinin temel paradigmasini genis Tirk hafizasinin
teskil ettigi Ulkiicii Hareket icin de devletin varhigi ve bekasi, ontolojik
bir giivenlik meselesi olarak addedilmistir. Diger bir tabirle, Tiirk
devletine yonelik iceriden ve disaridan tehditlere karsi teyakkuzda
olmak ve bu tehditleri bertaraf etmek ivedilik arz eden bir husus
olarak telakki edilmistir (Taser, 1975: 330). Devletin ilelebet payidar
ve glclii olmasi, Tirk milletinin milli ve manevi hususiyetlerinin
muhafaza edilmesi diisiincesi baglaminda Komiinizmle miicadele,
Ulkiicii Hareket'in devlet-i ebed miiddet telakkisinin ana omurgasini
teskil etmistir (Tiirkes, 1997: 68).

Ozellikle, II. Diinya Savasi'ndan sonra, Sovyetler Birliginin 16 Mart
1921 tarihli Moskova Antlagmasi’yla ¢izilen Tiirk-Sovyet sinirinin
kendi lehine degistirilmesi ve Montr6 Bogazlar Sozlesmesi'nin
statiisiiniin yeniden belirlenmesi talebi, Tiirkiye’nin komiinizme
yonelik tehdit algllamasini daha da derinlestirmistir. Bu hususu,
MHP’nin kurucu isimlerinden Diindar Taser (1975: 32), su sekilde
ifade etmistir:

“Bugiin Rusya 19. asirda kullandigi Hiristiyanlik ve Ortodoksluk
sloganlari yerine Marksizm ve Leninizm sloganlarini kullanmakta,
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yurdumuz iginde de o giinkii gayr1 Miislimlerin vazifesini solcu -
komiinistler yapmaktadir. Hatta bir iki kelime degisikligi ile
iddialar bile 19. astrdakinin aynidir.”

Bununla birlikte, Tiirk milli varlhiginin bitiin kiiltiirel ve sosyal
unsurlarla korunmasi, komiinizmle miicadelenin diger bir sac ayagini
teskil etmistir. Nitekim komiinizm, Tiirk toplumunun ahlaki ve milli
yapisina zarar verecek biiyiik bir tehlike olarak gorilmiistiir. Millet ve
dinin toplumu uyusturucu bir rol lstlendigi varsayimina dayanan
Marksist/komiinist diislinceye karsi fikri ve aksiyoner miicadele, Tiirk
milliyetgileri tarafindan devlet varhiginin miidafaa ve muhafaza
edilmesi seklinde kabul gérmiis, devlet-i ebed miiddet refleksinin yeni
bir merhalesi olarak telakki edilmistir.

Tarihi Mirasin Isiginda Cihan Devleti Esasi

Devlet-i ebed miiddet telakkisinden sonra Tiirk devlet geleneginin bir
diger unsuru, cihansiimul devlet ideali olmustur. Cihansiimul devlet
ideali, Goktirk Kaganhigindan Devlet-i Aliyye've kadar, biitiin
insanligin adaletle ve nizam iizerine yonetilmesi ve miireffeh bir
yasama kavusturulmasi mahiyetini ihtiva etmektedir. Diger bir tabirle
GOk Tanr1 inancinin Tiirklere misyon olarak yiikledigi cihan hakimiyeti
roliiniin, Islam’'in kabul edilmesiyle birlikte cihansiimul bir renge
biiriinmesi, cihana hiikkmetme ve adalet tesis etme gayesi, Goktiirkler
’den Osmanlr'ya uzanan bir iilkii mirasimi tegkil etmektedir. Orhun
abidelerinde “Ustte mavi gék, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda
insanoglu kilinmis. Insanoglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi
Kagan oturmugs. Oturarak Tiirk milletinin ilini téresini tutu vermis
(Ergin, 1993).” seklinde ifade edilen bu diistur, higbir farklihik ayirt
etmeksizin biitiin insanliginin korunmasi ve mazlum olana yardim
elinin uzatilmasi baglamlarini da devlet kodlarina tasimistir. Bu
noktada, Ulkiicii Hareket milliyetcilik anlayisinda, Tiirk cihan
hakimiyeti mefkiiresinin tarihi mirasina sahip ¢ikmay1 ve yasatmayi,
kendisine ilke olarak kabul etmistir. Nitekim, MHP’nin Genel Baskani
Devlet Bahceli (2010: 17) bu hususu su sekilde ifade etmistir:

“Asirlarca, hocalarin, lalalarin, miiderrislerin  vicdaninda
saklanmigs ve cihan devletinin esasini bu suur olusturmustur. Bu
itibarla, eger insanligin kurtulugsu icin bir arayis icine gireceksek,
Tiirk milleti ve mazlum toplumlar icin bir yol énereceksek, sadece
siyasette degil; kiiltiirde, ekonomide, teknolojide, sanatta, sporda
kisacast bir medeniyet icin ihtiyag¢ olan her alanda ¢areyi temsil
edeceksek, Tiirk milleti merkezli ve Tiirkiye eksenli bir gelecek
projesinin sahibi olacaksak ve bu iddialarimiz gergeklesecekse bu,
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ancak suura dénmiis Ulkiiciiliigiin yasatilmasi, suurlu Ulkiictilerin

yetismesiyle olacaktir.”
Ulkiici Hareket'in cihan hakimiyeti gayesinin ideallesmis ve
somutlasmis merhalesini ise Turancilik olusturmustur. Bu noktada,
Rus egemenligi altinda bulunan Tiirklere iliskin “serf determinasyon”
ilkesinin isletilmesi, Tiirkistanlhlarin siyasi iradelerini, kendileri tayin
etmesi gerekliligini 6n plana ¢ikarmistir. Tiirkliigiin beka ve vahdetinin
miitemmim ciizii olarak kabul edilen Tiirkistan cografyasinin
ozgirligi, Tirk milliyetciliginin ana esaslar igerisinde yer almistir.
Dolayisiyla, Tiirk kamuoyunda bir sug ve zararli goriis gibi lanse edilen
Turancilik fikri, MHP tarafindan sahiplenilmistir. Mamafih, Turanciliga
iliskin olumsuz alginin olusmasinin miisebbipleri olarak komiinist fikre
sahip olanlar goriilmiistiir (Tlrkes, 1997, s. 106). Alparslan Tirkes
(1997, s.107) bu hususu su sekilde ifade etmistir:

“Yunanlar icin Enosis neyse, Ruslar icin Panslavizm neyse,
Almanlar i¢in Alman birligi neyse, Araplar icin Arap Birligi neyse,
Tiirkler icin de Turancilik odur. Ruslar igin sug ve kusur olmayan,
Almanlar igin sug ve kusur kabul edilmeyen kendi milletinden olan
insanlarin kélelikten kurtulmasi ve yakin kiiltiir birligi iginde,
yakin isbirligi icinde bir varlik haline gelmesi diistincesi, tilkiisti
neden kotii gosteriliyor? Neden bir sucmus gibi Tiirk kamuoyuna
takdim ediliyor? .......... (bunun miisebbipleri), yabanci kélelik
rejimlerinin igimize sokulmus kélelik tellallaridir ki, bunlarin
basinda komiinistler gelmektedir.”

Alparslan Tiirkes (1996, s. 20), Tirkiye disinda yasayan Tiirklerin
kaderini, Tirkiye'nin ayrilmaz bir parcasi olarak goriirken, Tiirk
Birligini; yerytiziindeki biitiin Tiirklerin bir millet ve bir devlet halinde
tek bayrak altinda toplanmasi olarak tamimlamistir. Tiirk Birligine
giden siirecte ise, yol haritasini su sekilde ortaya koymustur: evvela
“SSCB hegemonyasinda her tirlii insanlik haklarindan mahrum sekilde
yasayan Tirklerin nesriyat ve propaganda yoluyla haklarinin
korunmas1” gerekligini ortaya koyulmali. Ikinci olarak, diplomasi
yoluyla esir Tiirklere her cesit yardimin saglanmali.. Uciincii olarak,
imkan oOlgiisiinde Tirk diinyasiyla kiiltiirel iletisim kurulmali ve
iliskiler ivedi olarak kuvvetlendirilmeli. Dordiincii olarak, esir halde
bulunan Tiirk yurtlarinin, istiklallerini kazanarak, hiir milletler
toplulugu icerisinde yasamalari icin ¢aba sarf edilmeli. Son olarak, esir
Tiirk illerinden gelen miilteci ve muhacirlerle yakinen alakadar
olunmali ve her tiirlii ihtiyaglar karsilanmal (Tiirkes, 1996, s. 21).
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Gelenekgi ve Birlestirici Milliyet Esasi

Ulkiicii diisiincenin millet taniminda, etnik bir temelden ziyade,
tarihi/kiiltiirel hafizanin 1s181nda kapsayici ve birlestirici bir temel ve
tslup ortaya koyulmustur. Bu noktada, millet, nesep asabiyetinden
ziyade, etnik kokenleri ne olursa olsun Tiirk devletine, kiiltiiriine ve
degerlerine sahip, miisterek hafiza ve mukadderatin suuruna erismis
sebep asabiyetinin iiriinii olarak tanimlanmistir. Diger bir tabirle,
kalbinde baska bir milletin gururunu tagimayan ve kendisini Tirk
hisseden, Tirkce konusan ve diisinen herkes Tiirk olarak kabul
edilmistir (Tirkes, 1997: 108). Dolaywsiyla Tiirkliikk tayininde,
mezhepgilik, 1rkeilik, bolgecilik reddedilerek, milli suur ve kiiltiirel
birliktelik esasina miistenit bir tanim yapilmistir (Tiirkes, 1996: 82).
Bununla beraber, sosyal simniflar arasindaki rekabeti 6n goéren
sistemler, ayrilik¢1 ve boliicii olarak kabul edilerek, millet denilen
viicudun pargalanmasina sebep olacagi belirtilmistir (Tiirkes, 1997:
92-93). Bu baglamda, komiinizmin halk kavrami {lizerinden yaptigi
sinif ayrimina Kkarsi, halkin sinif kavgasi adi altinda bir taraf
olamayacag gibi aile, asiret gibi herhangi bir sosyolojik kategoride de
yer almayacag ifade edilmistir. Bununla birlikte, halk mefhumunun
siyasi ya da kiiltlirel standartlar {izerine oturmadigl ve sosyal bir
tabakalasmaya tekabiil etmedigi vurgulanmistir. Bu yoniiyle iilkenin
biitiin insanlarinin yekinunu kapsayan halk taniminin milli bir renk ve
ton igerdigi savunulmustur (Giingor, 1980, s. 25).

Ulkiici Hareket’in milliyet esasinda hassasiyetle vurgulanan diger
bir nokta ise ortaya koymus oldugu medeniyet perspektifidir. Derin
tarih suuru ve mekan tlizerinden okunan Tiirk biyografisinin miite-
kamil ruh ve beden uyumu ve insicamy, kiiltiir ve medeniyet birlikteligi
olarak goriilmistiir. Bu baglamda, Erol Giingor (1980: 113), kiiltiir -
medeniyet iliskisinde milli Kkiltiiri, medeniyetin kaynagi olarak
gormiis, Turkiye'de batihlasma siirecinin hafiza ve mekan uyumundan
uzaklastigini ifade etmistir. Giingor'e gore, Tirk kiltird ile Bati
medeniyeti ile arasindaki uyumsuz iliski, milli kiiltiiriin de yozlasma-
sina ve bozulmasina sebebiyet vermistir. Tiirk kiltiirii, medeniyeti
belirleyen ve ona yon veren bir giizergdhtan ¢ikarak, belirlenen ve
edilgen bir konuma itilmistir. Bu baglamda, milli hafizayla baglantisinm
yitirmis bir kiiltiir hareketi, fail/fiil iliskisinin biitiinsel olarak yansi-
madig1 bir biyografik dilemmaya sebebiyet vermistir. Fail ile fiilin
birbirleriyle olan uyum ve birlikteliginin bozulmasi neticesinde ortaya
cikan kiiltiirel dilemma, yabanci bir turistin Sultan Ahmet Camii'ni
gezerken ya da Itri bestesini dinlerken verdigi tepki gibi Tiirk toplu-
munun kendi 6z degerlerine uzaklasmasina yol agmistir. Dolayisiyla,

Diigiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 10 = Say1/No: 50 = Subat/February 2019



168 Gékberk YUCEL & Tugrul KORKMAZ

Tiirk folklorunun, sanatinin, mimarisinin ve edebiyatinin ayni zamanda
gliclii medeniyet telakkisinin iiriinii oldugu, Giingor tarafindan ifade
edilmistir (Glingor, 1980: 126-129).

Bu noktada, medeniyet perspektifinin merkezinde ise, Tiirk milli
kiltiiriniin  blitin numuneleriyle birlikte miitekdmil bir surete
biiriinmesinde biiyiik bir rol iistlenen Islamiyet yer almistir. Tiirkliigiin
Islam telakkisi, kiiltiirel sahada birbirinden ayrilamayacak derecede
6zdeslesmis bir kimlik terkibini ve uyumunu ortaya koymustur. Kimlik
terkibi, Tirk tarihinde her bir déonemin birbirinin miitemmim cizi
olarak goriildiigii tarihi devamlilik ve sorumluluk anlayisinin bir iiriinii
olarak goriilmistiir. Bu baglamda, milliyetcilik, Tiirk kimliginin, Tiirk
kiiltiiriintin ve Tiirk medeniyetinin tarihi, cografi ve misyonik tasiyicisi
olma ve bu diistura matuf olarak diisiinme, liretme, eyleme gecme
olarak tanimlanmistir (Gilingér, 1980: 18).

Sonug¢

Milliyetgi Hareket Partisinin yarim asirlk gegmisiyle Tiirk
milliyetciligi ad ve namina ortaya koymus oldugu temsil ve siyaset,
Tiirk tarihinin kiltiirel ve cografi kodlarini iceren, Tiirkliik davasinin
tastyiciligini listlenen bir konumu ihtiva etmektedir. Bu baglamda,
MHP'nin gerek diisiince olarak gerekse de siyaset etme sekli
baglaminda iki unsur 6n plana ¢ikmaktadir: “Devlet-i ebed miiddet
davasi” ve “Cihansiimul devlet tasavvuru”

Devlet-i ebed miiddet davasi, Tirk devletinin kurdugu diizen ve
tore ile kiyamete degin var olacagl inang ve gayesine miistenittir. Bu
noktada, Tiirk devletine yonelik tehdit sadece fiziki sinirlar ve siyasal
egemenlik haklarina miitecaviz bir diisiince ve eylem pratigiyle sinirl
degildir. Devletin merkezi bir konuma sahip olmasinin diger bir ciheti
ise Tiirk varliginin biitiin inang¢ ve deger sistemiyle devlette tecessiim
etmesi ve temsil bulmasidir. Bu baglamda, devletli olmak ayni za-
manda kimlikli olmak, toreli olmak, nizaml olmak, talihli olmak, saa-
detli olmak ve gii¢lii olmak anlamina gelmektedir. Devletin varligina ve
bekasina yonelik herhangi bir tehdit, Tirkligiin, tarihi birikim ve
kazanimlarinin, inang¢ ve degerlerinin de tehlike altinda oldugu gergegi
ortaya koymaktadir. Bu sebeptendir ki Ulkiicii Hareket'in milliyetci
fikir sistematigi icerisinde devlet basat unsur olmustur.

Cihanstimul devlet tasavvuru ise, cihan devleti mirasinin yeni bir
formatta Tiirk milliyetgiligi fikir sisteminde yerini almasidir. Bu cihetle,
Ulkiicii Hareket ve MHP siyaseti, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin imparator-
luklara alternatif olarak ortaya ¢ikan ulus devlet kalibindan farkli bir
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devlet yapisina ve gelenegine sahip olduguna inanmustir. Tirkiye
Cumhuriyeti, ali devlet ruhunun modern devlet elbisesi giymis ytizi
olarak milli bir devlet olarak telakki edilmistir (Demir, 2017, s. 221).
Bu noktada, Tiirkliiglin diinya siyasetinde yeniden yonlendirici,
belirleyici ve tayin edici bir konuma erismesi icin sadece iilkesel ya da
bolgesel degil; cihanin biitiiniine bakmay1 esas alan bir siyaset modeli,
MHP’nin politik vizyonunu tegkil etmektedir. Bu vizyonun birinci
halkasiny; gliclii ve miireffeh Tiirkiye, ikinci halkasini; bagimsiz Tiirk
devletlerinin siyasal, iktisadi, ictimai, hukuki, askeri ve kiiltiirel olarak
entegrasyonunu iceren Tiirk Birligi teskil etmektedir. Oguz Kagan’'dan
Fatih Sultan Mehmet Han’a gilinesin bayrak, gégiin c¢adir, yerin ise
vatan oldugu Kizilelma tlkiistinden miilhem giiclii Tiirkiye’nin merke-
zinde oldugu Tiirk Birligi ile cihanda beklenen adaleti ve nizami tesis
etmek gayesi, bu vizyonun ii¢lincii halkasini olusturmaktadir.
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