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Giris

Erol Giingor'iin fikirlerinin temelinde Tiirkiye'nin meseleleri vardir. O, ilmin
verilerini kullanarak sosyal meselelere ¢6ziim aramis ve bu alanda ¢alisanlara yol
gostermistir. O'nun meselelere bakis agis1 objektif olup, ilmin smirlarim1 asmaz.
Higbir doktrin veya ideolojiye saplanip kalmamistir. Bunu eserlerinde goérmek
miimkiindiir. Milliyetciligi, esas itibariyla tarih hakkinda bir yorum ve bu yoruma
bagli olarak ongoriilen pratiklerden ibaret olarak goren' Erol Giingor, milliyetgiligin
taniminin yapilirken bu kavrama bakis seklinin 6nemli oldugunu belirtmektedir.
O'na gore milliyetgilik bir dis mesele olarak goriildiigii zaman yerli kiiltiiriin
yabanci kiiltiire-biitiin sosyal miiesseseleri de dahil olmak {izere-karsi ¢ikmasi
seklinde cereyan etmektedir. Bir i¢ mesele oldugu zaman ise asil is memlekette milli
birlige engel olacak mahiyetteki kiiltiirel, iktisadi ve sosyal farklilasmanin asgariye
indirilmesidir. Iste O, bu iki problemi birlestirerek milliyet¢iligi ilk hamlede bir milli
birlik ve dayanismanin kazanilmasi davasi® olarak gérmektedir.

Erol Giingdr'iin Milliyetcilik Anlayisi:

Milliyetcilik, sosyolojik veya felsefi doktrin kaliplar1 iginde izah edilemeyecek
kadar ¢ok renkli bir takim kiiltiirel ve siyasi hareketlere verilen umumi bir
isimden ibarettir. Umumi olarak bir milliyetcilik tanimi yapilmakla birlikte, her
memleketin kendi milli kiiltiirtiniin sekil verdigi ve kendi mazisine dayanan bir
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milliyetcilik anlayisi ve tarzi mevcuttur. ilk bakista tezat gibi goriinen bu durumun

milli kiiltiir baz alindiginda dogru oldugu anlasilmaktadir. Bu sebepledir ki; Erol
Glingor'tin milliyetgilik anlayisinin temelinde {ilkesine ve insanina kars: duydugu
sevgi yatmaktadir. Ayni zamanda hosgoriilii ve diger milletlere de saygili olan bir
milliyetcilik anlayisina sahiptir®

O'nun milliyetgilik tamimlarinda dikkatimizi ¢eken onemli hususlardan
biri de milliyetciligi tanimlarken, ilmi programini ortaya koymasidir.! Ciinkii
milliyet¢iligi tamamen milli kiiltiir ve tarih suuruna dayal bir fikir hareketi olarak
sistemlegtirmistir.®

E. Glingodr'e gore milliyetcilik, Bir iilkedeki insanlar arasinda milliyet esasina
dayanan bir birlik ve dayanisma suuru yaratmayi amag edinen® bir sistemdir. Bu
ifadeden de anlasilacag: gibi Milli birlik ve dayanismay1 bozmaya yonelik, ayriliklara
kap1 agacak bir anlayisin milliyetgilikle bir alakas1 yoktur. Bu bakimdan milliyetgilik,
bazilarinca savunulmaya calisildig1 gibi ayrilik tohumlar: igeren bir anlayis degil,
biitiinlesmenin temel sevk edicilerindendir.

Ziya Gokalp’le baslayan, Miimtaz Turhan’la devam eden ve Erol Giingor
ile maya tutan kiiltiir milliyetciligi tarzindaki milliyetcilik modernlesmeyi, milli
kiiltiir temeline dayanarak sosyal, ekonomik ve idari yapiy1 ilim ve teknoloji ile
kuvvetlendirmek olarak anlagilmaktadir.”

O’'nun milliyetcilik anlayisinda fasizm ve irk¢iliga yer yoktur. Fakat tersine
milliyet¢ilik denince baziinsanlarin aklina fasizmle nazizm gelmektedir. Erol Glingor
bunun sebebini su sekilde izah etmektedir: “Bat1 diinyasi, 6zellikle Amerikalilarin
tesirine milliyetcilik denince daha ¢ok fasizmi ve nazizmi anlamaktadir. Milliyetgilik
bir kiiltiir hareketi olmasi, dolayistyla irk¢iligi, halka dayanan bir siyasi hareket
olarak da otoriter idari sistemleri reddeder. Milliyetcilik kitab1 ve Peygamberi
bulunan bir doktrin olmadig1 i¢in ona karsi gelen itirazlarda bulunmak dogru
degildir.”® Diinyadaki ¢esitli milletlerin milliyet¢ilik anlayislarina tesir eden
faktorler ve bunlarin neticeleri farkli olmustur. Yunan milliyetciliginde kilise biiyiik
rol oynamistir. Arap milliyetciligi dini ikinci plana atarak Arap dili ve sosyalizmine
dayanan bir birligi gerceklestirmeye calistyor. Somiirgecilikten yeni kurtulmus olan
tilkelerde eski somiirgecilere kars: diismanlik milli hareketin esas itici giiciinii teskil
etmektedir. Eski kudretine kavusmak isteyen kiiciik devletlerde ise kiiltiir ve tarih
suuru bu giicii vermektedir. Biitiin bu milliyetcilik hareketlerini bir tek 6rnege gore
bakarak toptan ret veya kabul etmek yanlis olur.’

Islam’m bugiinkii meselelerini tahlil ederken Miisliman aydin ve Islami
hareketler iizerinde duran Erol Giingdre gdre, Bati sémiirgeciligi kargisinda Islam
doktrinini savunan hareketler, aydinlar arasinda sik¢a goriilmeye baslamistir. Bu
hareketler bulunduklar: iilkenin sartlarina gore farkliliklar gosterir. Tiirkiye'de
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Islam’in Baticihk kargisinda giindeme getirilmesi
milliyetciler ~ vasitasiyla ' olmustur.  Boylece Ziya Gékalp’le
Tiirkiye’deki milliyetciligin Islamiyet’'ten ayrilmaz
bir karaktere sahip bulundugunu ve bu gibi ba§|ayan’
iilkelerdeki milliyetcilerin de aymi ategle Islam Mimtaz Turhan’la
davasmin pesinde olduklarini vurgulamaktadir.’ devam eden
Bunun tarihi temellerini ise su sekilde ve Erol Gungor
aciklamaktadir. “Tiirk milliyetgiligi, — Tiirklerin -
hepsi Miisliiman olduklar1 i¢in ayni zamanda lle maya tutan

P S y
bir Islami hareket halinde gelismistir."" Tiirk Kaltar m”“yetglllgl
milliyetciligi ile Islami degerler biitiinlesmistir. tarzindaki
Fakat ayni biitiinlesmeyi Arap milliyetciliginde m|II|yetg|I|k
gormek miimkiin degildir. Arap milliyetciligi ortak c
Arap dili etrafinda dogan kiiltiirii esas aldif1 icin mf)der__nl?§meyl’
Islamiyet ile biitiinliikk saglayamamistir. Hatta millT kaltar
Araplarin milliyetcilik anlayisi Arap kavimleri temeline
arasinda catismaya yol ag¢mistir.? Erol Giingdr dayanarak
Ozellikle bu duruma dikkatleri cekmektedir.

sosyal, ekonomik
ve idari yapiy! ilim
Erol Giingor'e Gore Milliyetcilik ve teknoloji ile

Duygusunu Olusturan Faktorler: kuvvetlendirmek
1. Milliyetgcilik ve Dil: olarak

Her toplum igin dil vazgecilmez bir unsur an|a§llmaktad|r-

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dilin eskiligi ile

toplumlarin eskiligi paralellik gostermektedir. Kiiltiirti gelecek nesillere aktaran en
onemli unsur dil olmaktadir. Bir toplumun dili ne kadar eskiye dayaniyorsa o 6l¢iide
milli ve maziden besleniyor demektir. Kiiltiirel bozulma veya yozlagsma da dildeki
bozulmayla baslamaktadir. Toplumlar ve fertler acisindan temel iletisim aracida
dil olmaktadir. Bu durum adeta besikten mezara kadar devam etmektedir. Genel
olarak toplum agisindan dilin fonksiyonunun dort ana bashk altinda toplamak
miimkiindiir

I- Dil bir tahlil ve tecrit aracidir. Dis alemdeki nesiller arasindaki ortak bir
ozelligi belirtmek ve bunu kendi bagina ele almak ancak dil sayesinde miimkiind{ir.
Biz soyut ve genel fikirleri ancak kelimeler yoluyla ifade edebiliriz.

II. Dil, bir birlestirme ve siralama aracidir. Bu bir takim fikirlerin bir s6z
diizeni altinda toplanmas: demektir. Biz dil sayesinde edindigimiz genel fikirleri
yine dil sayesinde bir birlestirme ve siralamaya tabii tutarak yayginlastirabiliyoruz.
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._ II. Dil, bir belleme ve hafizaya yardim

Tiirk kiiltiirinin 6zii aracidir. Dili ilk iki hizmeti hafiza sayesinde

ve biitiing klltir miimkiindr.

eserlerinde kullanmig IV. Dil, biriletisim aracidir. Bizduydugumuz,
oldugumuz Tarkgedir. diisiindiiglimiiz ve istedigimiz seylerin sozlerle
O hélde milliyetgilik bildiririz.

adina millf kaltara
ortadan kaldirmaya
galismak Turk milletine
en buyuk dismanhgi

Bu dort unsur dilin sosyal ve ferdi
gorevidir. Dil ile diistince de birbirinden
ayrilmaz. Dilin fonksiyonu soz ile fikir arasindaki
iletisimi saglamaktir. Toplum ile dil arasimndaki

yapmak demektir. Ttrk iliskide dikkatimizi ceken husus toplumun
milliyetiligi ile Tark dili yapisinda meydana gelen bir degismenin dile
arasinda siki bir iligki de yansimasidir. Hakikatte bir dilde goriilen en
vardir. Yeni yetigsen nesil tabii ve gtimullii gelisme cemiyette meydana
bir 6nceki neslin dilini gelen bliyiik degisiklikler devrine rastlamaktadir.
anlamiyorsa o zaman Kiltiirde meydana gelen degisme (Bir bagka kiiltiir
“kiltur buhrani” ortaya veya medeniyetle karsilasma) neticesinde, dil de bu
ctkmaktadir. degismeden etkilenir. Dil bu degisme karsisinda

yabanca kiiltiir unsurunu, ya kendi kiiltiiriinde bir
kavramla karsilik verecek ya da bu yabanct unsurun kavram karsiliginin oldugu
gibi almak durumunda kalacaktir. Boylece yerli kiiltiire mal edecektir. (Klasor,
Biberon vb.)** Dil ve kiiltiir iliskisinde énemli olan dilin kendi yapisin1 koruyarak
gelismesidir. Her milletin diline ytizlerce, binlerce yabanci kelime girmistir. Sadece
kendi kiiltiir unsurlarinin olusturdugu ve diger dillere kapali olan dile sahip bir
millete bugiin diinya cografyasinda rastlanmamaktadir.

Millet agisindan dil; millet baginin esasidir. Milletler dilleri sayesinde milli
varliklarin1 muhafaza ettiklerine gore'® milliyetcilik agisindan dilin 6nemi biiyiiktiir.
Ciinkii bir lisan1 yasatan kuvvet, onun reel varligidir.

Erol Giingdr milliyetcilik agisindan dilin 6nemini belirtirken {izerinde
durdugu mesele Tiirk dilindeki degisme ve bu degisme sonucunda ortaya ¢ikan
problemlerdir. O’'nun ifadesiyle bugiin genglerimizin ¢ogu Tiirkceyi arilastirmanin
yani dilimizdeki kelimelerin c¢ogunu atarak yerlerine yenilerini uydurmanin
milliyetcilik oldugunu zannetmektedirler. Bir seyin yabanci kaynakli olmasi ancak
kiiltiiriin 6ziine veya biitiintine aykir1 diistiigii takdirde bizi diisiindiirmelidir.
Dilimizdeki kelimelerin kiiltiiriimiize aykir1 diismesi soyle dursun kiiltiir diye ne
ortaya koymussak hepsi de bu dille yapilmistir. Tiirk kiiltiiriiniin 6zii ve biitiinii
kiiltiir eserlerinde kullanmis oldugumuz Tiirkgedir. O halde milliyet¢ilik adina milli
kiiltiirii ortadan kaldirmaya ¢alismak Tiirk milletine en biiyiik diismanlig1 yapmak
demektir.'® Tiirk milliyetciligi ile Tiirk dili arasinda siki bir iliski vardir. Yeni
yetisen nesil bir 6nceki neslin dilini anlamiyorsa o zaman “kiiltiir buhrani” ortaya
¢ikmaktadir. Erol Giingor, Tiirk dili ve kiiltiiriinde boyle bir buhraninin olusmasi
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sebebi {izerinde de durmaktadir.” Tiirk dilinde ._
meyflana" getirilen bu degisimin milliyejc.gilik ve O, “Millf kiiltiir”
Atatiirkgiilitk adma yapilmis olarakl8 gdérmeyen
Erol Giingor, Tiirk dilinin kaynagini Tiirk kiiltiiriine kavramindan

baglamaktadir. ise bir milletin
maddi ve manevi
2. Milliyetcilik ve Kiiltiir: batun kiymet

Erol Giingor’e gore kiiltiir bir milletin kendi hukumlerini
hayati problemlerini ¢6zmek tiizere denedigi ve anlamaktadir.
uzun yillar i¢inde standart hale getirdigi usuller T s
ve vasitalardir’” Ona gore toplumu tanima ve Mlllly?tglllgm
diger toplumlardan farkli kilan temel unsur temeline de
kilttirdir. Kulturde ise tutum ve davramniglara ise milli kultar
onem vermektedir. O, “Milli kiiltiir” kavramindan bulunmaktadir.

ise bir milletin maddi ve manevi biitiin kiymet
hiikiimlerini anlamaktadir. Milliyetciligin temeline
de ise milli kiiltiir bulunmaktadir.?

Erol Giingdr'iin belirttigi tizere bugiin milliyetcilerin, milll kiiltiir davas:
karsisinda baglica iki iddia bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore milli kiiltiirler
insanlik alemi icindeki birligi ve biitiinliig{i bozmakta veya biiytiik bir birlige engel
olmaktadir. Insanlar ve cemiyetler arasindaki ayriliklari en aza indirmek veya
ortadan kaldirmak yerine bu ayriliklar tegvik edersek milletler i¢in mutluluk yerine
felaket hazirlamis oluruz. Insanlarin ve medeniyetlerin 6liimiine yol agan savaslarda
hep bu farklilasmanin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Insanlarin kaynasmasi 6nce
kiiltiirlerin kaynagmasini ve biitiin diinyanin tek bir medeniyet icine girmesini
gerektirir. Bundan dolay1 milliyetcilik birlestirici degil ayrici bir harekettir. Tkinci
iddiada ise bir vaka hakimdir. Bu Bat1 medeniyeti hizla biitiin diinyay1 kaplamakta
ve mahalli farklar1 ortadan silecek kadar giiclii gortinmektedir. Bu durumda milli
kiiltiirlerin varligini korumak veya gelistirmek bosuna bir gayrettir.?!

Erol Gilingdr bu iddialarmn milliyetgilik hakkindaki yanlis telakkilerden
dogdugunu belirtmektedir. Bugiinkii Bat1 diinyas: milliyetcilik denince daha ¢ok
fasizm ve nazizmi anlamaktadir.22 Milliyetcilik ve kiiltiir iliskisine bakis agisini
temelinde toplum bulunmaktadir. Yine kendi milletinin kiiltiir degerlerini yasatmak
ve gelecek nesillere aktarmak bulunmaktadir. Erol Giingor'e gore milliyetgilik ve
kiiltiir kavramlarini birbirinden ayirarak incelemek miimkiin degildir.”

3. Milliyetcilik ve Tarih Suuru:

Erol Giingor'e gore millet olmanin vasiflarindan biri de uzun bir tarihe sahip
olmaktir. Clinkii milleti olugturan kiiltiiriin kokleri tarihte bulunmaktadir. Tarihin
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Onemi ise bir milli tarih suuru ile ortaya ¢ikmaktadir* Bu agidan “Milliyetgilik

esas itibariyla tarih hakkinda bir yorum ve bu yoruma baglh olarak ongoriilen
pratiklerden ibarettir.”*

Tarih suurunu ise “..Millet fertlerinin kendi tarihleri hakkindaki
diistinceleridir. Bu diislince bazen gercek tarihe uygun olabilir. Bazen olmaya
bilir.”?* seklinde tanimlayan Erol Giingor'de tarih 6nemli bir yere sahiptir. Toplum
agisindan tarihin iki gérevi vardir:

a) Maziyi aydinlatmak, nesilden nesile aktarilan umrani incelemek,

b) Bugilinkii umrani, milli mirasla miinasebetleri i¢inde aydinlatmak?® tir.
Bundan dolay1 tarih suurunu milliyetgilik i¢in 6nemi biiyiiktiir. Ona gore milli tarih
cereyanlari ile milliyetcilik hareketlerinin birlikte gelismesinin nedeni her ikisinin
de millet realitesine dayanmasidir.?® Sonug olarak milli tarih suuru ile milliyetgilik
birbirinden soyutlanamaz. Millet ile milli tarih arasindaki iliskiyi milliyetgilik
agismndan iki bakimdan 6nemli bulur: Birincisi tarihin millet hayatinda objektif
bir onemi vardir. Biz pek ¢ok seyimizle birlikte eskiden bugiine gelmisizdir. Bu
gercegi her zaman herkese gostermek ispat etmek miimkiindiir.” Ikincisi ise tarihin
millet i¢in asil biiyiik 6nemi subjektif manasidir. Bir milletin insanlar1 ¢ok eskilere
dayanan ortak bir tarihin i¢inden gelmis olmasalar bile kendilerini ortak bir tarihe
sahip gorebilirler veya gercekten eski bir tarihi birlikte yasamis gruplar kendilerini
birbirlerinden ayri sayabilirler. Iste Erol Giingor tarihin millet agisindan bu subjektif
manasina “tarih suuru” demektedir. Netice itibariyla Erol Giingor saglam bir tarih
suurunu verebilmenin ancak objektif tarih olaylariyla subjektif tarih anlayisin
miimkiin oldugu kadar birbirine yaklastirmay1 ¢alismakla basarilacak bir is olarak
gormektedir.!

4. Milliyetcilik ve Din:

Erol Giingor toplumun 6nemli unsurlarindan biri olan din kavramini genel
hatlariyla su sekilde ifade etmektedir: “...Dinler insan1 kendisi ve kainat hakkinda
bir goriis getirir. Insan onlarda kendi mahiyeti ve kainattaki yeri hakkinda bir bilgi
semas! bulur. Kendi baslangicini ve sonunu goriir. Bdylece bir din insanin temel
problemlerini belli agidan izah eden bir sistemdir. Baz1 dinler daha az, baz dinler
daha ¢ok ve teferruath izah verir. Ama hepsinin de zihnimizi mesgul eden en soyut
metafizik problemlerden yasanan hayata ait pratik davranis kurallarina kadar her
konuda aydinlatilmay1 hedef edindigi muhakkaktir.”

Erol Giingor eserlerinde ve diistincesinde ¢ok 6nemli bir yere sahip olan islam
dinini Tiirk toplumunun mihenk taslarindan biri olarak gérmektedir. Ciinkii Erol
Giingor'e gore Tiirk kiiltiiriiniin ii¢ ana kaynagindan biri de Islam medeniyetidir.
Ona gore Tiirkler acisindan Islamiyete gecis Tiirk tarihi igerisinde biiyiik bir

34



SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

doniim noktasidir.® Erol Giingor'iin milliyetgilik anlayisina temel olusturan 6nemli

unsurlardan biri de “din”dir. Ziya Gokalp’le baglayan Miimtaz Turhan ve Erol
Giingorle devam eden sosyolojik yaklasiml ve kiiltiir milliyet¢iligi tarzindaki Tiirk
milliyetciliginde* Islam dini gok énemli bir yere sahiptir.

O'nun milliyetgilikle din iligkisini izah

N

ederken ozellikle Tiirk milliyetciliginin énemli bir
kaynagi olan Islamiyet'in iizerinde durmaktadir.
Cinkii  Erol  Glingor Islam  dinini  Tirk
milliyetciligini gelistiren c¢esitli Tiirk kavimlerini
bir araya getiren ve Tiirklerin bir millet halinde
bugiinlere kadar yasamasmi saglayan yegane
unsur olarak gormektedir. Bu diisiincelerini ise
su sekilde aciklamaktadir: “Tirkler Miisliman
olmasalard: degisik isimlerde kavimler halinde
dagilip gidebilirlerdi. Nitekim daha once cesitli
dinlere girerek birbirlerine diisman olmuslardi. 113
defa Miisliimanlik biitiin Tiirkleri bazi istisnalar
harig topyekun i¢ine alacak kuvveti gosterdi”* Erol
Giingor'iin ifadesiyle Islamiyet Tiirk Milletinin
cihan siimul bir vazife yiikledi ve onu bu vazife i¢in
gerekli seylerle techiz etti.*

Sonug olarak Islam dini, Tiirk milliyetciligi
agisindan vazgecilmez bir unsurdur. Bu bakim-
dan Erol Giingor Tiirk kiltirii ile Islamiyet
miinasebetini eserlerinde incelemistir. Bu ise
hakikaten incelemeye degerdir. Zira Islam tarihi
nasil Tirk tarihi ile 6zdeslesmis ise, Tiirk tarihi
de Islamla biitiinlesmistir. Dolayistyla Islam
tarihinden Tiirkti gtkardigimizda elde pek de uzun
olmayan bir dénem kalmaktadir. Bunun gibi Tiirk
tarihinden Islam’1 ¢ikardigimizda, baska milletlerin
bunun onda birlik dénemi ile tarihlerini yazdiklar
da dikkate alindiginda, énemli bir donem disarida
birakilmis olacaktir. Bunun yanhishig ise, maalesef
yakin tarihimizde tecriibe edilerek goriilmiistiir.

Tiirk Milliyetciliginin Dogusu ve Gelisimi:
Erol Giingor’iin Tiirk milliyetciliginin dogu-
su ve gelisimi ile ilgili diisiincelerini agiklamaya
baglamadan 6nce “Tirk” kavramini ve ne anlam

Son yillarda

Orta Asya’da
yapilan arkeolojik
arastirmalara
gore tarihimiz
M.O. 2750
yillari dncesine
gitmektedir. Turk
tarihinin, sadece
cok eskilere
dayaniyor olmasi
onemli degildir.
Bunun yaninda
tarihte aldigi yer
ve tarihe vurmus
oldugu damga
acgisindan da
buyuk onem

arz etmektedir.
Zira dunya
tarihinden Turk’u
cikarmak demek,
tarihin kendisini
adeta silmekle
esdegerdir.
Dolayisiyla Turk
kelimesinin boyle
bir yukli manasi
bulunmaktadir.




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Orhun Yazitlari,
Tark milliyetgili-
gini kesinlikle
ortaya koyan bir
yazili vesika
teskil etmektedir.
Bu yazitlarda
Gokturk Hakani
Tarkleri dinyanin
tek hakim mille-
ti olarak vasiflan-
dirmakta, sevqi
ve saygly! Ov-
mekte, Turk
yurdu olan mu-
kaddes Otiken
topragina hig bir
yabancinin ayak
basamayacagini
bildirmektedir.

N

ifade ettigini kisaca belirtmekte fayda goriiyoruz.
Tiirk sozii tarihin en eski caglarinda belirli bir
kavram veya kavimler birligini goOsteren bir
ad olarak vardir. Fakat hangi eski Cin yazil
eserlerindeki isaretin Tiirk sozii oldugunu bulmak
ilmi bir meseledir.”” Tiirkler diinyanin en eski ve
en biiyiik milletlerinden biridir. Son yillarda Orta
Asya'da yapilan arkeolojik arastirmalara gore
tarihimiz M.O. 2750 yillar1 6ncesine gitmektedir.®®
Tiirk tarihinin, sadece ¢ok eskilere dayaniyor olmasi
onemli degildir. Bunun yaninda tarihte aldig1 yer ve
tarihe vurmus oldugu damga agisindan da biiytik
onem arz etmektedir. Zira diinya tarihinden Tiirk’ii
¢ikarmak demek, tarihin kendisini adeta silmekle
esdegerdir. Dolayisiyla Tiirk kelimesinin boyle bir
yiiklii manasi bulunmaktadir.

“Bazi  arastirmacillara  gore  “Tirk”
kelimesi “Tore” kelimesinden tiiretilmis bir
kelimedir ki “Toriik”ten bozularak “Ttrk” haline
gelmistir. “Toriik” “Toreli, tore sahibi” demektir.
Eski Tiirklerde tore kaynagmi “Tirk dini”
diyebilecegimiz eski Tiirk inang ve telakkilerinden
alan topluluk hayatini tanzim eden hukuk
normlarindan  ibarettir...”* Erol Giingdr'e gore

Tiirk adi gesitli Tiirk boylarindan birinin adi idi.
Bu kelimenin ash “Tiiriik” olup kuvvetli anlamina
gelir. M.S. 6. Yiizyilda anadili Tiirkge olan biitiin boylarin her biri degisik bir isimle

anilmakla birlikte bunlarin hepsine birden “Tiirk” denilmeye baslanilmistir.*

Tiirk milliyetciliginin dogusu hakkinda iki farkli goriis hakimdir. Farkliligin
sebebi ise Tiirk milliyetciliginin ne zaman tarih sahnesine ¢iktigidir. Bunlardan
birincisine gore, Tiirk milliyetciliginin dogusunu, Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikisi
ile baslatanlar yani Tiirklerin siyasi bir devlet kurmasiyla baslatanlar. Diger farkh
diisiince ise Tiirk milliyetciliginin dogusunu 1789 Fransiz Ihtilali ile birlikte ortaya
¢ikan “milliyetcilik” akimi ile baslatan goriistiir. Biz bu goriislerin tarihi temellerini
ve dayanaklarin1 kisaca belirtmeye calisacagiz ve bu hususta Erol Giingor'iin
diislincelerini aktarmaya gayret edecegiz.

Tiirk milliyet¢iliginin dogusunu Tiirklerin siyasi manada tarih sahnesine ¢ikist
ile agiklayan gdriisiin savunucularinin baginda Ibrahim Kafesoglu gelmektedir.
Kafesoglubu diistincesine kanit olarak taninmis Almanilim adami Sinolog Fr. Hirth’in
eski Cin yilliklarinda yapmis oldugu arastirmalarin neticelerini gostermektedir.
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Asya Hun Devletinin basbuglarindan Ci-Ci'nin devlet anlayisi1 dogrudan dogruya

milll duygulara ayanmaktadir.*! Tiirk milliyetciliginin dogusunun tarihi temelini
Orta Asya’da bulanlar devlet siyasetinde bu tezi uygulayan M.S. 6. Asirda kurulmusg
Goktiirk Devletine dayandirmaktadirlar. Goktiirk Devletinin hiikiimdarlarindan
Bilge kagan’in 734’te 6liimii tizerine Orhun’da dikili kitabelerde sunlar yazlidir: “Ey
Tiirk milleti tiste gok yikilmaz, altta yer delinmezse, devletini, téreni kim bozabilir?”
bu ibareler milliyet suurunun daha o zamanlar Tiirklerde var oldugunu, disa
kars1 millet biitiinliigiinii ve istiklalin korunmasi seklinde beliren milli hakimiyet
tilkiisiiniin onlarda tesekkiil ettigini ispatlamaktadir.*

Orhun Yazitlari, Tiirk milliyetciligini kesinlikle ortaya koyan bir yazili vesika
teskil etmektedir. Bu yazitlarda Goktiirk Hakarni Tiirkleri diinyanin tek hakim milleti
olarak vasiflandirmakta, sevgi ve saygiy1 ovmekte, Tiirk yurdu olan mukaddes
Otiiken topragina hig bir yabancinin ayak basamayacagimni bildirmektedir.*

Islamiyet’in Tiirkler tarafindan kabul edilisi de Tiirk Milliyetiligi agisindan
bilyiik 6nem tagimaktadir. Tiirklerin Islamiyet'i kabul etmesinden sonra Tiirk
dili ve kiiltiiriiniin istiinliiglintin 11. asirda Kasgarli Mahmut, 15. asirda Ali Sir
Nevai eserlerinde* bir fikir akimi olarak savunuyorlardi. Biiyiik Selguklu Devleti
ve Anadolu Selcuklulars; sanati, edebiyati, kiiltiirii, iktisadi yapisi ve devletinde
yasattig1 bityiik insanlik ideali ile milliyetgiligimizin en biiyiik temellerini attilar.®
Atilan bu temel iizerinde Osmanli Devletinde bilhassa II. Murat zamaninda aym
milliyet¢i duygularin bir kere daha sahlandig1 goriilmektedir.*

Tirk milliyetciliginin dogusunun, diger Bati milletlerindeki milliyetgilik
hareketi ile baglatan aydinlarimiza gore, 1789 Fransiz Ihtilali sonrast batida etkili
olan milliyetgilik akimi kisa siirede bir ¢ok milleti biinyesinde barindiran Osmanli
Devletinde etkili olmaya baslamistir. Milliyetciligimizin siyasi bir suurla dogmasi,
Balkan Harbi siralarina rastlamaktadir. Osmanli Devletinde Tiirk olmayan
Miisliiman ve Hristiyan vatandaslar milliyet¢ilik fikrinin etkisiyle gerek savaslarda
gerekse ayaklanmalarda Kkitleler halinde Tiirkleri arkadan vurdular ve yalniz
biraktilar. Tiirkler, bu vatani kuranlar tutunacak manevi bir destek aradiklar: vakit
bizzat kendilerinin varligindan baska bir kuvvetin kalmadigini anlayabildiler.
Dogustan itibaren bir ka¢ inkisaf merhalesinden gecen milliyetcilik fikri 6nce
Osmanli Imparatorlugunun kozmopolit biinyesi iginde eriyen Tiirk unsurunun
uyanip kendine gelmesi, varligina ve birligine sahip olma suurunu edinmesi
ihtiyacina cevap vermis ve Tiirkgiiliik seklini almistir.#” Ali Fuat Basgil'e gore Tiirk
milliyet¢iliginin 6nemli bir merhalesi Kurtulus Savasi déneminde olmustur. Milli
devlet fikri agir basmustir ve Tiirkiye Cumhuriyeti temeli bu iman iizerine atilmistir.*

Tiirk milliyetcileri 1960lara kadar dikkatlerini daha ¢ok Islam &ncesi Tiirk
tarihi ve kiiltiirii tizerinde topluyorlard1. Ibrahim Kafesoglu, Osman Turan, Diindar
Taser ve Erol Giing6r'{in ilmi calismalari neticesinde “Islam Cag1” nem kazanmis ve
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O, Turk
Milliyetciligi'nin
dogusu itibariyla
cok eskilere
goturulebilecegini
belirtmekle
beraber,
milliyetciligin
“modern bir
millet” olma
yolunda rehber
teskil edecek

bir fikir ve inang
sistemi olarak
ortaya ¢ikmasini
Ziya Gokalp’le
baslatmaktadir.
Erol Glngor, Turk
milliyetgiliginin
gelisme cizgisi
ve bu gelismeye
sekil veren
hadiseler ve

bu hadiselerin
sebepleri
uzerinde durarak
Tark milliyetgiligi
meselesini tahlil
etmektedir.

“Tiirkliik” ile “Islam” birbiriyle kaynagtirilmigtur.*
Zira Erol Giingor'iinifadesiyle Tiirk milliyetciliginin
temel meselesi Islamiyet'in savunulmasi olmustur.
Milliyetci Tiirk aydinlari, her tiirlii fikir akimlarina
kars1 islamiyet’i savunmuglardir.

O, Tiirk Milliyetciligi'nin dogusu itibariyla
cok eskilere gotiiriilebilecegini belirtmekle beraber,
milliyet¢iligin “modern bir millet” olma yolunda
rehber tegkil edecek bir fikir ve inang sistemi olarak
ortaya ¢ikmasimi Ziya Gokalple baslatmaktadir.™
Erol Giingor, Tiirk milliyetgiliginin gelisme
cizgisi ve bu gelismeye sekil veren hadiseler ve
bu hadiselerin sebepleri {izerinde durarak Tiirk
milliyetciligi meselesini tahlil etmektedir. Buna
gore Ziya Gokalp’in biiyiik otoritesi milliyetgileri
kendi etrafinda tutmaya ve bdylece birlesik bir
hareket yaratmaya yetmistir.” Bunun sebebini ise
Gokalp’in zamaninda milliyetciligin meselelerini
aydinlarimiza birbirinden fazla uzaklastiracak
kadar kompleks degildi. Daha sonraki yillarda
ise iktidarda bulunanlar ile onlara muhalefet
eden milliyet¢i aydinlar arasindaki anlagsmazlik
her iki grubun milliyet¢iligi degisik sekillerde
yorumlamalarindan ve uygulamalarindan ileri
gelmektedir. Bu yorum farki ise inkilapgilarin soven
bir milliyetcilikten totaliter ve despotizme kadar
gotiirmiis bu kadro disinda kalan milliyetgiler
Anadoluculuk ve Tiirkgiiliik olmak {izere baslica
iki goriis etrafinda toplanmuistir.

Erol Giingor, Tiirkgiililk akimini Ziya
Gokalp’ten ¢ok daha sonra Riza Nur'un sahsi ve
fikirleri etrafinda kiimelesen bir grubun yuriittigii
harekete verilen ad olarak gormektedir. Bunlar
CHP'nin milli geflik déneminde “irk¢i-Turanct”

diye de isimlendirilmislerdir.>

v ey

Erol Giingor “Tiirk milliyetciligi” kavramini
Tiirkiye'de miispet bir kiymet hitkmii tasidig: icin
diger cereyanlarda milliyetcilik iddiasin biisbiitiin
birakmis olmadiklari inkilapgilarin da kendilerini
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milliyet¢i olarak gordiiklerini belirtmektedir. Oysa inkilapgilarin modernlesme

tesebbiisleri “Fransiz”’lasmaktan baglamak tizere uzun bir mesafe olarak
“Marksizm”e kadar geldigi asikardir.®® Inkilapcilar icindeki “medeniyet” arama
egilimini pek garip bulan milliyetcileri inkilapgilar “Osmanlic1” kavramu ile ifade
etmislerdir.* Oysa Erol Giingor, Osmanlicilik kavramini bizim tarihimizde Tanzimat
tan sonra ortaya ¢ikmis yari fikri, yari siyasi bir cereyanin adi oldugunu belirterek
“Osmanlilik” ile “Osmanliciig”1 birbirine karigthirmamak gerektigini ifade eder.
Osmanlilik, Tiirk medeniyetin ve Tiirk milletinin mensubu olmak manasin1 tagirken
Osmanliciligin ise bu medeniyete Avrupa’nin empoze ettigi baz1 unsurlar1 sokmak
manasina geldigini belirten Erol Giingor, bu ytizden Osmanlicilar1 “inkilapgilarin
onciileri” saymaktadir.”® Inkilapgilara gore milliyetcilik Osmanli devletinden
kurtulus hareketi manasina geliyordu. Erol Giingdr bu ifadenin hem dogru hem de
yanlis taraflarmi agiklamaktadir. Dogru tarafi Tiirkler I. Diinya Savaginin sonuna
kadar cesitli kavimleri de idaresi altinda toplayan bir imparatorluga sahiptiler.
Avrupa devletleri ve Rusya, Tiirk devletini iceriden parcalamak tizere Tiirk olmayan
kavimler arasinda milliyetgcilik cereyanini tesvik ediyor, onlari imparatorluktan
koparmaya cahisiyordu. Imparatorlugun yikilmasiyla veya ondan biraz &nce
devlet statiisiinii kazanan bu “halklarin milliyetcili§i” hakikaten imparatorluktan
kurtulma hareketi seklinde baslamis ve devam etmisti. Bulgar, Yunan, Sirp, Karadag
hatta Arap “milliyetgileri” bu tiirlii birer hareketti. O memleketlerde okutulan
tarih kitaplar1 bir zamanlar o iilkenin Tiirk idaresinde oldugunu sonradan milli
suurun dogmasi ile Tiirk idaresine isyan edip bagimsizliklarina kavustuklarmi
yazar.56 Bu milliyetcilik anlayisinin bu milletler igin dogru oldugunu belirten Erol
Giingor, Tiirk milliyetciliginin bu hareketler arasinda sayilmasini akil alacak bir is
olarak gormemektedir. Bundan dolay1 da inkilapg¢ilarin milli miicadele anlayisinin
imparatorlugu ayakta tutmak isteyenlerle onu yikip Anadolu yarimadasina ¢ekilmek
isteyenler arasindaki bir savastan ibaret gormektedir.57 Tiirkgiiler ise inkilapcilar
gibi Avrupaci olmadiklar i¢in yeni Tiirkiye'nin kiiltlir temelleri atilirken Bati’dan
ziyade eski Tiirk kiiltiiriiniin esas alinmas: tercih ettiklerin belirten Erol Giingor,
Anadolucularin ise o giiniin sartlarinda daha realist ve Gokalp’e daha yakin bir
tez etrafinda birlestiklerini ifade etmektedir.

Cok partili demokrasiye ve fikir hiirriyetine kavustugumuz zaman
Tiirkiye'deki milliyetgilerin manzarasinda ise bir farklilasma goriilmektedir. Erol
Giingor, Tiirk milliyetciligindeki atilimin 1950-1960 yillar1 arasinda oldugunu ifade
etmektedir. Bunun sebebini ise 1950'den itibaren baslayan siirekli sosyal ve iktisadi
degismelerle birlikte fikir ve ideoloji hareketlerinin de artmasina baglamaktadir.
Bilhassa cemiyetler kanununun degismesi neticesinde kolaylikla ve siiratle ortaya
¢ikan derneklerden pek ¢ogu milliyet¢i derneklerdir. Bu yillarda Anadoluculuk
cereyani bir fikir hareketi olarak tarihe karismakta gencler daha ¢ok Tiirkgiilerin
yayinlariyla beslenmektedir.® 1950-1960 devresinin milletin olugmasinda Islami
kiymetlere agirlik verenlerle Tiirkgiileri birlestirme cabalar1 icinde gectigini
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“.... Turkiye
Cumbhuriyeti’nin
ulkesi ve milleti
ile bolunmez
bir butln
oldugu butun
milliyetcilerin

temel prensibidir.

Bu bakimdan

N

belirtmektedir. Bu devredeki milliyetci liderler
genglere yol gostermemisler; zira genclik onlar
kendilerine rehber olmaya itmistir.* Erol Giingor
bunu milliyetci hareketin sahislara bagli olmayisi ve
koklii bir sosyal hareket olmasiyla izah etmektedir.

O, Tirk milliyetgilerinin yoniinii Bati” dan
kendi milletine c¢evirdiginde millette iki gercegi
gordiiginii  belirtmektedir. Bunlar1 ise soyle

“

ozetlemektedir: “... Bir defa Islam dini bizim
milliyet¢iligimizin en miithim bir unsuruydu ve
onun ihmal edilmesi igin higbir ciddi sebepte
mevcut degildi. Diger taraftan bizi baska Miisliiman

cemiyetlerden ayiran pek c¢ok hususiyetlerimiz

onlar millet vardir ki bunlar bizim bir millet halinde tesekkiil
kavrami edisimizden yani Tiirk olmamizdan ileri geliyordu.
yerine “Halk Tiirklitkle Miislimanligin birbirinden ayri hayat

” tarzi olarak disiiniilemeyecegini ifade ederek
ve halklar"dan bu unsurlardan birine bilhassa ©nem vererek
bahseden digerini ihmal eden “Milliyet¢i liderler”i bu

noktada birlesmeye davet etmenin.”® en iyi is

“sosyalistler’den

ayr||maktad”-|ar olacagini belirtmektedir. O, bu yoniiyle Tiirk-

[slam kiiltiiriiniin meseleleriyle ilgilenmis® ve
bu meseleleri Tiirk milliyetciliginin temel ugras:
olarak kabul etmistir.

Erol Giingdr, 1950-1960 vyillar1 arasindaki milliyetgilik hareketini bir
kiiltiir hareketi olarak nitelendirmektedir. Bu yillardaki Tiirk milliyet¢iliginin
siyasi bir boyutunun bulunmadigin1 belirtmektedir. Bunun sebebini de soyle
aciklamaktadir: “... Milliyetcilik bir gesit ideoloji hareketidir. Ideoloji hareketleri ise
asgari gecim seviyesinin {istiine ¢tkamamis bir memlekette kuvvet kazanamaz. Bu
ylzdendir ki Cumhuriyetin ilk yillarinda 1960’a kadar cemiyetin her sektoriinde
milliyetci sahsiyetleri, hatta idareci ve tiyelerin ¢ogunlugu milliyetci olan partilere
rastladigimiz halde milliyetciligi bayrak yapan onu temel prensip olarak ileri siiren
higbir organizasyon gormedik...”%2. Bu ylizden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yerine
getirdigi fonksiyon itibariyla giintimiizde kiiciik bir Balkan veya Ortadogu iilkesi
olmadigini ve bolgesinde Onemli bir denge unsuru oldugunu belirterek Tiirk
milliyetciliginin giintimiiz itibariyla geldigi asamay1 soyle aciklamaktadir:

“.... Tarkiye Cumhuriyeti'nin iilkesi ve milleti ile boliinmez bir biitiin oldugu
biitiin milliyetcilerin temel prensibidir. Bu bakimdan onlar millet kavrami yerine
“Halk ve halklar”dan bahseden “sosyalistler”den ayrilmaktadirlar. Onlar kargisinda
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birlesik bir kitle tegkil etmeleri son derece tabidir.
Ulke ve milletin boliinmezligi prensibi her tiirlii
mezhep ve bolge ayriliklarmi reddettigi icin bu
tirlit ayriliklar1 siyasi menfaat i¢in basamak
yapmak isteyenlerin kargisinda milliyetgiler yine
birlesecek, birlestirici olacaklardir. Milliyetimizin,
fslam dini diginda diisiiniilemeyecegi fikri yine
milliyetcileri birlestiren bir prensiptir. Islamiyet,
milli kiltiriimiiz iginde miitalaa edildigi icin
burada laiklik prensibine aykirilik diye bir sey
zaten bahis konusu olmaz. Milliyetgiler, Tiirk
Devleti, Tiirk Milleti ve Vatan1 gibi Tiirk tarihinin
de bolilnmez bir biitiin oldugunu kabul ederler.
Tiirk Milleti, Suriye veya Irak gibi tarihin belli bir

SIYASET VE KULTUR DERGISI

Goruluyor ki
miliyetcilik “Birlik”
prensibine
dayanmaktadir ve
milliyetciler de bir

memlekette birligi
kurmak veya
ayakta tutmak
igin ugrasan
insanlardir...”

aninda birden bire ortaya ¢ikarilmamais, ¢ok eski zamanlardan bu yana tabii olarak

tesekkiil etmistir. Goriiliiyor ki milliyetgilik “Birlik” prensibine dayanmaktadir ve

milliyetciler de bir memlekette birli§i kurmak veya ayakta tutmak igin ugragan

insanlardir...”%

Erol Giingor netice itibariyla “milliyetgilerin
en ¢ok dikkat etmeleri gereken bir hassas
denge noktasi duragan bir muhafazakarlikla,
milliyet¢iligin birbirine karistig1 yerdir.” seklinde
ikazda bulunmaktadir.®

Sonug

Erol Giingor'iin, milliyetcilik kavramina
yiiklemis oldugu mana, netice itibariyla suni bir
yaklasimi igermemektedir. O'nun milliyetcilikten
anladigi “Kiiltir Milliyetciligi”dir. Ulkemizde
Kiltiir Milliyetciligi kavrami Ziya GokalpTle
baslamis, Miumtaz Turhan ve Diindar Tagerle
seklini bulmus, Erol Giingdrle de kavram maya
tutmustur. Erol Giingor’tin Tiirk Milliyetciligine de
yaklasimi oldukga takdire sayandir. Zira bu kavram
hususunda iilkemizde 6zellikle aydin ve elit tabaka
arasinda bir fikir birligini gormek miimkiin degildir.
Iste Erol Giingor'ii de diger Tiirk aydinlarindan
farkli kilan husus kavramlarin i¢ini doldururken

W |
Tark Milliyetgiligi-
nin ise tabii
olarak Turkluk
bilinci ve Islam
inanci Gizerine
temellenmig
oldugunu belirten
Erol Gungor,
milliyetgilik kavra-
mina sosyolojik
bir muhteva
kazandirmistir.
Boylece milliyet-
cGilik kavramini
polemik olmaktan
da kurtarmis ve
iImi esaslara
baglamigtir.
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kullandig1 malzeme Tiirk Kiiltiiriidiir. O, hicbir zaman kiiltiiriinden, Dininden,
Milliyetinden, Deger yargilarindan da ayrilmamistir. Milliyetcilik kavramini saglam
temeller iizerine oturtmustur. Tiirk Milliyetciliginin ise tabii olarak Tiirkliik bilinci
ve Islam Inanci {izerine temellenmis oldugunu belirten Erol Giingdr, milliyetgilik
kavramina sosyolojik bir muhteva kazandirmigtir. Boylece milliyetcilik kavramin
polemik olmaktan da kurtarmis ve ilmi esaslara baglamstir.
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