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MEDYANIN [INSA ETTIiGI
YOKSULLUK KULTURUNUN
TOPLUMSAL ALGISI

PINAR MEHRI SANLIER'

Ozet

Kiiresellesme ile birlikte varsil kesimin kurallarini koydugu ekonomi
politikalar: yerytiiziinde yoksullugu nicel olarak artirmis, nitel olarak farkli boyutlar
kazandirmistir. Yoksulluk olgusunun toplumsal varolusu nasil etkileyecegi sorunu
zengin ve yonetici sinifin, kaynaklarin kullanimindan disladig1 yoksul kitlelerden
korkmasina neden olmustur. Bu korku yoksulluk yonetimini zorunlu kilmistir.
Teknolojiye paralel olarak kitle iletisiminin gelismesiyle birlikte diinyaya iliskin
farkindalik diizeyi son derece artmistir. Bu nedenle yoksulluk yonetimi giiglesmistir.
Farkl bi¢im ve boyutta yeni stratejileri gerektirmektedir. Yoksullugun algi yonetimi
kitle iletisim araglariyla yapilmaktadir. Medya, Kkitlelerin zihninde yoksullugu
yeniden tanimlayan bir yoksulluk kiiltiirii insa eder. Bunu her giin yeniden tiretir,
izlettirir. Siirekli tekrar edilen bu mesajlar zihinlerdeki yoksulluk algisini yonetir.
Calismanin amact medyanin insa ettigi yoksulluk kiiltiirii araciligiyla yoksulluk algi

yonetiminin nasil gerceklestirildigi sorusuna yanit aramaktir.

Anahtar Kelimeler: yoksulluk kiiltiirii, alg1 yonetimi, medya

* Genel Koordinator.
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Abstarct

Economic policies that establish the rules of
affluent segment with globalization have increased
poverty as quantitative earth has given qualitatively
different dimensions . Social existence of the
phenomenon of poverty and how the problem
will affect the rich ruling class ,has led to a fear of
the poor masses to exclude the use of resources.
This government has made it mandatory fear
poverty . The awareness about the world of mass
communication in parallel with the development of
technology has increased enormously . Therefore,
poverty management is difficult. Different formats
and requires new strategies in size. Poverty is done
with perception management in the mass media.
Media builds a culture of poverty redefining poverty
in the minds of the masses. It reproduces every day
, lets you monitor . These messages that repeat
continuously manage the perception of poverty in
mind . The aim of the media through which to build
a culture of poverty in which to answer the question
of how poverty perception management .

Giris
Tarih boyunca “yoksulluk olgusunun
toplumsal varolusu nasil etkileyecegi sorunu”
(Bugra 2008: 10), kaynaklarin kontroliinii kendi
cikarlarina yonelik olarak elinde tutan zengin
ve yonetici siufin, kaynaklarin kullanimindan
disladig1 yoksun/yoksul kitlelerden korkmasina ve

bu korku nedeniyle onlari denetim altinda tutma
yolunda ¢6ziim aramasina neden olmustur.

Bu korku nedeniyle miilkiyet iliskilerinden ve iiretim araglar1 sahipliginden
yoksun birakilmig yoksul kitlenin arti degerin paylasiminda s6z sahibi olmasi,
tarihsel kosullara gore farkli bicimlerde engellenmis, engellenmeye c¢alisilmis,
orgiitlii bir miicadele siirecinin onii siirekli olarak kesilmistir.

Orgiitlii yapida varsil sinifin denetiminde ve lehine kurgulanan iiretim ve
dagitim/boliisiim iliskilerinin yapisini yok sayan bir sekilde, gercegin carpitilmasi
saglanmis, yoksun birakilmis kitlenin zihnindeki yoksulluk algisi geg¢misten
glintimiize siirekli ve gesitli sekillerde yonetilmeye calisilmistir.
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Giintimiiziin yenidiinya diizeninde, ._
19807lerden itibaren hiz kazanan kiiresellesme Dol ayl Slyl a

tutan varsil kesimin kurallarmi koydugu ekonomi bugun artlk
politikalary, bir yandan yerylizii Olgeginde sadece kiresel
yoksullugun artmasina, pek ¢ok insanin temel sermayenin
gereksinimlerini  bile  karsilamaktan yoksun g('j|gesinde
birakilmasina neden olmustur.! Bir yandan da ve ana akim
“yeni yoksulluk” olarak nitelendirilen, gec¢mis s oyI emlerinde

gelismis Bati {ilkelerinin kendi icin de de yalnizca Vf"_QUIa_d gl
gocmenler, vasifsizlar gibi kirllgan kesimlerin degil, gl bi gel |§mekte
agir sanayinin diisiik ticretli iilkelere kaydirilmasi olan ulkelerde
ve teknolojinin istthdam daraltici baskisi nedeniyle deg”, ge||§m|§
vasifli iscilerin ve beyaz yakalilarinda iginde bati Ulkelerinin
bulundugu bir karakteristige biiriinmesine neden kendi i an de

olustur (Ozbudun 2002: 53). NTT
stur ) de hem issizlik
Dolayisiyla bugiin artitk sadece kiiresel orani artmi S
sermayenin golgesinde ve ana akim sdylemlerinde g
vurguladigr gibi gelismekte olan iilkelerde degil, hem de dU§Uk
gelismis bat1 iilkelerinin kendi i¢inde de hem ucret pOIItlkaIa”

igsizlik orani artmis, hem de diisiik ticret politikalar: neden |y|e
nedeniyle ¢alisan yoksullar olusmustur. gal ISan yo ksullar

Biitiin bu nedenlerle yoksulluk yonetimi olugmustur.
tarihsel siirecte hi¢ olmadig1 kadar gii¢lesmistir ve

siireciyle birlikte uluslararasi sermayeyi elinde

donemden ayr karakteristik ozellikler gosteren,

¢ok daha farkli bicim ve boyutta yeni stratejileri gerektirmektedir. Kitle iletisimiyle
gelen diinyaya iliskin farkindalik, biiyiik ¢ogunlugu olusturan yoksul kitlelerin
bir anda kontrolden ¢ikarak, sistem karsit1 eylemlere girismelerine neden olabilme
potansiyelini iginde barindirmaktadir. Bu noktada yoksul kitlelerin alg1 yonetimi
gorevini yine kitle iletisim araglari tistlenmistir.

Kitle iletisim araglarinda iiretilen ve her giin yeniden iiretilen mesajlar
yoksullukla ilgili toplumsalin iiretim ve dagitim iligkileriyle gelen Orgiitlii yapisim
yok sayarak yoksullugun yapisal gercekligini carpitir. Siirekli tekrar edilen bu
gercekligi carpitilmis mesajlar zihinlerdeki yoksulluk algisimni yonetir. Medya,
kitlelerin zihninde yoksullugu yeniden tanimlayan bir yoksulluk kiiltiirii insa eder
ve bunu her giin yeniden {iretir, izlettirir.

Buradan hareketle ¢calismanin amaci medyanin insa ettigi yoksulluk kiiltiirii
araciligiyla yoksulluk algi yonetiminin nasil gerceklestirildigi sorusuna yamnit
aramaktir. S6z konusu yanit aranirken yoksulluk algi yonetiminin kuramsal,
kurumsal ve iletisimsel boyutlar: analiz edilmeye calisilacaktir.
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._ Kuramsal Diizeyde Yoksulluk Algi Yonetimi:

TP BT Bireysel Sorumluluk Paradigmasi ve Bu
Kitle Ilet,l,§|mly|e Paradigmadan Kaynagini Alan Yoksulluk Kiiltiir
gelen dunyaya

Tezi
iliskin farkindalik,
buyuk cogunlugu

Toplumsalin sosyo-ekonomik orgiitlenme
bicimi yoksulluga ve yoksullara bakisi, yoksullugun

olugturan yOkSUI nasil tanimlandigini ya da tamimlanacagini da
kitlelerin bir belirlemektedir. ironik bir bigimde yoksullugun

tanimini, kurallarini varsillarin belirledigi toplumsa
anda kontrolden kurall llarinbelirledigi toplumsal
glkarak sistem yapida, iretim-dagitim  iligkilerini  yOneten

varsillarin, yine {iretim ve dagitim kosullarina olan

karsiti eylemlere
girismelerine
neden olabilme

hakimiyetlerinin devamini garantilemeye hizmet
eden ideolojik ¢erceveden gecerek, varsillar yapar.

Dolayisiyla diinyadaki pek ¢ok insanin

_pqtanSIye“m icinde bulunmak zorunda birakildigi bu insanlik
ICl nde durumunun/draminin ¢Oziim/cozlimsiizlitk
barindirmaktadir. siirecini var eden kosullar1 olusturmak ya da
Bu noktada ortadan kaldirmak yine varsil yonetici simifin
yoksul kitlelerin elindedir. Yoksulluga bakisin en ¢arpict vurgusu
a|g| yonet|m| liberal ideolojinin kuramsal diizeyde yoksulluk

s o . alg1 yonetiminde basat rol oynayan klasik ekonomi
gorevini yine kitle tanimi olan en genel sdylemle ekonominin yeryii-
|Iet|§|m araclari ziinde insanhigin devami igin  bahgedilmis
UStlenm|§t|r kaynaklarin kit oldugu ve bu kit kaynaklarin en
verimli sekilde yoOnetilmesi gerektigi tanimidir.

S6z konusu kit kaynaklar1 ancak yine yaradilisi geregi kendisinde {istiin nitelikleri
barindiran ve bu nedenle kendi hayatini yasam standartlar1 en yiiksek diizeyde
olacak sekilde yonetmeyi basaran varsil ve yonetici smif en verimli sekliyle
insanligin ¢ikarma kullanilmasini saglayabilir. Bazi insanlar ise yaradilisinda boyle
bir potansiyel barindirmaz, dolayisiyla kendi hayatlarini devam ettirecek yetilerden
yoksun olduklarinda yoksulluk icinde yasamaya mahkumdurlar. Toplumsal
sistemde kargilarina ¢ikan firsatlardan yararlanamazlar ve genelde bunlarin
¢ocuklar1 da ayni yapidadir ve bdylece yoksulluk dongiisiine hapsolmuslardir.?
Zenginligi hak edenler hem kit kaynaklar1 biitiin bir toplum lehine en verimli
sekliyle tiretime sokmaya ¢alisirken, bir yandan da hayatta kalmay1 beceremeyen bu
kusurlu bireylerin varliklarini idame ettirebilmelerini saglamak igin gerekli sosyal
politikalarla ugrasmaktadir(Rafter 2003: 12).

En genel 6zetiyle bireysel sorumluluk paradigmasi toplumda istihdam, sosyal
statii ve bireysel olanaklarin adil bir bicimde dagildigini ve calisma yasaminda
liyakatin gegerli oldugunu varsayar. Olanaklar herkes igin esittir, ancak bazilar
tembel ve kusurludur. Isi iyi yapan kazanir, yapamayan yoksulluga mahk&imdur.
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Diinyadaki yapisal esitsizlikleri goz ardi eder.
Diinyadaki egitsizllik'ter'lu ‘ degil, ) ha}zat yarisindaki B oyI ece
basarisizliktan esitsizligin dogdugu savunulur. &
Bireyler arasinda yiizeysel ekonomik farkliliklar yOkSU”UgU
olmasma ragmen, her insan benzer firsatlar ile ve yOksun
hayata baglar. Eger bireyler tam kapasite caligirlarsa, birakilimi $| | g I
biitiin yeteneklerini kullanmay1 becerebilirlerse yaratan Uretim ve
kendi servetlerini kazanirlar. Birey‘sel yetenekler béli §um /d agltlm
ve firsatlar bogg harcandiginda ise yoksulluk kurallarinin
meydana gelir. Iste yoksullar bunu beceremeyen .
ya da becermek istemeyen kusurlu/eksik varsillarin lehine
yaradiligli(dogustan  defektli) bireylerdir(Rafter bellrlendlgl
2003: 13). gercekligi

Boylece yoksullugu ve yoksun birakilmighg: carpitilarak
yaratan {iretim ve béliisiim/dagiim kurallarinin yoksulluk
varsillarin lehine belirlendigi gercekligi carpitilarak ol gusunun
y?ksu'llu.k olgusur}un kuramsal diizeyde alg1 kuramsal
yOnetimi amacina hizmet eder.

duzeyde algi
yonetimi amacina
Yoksulluk Kiiltiirii Tezi hizmet eder.

Yoksulluk kiiltiirti kavrami ilk kez Amerikali
antropolog Oscar Lewis tarafindan 1959 yilinda, yoksullugu kendi norm ve
degerlerine sahip bir alt kiiltiir olarak tanimlamak igin kullanilmigtir.’> Ancak
popiilerligini 1980°li yillarda kiiresel kapitalizmle birlikte tiim diinyaya egemen
olan neoliberal ideolojinin ekonomi politik sdylemlerine hizmet etmek amaciyla
kullanilacag1 zaman kazanmustir.

Lewis yaptig1 calismalarda yoksulluk durumunun kendine 6zgii toplumsal
ve psikolojik sonuglari olan ayr1 bir kiiltiire yol agabildigini, 6rnegin siyahi yoksullar
ile Latin Amerika Ulkelerinde yasayan yoksullarin benzer kiiltiirel 6zellikleri
tasidigini, bu nedenle bir yoksulluk kiiltiiriinden bahsedilebilecegini soyler.*

Yoksulluk kiiltiirii tezi, klasik liberalizmden beslenen ve yoksullugu bireysel
sorumluluk nosyonu ile agiklayan bireysel sorumluluk paradigmasinin biraz farkl
bir goriiniimle yeniden canlandirilmasiyla olusturulmustur. Ama bu kez, yoksullarin
birbirine benzeyen yasam bicimi, tutum ve davranislar1 ve sapkin degerler seti ile
karakterize evrensel bir yoksulluk kiiltiiriiniin varlig1 iddia edilmistir. Ciinkii artik
yoksulluk evrensel boyutta varsillar1 tehdit eder bir nitelik kazanmistir. Evrensel
boyutta tanimlanan bu yoksulluk icinde yasama bicimine “kiiltiirel nitelik”
kazandiran durum ise kugaklar arasi aktarim ile siireklilik gosterdigi savi olmustur.
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Yoksulluk kaltart
kavrami ilk

kez Amerikali
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Lewis tarafindan
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N

Yoksulluk kiiltiiri; biiyiik kent merkezlerine
daha iyi bir yasam icin yerlesmis en yoksul
koyliilerle iscilerin yasam tarzini agiklar. Yoksulluk
kiiltiirtinii en hizli benimseyenler, biiyiik bir hizla
gelismekte olan toplumda asagi tabaka halkidir.
Kirsal bolgelerden kente gog edenler belirli bir
fiziksel gevrede kiimelenirler. Inanglari, degerleri,
tutumlar: ile yasam bigimleri birbirine benzeyen
insanlarin olusturdugu bu gevre alt kiiltiir alanini
teskil eder. Egemen Kkiiltiire ancak belli noktalarda
katilabilir. Ayni sosyal ¢evrede yasadiklari igin
bireylerde ortak bir diinya goriisii ve yasam bicimi
meydana gelir. Bu gecekondu bolgesinde yasayan
insanlarda stirekli gecim sikintisi, diisiik {icret,
yetersiz egitim, yasamak igin miicadele, yiiksel
alkolizm orani, kalabalik yerlerde yasamak ve
psikopatolojik davraniglarla karakterize bir alt
kiiltiir olusur.

Lewis’e gore, yoksulluk kosullarna bir
uyarlanma stratejisi olarak yoksulluk kiiltiirii, aile
ici toplumsallasma mekanizmalar1 araciligiyla
kusaktan kusaga aktarilan, kendine 6zgii bir yapisi
olan bir yasam tarzidir. Yoksulluk kiiltiiriinii kiiltiir
yapan 0zellik de; bu bir kez benimsendigi takdirde
kosullar degisse dahi yoksulluk kiiltiiriiniin
varligini siirdiirecegi ve daha da fazlasi kusaklar
arasinda aktarilarak yeni kusaklarm da bu kiiltiiri
benimsemesidir. Yani yoksullugu meydana geti-
ren ekonomik kosullar ortadan kaldirilsa dahi,
yoksulluk kiiltiirtinii degistirmek olanaksizdir.

Eger bu kiiltiir igcine dogan her ¢ocuk belli bir
yasa geldiginde yoksulluk kiiltiirtinii igsellestiriyor
ve bu kiiltiirden gecerek kendi yasam kosullarini var
ediyor ve ekonomik engeller ortadan kalksa bile bu
kiiltiirden ¢ikip egemen kiiltiir araciligiyla modern
topluma entegre olamiyorsa ekonomi-politik

alanda tiretilecek tiim iyilestirici politikalar anlamini yitirecek, degersizlesecektir.
Dolayisiyla yoksullugun kaynagini bir kiiltiire hapsetmek, kiiltiiriin tanim1 geregi
gelecekte de siiregen dogasinin bu yoksulluk icinde yasama kiiltiiriine de sirayet
etmesi ve yoksulun, varsil ne yaparsa yapsm hep yoksul kalacak olmasi kuramsal
bilgisini tiretir.
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Bu kuramsal bilgi iletisim araclarmndan

yay%lan. igerigi olusturmada kullar}.llafa.l.( h?r gun Bu kuramsal
genis kitlelere anlatilan yoksulluk kiiltiirii mitlerine e i
bilgi iletisim
araclarindan
yayilan igeriQi
Yoksulluk Kiiltiiriiniin Medya Araciligiyla olu sturm ada
ingas1 kullanilarak

Medya® yukarida aciklanmaya calisilan her gun genis
yoksulluk kiiltiiriinii nasil inga eder? Kitle iletigim kitlelere anlatilan
araglar1 tarihsel siirecte her zaman kapitalizmin yoksuIIuk kaltaru
algi/biling yonetimi gorevini iistlenmisleridir, peki mitlerine donii §U r.
bunu nasil gergeklestirirler?

dontstir.

Anlamin ingasinda Medya Metinlerinin
Etki Sorunu:

En yaygin tiiketilen medya olarak televizyonun etkisi ilk yillardan itibaren
tartismali bir konudur. Bu konuda, ¢ok giiglii etkisi oldugundan, izleyicinin algilama
siirecinde aktif ve secici oldugu ve bu nedenle dogrudan etkisi olmadigina kadar
degisen farkli ekoller vardir.®

Televizyonun etkisi s6z konusu edildiginde igeriklerin tasidig1 mesajlar
anlam kazanir. Hangi mesaj, ne amagla, kimleri, nasil etkilemek ister sorularmin
yanitlanmasi gerekir. Dolayisiyla bu sorularin yanitlar1 bize televizyonun etkili bir
alg1 yonetimi araci oldugunu soyler.

Televizyon araciliiyla yiiriitiilen alg1 yonetimi belli bir toplumsal yapr iginde
glic/iktidar iliskileri baglaminda ve belli amaglar dogrultusunda belli ideolojilerin,
diislinsel {iriinlerin {iretilmesiyle baslayan ve bunlarin izleyiciler tarafindan
tiiketilmesiyle biten bir siire¢ degildir. Biitiin bir toplumsal yasantida olaylara,
aktarilan gerceklere olan bakisi, tutumu etkiler.”

Bunun tam tersine ana akim iletisim kuramlar iletisimi gonderici-
mesaj-alicidan olusan cizgisel bir enformasyon akig siirecine hapseder. Iletigim
arastirmalariin ele aldig1 konularla bagintili biitiin yapilar dengede, gecerli ve
evrensel gercek olarak 6n kabul goriir. Buna Fiske'nin “aktif izleyici” tezi de eklenince
alg1 yonetimi, ideolojik egemenlik ve iiretilen iiriinlerle ilgili biitiin tartismali
sonuglar izleyiciyle bitirilir, yani televizyon mesajlarmin hangi ideolojiden gegerek,
hangi amagla kodlandiginin 6nemi olmadigy, izleyicinin kod a¢im siirecinde 6zgiir
ve segici olduguna vurgu yapilir.® Bu vurguyla medya mesajlarinin alg1 yonetimine
hizmet ettigi, belli ekonomik ve onunla gelen siyasal, kiiltiirel, ideolojik amagclar1
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Televizyon
araciligiyla
yurutulen algi
yonetimi belli

bir toplumsal
yapl icinde gug/
iktidar iligkileri
baglaminda ve
belli amaglar
dogrultusunda
belli ideolojilerin,
dusunsel Urlnle-
rin Uretilmesiyle
baslayan ve bun-
larin izleyiciler
tarafindan
tuketilmesiyle
biten bir surec
degildir. Batln
bir toplumsal
yasantida olayla-
ra, aktarilan
gerceklere olan
bakisi, tutumu
etkiler.

N

gerceklestirmeye yonelik, modern teknolojilerle
aracilanmis oldugu gergekligi dislanmis olur.

Anlamin Insasinda Medya Metinlerinin
Teknik ve Anlat1 Yapist:

Medya araciligiyla anlamin ingasi, gergek-
ligin temsili s6z konusu oldugunda aracin teknik
olanaklarinin mesajin kodlanmasinda yeri ve
Onemi, anlat1 yapisi 6ne ¢tkmaktadir.

Medya mesajlars; tasidig1 anlamlari, anlattig
herhangi bir gercekligi kendi teknik 6zelliklerinden
ve bu teknik 6zelliklerin verdigi anlat1 yapisindan
gecerek yeniden kurar. Yani gercek, medyada
yeniden {iretilir. Dolayisiyla artik gerceklik yeniden
kurgulanmig haliyle temsil edilecektir.’

Aracin teknik 6zelliklerini olusturan kamera
hareketleri, cekim 6lgekleri, kurgu teknikleri, gorsel
ve ses efektleri igerikle anlatilan 6ykiiniin yeniden
iiretilmesine, anlati yapisiin gii¢lendirilmesine
yardim eder."

Gergeklik, medya metinlerinde yeni bir
goriinlime, yapiya ve anlama biiriiniir; burada
ideolojik kodlar devreye girer ve bu kodlardan
gecerek anlatilan gerceklikle ilgili ne anlatilmak
istenildigine gore yeniden kurgulanir. Bu kurgunun
retilip pekistirilmesinde aracin teknik 6zellikleri
yardim eder."!

Yoksullarin Medyada Temsili:

Calisma boyunca analiz edilmeye ¢alisilan yoksulluk alg1 yonetimi amacina

hizmet eden kuramsal yap1 ve bu yapmin olusturdugu yoksulluk tanimlamalar:
yoksullarin medyada temsilinin smirlarint ¢izmektedir. Yoksullar genel olarak
medyada ¢alismay1 sevmeyen, tembel, suca meyilli, madde bagimlis: olarak temsil
edilirler. Yani yoksulluklarindan kendileri sugludurlar. Bunun disinda medyada
siirekli bize gosterilen yoksullar etnik azinliklar, kadinlar, ¢ocuklar, engelliler,
yasllar, tek ebeveynli aileler ve goc¢menlerdir.” Boylece yoksullarin kusurlu,
calismay1 sevmeyen, {iretim siireclerinden kendi yetersizlikleri nedeniyle diglanmas,
sosyal yardimlari hak etmeyen bireysel ya da ontolojik nedenlerle toplumsal yap1
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iginde dezavantajli bireylerden olustugu nosyonuna

yonelik bir yoksulluk kiiltiirii tiretilir, yayin akisi
icinde siirekli tekrarlarla yeniden tiretilir."

Yardima muhtag, kendi fiziksel ve zihinsel
yetileriyle hayatini devam ettirmeye muktedir
olmayan yoksullar ve onlara yardim eli uzatan
“hayirsever devlet”, “sivil toplum kurulusu” ya
da “zengin vatandasin” bulusma anlar1 ana haber
biiltenlerinin, dizilerin, haber ya da magazin
programlarinin en dramatik sahneleri olarak her
giin yeniden {iretilmektedir. Ayn1 zamanda kitle
iletisim araglar1 ve oOzellikle televizyon yarattig1
popiiler Kkiiltiir {irtinleri ile ekranlar1 basindaki
yoksullara da her giin yeni katarsisler yasatarak
onlar1 rahatlatmaktadir. Inselin (2004: 247) de
belirttigi gibi, bdylelikle onlarin sistem karsiti
eylemlere yonelmelerinin yerine “medyatik
eglenceyi” koymaktadir.

Medya bu siirecte bir yandan yoksullar,
egemen ideolojinin tanimladigi bicimde kendi

yoksulluklarinin sorumlusu olan egemen toplumsal yapidan ayrismis bir alt
kiiltiirle karakterize bireyler olarak sunmak suretiyle onlarin etiketlenmesine,
yoksulluk insasinin bu sosyal damgalanma iizerinden kurulmasma aracilik etmekte,
Ote yandan sundugu popiiler kiiltiir 6geleriyle yoksullara da bir katarsis olanagi
sunmaktadir.

Sonug Yerine:

Kitle iletisimi 19. ylizyildan itibaren farkli bigimlerde ve giderek artan sekilde
kapitalizmin sozciiliiglinii {istlenmistir. Kiiresel politikalarin geregi olarak medya
orglitlenmeleri de kar diirtiisiiyle faaliyetlerini siirdiiren ticari Orgiitler olarak
varligini stirdiirmektedir. Giintimiiz medyas1 hem kendi ekonomik ¢ikarlari, hem de
pazarin ¢ikarlarina yonelik olarak yayin igeriklerini diizenlemektedir. Bu dogrultuda
kamuoyunu etkileme ve yonlendirme giicti 19001i1 yillarda kesfedilen medyanin,
diinya iizerinde yoksullugu yonetmek amaciyla kullanilmasi da kagmilmazdir ve
son derece de etkili bir yoldur.

Medyanin insa ettigi yoksulluk kiiltiiriiyle, 20. yiizyilin ortalarindan itibaren
baslayan ve giliniimiizde de yogun bir sekilde siiren ekonomik, siyasal ve sosyal
doniisiimlere paralel olarak yoksullugun yonetilmesi amaglanmaktadir. Evrensel
nitelikler tasidig1 ve kusaklar arasi aktarildigi one siiriilen yoksulluk kiiltiiriiyle
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dislanmighk ve marjinallik diizleminde yoksulluk, bireysel yetersizlik ve magdu-
riyete indirgenmekte, alt-sinif olarak nitelenen yoksul insanlar toplumsal siniftan

farkli konumlandirilarak, onlara yeni bir yasam bigimi &gretilmektedir. Bu yeni
yasam bicimi medyada temsil edilmektedir. Medya araciligiyla yoksulluk kiiltiirii
her giin yeniden iiretilmektedir. Insanlik medyanin anlattig1 zavalli, magdur, hayatta
kalmay1 beceremeyen yoksullara ait dykiileri her giin yeniden izleyerek yoksullara
iliskin deger yargilarni olusturmakta, onlara yardim eli uzatan kahramanlari
alkislamakta ve ayni zamanda yoksullar iizerinden kendini tanimlamaktadir.

Buradaki alg1 yonetiminin etkililigi, giicii yeryiiziinde onca yoksul/yoksun
birakilmis kitlenin kendisinden azinlikta kalan varsil kitlenin varligim bildigi ve
neden kaynaklarmn varsillarin kontroliinde kaldi§ini1 sorgulamadan kendi iginde
bulundugu insanlik durumuna razi olusunda kendini gostermektedir.

Yoksulluk yonetiminin uluslariistii kurumsallasma tezahiiri olan Diinya
Bankasi, Uluslararas1 Kalkinma Programi gibi yapilarin 19907lardan beri
yeryliziindeki yoksullugu yok etmeyi hedeflediklerini ilan1 ile yoksullugu iireten
yapisal nedenlerin teknik olarak ¢oziimiiniin son derece basit olmasina ragmen
yoksulluk sorununu ¢dzmede katedilen/edilemeyen yol arasindaki celiski ve
“1990'da 1,9 milyar olan asir1 yoksulluk i¢inde yasayanlarin sayisinin, 2010’da 1,2
milyara diistiglinii"” duyurarak, bunun internetten, televizyondan ve diger kitle
iletisim araglarmdan “1” ve “2” rakamlarinin bir araya gelmesiyle olusan bir sayisal
degere indirgenerek basariyla eslestirilmesi, ama 1.2 milyar gercek kisinin, insanlik
onuru bakimindan digerlerinden farki olmayan ama aglikla/aglik sinirinda yasamak
zorunda birakildigini1 gérmezden gelen bir egemen bakisi temsil eder ve bunu biitiin
bir topluma empoze eder.

1 Erdogan, 2002; Senses, 2002, 2004;Deane, 1994;Bugra, 2008; Ozdek, 2002, Ozbudun 2002

2 Diisiinsel temellerini Herbert Spencer, Jeremy Bentham, Adam Smith’ten alan klasik liberalizm yoksul-
lugu, kusurlu/hatali/dogustan defektli bireyler nosyonuyla aciklar. Bazilari zengin olmak i¢in dogmustur.
Bazilar1 ise dogustan kusurlu olduklarindan hayatta kalmay1 becerememektedirler. Yaradilislar1 geregi
kotii ahlaki degerler setine sahip olan yoksullar, ¢calismay1 sevmezler, bir isin gerektirdigi sorumluluklar:
yerine getiremezler, suga meyillidirler.

3 Lewis, Five Families; Mexican Case Studies In The Culture Of Poverty, 1959

4 age, s.16

5 Calisma kapsaminda medya olarak, internete ragmen hala en ¢ok tiiketildigine inanilan televizyon
tizerinden analz edilmeye calisilacaktir.

6 Erdogan, 2007

7 Erdogan, 2007

8 Erdogan, 2004

9 Bordieu, 1996: 23

10 Mutlu, 1995; Demircan ve Kurt 2001; Poyraz, 2002;

11 Fiske, 1992:5

12 Heather M. Crandall 2006 yilinda “Poor Television: Narratives of The Working Poor in Prime-Time
Television Crime Drama”

13 Katleen A. Kaufelt 2003, Hannah, 2005, Raffer, 2003

14 http://www tr.undp.org/content/turkey/tr/home/mdgoverview/overview/mdg1/
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