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NECMETTIN HACIEMINOGLU VE
TURK AYDINI

DOC. DR. YUKSEL TOPALOGLU

Giris

Tirk kiiltiir, siyaset ve edebiyat diinyasinin yakindan tamidig bir sahsiyet
olan Necmettin Hacieminoglu, aslen Malatya'nin Asudu kdyiine mensup bir ailenin
¢ocugu olarak babasinin isi dolayisiyla gittikleri Kahramanmaras'ta 1932 yilinda
diinyaya gelmistir. Ne var ki ailenin buradaki ikameti, cok kisa siireli olacaktir. Zira
ailenin reisi Mustafa Efendi, tagindiktan bir siire sonra ansizin vefat edecektir. Aileyi
sarsan bu elim hadise esnasinda Necmettin Hacieminoglu, heniiz bir yasindadir.
Bunun iizerine aile, garesiz tekrar baba ocag1 olan Malatya'nin Asudu kdyiine doner
ve burada dededen kalma topraklari isleyerek kendi hayatlarini kurmaya baglarlar.
Ancak hemen ifade etmek gerekir ki, doniisiin ardindan baslayan bu yeni hayat,
her bakimdan zorlu ve acilidir. Hacieminoglu'nun 6grenim hayati, bunun en somut
gostergesidir.

Necmettin Hacieminoglu, 6grenim hayatimin ilk safhasii ikamet ettigi
Asudu koyiinde tamamlar. Ardindan Darende ilgesinde yeni yapilan ortaokula
kaydini yaptirir. {lk yili, burada okur. Kalanini ise Osmaniye’de ikmal eder. Daha
sonra parasiz yatili olarak girdigi Adana Erkek Lisesi'nden 1954 yilinda mezun olur.

* Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bliimii Ogretim Uyesi.
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Ayni y1l Istanbul’a gelerek Capa Yiiksek Ogretmen Okulu smavlarna girer. Smavi
birincilikle kazanan Necmettin Hacieminoglu, burada okumaya baslar. Ardindan
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii'ne girer ve
son derece basarili bir 6grencilik hayatindan sonra buradan 1959 yilinda mezun olur.

Mezuniyetten sonra N. Hacieminoglu, ilkenin gesitli illerinde bir siire edebiyat
ogretmenligi yaptiktan sonra 1960 yilinda tekrar Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii'nde Tiirk Dili Kiirsiisii'nde asistanlik
kadrosunda goreve baglar ve bu tarihten sonra Doktor, Dogent ve Profesorliik
unvanlarmi alarak uzun siire basta Istanbul Universitesi ve Trakya Universitesi
olmak iizere yurt ici ve disi {iniversitelerde gorev yapar.

Kuskusuz Hacieminoglu'nun s6z konusu iiniversitelerdeki oncelikli gorevi
Ogretim tiyeligiydi. Bu gercevede bir yandan 6grenci yetistiriyordu, 6te yandan ise
kendi uzmanlik alaninda ¢esitli akademik eserler hazirliyordu. Lehgetiil-hakdyik
(1962), Kutb’un Hiisrev ii Sirin’i ve Dil Hususiyetleri (1968), Tiirk Dilinde Edatlar(1972),
Tiirk Dilinde Yap: Bakimindan Fiiller (1984), Karahanl Tiirkcesi (1996), Harezm Tiirkcesi
ve Grameri (1996) gibi ilm1 eserlerle birlikte sayica epey yek{in tutan makaleleri bunun
acik kanitlaridir. Bugiin saha ile istigal edenlerin kahir ekseriyeti bu eserlerden
haberdardirlar ve onlar1 bagvuru kaynaklari arasinda kullanmaktadirlar. Bunlar,
kuskusuz N. Hacieminoglu'nu 6ncelikli olarak bir dil alimi olarak temayiiz etmesini
ve taninmasini saglamistir. Ancak o, ifade etmek gerekir ki donanim ve birikim
olarak bu kimligin ¢ok ¢ok Stesindeydi. Ciinkii o, diinyadan elini etegini ceken,
sadece uzmanlik alaninin 6rdiigii duvarlar arasina kendisini hapseden biri degildi.
Aksine belki de enerjisinin ¢ogunu asil alan1 disinda sarf eden, {ilkesini ve milletini
her seyin iistiinde tutan ve edindigi tiim bilgi ve birikimini bu ugurda harcayan bir
dava ve fikir adamiydi. Tiirkiye'nin en calkantili ve karmasik giinleri olan yetmisli
ve seksenli yillar1 yasayanlarin kolayca hatirlayacaklar: gibi o, bu stiiregte tarafini
acikca belli ederek iilke ile ilgili gesitli sorunlar1 hem giincel yazilariyla, hem de diger
yayinlariyla takip etmis, {izerinde durmus, diisiinmiis ve tartismistir. Milliyetci Eitim
Sistemi (1972),Fuzuli (1972), Tiirkcenin Karanlik Giinleri (1972), Milliyetcilik Ulkiiciiliik
Aydinlar (1975), Tiirkiye'nin Cikmazlar: (1975)gibi kitaplari ile Babialide Sabah, Hergiin,
Ortadogu, Terciiman, Tiirkiye, Tore, Tiirk Edebiyati, Hisar, Tiirk Yurdu, Yeni Diisiince,
Yeni Sozcii, Yeni Hizmet gibi gazete ve dergilerde yazmis oldugu bes yiizii miitecaviz
yaz1 ve makaleleri, isaret ettigimiz hususu fazlasiyla gosterir mahiyettedir.

N. Hacieminoglu, s6z konusu kitap ve makalelerinde {ilke ile ilgili ¢esitli
sorunlari ele aldig: gibi kendi diisiince adamligini, aydin tavrini ve daha da 6nemlisi
asirlarin “iflah ve 1slah” olmaz Tiirk aydini sorunu ile ilgili gozlem ve diistincelerini
de genisce ele alarak ortaya koymustur. Bu makalede s6z konusu kitap ve
makalelerden hareketle N. Hacieminoglu'nun beslenme kaynaklarini, bir aydin
ve diisiince adami olarak profilini ve daha da 6nemlisi onun Tiirk aydinina iliskin
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gozlem ve diisiincelerini irdelemeye calisacagiz.
Bunlari iki ara baglik altinda ele almak, konunun N. Haciemin oglu

s0z konusu Kkitap
ve makalelerinde
ulke ile ilgili
cesitli sorunlari

ele aldigi gibi
Zihinsel yapilanma veya olusum, kuskusuz kendi dijg,ijnce

kolay anlasilmasini saglayacaktir.

1. Kiiltiirel Muhitve Beslendigi Kaynak-
lar Acisindan Necmettin Hacieminoglu

bir siirecin sonucudur ve bunun ilk ve en etkili adamli gml aydln
baslangic noktas: ailedir. Aile, gelecek sahsiyetin ve tavrini ve dah a

da onemlisi
asirlarin ‘iflah ve
Islah’ olmaz Turk
aydini sorunu

ile ilgili gozlem
ve dusuncelerini
de genisce ele
alarak ortaya
koymustur.

kimligin ortaya ¢ikmasinda son derece belirleyicidir.
N. Hacieminoglu da diger bireyler gibi zihinsel
acgidan once kendi ailesinde gordiikleri, duyduklar:
ve yasadiklar ile biitlinlenmeye baslar. Bu agidan
bakinca onun ailesinin tipik bir Tiirk ailesi 6zellikleri
tasidig1 soylenebilir. Meshur Haci Eminzadeler
siilalesine dayanan Hacieminoglu ailesi genel Tiirk
ailesi gibi son derece dindar, inangli, muhafazakar
ve geleneklere baglidir. Daha ilk adimda aile veya
sulale isminde karsimiza ¢ikan ‘Hacieminzadeler’

veya ‘Hacieminoglu’ nitelemeleri bunu gosterir

mahiyettedir. Gerek Necmettin Hacieminoglu'nun mubhtelif yazi ve soylesilerindeki
deginmelerinden, gerekse yakin aile efradinin anlatimlarindan s6z konusu siilalenin/
ailenin inangli, ¢evresinde giivenilirligiyle tanmnan, sahsiyetli, mazbut ve yani sira
etrafina yarar1 dokunan son derece comert bir aile oldugu anlasilmaktadir. Bu aile,
sadece bu yonleriyle degil, ayn1 zamanda kiiltiirel bakimdan da gelenege bagh ve
bunun tabii bir sonucu olarak her Tiirk ailesinde oldugu gibi s6zel ve yazili tiim milli,
geleneksel degerleribugiine ve yarina tasityan bir ailedir. Aile, bu yoniiyle adeta ilk
mektep gibidir. Burada Tiirk’e 6zgii biitiin degerler tiim canliligiyla yasamakta ve
yeni bireylere aktarilmaktadir. Nitekim bu evde mevlit, Muhammediye, Ahmediye,
Battal Gazi Destany, Siyer-i Nebi, Kerbela Vakasin anlatan Maktel-i Hiiseyin okunur;
Dede Korkut, A§1k Garip, Koroglu, Stirmeli Bey, Kerem ile Asli hikayeleri anlatilir
ve Yunus Emre ilahileri sdylenirdi. N. Hacieminoglu, bu dini, milli ve manevi
varliklarin tesiri altinda ¢ocukluk ve ilk genglik yillarini yasar.

Bu aktarma isini yapan ikinci 6nemli kiiltiirel merkez ise onun ¢ocuklugunu
ve ilk gengligini ge¢irdigi mubhittir. Baska bir ifadeyle s6z konusu ailenin de icine
diistiigiic. Asudu koyili gevresidir. Necemettin Hacieminoglu'nun sahsiyetinin
tekemmiiliinde bu gevre, en az ailesi kadar 6nemli bir yere sahiptir, denilebilir.
Ciinkii Asudu koyti, s6zel kiiltiirii ve ananeyi biitiin canlilig1 ile devam ettiren, belli
basli simalarin odakta oldugu kuvvetli bir muhittir. Bu muhitte, etrafin itibar ettigi
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N

Burada Turk’e
0zgu butun
degerler tum
canlihgiyla
yasamakta ve
yeni bireylere
aktariimaktadir.
Nitekim bu

evde meuvlit,
Muhammediye,
Ahmediye, Battal
Gazi Destani,
Siyer-i Nebi,
Kerbela Vakasini
anlatan Maktel-i
Huseyin okunur;
Dede Korkut,
Asik Garip,
Koéroglu, Strmeli
Bey, Kerem ile
Asli hikayeleri
anlatilir ve Yunus
Emre ilahileri
soylenirdi. N.
Hacieminoglu,
bu dini, milli

ve manevi
varliklarin tesiri
altinda ¢ocukluk
ve ilk genglik

yillarini yasar.

glicli kiiltiir tasiyicilar: ve yapicilar: yasamaktadir.

Necmettin Hacieminoglu, cesitli yazilar1 ve
sOylesilerinde onlara iliskin hatiralarin1 anlatirken
bu kiiltiir tasiyicilar1 ve yapicilarmin isimlerini de
zikreder. Buna gore soz konusu mubhitte pek ¢ok
kisi tarafindan taninan ve bilhassa ¢ocuklarin ugrak
yeri olan Siirmeli Hafiz ve Biiyiik Hafiz adli hocalar

yasamaktadir.

Gerek bu c¢evre ve gerekse yukarida
bazi Ozelliklerine deginilen ailenin, Necmettin
Hacieminoglu'nun kiiltiirel ve zihinsel agidan
biitiinlenmesinde ©6nemli rollere sahip oldugu
séylenmelidir. Onun Yiiksek Ogretmen Okulu
giris sinavi esnasinda anlattigi, hatta hocalarinin
dahi bilmediginden dolay1 sasirarak nereden
duydugunu/6grendigini sorduklari bircok
menkibe, peygamber kissalari, halk hikayesi, masal,
eski yazi vb. gibi birikimleri bu aile ve mubhitten

edinmistir.

Aile ve gevrenin, bireyin sahsiyetinin ve zihni
yapisinin bigimlenmesindeson derece etkili oldugu
su gotiirmez bir gercektir; ancak bunlara o6ncekilere
nazaran belki de daha etkili ve bigimlendirici oldugu
ileri stiriilebilecek olan bagka bir unsuru da eklemek
gerekir: Egitim/Okul. Kabul etmek gerekir ki, okul
en biiylik doniistiiriiciilerden ve yapicilardandir.
Bu itibarla son derece zeki, miitecessis ve 6grenmeyi
hayati boyunca siar edinmis bir sahsiyet olan
N. Hacieminoglu'nun sahsiyetini, fikriyatin1 ve
diinyaya bakisini agik¢a kavramak igin isaret edilen
siirece yani 6grenim hayatimna egilmek ve onun bu
diizlemde hangi degismeler ve doniismelerden
gecerek asil diisiinsel kimligine eristigine kisaca
bakmak gerekir.

Biitiin Ogrencilik hayat1 basarilarla dolu,
derhal etrafin dikkatlerini {izerine ¢eken, gayretli,
siirekli arayis icerisinde olan, ogrenmeyi hayat

tarzi haline getiren N. Hacieminoglu'nun 6grenim siirecine, tizerinde durdugumuz
konu agisindan bakildiginda onemli bir tarih dikkati ¢eker: 1958. Bu tarihe, N.
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Hacieminoglu'nundiisiinsel agidan kendinsini,

asil kimliini ve sahsiyetini buldugu bir tarih O andan itibaren
nazariyla bakilabilir. Dolayisiyla burada {izerinde Ziya Gékalp’i,
durdugumuz boyutuyla N. Hacieminoglu'nu 1958 Omer S eyfettin’i,
Oncesi ve sonrasi diye kabaca iki ana diizleme Remzi O QUZ’U,

ayirarak inceleyebiliriz. Peyami Safa

Bu ilk diizlemin en belirgin ve dikkat cekici  [\4=tN [IaFE|VANE Al
ozelligi, hi¢ kusku yok ki ¢oklu kanallara acik ve o] ( maya
onlardan beslenir olma, zihinsel karmasa ve - tabii bag.ladlm.
bir sonug olarak da - istikametsizliktir. Bagka bir Onlarin fikirlerini
ifade ile N. Hacieminoglu, s6z konusu tarihe kadar benimsedim.
biiytik oOlgiide ikilikleri ve celiskileri biinyesinde

barindiran bir kimlik veya zihin yapisma sahiptir. Bir yandaniginde yer aldif1
egitim sisteminin ona yapip ettikleri ve yiikledikleri, 6te yandan ise aile ve cevreden
edindikleri ve 6zellikle lise ti¢iincii ssnifindayken tanidig1 edebiyat 6gretmeni Sevket
Kutkan Bey’in telkinleri... Biitiin bunlar arasinda N. Hacieminoglu, isaret ettigimiz
gibi tam manasiyla istikametini bulmus degildir. Bu son derece ilging durumu, bir
sOylesisinde sdyle anlatir:

“Okullar ise, lise {i¢iincii smnifa gelinceye kadar, bunlara [aile ve ¢evreden
edindiklerime] bir sey ilave etmedi. Ancak lisenin {iglincii sinifinda iken adin1 daima
hiirmetle andigim Sevket Kutkan Bey gibi degerli bir edebiyat hocasina rastladim.
O bana bir yandan dil ve edebiyat:1 sevdirdi, bir yandan da milliyetgilik tilkiisiinii
asilad1. Ger¢i evimizde Mehmet Akif ile Yahya Kemal ¢cok okunan ve sevilen sairlerdi.
Agabeylerimdeki bu temayiil bana da ge¢misti. Ama bu ilgi ve sevgi heniiz suurlu
degildi. Hissiydi. Iste Sevket Kutkan bendeki bu duyguyu suurlu hale getirdi. O
andan itibaren Ziya Gokalp’i, Omer Seyfettin’i, Remzi Oguz’u, Peyami Safa ve Nihal
Ats1z’1 okumaya bagladim. Onlarin fikirlerini benimsedim. Ne var ki bir yandan
bunlar olurken, bir yandan da Hasan Ali Yiicel zihniyetinin ¢arklar1 doniiyordu.
Bu yiizden asir1 bir bat1 hayranligi, liizumsuz bir Osmanli diismanlig1 ve yobazlik
derecesine varan inkilapcilik da beni kiskaglari arasina almisti. Tanzimat'tan beri
yapilagelen sekli reform ve inkilaplar1 birer mucize gozii ile goriiyor ve Tiirkiye'nin
kurtulusunu bunlara mutlak suretle sadik kalmasina baghyordum. Ciinkii okul, ta
alt1 yasimdan beri, bana bunlar telkin etmisti. Ayrica da o yillarda negredilmeye
baglanan birtakim dergilerin tesiriyle, ‘6z Tiirkgecilik’ hastaligina tutulmugtum.
Béylece tezatlar icinde yiiziiyordum. Oyle ki hem Gokalp’i ve Akifi hem de
Nurullah Atag ile Falih Rifki'y1 seviyordum. Gokalp ile Akif'in neden tipatip Falih
Rifki yahut Atag gibi diisiiniip yazmadiklarina {iziiliiyordum. Remzi Oguz, Peyami
Safa ve Atsiz’in Behget Kemal derecesinde birer inkilap softasi olmayislarini
affedemiyordum.” (Dagoglu 1972: 28).
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N

N. Hacieminoglu,
adini andigimiz
hocalarla
tanigtiktan sonra
gerek bunlar,
gerekse fakulte
disindaki diger
entellektueller
ile temas icinde
olur ve yukarida
belirttigimiz

gibi onlarla fikri
munakasalara
girer. Iste onun,
onceki karmasa
ve geligkilerden
aydinliga
cikmasi, asll
istikametini
bulmasi

da yine bu
siralarda temas
halinde oldugu
hocalardan
birinin bir
tavsiyesi ile vuku
bulur.

1958 oncesine iligskin bu kiigiik resim, bize
acitk olarak Hacieminoglu'nunbu siralarda tam
manasiyla istikamet bulamadifini ve tezatlar
igerisinde ylizd{igiinii gostermektedir. Bu karmasa
ve tezadin sebepleri {izerinde aslinda uzun
uzadiya durmaya gerek olmadigi kanaatindeyiz.
Alintilardaki  anlatimlardan da  anlagilacag:
iizere Hacieminoglu, koklii degismelerin ve
doniistimlerin  meydana geldigi bir devrin
bireyidir. Dogum tarihine dikkat edilirse onun
temel egitiminin ¢ok Snemli bir bolimiinii Milli
Sef'in basta oldugu yillarda gordiigii anlagilir.
Hatta liseden mezun oldugu tarih olan 1954 yil
dikkate alinirsa onun 6greniminin 6nemli kisminin
Milli Sefli yillarin igine diistiigii vurgulanmalidir.
ifade etmeye gerek yok ki, bu yillarda 6zellikle de
Milli Sef Doneminde Tiirk egitim sistemi kendi
kiiltiirtine, tarihine, degerlerine, Kklasiklerine
kisaca bir biitiin olarak ge¢misine sirtin1 donerek
onlar1 inkar etmis; buna mukabil Batiy1 ve onun
degerlerini merkeze koyarak yiiceltmistir. Baska
bir ifadeyle gayrimillilik bu donemin temel 6zelligi
olarak belirmistir.Bu sistemin bir 0grencisi olan
N. Hacieminoglu'nunsdéz konusu tesirlerden
kagabilmesi, kuskusuz miimkiin degildir. Ister
istemez bundan kendi hissesine diigsen pay1 almistir.
Az dnceki alinti, bunu acik olarak gostermektedir.

N. Hacieminoglunun yazi ve sdylesilerine
bakilirsa, bu zihinsel karmasa ve ikili yapinin, onun
yakasin1 kolay kolay birakmadig1 goriiliir. Nitekim
o, ayni soyleside kendisinde gozlenen bu durumun
iniversite Ogrenciliginin {iclincli smifina kadar
devam ettigini kaydeder. O kadar ki, bu siralarda

eskiden getirdigi ‘hastalikli’” yap1 gercevesinde hocalariyla tartismaya giriyor ve

onlar da inkilap¢iliga ve Oztiirkgecilige davet ediyordu.

Ancak bu yeni ortam, kuskusuz 6ncekine gore hemen her bakimdan farklidir

ve ona asil istikametini bulmas: igin yeni imkanlar yaratacaktir. Ciinkii okumakta

oldugu fakiiltede hem kendi, hem de diger boliimlerde birbirinden degerli

akademisyenlerle tanisma, onlarin derslerini takip etme ve onlarla tartismalara

girme imkani elde eder. Ozellikle burada tanidig1 hocalarin onun iizerinde yeni
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ve biiyiik tesirler yapmaya basladig1 ve zamanla
asil istikametini buldurdugu sdylenmelidir. Resit
Rahmeti Arat, Ahmet Caferoglu, Faruk Kadri
Timurtag, Ahmet Caferoglu, Muharrem Ergin,
Mehmet Kaplan bunlardan sadece birkagidir. Bu
isimlere ashinda onun Yiiksek Ogretmen Okulu'nda
okurken tanidig1 birkag ismi de eklememiz gerekir.
Bunlar Tiirk edebiyatiin yakindan tanidig1 edebiyat
tarih¢isi Nihat Sami Banarli ile 6nemli tarihgi
Miikrimin Halil Ymang tir. Burada sadece birka¢ini
andigimiz bu isimler, N. Hacieminoglu'nun berrak
bir zihin diinyasina ve asil fikriyatina kavusmasinda
rolii ve katkis1 olan fikir ve edebiyat adamlaridir.

N. Hacieminoglu, adin1 andigimiz hocalarla
tanistiktan sonra gerek bunlar, gerekse fakiilte
digindaki diger entellektiieller ile temas icinde
olur ve yukarida belirttigimiz gibi onlarla fikri
miinakasalara girer. Iste onun, 6nceki karmasa ve
celiskilerden aydinliga cikmasi, asil istikametini
bulmasi da yine bu siralarda temas halinde
oldugu hocalardan birinin bir tavsiyesi ile vuku
bulur. Sembolik bakimdan da 6nemli oldugunu
diisiindiiglimiiz bu degisme hadisesini, N.
Hacieminoglu s6z konusu soylesisinde sdyle anlatir:

“Fakiiltedeki hocalarimla — Prof. Rahmeti
Arat, Prof. Mehmet Kaplan, Nihat Sami Banarli
— miinakasalara giriyor, onlar1 da oztiirkgecilige
ve “devrimbazliga” zorluyordum. Birgiin Prof.
Mehmet Kaplan, bana rahmetli Prof. Dr. Miimtaz
Turhan’in Kiiltiir Degismeleri adli kitabin1 okumamu,
ondan sonra bazi meseleler tizerinde diisinmemi
tavsiye etti. Ben de hemen oturup o kitab: dikkatle
okudum. Once bazi kisimlarini anlayamamigtim.
Tekrar okudum. Ve o giine kadar inanip
baglandigim bir¢ok degerler bir anda yikiliverdi.
Taassubun yerini miisamaha, korii koriine inancin
yerini de ilmi siiphe ve muhakeme almisti. Artik

Anlasiliyor ki N.
Hacieminoglu,
Ylksek
Ogretmen Okulu
ve Ozellikle
universite cevresi
ve buradaki
hocalariyla
temasa gectikten
sonra asll
istikametini
bulmustur. 1958
yili onun igin
adeta yeni bir
baslangictir.

O, artik tam bir
zihin ve fikir
aydinhgina
kavusur ve bu
tarihten sonra
Ziya Gokalp’ten
Peyami Safa’ya
kadar butun
milliyetgi fikir
adamlarini yeni
bastan tetkik
etmeye, onlarin
fikirlerinden
beslenmeyek
oyuluyor ve
sarsilmaz yeni
bir disunce
sistemine
erisiyordu.

Tanzimat'tan beri yapilagen 1slahat hareketlerinin tamamen ytiizeyde kalmis birer

sekli degisiklikten ibaret oldugunu ve milletimize faydadan ziyade zarar verdigini

anlamistim. Y11 1958'di. Ben iste o tarihten beri milli kiiltiir ve toreye milli tarih suuru
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Daginik oldugu
gibi derin

ve sadece

bir insanin
yetemeyecegi
Olgude genisg
malzeme
yiginina sahip
oldugunu
bildigimiz
edebiyat
bolumunde
okudugu halde o,
ayni anda kendi
bolum dersleri ile
beraber Farsca
ve Felsefe
kUrsulerinden
istegi
dogrultusunda
surekli olarak
dersler aliyor,

bu derslerden
etrafin dikkatini
uzerine gekecek
derecede basaril
oluyor, ayrica

bu kursulerde
goOrev yapan
hocalarin hayret
dolu bakiglarina
mazhar oluyordu.

H |

ve geleneklere donmemizin sart olduguna inanirim.
Ve tepeden inme yapilan biitiin reformlar: da
reddederim. Bat1 hayranhig ile yabana taklitciligine
lanet okurum.” (Dagoglu 1972: 28).

Anlagiliyor ki N. Hacieminoglu, Yiiksek
Ogretmen Okulu ve &zellikle {iniversite gevresi ve
buradaki hocalariyla temasa gectikten sonra asil
istikametini bulmustur. 1958 yili onun icin adeta
yeni bir baslangictir. O, artik tam bir zihin ve fikir
aydmligina kavusur ve bu tarihten sonra Ziya
Gokalp’ten Peyami Safa’ya kadar biitiin milliyetci
fikir adamlarin yeni bastan tetkik etmeye, onlarin
fikirlerinden beslenmeyekoyuluyor ve sarsilmaz
yeni bir diislince sistemine erigiyordu.

Bu anlatimlar, N. Hacieminoglu'nun
sahsiyetinin ve diisiince diinyasmin tesekkiiliinde
etkili olan merkez ve unsurlar1 ana hatlariyla
gostermektedir. Dindar, milli ve manevi degerlere
bagl bir aile, yine benzer 6zelliklere sahip bir ¢evre
ve kendini kaybetmesine, bocalamasina sebep olan
ret ve inkar {izerine kurulu Milli Sef Donemi’'nin
Batici, taklit¢i egitim sistemi ve en nihayet asil
istikametini ve yoniinti bulduran {iniversitedeki
milliyetci hocalar1 ve gevresi... Bunlar, kuskusuz N.
Hacieminoglu'nun sahsiyetinin ve fikir diinyasinin
esas yapicillardir. Ancak bu olusa burada su
noktay1 eklemezsek 6nemli birunsuru ihmal etmis
oluruz: Bireysel zeka, beceri, yetenek ve idealizm.
Gergekten de basgtan beri tizerinde durarak izah
etmeye calistigimiz olusun en onemli yapicisidir
bunlar. Onu taniyanlar veya hayatim1 az ¢ok
bilenler, bunu agik olarak bilirler. Onun bu yonii
daha heniiz yetim bir ¢ocukken, ilkokul ¢aglarinda
belirir. S6z gelimi o, fakir bir ailenin evlad1 olarak
O0grenim hayatina baslar ve ilkokulu bitirebilmek
ugrunda her giin yedi kilometrelik yolu gidip gelir.
Okuma arzusu onda beliren en kuvvetli duyguydu.
Kendi yasantisint merkeze koydugu bir hikayesinde

sOyledigi gibi “tahsili, varilabilecek son noktasina kadar gotiirmek, onun, Sultan
daglarinin eteklerinde kuzu otlatirken kurdugu en tatli hayal”iydi (Hacieminogu
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1995: 67). Yine okul siralarinda 6gretmenlerinin,
onun basaris1 kargisinda hayrette kalip ailesine
siirekli olarak onu okutmalar1 ve desteklemeleri
yoniindeki sayisiz telkinleri ve nasihatleri... Ayni
sekilde fakiilte yillarindaki azimli, gayretli ve stirekli
ogrenmeye doniik cabalari... Daginik oldugu gibi
derin ve sadece bir insanin yetemeyecegi Olciide
genis malzeme y1ginina sahip oldugunu bildigimiz
edebiyat boliimiinde okudugu halde o, ayn1 anda
kendi boliim dersleri ile beraber Farsca ve Felsefe
kiirstilerinden istegi dogrultusunda siirekli olarak
dersler aliyor, bu derslerden etrafin dikkatini
iizerine ¢ekecek derecede basarili oluyor, ayrica
bu kiirsiilerde gorev yapan hocalarin hayret dolu
bakislarina mazhar oluyordu. Hatta onun bu parlak
basarisi, farkli bir béliimde okumasma ragmen
Farsca ve Felsefe kiirsiilerinde gorev yapan hocalar:
harekete gecirecek ve boliimdeki hocalarma
‘Sayet siz bu 6grenciyi asistan olarak almazsaniz,
miisaadenizle onu biz alacagiz.” dedirtecektir.
Burada buna benzer sayisiz Ornek vermek
miimkiindiir. Ancak yukarida farkli noktalardan
yapilan orneklemeler, s6z konusu hususu gosterir
mahiyettedir.

Bunlardan anlagiliyor ki N. Hacieminoglu,
s0z konusu yapi ve merkezlerden gecerek asil
sahsiyetini, fikriyatin1 ve kimligi bulur. Peki ama
bu nasil bir kimliktir? Bagka bir ifade ile bunlarin
ortaya koydugu N. Hacieminoglu nasil bir fikir
adami veya aydindir? Bu sorular aslinda bash
basina etrafli bir makale konusudur. Ancak
biz burada bastan beri yaptigimiz anlatimlar:
toparlamak ve bunlar1 bir noktaya baglamak adina
buna kisa da s0yle bir cevap verecegiz: S6z konusu
tarihten sonra N. Hacieminoglu, biyiik Tiirk
diisiiniirii Ziya Gokalp’in sistematize ettigi Tiirk
milliyetciligi fikrini benimser ve hayati boyunca

So6z konusu
tarihten sonra N.
Hacieminoglu,
buayuk Turk
dusunaru

Ziya Gokalp’in
sistematize ettigi
Tark milliyetgiligi
fikrini benimser
ve hayati
boyunca bu fikrin
mucadelesini ve
savunuculugunu
yapar. Ayni
zamanda Ziya
Gokalp gibi Turan
mefklresine de
sonuna kadar
baghdir. Bu ulkd
etrafinda dunya
Tarkldgunun tek
bayrak altinda
toplanmasi ve
buayuk bir siyasal
guc¢ olmasi onun
en ¢ok Uzerinde
dusundugu,
konustugu,
yazdigi, 6zlemini
cektigi ve hayalini
kurdugu seydi.

bu fikrin miicadelesini ve savunuculugunu yapar. Ayni zamanda Ziya Gokalp gibi
Turan mefk{iresine de sonuna kadar baghdir. Bu iilkii etrafinda diinya Tiirkligiiniin
tek bayrak altinda toplanmasi ve biiyiik bir siyasal gii¢ olmasi onun en ¢ok iizerinde
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Nitekim o,

yazi hayati
boyunca sadece
basliginda
“aydin” ifadesi
bulunan on

yedi mustakil
makale kaleme
almistir. Buna

H |

diisiindiigli, konustugu, yazdigi, 6zlemini cektigi
ve hayalini kurdugu seydi. Onun gazete ve dergi
sayfalarinda kalan yazilari, bunu fazlasiyla gosterir
mabhiyettedir.

Bunlarla birlikte N. Hacieminoglu Tiirk
milletine iman etmis, onun tarih boyunca yaratip
bugtine tasidig1 maddi ve manevi tiim degerlerine
azami derecede bagli, onu asla kiiglimsemeyen
ve asagillamayan, iradesine tam manasiyla
saygili, diisiindiigiinii hicbir glicten ¢ekinmeden,

dolandirmadan dogrudan ve agiktansdyleyebilen

dOlayll §ek||de hiirriyet¢i bir aydindir. flerde Tiirk aydinina

temas ettigi diger
makalelerini dahil
ettigimizde onun

konu Uzerinde ne

bakisin1 degerlendirirken biraz daha agik olarak
goriilecegi gibi onun kadar kendi milletine asik
ve onutaziz eden ve okur-yazar olmasina ragmen
onunla celismemeye Ozen gosteren ve paralel
ylriimeye calisan Tiirk aydimi ¢ok az bulunur.

kadar durd UQU, Tipik Tiirk aydininin aksine bu, kuskusuz onun
dU§U nd UQU daha millet realitesini tanidigini ve onu igsellestirdigini
net anlasilir. gosterir.

2. Necmettin Hacieminoglu'nun Tiirk Aydin1 Uzerine Gézlemleri ve
Diisiinceleri

Asil calisma sahasi olan dil bilimi diginda siyaset, sanat, edebiyat ve iyi
bir dinleyici olarak musiki gibi pek ¢ok alanla mesgul olan ve bunlar {izerinde
hayli makale kaleme alan N. Hacieminoglu, ayni zamanda iilkenin hemen her
bakimdan gelismesi ve kalkinmasinda 6ncii ve énemli islevleri olduguna inandig1
‘aydin’ kimligine de egilmis ve ona dair diisiincelerini agikga ifade etmistir. Hatta
diger alanda yazdiklariyla kiyaslandiginda onun bu konuya ziyadesiyle egildigi
sOylenebilir. Nitekim o, yazi hayati boyunca sadece baghgmnda “aydin” ifadesi
bulunan on yedi miistakil makale kaleme almistir. Buna dolayli sekilde temas
ettigi diger makalelerini dahil ettigimizde onun konu tizerinde ne kadar durdugu,
diisiindiigii daha net anlasilir.

Aydmn konusunu daha da Ozellestirerek ele almaya basladigimizda da
goriilecegi gibi N. Hacieminoglu, s6z konusu makalelerinde aydimi daha g¢ok
glincelin, ddnemin veya zamanun sartlar1 igindeki tutumu, davranisi ile gérmeye ve
degerlendirmeye ¢alisir. Demek istedigimizin biraz daha somut olarak goriilebilmesi
icin burada Hacieminoglu'nun da ¢ok sevdigi ve bas tact ettigi Akif’in toplum
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kargisindaki tavrini hatirlatabiliriz. Bilindigi gibi
AKif, yaptig1 isi ifade ederken “Hayir, hayal ile
yoktur benim alisverisim/Inan ki her ne demissem
goriipdesOylemisim.” diyerekonun’edebiyat'1degil,
toplumun iginde debelendigi ve kivrandig1 sorunu
onceledigini sOylemis ve sanatim1 bu ¢ercevede
icra etmigtir. Tipki Akif gibi N. Hacieminoglu da
aydinin diger yonleri ve boyutlarindan ziyade
isaret ettigimiz noktalar1 {izerinde durmus ve
degerlendirmistir. Yani o da konuyu daha ¢ok an
icindeki topluma faydasi agisindan ele almistir.
Bu husus, aydini degerlendirdigi makalelerinde
kullandig1 niteleme ve ifadelerinde de kendini
gostermektedir. S6z gelimi “Atatiirk¢li aydinlar”,
“CHP’li aydinlar” “gilinahkar aydimnlar”, “suclu
aydinlar”, “nemelazimci aydinlar”, “sola agik
aydmnlar”, “miistemleke aydinlar1”, “hiimanist
aydinlar”, “ofkeli aydinlar”, “iki dilli aydinlar”,
“kafasiz aydinlar” gibi ifade ve kullanimlar
bunlardan birkagidir. Bu ve benzeri hususlar,
ilerde daha ayrintilhi olarak goriilecektir. Burada
Hacieminoglu'nun aydinlarmni ele almaya ve
incelemeye baslarken biiyiik olgiide yine onun
yapmis oldugu tasnifi veya nitelemeleri esas
almanin, konunun daha vazih sekilde anlasilmas:
igin faydali olacagi kanaatindeyiz. Buna gore
Hacieminoglu'nun aydinlarmi ‘Tki Asirhik Diigman:
Halk ve Aydin’, “Ulke Sorunlar1 Kargisinda Aydin
ve Tavrr’,Sola Agik ve Hiimanist Aydinlar’ gibi
ticara baslik altinda incelemek yerinde olacaktir.

2.1. iki Asirlik Diisman: Halk ve Aydin

Neredeyse vyiiz elli-iki ytiz yildir Tiirk
aydmi bahsi agildiginda mutlaka giindeme gelen
ve {istiine basa basa sOylenen bir husustur halk
ve aydin miicadelesi ya da kopuklugu meselesi.

Bu konu, yakin
donem Turk siyasal
ve sosyal hayatinin
sadece tanigi
olmakla kalmamis,
dusuncesi,

siyasal tercihi ve
ulke sorunlari
karsisindaki duyarl
tavrindan dolayi
bizzat icinde yer
almig olan N.
Hacieminoglu'nun
da Uzerinde yogun
olarak durdugu ve
gercekten de isabetli
degerlendirmeler
ve ¢lkarsama-
larda bulundugu

bir konudur.
Digerleri gibi N.
Hacieminoglu da
yaklasik yuz elli iki
yuz yildir bu Glkede
devam edegelmekte
olan derin bir
halk-aydinayrihgi,
mucadelesi,
kavgasi, savasl
olduguna
inanmaktadir. Hatta
0, konuyu ele aldigi
makalesinin bir
yerinde “Denilebilir
ki, TUrkiye’'nin son
150 yillik tarihi,

bu iki zimrenin

— halk ile aydinin

— acik veya gizli
mucadelesinden
ibarettir.” demektedir

Sadece giincel hayatin i¢inde, ilm1 kitaplardave makalelerde degil ayni1 zamanda
pek ¢ok romanin da konusu olmus ve bu yoniiyle yogun sekilde islenmistir. Bu
kapsamda kimi tepeden bakan, kiictimseyici, halktan kopuk ve onun degerlerine
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Ona gore Turk
aydini ile halki
arasindaki din,
kaltur, tore, dil,
ulkd gibi onlari
birbirlerine
yaklagtiracak

ve bir arada
tutacak olan tum
manevi baglar
kopmustur. Bu ikKi
“zUmre arasinda,
ayni vatanda
oturmaktan
baska, onlari
birbirine
kaynastiracak
manevi bag
kalmamistir. [...].
Eger fertler veya
gruplar arasinda
bu ruhi baglar
kopmussa, o
cemiyette artik
tam manasiyla
bir millet
batunliGgunden
bahsedilemez.
Bu yuzdendir Ki
Tarkiye'de aydin
ile halk yan yana
fakat iki ayri
millete mensup
zumrelermis gibi
yasamaktadirlar.”

H |

yabanci bularak onu yerden yere vurmus ve
suglamig; kimi de geri, ilkel ve degismesini sart
kostugu degerlerinden asla vazge¢mediginden,
direndiginden dolay1 halk: tutuculuk ve ¢agdisilikla
suglamistir. Kisaca Tiirk diisiince, edebiyat ve
matbuat hayatinda birbirine taban tabana zit bu
iki goriis 6ne ¢ikmis vekonu, genellikle bu karsitlik
tizerinde vazedilerek ¢oziimlenmeye calisilmistir.

Bu konu, yakin donem Tiirk siyasal ve
sosyal hayatmin sadece tanig1r olmakla kalmamis,
diisiincesi, siyasal tercihi ve fiilke sorunlar
karsisindaki duyarli tavrindan dolay1 bizzat
icinde yer almis olan N. Hacieminoglu'nun da
iizerinde yogun olarak durdugu ve gergekten
de isabetli degerlendirmeler ve c¢ikarsamalarda
bulundugu bir konudur. Digerleri gibi N.
Hacieminoglu da yaklasik yiiz elli iki yiiz yildir
bu iilkede devam edegelmekte olan derin bir
halk-aydinayriligi, miicadelesi, kavgasi, savasi
olduguna inanmaktadir. Hatta o, konuyu ele aldig:
makalesinin bir yerinde “Denilebilir ki, Tiirkiye nin
son 150 yillik tarihi, bu iki ziimrenin - halk ile
aydinin - acik veya gizli miicadelesinden ibarettir.”
demektedir (Hacieminoglu 1972a: 6 ). Aslinda bu,
bilinen bir gercektir. Burada 6nemli olan, kuskusuz
bu miicadelenin veya yarilmanin arka plani ve
onun ¢oziimlenmesidir. O hélde bu miicadelenin
ana sebebi nedir? Nereden kaynaklanmig ve nelere
yol agmistir? Iste Hacieminoglu'nun o bastan beri
altin1 ¢izmeye calistigimiz miitecessis, miitefekkir
ve tahlilci yonii bu sorular karsisinda kendini
gosterir.

N. Hacieminoglu halk ile aydin arasinda
neredeyse iki asirdir devam edegelen miicadelenin
en Onemli sebebini, gruplar arasindaki ‘biiyiik
kopuklukta goriir. Ona gore Tiirk aydini ile halki
arasindaki din, kiiltiir, tore, dil, ilkii gibi onlar1
birbirlerine yaklastiracak ve bir arada tutacak olan
tim manevi baglar kopmustur. Bu iki “ziimre
arasinda, ayni vatanda oturmaktan baska, onlar

52



SIYASET VE KULTUR DERGISI

birbirine kaynastiracak manevi bag kalmamustir.
[...]. Eger fertler veya gruplar arasmnda bu ruhi
baglar kopmussa, o cemiyette artik tam manasiyla
bir millet biitiinliigiinden bahsedilemez. Bu
ylizdendir ki Tiirkiye'de aydin ile halk yan yana
fakat iki ayr1 millete mensup ziimrelermis gibi
yasamaktadirlar.” (Hacieminoglu 1972a: 6).

N. Hacieminoglu, iki ayr1 ziimre olarak tavsif
ettigi halk ile aydin arasindaki temel c¢ekismenin
veya miicadelenin mahiyeti iizerinde de durur. Ona
goreikiasirdir devam edenbu “miicadele hangiisim
ve kisve altinda olursa olsun tek bir konu etrafinda
toplanmaktadir. Zaman zaman patlak veren biitiin
sosyal ve siyasi buhranlarin temelinde yatan asil
sebep de budur.” Hacieminoglu'nun tespitlerine
gore iki asirdir Tiirk aydini halka “Milli kiiltiiriind,
toreni ve dini inancini terk edip, batililasacaksin!”
demektedir. Buna mukabil halk ise vatandasi
olan aydina ise “Milll kiiltiirlimii, toremi ve dini
inancimi terk etmeyecegim, ama ¢agdaslasacagim!”
cevabini vermektedir (Hacieminoglu 1972a: 6-7).
Bu teshis, Tiirkiye’deki halk ile aydin arasindaki
uzlasmazligin/yarilmanin/kopuklugun arka
planin1 sarahatle gostermesi bakimindan kayda
degerdir. Dikkat edilirse burada aydin, halka
yonelirkenonuoldugu gibi degerleri ile kabul
etmez. Bilakis sahip olduklarin, tasiya geldiklerini
birakmasini sart kosar. Bu, aslinda tipik Tiirk aydin:
tavridir ve bunun adi, tepeden inmecilik veya
dayatmaciliktir. Hacieminoglu, bunu, iizerinde
durdugu aydmin temel degismezleri arasinda
sayar. Ona gore bu tip aydin, halk karsisinda hep
buyurgan, miitehakkim, ezici, dayatmaci, tepeden
inmeci, degistirici olmustur. Hicbir konuda halka
damigsma ihtiyact duymamuis; halk adma yaptigin
ileri stirdiigi yenilikleri kendi diislincesi ve
anlayisina gore gergeklestirmistir. Bunlara bazen
1slahat, bazen inkilap, bazen de reform adinm
vermistir. “Ama daima sekilde, dis goriiniiste ve

miicerrette kalmistir. Kabul ettirmeye calistig1 yabanci toreye bazen batililasmak, bazen

N. Hacieminog-
lu’na gore “yillarca
suren bu Ustu
kapali mUcadele,
bir noktaya kadar
geldikten sonra
acgiga vurulmus ve
cepheler tesekkul
etmistir. Bugun
aydin ile halk artik
her bakimdan
kargi kargiyadir.
Aydin yillardan
beri halka teklif
edip de ret cevabi
aldigi yabanci
kulturu, yabanci
toreyi tereddutsuz
benimsemigtir.
Milli olan, halka ait
olan her seyi de
toptan birakmig
veya unutmustur.
Bu yuzden
aydinin artik
halkininkinden
bagka bir dunyasi
vardir. Deger
Olculeri, zevki,
hayat gorusu,
memleket yahut
kendisi icin
kurdugu hayal,
halkin tasavvur
ettiginden
tamamiyla
bagskadir.”
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asrilesmek, bazen de medenilesmek etiketini yapistirmistir. Hakimiyeti altina girmekte
mahzur gérmedigi Avrupa kiiltiiriine bazen yenilik, bazen iimanizm, bazen de ilericilik
demistir. Ama her defasinda halkin tepkisine sebep olmustur. Hasili, aydinlarin
biitiin ‘teklifleri Tiirk halk: tarafindan reddedilmistir.” (Hacieminoglu, 1972a: 7). N.
Hacieminoglu, bu reaksiyon ve direncin tabii olarak aydini 6fkelendirdigini, ancak
bunun ona hatasini anlamak ve kendine ¢eki diizen vermek firsatin1 yaratamadigini,
bilakis bagka yontemlerle halki bigcimlendirme tavrin siirdiirdiigiinii sdyler. Ne var
ki halk, buna da aldiris etmez, asla teslim olmaz.

N. Hacieminoglu'na gore “yillarca siiren bu iistii kapali miicadele, bir noktaya
kadar geldikten sonra agiga vurulmus ve cepheler tesekkiil etmistir. Bugiin aydin ile
halk artik her bakimdan kars1 karsiyadir. Aydin yillardan beri halka teklif edip de ret
cevabi ald1g1 yabanai kiiltiirii, yabanci toreyi tereddiitsiiz benimsemistir. Milli olan,
halka ait olan her seyi de toptan birakmis veya unutmustur. Bu yiizden aydinin
artik halkininkinden baska bir diinyas: vardir. Deger Olg¢iileri, zevki, hayat gortisii,
memleket yahut kendisi i¢in kurdugu hayal, halkin tasavvur ettiginden tamamaiyla
bagkadir.” (Hacieminoglu 1972a: 7). N. Hacieminoglu'nun bu anlatimlarindan
anlasiliyor ki inkarm, tanimazhigin ve miicadelenin sonunda iilkede iki ayr
ziimre ve tabii olarak birbirine benzemez iki ayr1 diinya tesekkiil etmistir. Artik
bu diinyalar ayni1 vatanda kurulmus olmasina ragmen yan yana gelmez, birbirine
benzemez, degerleri ortiismezdir. Halk, kendine 6zgii olani, tarih boyunca yaratip
getiregeldigini; aydin ise halkininkinden tamamen ayri, modernlesme adi altinda
edindigi gayri milli hayat1 yasar. N. Hacieminoglu, bu iki ziimrenin yasantisini,
farklilasma ve yarilma noktalarinitemel degerler {izerinden de gosterir. Bunlar,
gercekten dikkate deger carpici ¢oziimlemelerdir. Burada bunlar iizerinde kisaca
durmak yerinde olacaktur.

N. Hacieminoglu, halk ile aydin arasindaki biiyiik yarilmalardan,
farklilasmalardan ilkinin inan¢ veya din konusunda oldugunu diistinmektedir.
Ona gore Tiirk halki biiyiik 6l¢iide dindardir. Bu itibarla kendisini idare etmek
konumunda olan aydinlarin da hi¢ degilse inan¢ planinda, dine bagli ve saygili
olmasini istemektedir. Ancak bu istek, aydin nezdinde hi¢bir zaman itibar
gormemistir. Bunun yerine dine ve dindar insana kars1 soguk ve ilgisiz durmustur.
Aydinda goriilen bu uzaklik ve sogukluk, tabii olarak halkin ona yaklasmasini, giiven
duymasiny, aralarinda ruhi beraberligin kurulmasini 6nlemistir. N. Hacieminoglu'na
gore “Tiirk halk, asirlarca, hitkiimdari ile, komutani ile, alimi, sanatkar1 ve idarecisi
ile, hi¢ olmazsa haftada bir vakit yan yana namaz kilmistir. Béylece, kendisini
idare edenlerin de kendinden biri oldugunu gormiis ve anlamigtir. Bu sayede de
onlara hem goniilden baglanmis, hem de giivenmistir. $imdi ise, bu en saglam bag
kopmus bulunmaktadir. Aydinlarin bir kismi dini inanci liizumsuz saydig igin, bir
kismi da agikga ibadet etmenin din istismar1 olacagini sandig; icin, halk ile beraber
camiye gitmemektedir. Bu tutum halki aydindan sogutmustur. Ustelik de halk
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bizim aydmlarin 6rnek aldiklari bati diinyasinda
en biiyiik alimlerle en yiiksek makam sahiplerinin
sik sik kiliseye gittiklerini okuyup 6grenmektedir.
(Hacieminoglu 1972a: 8).

Halk ile aydin arasindaki biiyiik yarilma-
lardan, farklilasmalardan ikincisi, bayramlarda
veya miisterek giinlerde dikkati c¢eker. Bilindigi
gibi bayramlar/miisterek giinler, bir toplumun
bireylerini birbirine yaklagtirir, onlar1 birbirine
baglar. Bayramlarin en temel &zelligidir bu. Ne
var ki onun bu 06zelligi, halk ile aydin arsindaki
ayrismadan dolay: iilkemizde goriilmemektedir.
Cinkii tlkemizde halkin bayrami ile aydinin
bayramui birbirinden ayrilmistir. Hacieminoglu'nun
ifadesiyle sdyleyecek olursak “halk, hakiki bayram
sevincini yalniz dini bayramlarda duymakta, milli
bayramlar1 da sadece tatil giinii olarak gormektedir.
Aydin ve biirokrasi ise, milli bayramlarda giyinip
kusanarak resmi kutlama torenleri yaptig1 halde,
dini bayramlara ancak tatil olarak bakmaktadir.”
(Hacieminoglu 1972a: 8-9). N. Hacieminoglu bu
saptamay1 yaklasik otuz yil kadar 6nce yapmuisti.
Ancak ilki gibi bu da bugiin halen toplumda
karsiig1 olan ve gozlenen bir realitedir. Onun
gozlem ve analizlerine bakilirsa, sadece din ve
bayramlarda degil, ayni sekilde ferdi davraniglarda,
merasimlerde, eglencelerde ve telakkilerde de halk
ile aydin arasinda biiyiik yarilmalar ve ayrilmalar
vardir. Sozgelimi halk, kendini mutlu eden veya
sevindiren bir hadise karsisinda ya kurban keser,
ya mevlit okutur, ya da bir evliyanin tiirbesine
mum diker. Aydin ise tam aksine meyhaneye
giderek sampanya patlatir; kutlamasini dyle yapar.
Aymni sekilde halk ile aydinin diigiin, dernek ve
eglencesi de birbirine benzemez. Halk geleneksel
saz1, s0zil ve oyunu ile diigiiniinii yapar; eglenir.
Aydin ise Bat1 miizigi ile ¢ilginca dans eder. Bunun
gibi halkin yasam tarzi, telakkisi ile aydininki
uyusmaz. Sozgelimi halktan biri kapali bir mekana

girdiginde ayakkabisini, aydin ise sapkasini

Aydinda gértilen bu
uzaklik ve sogukluk,
tabii olarak halkin ona
yaklasmasini, gliven
duymasini, aralarinda
ruhi beraberligin
kurulmasini énlemistir.
N. Hacieminoglu'na
gore “Tirk halki,
asirlarca, hikimdari
ile, komutani ile, alimi,
sanatkari ve idarecisi
ile, hic olmazsa
haftada bir vakit yan
yana namaz kilmistir.
Boylece, kendisini
idare edenlerin

de kendinden biri
oldugunu gérmus

ve anlamigtir. Bu
sayede de onlara hem
goénulden baglanmis,
hem de givenmistir.
Simdi ise, bu en
saglam bag kopmus
bulunmaktadir.
Aydinlarin bir kismi
dinf inanci lizumsuz
saydigi igin, bir

kismi da agik¢a
ibadet etmenin din
istismari olacagini
sandigi icin, halk

ile beraber camiye
gitmemektedir. Bu
tutum halki aydindan
sogutmustur.

Ustelik de halk

bizim aydinlarin
ornek aldiklari bati
dinyasinda en blyuk
alimlerle en yuksek
makam sahiplerinin
sik sik kiliseye
gittiklerini okuyup
o6grenmektedir.




cikarir. Aydin cevrelerde ayakkabi ¢ikarmak, halk arasinda da sapka g¢ikarmak

ayip sayilir. Yine bu iki ziimrenin cenaze merasimleri de birbirlerinden farklidir.
Halk, icinden biri 6ldiigiinde ona dine uygun merasimini tertip eder. Aydindan biri
oldiigiinde ise bundan tamamen farkli, cenaze mars: egliginde bir toren tertip edilir.
N. Hacieminoglu, halk ile aydin arasindaki ayriliklarin bunlarla simirli olmadigmi
diistinmektedir. Ona gore yaklagsik iki asirdir ‘daha ¢ok duygu, inang ve kiiltiir
planinda goriilen bu zitlasma artik ahlaki davranis sahasina’ da uzanmaistir. Aydin,
bu noktada da halkan uzagina diismiistiir.

Biitlin bunlardan anlasiliyor ki, ayn1 vatanda yasiyor ve ayni millete mensup
olmalarina ragmen halk ile aydin arasinda biiyiik bir miicadele ve bunun sonucunda
zamanla ortaya ¢ikan ciddi bir uzlasmazlik ve ugurum vardir. Peki ama bu iki asirlik
diisman arasindaki baris nasil saglanacaktir? Ayni sekilde aralarindaki ugurum nasil
kapanacaktir? Halk m1 aydma uyacak, ona uygun sekilde degisecek yoksa aydin
m1 halka giderek onun asirlar boyu benimseyip yasattig1 degerleri kabul edecek
veya en azindan ona saygi duyacaktir? Kisaca hangi taraf fedakarlik edecektir? N.
Hacieminoglu'nun bu sorulara cevabi, bastan beri yapilan anlatimlardan da tahmin
edilecegi gibi acik, kisa ve nettir: “Elbette aydin halka yakin, halk gibi, halktan
biri olacaktir. Yani aslina donecektir. Ciinkii milletten kopan, uzaklasan, millete
yabancilagan ve ‘ters diisen’ odur.” (Hacieminoglu 1972a: 10)

2.2. Ulke Sorunlari Karsisinda Aydin ve Tavri

Bir aydin olarak N. Hacieminoglu'nun en temel 6zelliklerinden biri, onun
Tiirk Devleti ve milletini aziz bildigi her tiir deger ve varligin {istiinde tutmasi, onu
can1 pahasina korkusuzca yllmadan savunmasidir. Kalemini bilenler ve onu bire bir
taniyanlar, onun bu konudaki hassasiyetini ve tavrim bilirler. Ulkenin en galkantili
ve zor giinleri olan yetmisli ve seksenli yillarda dergi ve gazetelerde yazdig1 cesaret

timsali say1s1z kose yazilari bunun agik numuneleridir.

N. Hacieminoglu, bu karmagik giinlerde yazdig: makalelerinin bir kisminda
bazi aydinlarin iilke kargsisindaki tavirlarin1 begenmez ve bunlarin iilke karsisindaki
tutumlarini gesitli acilardan degerlendirerek elestirir. Dénemin milliyetci gazeteleri
ve donem iginde yayimladig: kitaplarinda yazdig1r Nemelazimcir Aydinlar, Giinahkdr
Aydinlar gibi yazilar1 buna iyi 6rnektir. O, s6z konusu yazilarinda karmasa ve anarsi
icinde yuvarlanan iilke lehinde tutum belirlemeyen aydini elestirir. Bu aydinlardan
ilki, tilkenin en 6nemli kurumunda bulunan {iniversite ogretim {iiyeleridir. N.
Hacieminoglu, yetmisli yillardan sonra tilkenin igine girdigi anarsi ortaminda
¢ogu tiniversite hocasinin, devletin polisine, askerine, jandarmasma disardan
edindigi makineli tiifek, diirbiinlii tiifek, dinamit gibi cesitli savas aletleriyle
acimasizca saldiran sol anarsistlere karsi hicbir reaksiyon gostermemesini, adeta
bir koseye cekilerek seyirci kalmasini kabul edemez. Ona gore “bunlar, Tiirk
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devletinin yikihgini akil almaz bir sogukkanlilik
ve vurdumduymazlikla seyretmislerdir. Bunlar, :
kendilerini bir Tiirk vatandasi olduklarini higbir Bir ayd”:] OI_,a ra,k N.
zaman hatirlamamislardir. Komdiinist egkiya ile HaC|em|noqu nun
devletin polisi ve jandarmast silah silaha muharebe en temel

ettigi zaman, bu muhterem hocalarin biiyiik ozelliklerinden
cogunlugu ‘tarafsizliklarini’ ilan etmek suretiyle biri. onun Tirk

isin iginden siyrilivermislerdir. Eskiyaya boyun '

Devleti ve milletini

yaka paga disar1 cikarilirken, koridorlarda aZIVZ blldlgl hel';tUI"
tartaklanirken, bu sayin ‘tarafsizlar’ bir heykel deger ve Varllgln
duygusuzlugu ile baglarini ¢evirmislerdir. Milliyetci ustunde tutmasi,
halk ¢ocuklarini, aylarca, azili militanlari tarafindan onu cani pah asina

egmeyen sahsiyet sahibi 6gretim tiyeleri derslerden

fakiiltelere sokulmadigt zaman, ‘insaniyetci’ korkusuzca

yilmadan
savunmasidir.
Kalemini bilenler
jandarmasina saldirmanin yanlis oldugunu sozle ve onu bire bir
bile olsa sdylememis, ayrica polise yardimc tanlyanlar, onun

olmamig ve mahkemelerde taniklik etmemisgtir. bu konudaki
Ogretim iiyelerinden bir kismu sagir, dilsiz ve kor hassasiyetini ve

tavrini bilirler.

olduklarini sdyleyen bu ‘tarafsizlar’ kulaklarin
tikamis, gozlerini kapamigslardir.” (Hacieminoglu
1993: 277). Bu Ogretim {iyeleri, eskiyaya kars
hicbir tavir almadig1 gibi onlara devletin polisine,

bir uyurgezer gibi dolagsmis, bir kism1 da adeta

Birlesmis Milletler gozlemcisi imis gibi olaylar
uzaktan izlemistir. N. Hacieminoglu, yangin yerine
donen boylesi bir ortamda tarafsizligini ilan ederek bir kenara ¢ekilen aydinlarin
affedilemez oldugunu soyler ve onlar suclu ve giinahkir aydinlar olarak tavsif eder.

Ulke sorunlari kargisinda kayitsiz ve duyarsiz olan bu aydin tipine N.
Hacieminoglu, yine ona ¢ok benzer baska bir aydin tipini ekler: Nemelazimc: aydin.
N. Hacieminoglu, bu aydin tipinin en belirgin 6zelliklerinden birinin kayitsizlik,
ilgisizlik, umarsizlik oldugunu soyler. Ona gore bu aydin, iilke ne durumda olursa
olsun, anarsi ne boyuta varirsa varsin, ekonomik ve siyasi goriiniim nasil olursa
olsun, bunlar1 asla kendine dert edinmez. Onun temel felsefesi bana dokunmayan
yilan bin yasasindir. Dogdugu degil, karminin doydugu yeri vatan telakki eder. Ne
sagctyim, ne solcu tekerlemesine bagh kalarak ekmek partisinden oldugunu soyler.
“Milll deger namina maddi-manevi, neyimiz varsa yillar boyu hoyrat eller alip
gotiirmiistiir. Dilimiz yikilmis, musikimiz soysuzlastirilmis, kiiltiir ve sanatimiz
inkar edilmis, tarihimiz yok sayilip unutturulmus, yetisen nesillerin beyinleri
zehirlenmis, insanlarimiz diisiinemez hale getirilmistir.” Bunlar gibi iilke ve millet
aleyhine daha nice olumsuz gelismeler meydana gelmistir. “Iste biitiin bunlar
olurken de, ‘nemelazimct’ aydin, her seyi gormezlikten gelerek susmustur. Bu
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Ulke sorunlari
kargisinda
kayitsiz ve
duyarsiz olan bu
aydin tipine N.
Hacieminoglu,
yine ona gok
benzer bagka bir
aydin tipini ekler:
Nemelazimci
aydin. N.
Hacieminoglu,
bu aydin tipinin
en belirgin
Ozelliklerinden
birinin kayitsizlik,
ilgisizlik,
umarsizlik
oldugunu soyler.
Ona gore bu
aydin, ulke ne
durumda olursa
olsun, anarsi

ne boyuta
varirsa varsin,
ekonomik ve
siyasi gorunum
nasil olursa
olsun, bunlari
asla kendine
dert edinmez.
Onun temel
felsefesi bana
dokunmayan
yilan bin
yasasindir.

H |

susus, bir bekleyis, bir hazirlanis degildir. Sadece
teslim olustur. Boyun egistir.” (Hacieminoglu1975:
2). N. Hacieminoglu, boylesi duyarsiz, ilgisiz ve
vurdumduymazlagmis bu aydini iilke menfaati
adina harekete gecirecek hicbir seyin kalmadiginm
sOylerken sadece tek bir istisnasimni zikreder. O
da kendi sahsimenfaatidir. Eger meydana gelen
hadiselerde kendi c¢ikarina halel getiriyorsa o
zaman onun kimildama ihtimali vardir.

N. Haceminoglu, bu aydmin veya
nemelazimaligin diger bir vasfimin dakorkaklik
ve cekingenlik oldugunu soyler. Ona gore “bu da
umumiyetle sorumluluk mevkiinde oturan yiiksek
devlet erkdnina musallat olmus bir hastaliktir.
Boyleleri, eger etrafta da ‘nemelazimcilik’ hakim
ise, tlizerlerine diisen vazifeyi asla yapamazlar.
Umumi efkarda hiikim siiren yaygin kanaat
neyse, bu makam sahibi kisiler de onun arkasindan
suiriiklenirler.  Hadiselere kalirlar.”

(Hacieminoglu 1975: 2).

seyirci

2.3. Sola Acik ve Hiimanist Aydinlar

N. Hacieminoglu, tizerinde durdugu konu-
lar1 veya sorunlari vazederken bazi ifadelere ve
kavramsallagtirmalara bagvurur. Dilin imkénla-
rindan hareketle yeni bagdastirmalar ve etkili
anlatim kaliplar1 gelistirir. Onun kimi makale ve
kitaplarinda gecen nemelazimecr aydin, giinahkdr
aydin, suclu aydin gibi kullanimlar bunun iyi
orneklerindendir. N. Hacieminoglu, bunlar gibi
ama Oncekilere nazaran ¢ok daha dikkat cekici
baska bir ifadeyi/nitelemeyi, yine aydini ele aldig:
— tespit edebildigimiz kadariyla — iki makalesinde
kullarur: Sola agitk aydin. Bu nitelemelerden ilki,
siyasal ve toplumsal karmasanin egemen oldugu
yetmisli yillarda yazdigi Rus Notas: ve Sola Agik
Aydmlar ve ikincisiise yine ayni yillarda yayimladig:
bir kitabinda yer alan Sola Acik Aydinlar baghkl
makalelerinde goriiliir. Bu makalelerde beliren sola
acik aydm kimdir? Onun mahiyeti nedir? Solcu
aydindan bir farki var midir?
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N. Hacieminoglu, 6ncelikle sola agik aydin ile solcu veya komiinist aydim

birbirinden ayurir. Solcu ve sola acik aydin, birbirinden farklidir. O kadar ki o, sola
acik olmayi, solcu veya komiinist olmaktan daha zararli ve tehlikeli bulmaktadir.
Ciinkii onun gozlem ve analizlerine gore Tiirkiye’deki bir kisim gengleri anarsiye ve
silahli eylemlere hazirlayip onlaribu yonde tesvik ve himaye edenlerin yiizde sekseni
komiinist degil, sozlinii ettigi sola agik aydinlardir. Bunlar, s6z konusu genglerin
Marks’i, Lenin’i, Mao ve Guevera'y1 okumalarimi tavsiye eden, fakiilte ve yurtlarda
tegkilatlanmalarimna, forum ve konferanslar diizenleyerek komiinizm propagandasi
yapmalarma ve bir siire sonra silahli eylemlere girismelerine imkan saglayan
aydinlardir. Aynisekilde bu aydinlar, komiinist anarsistleri, hiikiimete karsi kol kanat
gererek korumuslar; tiniversite kantinlerinde, koridor ve dersliklerine ideolojilerine
uygun her tiirlii afisi asmalarina, konusmalar yapmalarina zemin hazirlamislardar.
Bunlardan bazilar1 da anarsist eylemcilerin onlerine diisiip yiiriimiislerdir. Kisaca
bu aydinlar, s6z konusu gruba karmasa giinlerinde her tiirlii destegi vermis, onlar1
resmi organlara kars: koruyup kollamislardir. N. Hacieminoglu, komiinizmin zemin
bulmasinda soldan ziyade etkili oldugunu ileri siirdiigii bu aydinlardan bazilarini
isim olarak da zikreder. Sézgelimi, zamanin Ortadogu Teknik Universitesi'nin
rektorii Kemal Kurdas bunlardan biridir. Ona gore iiniversitenin anarsistlerin yuvasi
haline gelmesine imkan veren Kurdas, “sadece sola agitk ve hiimanistbir aydindi,
iktisad1 anlayis bakimindan da sosyalizmden ¢ok liberalizme yakindi. Ama silahli
eylemler baslayincaya kadar, komiinist gengleri devletin giivenlik kuvvetlerine ve
cesitli miidahale tegebbiislerine kars1 canla basla korudu. Ayni {iniversitenin ikinci
serefli rektorii Erdal Inonii de, kendi itirafina gore sola acik ve hiimanist bir kisiydi.
Gergekten onun da Marksist veya komiinist oldugunu gosteren herhangi bir sozii
yahut yazis1 yoktur.” (Hacieminoglu 1993: 290-291).

N. Hacieminoglu, bu aydin tipini, davramslar: ve bazi ortak 6zelliklerinden
hareketle daha goriiniir ve anlasilir kilmaya ¢alisir, onlar: tarif eder. Ona gore sola
acik olmanin veya bu aydin tipinin ii¢ ana belirteci /vasf1 vardir. Bunlardan birincisi,
“Tiirk milletinin tarihi, kiiltiir{i, sanati, gelenekleri, toresi, ahlak anlayisi ve manevi
inanglar ile hi¢ alakasi bulunmayip, aramizda bir turist kayitsizligiyla yasayacak
sekilde ‘Tiirkliik’ten istifa etmis ve millete yabancilasmis olmak.” N. Hacieminoglu,
onlarda gozlemledigi bu vasfi, son derece ilging bir anistirma ile somutlastirir. Ona
gore bunlar, yaklasik bir asir kadar 6nce Tiirkiye’den ayrilan Beyrutlu Ermeniler
kadar Tiirk kiiltiirtine yakin degillerdir. “Liibnan’da bir Ermeni evine misafir gitseniz,
yabancilik gekmezsiniz. Ama solaagikbir diplomatin veya aydinin evinde kendinizi
rahat hissetmeniz miimkiin degildir.” Ikincisi ise “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin toprak
biitiinliigiine ve siyasi istiklaline agik¢a yonelmis tehlike ve tecaviiz disinda, milli
degerlerimize, kiiltiiriim{iize ve sanatimiza karsi yapilan saldirilara hi¢ aldirmamak.
Ne Tiirkiye disindaki 350 milyonluk Tiirk’e, ne de Cumhuriyet’ten dnceki degerlere
asla sahip ¢ikmamak.” (Hacieminoglu 1993: 291-292). N. Hacieminoglu, s6z konusu
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aydmin bu noktadaki suursuzlugu ve kayitsizhigini da Tiirkiye'de yagsayan azinlik
bir vatandagin tavr ile 6zdeslik kurarak somutlastirir. Bu aydin tipinin tiglincii
ozelligi isedis kaynakli her tiirlii inanca ve kiiltiir unsuruna kars: sempati beslemesi,
onlara miisamaha gostermesi, buna karsilik milli ve yerli olan her seyi kii¢limseyip
hor goérmesi, geri ve cag dis1 saymasidir. O,biitiiniiyle yabanci ve dis diinyaya doniik
olup, Tiirk’e sadece kimlik kart1 ile baghdir.

Sola agik aydin nitelemesi ve ona iliskin dikkate deger ¢oziimlemeler, kabul
etmek gerekir ki ancak N. Hacieminoglu gibi gozlemci ve analitik bakabilen bir
aydin tarafindan yapilabilir. Dikkat edilirse N. Hacieminoglu sola acik aydim,
toplumda siklikla goriilen ve bilinen batici ve solcu veya komiinist aydin tipinden
ayirir; onlardan farkli oldugunu sdyler. Hatta yukarida goriildiigii gibi onlardan
daha tehlikeli goriir. Digerlerinden daha tehlikeli gordiigii bu aydmn tipine ¢ok
yakin veya benzerine, onun Hiimanist Aydinlar baslikli makalesinde de rastlariz.
Hacieminoglu'nun bu makaledeki anlatimlar1 dikkatle okununca burada {izerinde
durdugu ve tecessiim ettirmeye calistig1 hiimanist aydinin 6zelliklerinin 6ncekinden
farksiz veya en azindan benzer oldugu anlagilir. Muhtelif eserlerinde de goriildiigii
gibi N. Hacieminoglu, hiimanizmi Tiirk’e ve Tiirkl{ige son derece zararl ve tehlikeli
bulan bir Tiirk aydimdir. Bilindigi gibi hiimanist aydinlara gore diinyada en 6nemli
sey insanlar1 sevmek ve onlar arasinda saglam bir dostluk bagi kurmaktir. Bunu
saglamanin yolu ise aradaki engelleri birer birer ortadan kaldirmaktir. S6zgelimi
insanlar1 birbirinden uzaklastirdigini iddia ettikleri dini, ahlaki ve milli degerleri
zayiflatmak, onlardan olabildigince uzaklasmak gerekir. Aym sekilde bireylere
sadece kendi sanat, kiiltiir ve degerleri 6gretilmemelidir. Beraberinde basta Eski
Yunan ve Latin klasikleri olmak {izere diger milletlerin de kiymetleri 6gretilip
astlanmalidir. Kisaca her tiir fikre, inanca, goriis ve davranisa acik olunmalidir.

N. Hacieminoglu, kisaca 6zetledigimiz bu anlayis ve diislincelerin aslinda
milli varligi ve degerleri bagkalastirmanin birer araci ve aldatmacasi oldugunu
diisiinmektedir. Ciinkii ona gore “hiimanizm Tiirk’ten baska herkesi sevmek;
Tiirk kiltiiriinden bagka her kiiltiiri benimsemek; Miislimanliktan bagka, her
dine sayg1 ve miisamaha gostermek ve milliyetcilik harig biitiin fikirleri hosgorii
ile kargilamaktir.” Hatta “hiimanistlerin bu engin miisamahas1 sadece sol ve yikici
fikirlere karsidir. En genis ufuklu ilim ve fikir adamlarinin goziinde dahi, masum
dini inancin adi gericilik, milliyetciligin ad1 da fagizimdir.” (Hacieminoglu, 1993:
296, 297).

N. Hacieminoglu, onlarin ger¢ek yiiziinii ve diisiincesini, bazi Ornekler
lizerinden somutlastirir. Sozgelimi bu anlayisa sahip olanhiimanist aydin,
Amerika’daki Zencilerin haklarimi savunur, Vietham’'da kursuna dizilen koyliileri
diigliniir ya da diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen hadiseyi takip eder
ve bunlar1 giindeme tasir. Ne var ki bu yumusak kalplilik ve insancillik, hi¢bir
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zaman ne Tiurkistan’a, ne Kerkiik’'e, ne de Bati
Trakya’ya ulagir. Ayni sekilde komiinizme her tiir
miisamahay1 gosterir ve onun mensuplarini her tiir
platformda savunurken, diger yanda karsit goriise
yani milliyetcilige hi¢cbir miisamaha gostermedigi
gibi onun mensuplar i¢in de kilmni kipirdatmaz.
Mesela bu hiimanist aydinlar, 12 Marttan
sonra verilen idam cezalarmin infazin1 6nlemek
icin harekete gecerek kamuoyu olusturmaya
calismiglardir. Ancak ayni insani duyarlilig:
Yassiada mahktmlar1 i¢in gdstermemisler; onlar
i¢in agizlarmi bile agmamisglardir. Yine Nazim i¢in
kiyameti koparanlar, ayni duyarliligi Necip Fazil
igin gostermemislerdir.

Sonug

Kiiglik bir yerlesim yerinde diinyaya gelen
ve gili¢ sartlar i¢cinde 0grenimini tamamlayan N.
Hacieminoglu, bu siirecte bir yandan ailesi ve
cevresinden edindigi dini, milli ve manevi degerle-
rin etrafinda bicimlenirken, 6te yandan da &zellikle
dénemin batici ve gayrimilll egitim sisteminin
dayatma ve telkinleriyle zihni karmasa ve buhranin
igine diismiis; ancak iiniversite gevresinde tanidig1
milliyetci hocalarin telkin, tavsiye ve fikirleriyle asil
istikametini bulmus ve bundan sonra da 6liimiine
kadar miicadelesini verecegi milliyetci diisiince
sistemini benimsemistir. O, tipk1 Gokalp gibi Tiirk
milletine iman eden, onun iradesine, yaratmis
oldugu ve yasattigitiim degerlerine azami derecede
saygili ve bagli, halka tepeden bakmayan ve onu
asla kiiciimsemeyen, devletine ve Tiirk’{in karakteri
olan bagimsizliga ve hiirriyete tutkun milliyetgi
ve Turana bir Tirk aydmidir. Eserleri ve onu
tantyanlar, buna seksiz ve siiphesiz sehadet eder.

Hayati boyunca diinyaya ve Tiirkiye'ye
Tirk milliyetciligi diisiince sisteminden bakan ve
¢oziimlemelerde bulunan N. Hacieminoglunun

Tiirk aydinina iliskin diisiinceleri genel olarak olumsuzdur. Ona gore Tiirk aydini,

N. Hacieminoglu,
kisaca
Ozetledigimiz

bu anlayis ve
dusuncelerin
aslinda milli
varligi ve
degerleri
baskalastirmanin
birer araci ve
aldatmacasi
oldugunu
dusunmektedir.
Cunkd ona gore
“‘himanizm
Tark’'ten baska
herkesi sevmek;
Turk kultaranden
baska her kulturu
benimsemek;
Muslimanliktan
baska, her

dine saygl ve
musamaha
gOstermek ve
milliyetcilik hari¢
batun fikirleri
hosgoru ile
karsilamaktir.”
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O, tipki Gokalp
gibi Turk milletine
iman eden,

onun iradesine,
yaratmig oldugu
ve yagattigitium
degerlerine
azami derecede
saygili ve bagl,
halka tepeden
bakmayan

ve onu asla
kicimsemeyen,
devletine ve
Turk’dn karakteri
olan bagimsizliga
ve hurriyete
tutkun milliyetgi
ve Turanci bir
Tark aydinidir.
Eserleri ve

onu taniyanlar,
buna seksiz ve
suphesiz sehadet
eder.

N

mensup oldugu halkina, tarihine, kiiltiiriine, sana-
tina kisaca tiim degerlerine biitiiniiyle yabancidir.
O, yaklasik iki ytiizyildir halk ile biiyiik bir miica-
dele igerisine girmis ve bu cercevede onun tiim
degerlerine yabancilasmistir. Artik o, ne halk: gibi
inanmakta ve hissetmekte, ne de onun gibi sade
bir hayat1 yagsamaktadir. Ayrica ona daima tepeden
bakmakta, onu ve degerlerini kiiglimsemekte
ve bunlardan vazgeg¢mesini istemekte ve 1srarla
beklemektedir. Halk ise kendinden gérmedigi icin
ona asla inanmamakta ve sOylediklerine kulak
tikamaktadir. Kendinden ayri yasadigi, kendisi
gibi duymadig1 ve inanmadig1 igin onu bir yabanci
olarak telakki etmektedir.

N. Hacieminoglu, halk ile aydin arasinda
dikkati ¢eken bu biiyiik ugurumun ancak aydinin
milli ve tarihi kokleri ile ciddi iliski kurmas,
halka gitmesi, onun iradesine ve diinden bugiine
tasiyarak hayata doniistiirdiigii tiim degerlerine
saygl duymasi, daha ¢ok onun gibi olmasi ya da ona
benzemesi ile kapanabilecegini diistinmektedir.
Aksi takdirde halk ile aydin kaynasmasi ve
biitiinlesmesi olmaz.

Bunlarla birlikte N. Hacieminoglu, Tiirk
aydinlarinin biiyiik bir kisminin iilke ve sorunlari
karsisinda duyarsiz ve ilgisiz olduklarim ileri
siirmektedir. Ona gore bu tip aydinlar adeta birer
yabanci gibi bu tilkede yasamaktadirlar. Karmasa
ve anarsi doneminde devlete yoOnelen yikic

ve tahrip edici hadiselerde hicbir tavir almamaktadirlar. Aksine devletin polisi
ve jandarmasimi sehit eden anarsistlere arka c¢ikmaktadirlar. N. Hacieminoglu,
makalelerinde bunlar1 sola agik aydin, nemelazimer aydin, hiimanist aydin, miistemleke
aydini gibi gesitli sifatlarla tasnif ederek ayrintili sekilde tahlil etmektedir.
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N. Hacieminoglu,
halk ile aydin
arasinda dikkati
ceken bu buyuk
ucurumun ancak
aydinin milli ve
tarihi kokleri

ile ciddi iligki
kurmasi, halka
gitmesi, onun
iradesine ve
dunden bugtne
tasiyarak hayata
donusturdugu
tum degQerlerine
saygl duymasi,
daha ¢ok onun
gibi olmasi

ya da ona
benzemesi ile
kapanabilecegini
dusunmektedir.
Aksi takdirde
halk ile aydin
kaynasmasi ve
buatinlesmesi
olmaz.
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