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DR. OSMAN KUBILAY GUL*

Giris

Milli Miicadelenin kazanilmasinin ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti, her
alanda, cagdas devletler seviyesinin {izerine ¢tkma ¢abasi igerisine girmistir. Top-
yekin girisilen bir savagin ardindan kurulmus olmasina ragmen Mustafa Kemal
Atatiirk, yeni kurulan devletin temelini kiiltiir olarak belirlemistir. Ona gore, zafer
amag degil; aragtir. “Her zafer bir sonrakinin aracidir, asil olan fikirdir!” diyen Ata-
tiirk’tin tiim yeniliklerinde giitttigii temel diistince ve degismez amag cagdaslik-
tir!

Gegmisten gelen kiiltiir 6geleri reddedilmeden cagdas medeniyetlerin ulas-
tig1 nokta da goz onitinde bulundurularak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin diinya dev-
letleri arasinda hak ettigi yeri alabilmesi icin ¢alismalara baglanmistir. Mustafa
Kemal Atatiirk daha Lozan gortismeleri stirerken “Memleket behemehil asri, me-
deni, miiteceddit olacaktir. Bizim igin bu hayat davasidir.” diyerek modernlesmenin
Ttirkiye icin bir hayat davasi, miicadelenin ana meselesi oldugunu dile getirmis-
tir.?

* Givas Yenigehir Anadolu Lisesi Tarih Ogretmeni.
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Bu baglamda, Atatiirk’{in gerceklestirmis oldugu biitiin inkilaplarin kiiltiir
siyaseti ierisinde degerlendirilmesi yanls olmaz kanaatindeyiz.

1.Atatiirk’iin Kiiltiir Siyaseti

Konuya girmeden 6nce Atatiirk’tin “kiiltiir” tanimin1 dile getirmenin fay-
dali olacag1 kanaatindeyiz. Atatiirk’e gore kiiltiir ve medeniyet birbirinden ay-
rilmamalidir. Ciinkii onun diisiincesinde kiiltiirle uygarlik ayni seylerdir ve bu
anlamda bir biitiin meydana getirirler ki bu da biitiin davraniglara sekil vermesi
r gereken bir unsur olarak kabul edilir.?

Ona gore kiiltiir, bir insan cemiyetinin {ig tiirlii
Ataturk, Turki- faaliyeti olarak kabul edilmelidir. Bunlar:

Devlet hayatinda,

Fikir hayatinda, yani ilimde, i¢timaiyatta ve
giizel sanatlarda,

Iktisadi hayatta yani ziraatte, sanatta, ticarette,
kara, deniz ve hava tagimacihiginda yapabildigi sey-
lerin tamamudir.

Diinya tizerindeki biitiin kiiltiirlerin faaliyetleri
aynudir. Degisiklik yalnizca sonuglardadir. Devletler
yiiksek bir kiiltiir olusturabilirlerse bu kiiltiir daha
baska milletleri de etkileyecek ve medeniyet olacak-
tir. Yani, medeniyet tek bir milletin tekelinde olabi-
lecek bir sey degildir.” Milletler kendi kiiltiirlerini
medeniyet haline getirecegi gibi, diinya medeniyet-
lerinden de istedigi gibi faydalanabilir. Yiikseltmeyi
basarirlarsa kiiltiirleri medeniyet haline gelebilecek-
tir.

Atatiirk, Tiirkiye’'nin temel siyasetini, ytiksek
ve inkilapg bir kiiltiir seviyesine varmak igin daha

ye’'nin temel siya-
setini, yuksek ve
inkilapg! bir kaltur
seviyesine varmak
icin daha ¢ok call-
san, muspet bilim-
lerin temellerine
dayanan, guzel sa-
natlar seven, fikir
terbiyesinde ol-
dugu kadar beden
terbiyesinde kabili-
yeti artmis ve yuk-
selmis olan
erdemli, kudretli bir
nesil yetistirmek
olarak belirlemistir.

cok caligan, miispet bilimlerin temellerine dayanan,

giizel sanatlar1 seven, fikir terbiyesinde oldugu kadar beden terbiyesinde kabili-
yeti artmis ve yiikselmis olan erdemli, kudretli bir nesil yetistirmek® olarak be-
lirlemigtir. Goriildiigi tizere Atatiirk, Tiirkiye'nin geleceginin teminat altina
alinmasin kiiltiirlii gencler yetismesine baglamaktadir.

Cumbhuriyetin kurulus yillarinda yasanan sorunlardan bir tanesi de insan-
larin ytizyillardir alismug olduklari yonetim tarzi ve kendilerine has kiiltiirlerinin
caga ayak uydurabilir héle getirilmesidir. Ttirkiye Cumhuriyeti hem yonetim bi-
¢imi ile hem de her alanda izledigi siyaset ile Osmanli Devleti'nden farklidir. Ata-
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tiirk, gegmis kiiltiirti tam olarak reddetmemekle birlikte, kiilttirtin millilik 6zel-
ligini koruyarak ¢agdas uygarliklar seviyesine ¢ikarilmasini hedeflemistir. 1924
yilinda yaptig1 bir konugsmada:

“Milletimizin hedefi, milletimizin mefkiiresi biitiin cithanda tam manasiyla medeni
bir heyeti igtimaiye olmaktir. Bilirsiniz ki, diinyada her kavmin mevcudiyeti, kiymeti,
hakk: hiirriyet ve istiklali, malik oldugu ve yapacagr medeni eserlerle miitenasiptir. Me-
deni eser viicuda getirmek kabiliyetinden mahrum olan kavimler, hiirriyet ve istikldlle-
rinden tecrit olunmaya mahkiimdurlar. Tarihi begeriyet bastanbasa bu dedigimi teyit
etmektedir. Medeniyet yolunda yiiriimek ve muvaffak olmak, sarti hayattir. Bu yol iize-
rinde tevakkuf edenler veyahut bu yol iizerinde ileri degil geriye bakmak cehil ve gafletinde
bulunanlar, medeniyeti umumiyenin hurugsan seli altinda bogulmaya mahkiimdurlar.
Medeniyet yolunda muvaffakiyet teceddiide vabestedir. Ictimat hayatta, iktisadi hayatta,
ilim ve fen sahasinda muvaffak olmak igin yegane tekdmiil ve terakki yolu budur. Hayat
ve maigete hakim olan ahkdmin, zaman ile tagayyiir, tekamiil ve teceddiidii zaruridir. Me-
deniyetin ihtiralari, fennin harikalari, cihan tahavviilden tahavviile dugar ettigi bir de-
virde, asirlik kohne zihniyetlerle, maziperestlikle muhafaza-i mevcudiyet miimkiin
degildir.”” demektedir. Bu konusmadan da anlasildig: tizere Atatiirk, gegmise ta-
kilip kalmanin higbir fayda saglamayacaginy, ilerleme yolunun ancak ve ancak
ileriye bakmak oldugunu diistinmektedir.

Cagdaglagsma yolunda Atatiirk, kiiltiire ayr1 bir nem vermistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin temelinin kiiltiir oldugunu ifade ettigi gibi,® kiiltiirtin tilkenin
sekillenmesi ¢alismalarinda ilk unsur olarak ele alinmasi gerektigini diistinmiis-
tiir. Atatiirk igin her hareket ilim zihniyeti, biitiin kiiltiire sekil veren temel pren-
sip ve bir hayat goriisti olarak hakim olmalidir.” Bu sayede ileri kabul edilen Batili
devletlerin seviyesine erisilmis olacaktir.

Mustafa Kemal Atatiirk, kiiltiirel alanda yapilacak ¢aligmalarin bir biitiin
olarak ele alinmasi gerektigi goriistindedir. Bu biitiiniin saglanmamas1 duru-
munda diger alanlarda yapilacak planlarin da bagar ihtimali kalmayacaktir. Ba-
sar1 saglanabilmesi i¢in yapilmasi gereken ilk is halkin ufkunun agilmasidir.’’ Dar
ufka sahip olan halkin hi¢bir alanda ¢agdaslagsmast miimkiin goriinmemektedir.
Yiizyillardir savaglarla bogusmus ve agir vergiler altinda ezilmis halkin ufkunun
genisletilmesi ancak kiiltiir ile miimkiin olacaktir. Kiiltiir sayesinde insanlarin
ufku genisleyecek ve daha biiyiik isler basarmak i¢in 6z giivenleri yerine gele-
cektir.

Atatiirk, kiiltiiriin 6nemini pek ¢ok konusmasinda dile getirmistir. Ayrica
Maarif Bakanhiginin adini Kiiltiir Bakanligi olarak degistirmek istemesi de kiiltiire
verdigi 6nemin ciddi bir delili olarak ortaya ¢tkmaktadir."
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2.Kiiltiir Siyaseti Cercevesinde Batililasma ve Milli Kiiltiir

Mustafa Kemal Atatiirk’tin kiiltiir siyasetinde Batililasmak stiphesiz 6nemli
bir yer tutmaktadir. Fakat burada ayrimi yapilmas: gereken 6nemli nokta neden
Bati'nin tercih edildigidir. Atatiirk, Ttirkiye'nin hedefini muasir medeniyetler se-
viyesinin tizerine ¢tkmak olarak belirlemistir. Yani, Ttirkiye Cumhuriyeti, diinya
tizerinde medeniyet nerede daha fazla ilerlemigse oraya yonelmelidir. O donemde
Bati'nin gelismigligi fazla oldugu igin Bat: hedef alinmistir. Zaten o dénemde ter-
cih konusu olabilecek bagka bir medeniyet yoktur.

Atatiirk’tin miithis bir asker olmasinin yaninda siyasi bir deha oldugu her-
kesge kabul edilen bir gergektir. O, bu dehast sayesinde Osmanli Devleti'nin y1-
kilma sebeplerini ¢ok iyi bir sekilde tahlil etmis ve yeni kurulan tilkenin ayni
yanlislar1 tekrar etmemesini saglamaya galigsmistir. Atatiirk, Osmanl Devleti'nin
yikilmasinin ana sebebini Osmanli Devleti'nin elde

ettigi zaferlerden sonra Batiy1 kiigiik goriip onlarla '
baglarin1 koparmasi olarak gostermektedir. Ona
gore memleketler farklidir fakat medeniyet birdir.
Memleketlerin ilerleyebilmesi igin yapmasi gereken nimetlerinden
en 6nemli sey medeniyete istirak etmesidir.'> Ata- faydalanmak
tiirk, tilkenin 6ncelikle medeniyete istirak etmesini ) )
daha sonra da bu medeniyete katki saglamasini he- birkag devletin ya
deflemektedir. da milletin hakki

Atatiirk, medeniyeti biitiin diinya milletlerinin
ortak mali olarak gormektedir. Bunu da “Bati'ya rag- '
men Batililasmak” olarak ifade etmektedir. Medeni- | INSaniar
yetin nimetlerinden faydalanmak birkag devletin ya medeniyetten
da milletin hakki degildir. Biitiin insanlar medeni-
yetten faydalanmalidir. Buna Batililar mani ola-
maz." Yeni kiiltiir, Batili olacaktir ve bir yasam bi-
¢imi olarak toplumsal yapinin her kademesinde ayn1 bi¢cimde var olacaktir.™

Tiirkiye'nin Batililasma hedefinde higbir zaman bir degisiklik olmamuigtir.
Daha 1923 yilinda Atatiirk:

“Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz. Biitiin mesaimiz Tiirkiye'de asri, binaena-
leyh garbi bir hiikiimet viicuda getirmektir.”'> diyerek belirttigi hedefi 6mriiniin so-
nuna kadar devam ettirmistir.

Batililagmaya karar verildikten sonra orta gikan diger mesele Batililasmanin
nasil olacagidir. Bati tamamen mi taklit edilmelidir yahut Bati'nin belli y6nleri
mi alinmalidir? Belli bir yon alinacaksa bu yonler hangileridir?

Medeniyetin

degildir. Butin

faydalanmalidir.
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Atatiirk, Batililasma konusunda ne kadar kararli ise millf kiiltiiriin muhafaza
edilmesi konusunda da o kadar kararh goziikmektedir. Ona goére yapilmasi ge-
reken tam bir taklitcilik degildir. Bati’da iyi goriilenler, milli biinyemize uygun ol-
duklar takdirde medeniyet seviyesi iginde benimsenmelidir.'® Goriildiigii tizere
Bati’dan alinacak yonlerin iyi olmasi yetmemektedir. Bunlarin milli biinyemize de
uyumlu olmasi gerekmektedir. Atattirk’tin milli benligi muhafaza etmeye 6nem
verdigi agiktir.

Atatiirk, gegmisi tamamen reddetmemektedir. Bilakis ge¢miste atalarimizin
kiiltiirde diinya lideri oldugunu, Tiirkiye'nin de ayni yeri elde etmesi gerektigini
soylemektedir.”” Batililasma sayesinde millf kiiltiirtin ytikselmesini hedeflemek-
tedir.'® Ona gore kiiltiir, millf benlik ve milli kimligin toplamini ifade etmekte-
dir.”” Zaten yiiksek olan Tirk kiltiirii yeniden canlandirilmali, Batililasma
sayesinde muasirlagsmalidir. Milli benlik ve milli kimlik muhafaza edilerek ger-
ceklesecek Batililasma Tiirk kiiltiirtinii diinya medeniyeti haline getirecektir.

Atatiirk’tin kiiltiir konusunda 6nem verdigi hususlardan biri de Tiirk diin-
yasinin kiiltiir birligi icinde olmasidir.

Tiirk diinyasinda bir kiiltiir birligi olusmasini arzulayan ve bu konuda
biiyiik gayret gosteren Atatiirk:

“Tiirkiye disinda kalmig olan Tiirkler ilkin kiiltiir meseleleriyle ilgilenmelidirler. Ni-
tekim biz Tiirkliik davasini boyle bir miisbet olgiide ele almig bulunuyoruz. Biiyiik Tiirk
tarihine, Tiirk dilinin kaynaklarina, zengin lehgelerine, eski Tiirk eserlerine onem veri-
yoruz. Baykal otesindeki Yakut Tiirklerinin dil ve kiiltiirlerini bile ihmal etmiyoruz”
sozleri ile Tiirk diinyasinda siyasi birlik saglanmasinin gii¢ oldugunu fakat kiil-
tiirel birligi saglamanin miimkiin oldugunu anlatmaktadir. Bu sayede daha 6nce
Tiirk diinyasini bir arada tutmus Tiirk kiiltiirdi, yeni diinya diizeninde de Tiirk
diinyasin1 birlestirmeye devam edecektir.

Sovyet Rusya, hakimiyeti altinda bulunan Tiirk devletleri ile Tiirkiye ara-
sindaki bag1 koparmak istemistir. Bu amagla Tiirk devletlerini Latin alfabesine
gecirmistir. O donemde Sovyetlerden kagip Tiirkiye'ye siginan Yusuf Akgura,
Ahmet Agaoglu ve Sabri Maksudi gibi daha bir¢ok fikir adamu, Ttirk diinyasinda
meydana gelen kiiltiir kopuklugunun giderilmesi gerektigini Atatiirk’e bildir-
mislerdir. Atatiirk, bu fikirleri benimseyerek hem Tiirk diinyasindaki bu kiiltiir
kopuklugunu gidermek hem de Tiirk milleti i¢in hedef olarak gosterdigi Batt
alemi ile olan iligkilerini daha dtizenli bir sekilde yiiriitmek i¢in Latin alfabesine
geemistir (1 Kasim 1928).%!

Atatiirk’tin bu hamlesi Stalin’i tedirgin etmis ve Stalin, Ttirk dtinyasimun kiil-
tiirel biittinliigiinii bozmak ve Sovyet kiiltiir birligini saglamak amactyla 1930’da
Kiril alfabesini resmi alfabe olarak kabul etmistir.?? Bu durum kiltiir birliginin
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ne kadar 6nemli oldugunun anlasilmasi agisindan 6nemli bir érnektir kanaatin-
deyiz.

Yukarida bahsettiklerimiz bir biitiin olarak ele alindiginda Mustafa Kemal
Atatiirk’tin yapmug oldugu biitiin inkilaplarin kiiltiir ekseninde oldugunu sdyle-
mek yanlis olmaz kanaatindeyiz. Atatiirk giristigi biitiin yenilik hareketleriyle
tisttin ve millf bir kiiltiir olugturmaya ¢alismistir. Bu ¢abalar esnasinda gerek yurt
icinde gerekse yurt disinda kendisine ve yaptiklarina hayranlik besleyen pek ¢ok
kisi olmustur. Bunlardan biri de donemin 6nemli biirokratlarindan biri olan
Ahmet Hamdi Bagar’dur.

3.Ahmet Hamdi Basar’in Atatiirk’iin Kiiltiir Siyaseti Hakkindaki

Goriigleri

Ahmet Hamdi Bagar’in goriislerine gegmeden once kendisi hakkinda kisaca
bilgi vermek uygun olacaktir.

Ahmet Hamdi Basar, 1897 yilinda Istanbul’da dogmustur. Cografya egitimi
almis olmasina ragmen ekonomiye fazlaca ilgi duymus ve is adami olarak Os-
manlinin son donemlerinde boy gostermistir. Milli Miicadele sirasinda M.M. Gru-
bunda gorev alan Basar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
r kurulmasindan sonra da ekonominin millilesmesi
Medeniyetler, icin (;al?a gostermistir. Bu cabalar takdir gormiis ve
Basar, Istanbul Liman Sirketi miidiirliigiine atan-
mustir. Ayrica 1933 yilinda Mustafa Kemal Ata-

tezatlar igine | tiirk’iin yurt gezisine uzman sifatiyla katilmistir. Bu

d(jger ve (;('jkeﬂer_ sayede hem devletin isleyisi hem de Mustafa Kemal

Yeni medeniyetler Ata'turk’un inkilaplar1 hakkinda 6nemli izlenimlere

. sahip olmustur.?

de eski Basar’in 6nemli bir yan1 da yapmus oldugu sos-

medeniyeti | yolojik tespitlerdir. Bagar, diinya medeniyeti iizerine

yikan ¢tkarimlar yapmis ve bu gikarimlari Tiirk inkilabi ile
birlestirmeyi denemistir.

dogar, genigler,

tezatlardan

dogar- 3.1.Basar’a Gore Batililasmak

Ahmet Hamdi Bagar, bu konuda Mustafa
Kemal Atatiirk’tin politikasin1 tam olarak benimsemis goriinmektedir. O da Ata-
tiirk gibi, Batililasmanin sart oldugunu fakat bunun i¢in Bat1'nin tamamen takli-
dinin gerekmedigini savunmaktadir. “Bati’dan lazim olan her sey alinmalidir fakat
aliman her sey Tiirkiye sartlarina gore yeniden diizenlenmelidir®*” goriistindedir.
Bagar, Bati’'nin oldugu gibi alinmasinin cemiyetimiz agisindan da miimkiin
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olmadig gortsiindedir. Bati’dan her tiirlii yeniligin, teknolojinin, kanunlarin alin-
masina ragmen bunlari uygulayacak ruhun $arkli kalmast alinan yeniliklerin is-
tenilen etkiyi yapmasina engel olacaktir. Hatta bu taklidin devam ettirilmesi
durumunda toplumun maddi olarak yiikselmesine ragmen manevi olarak bir ¢o-
kiintii yasayacagi iddiasindadir.”

Ona gore, Osmanlidan kalma bir aligkanlikla halk Bati'y1 kétii gormekte ve
ondan gelen her seyi kayitsiz sartsiz reddetmektedir. Bu nedenle Batililasmak
ancak halkin gtivendigi bir kisi eliyle ve inkilaplar halinde olmalidir. Bu isi ba-
sarabilecek tek kisi ise Atatiirk’tiir. Ancak Atatiirk gibi, halkinin iyiligini halkin-
dan daha ¢ok diistinen birisi halka ragmen Batilillasmay: saglayacaktir.?®
Anlagildig1 tizere Bagar, Atatiirk’iin yenilesme konusunda takip ettigi siyaseti ye-
gane basari1 yolu olarak gormektedir.

3.2.Diinya Diizeni Olarak Atatiirk Inkilaplart

Bagar’a gore medeniyetleri olusturanlar halklardir. Medeniyetler, dogar, ge-
nisler, tezatlar igine diiger ve ¢tkerler. Yeni medeniyetler de eski medeniyeti yikan
tezatlardan dogar. Medeniyetin ilk kuruldugu zamanlar siik(in dénemi, tezatla-
rin ortaya ¢iktig1 dénem buhran dénemidir. Siikéin doneminden buhran done-
mine gecisi ise intikal donemi olarak adlandirmaktadir.”” Bagar’in bu diistinceleri
goz Ontine alindiginda tezatlar yagsamaya baglayan medeniyetin kurtulma ihti-
mali yoktur. Yasadig1 buhran bir savas ile son bulacak ve yeni bir medeniyet bas-
layacaktr.

Ahmet Hamdi Bagar, batt medeniyetini kabul etmekle birlikte bu medeni-
yetin miadini doldurdugu goriistindedir. Cikan I. Diinya Savas: da Bat1 medeni-
yetinin sonudur. Artik diinyanin yeni bir medeniyet gériisiine ihtiyact vardir.

Basar’in, toplumlarin buhran donemlerini nasil atlatacagina dair gorisleri
de vardir. Ona gore, buhranin atlatilmasi ve toplumun yeniden huzura kavus-
mas1 ancak, belli bir miiddet yasanacak olan, diktatorliik ile miimkiin olacaktir.
Bu konuda diktatore biiyiik is diismektedir. Diktator giiciin etkisinde kalarak ir-
ticain, eskinin, din ve ananenin temsilcili olmamalidir. Kazandig: iktidar: evlat-
larina devretmeye calisan diktator, halk: kurtarmak yerine stirekli bir buhrana
sebep olacaktir. Diktator 6ncelikle inkilapgt bir yapiya sahip olmalidir. Eski sart-
lar1 degistirmeye ve yeni ana prensiplere dayanmis bir refah ve siikiin devresine
cemiyeti ulagtirmaya ¢alismalidir.?®

Bagar, Mustafa Kemal Atatiirk’ti buhran devrini sonlandirmak tizere gelmis
kisi olarak gormektedir. Toplumlar: buhrandan kurtaracak kisinin 6zelliklerini
siralarken bilerek veya bilmeyerek Atatiirk’iin 6zelliklerinden bahsetmektedir.
Bu da gostermektedir ki Basar, Mustafa Kemal Atattirk’ti yeni medeniyetin ku-
rucusu, Tiirk inkilabini da diinyaya huzur ve refahi getirecek yeni diinya diizeni
olarak gormektedir.
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Bagsar’a gore Tiirk inkilabinin en biiytik zaferi, harikulade sezis kuvveti ol-
masidir. Atatiirk sayesinde inkilap heyecanini hig yitirmemis, kudretinden de hi¢-
bir sey kaybetmemistir.?’ Basar’in, inkilaplar1 diinya medeniyetinin temeline
oturtmasinin en biiyiik nedeni bu olsa gerektir. Zira siirekli bir dinamizm i¢inde
olan inkilap kendisini stirekli olarak cagdas tutabilecektir.

Ona gore, Tirk inkilab: baglangicta Bati'y1 taklit etmis olsa da daha sonra
bundan vazgecmistir. Tiirkiye'nin kendisine uygun bir yol bulmasi gerektigini
savunmaktadir. Bunu da Kemalizm olarak dile getirmektedir. Kemalizm, yalniz
Tiirkiye icin degil, biitiin geri kalmis, yeniden ba-
r gimsizligini kazanmis, kalkinmaya girismis her
Yiksek Tork kiltorti- | memleket igin ideal rejimdir.®

Yukarida bahsettigimiz gibi Bagsar, Ttirk inkila-
binin diinya ¢apinda bir fikir akim1 héline gelebile-
cegi goriisindedir. Ona gore, Tiirk inkilabinin
diinyaya sicak gelecek ve yayilacak fikir halinde sis-
niyetine pek ok sey temlestirilmesi gerekmektedir. Atatiirk’{in belirlemis
katabilecegi gibi me- | oldugu alt1 ok, sadece Tiirkiye'nin degil yeni diin-
deniyetin bizzat ken- | yann temeli olabilecek niteliktedir.>! Milli Miicadele

disi olmasi da ile miistemleke kavramini bitirmis olan Tiirkiye,

nun, takip edilecek
dogru kultdr siyaset-
leri ile dinya mede-

elbette ki mimkin- | Yenidiinya diizenini kurmak igin ilk adimu atmugtir.
Bundan sonrasi Atatiirk’tin fikirlerinin sistemlesti-
, . , rilmesi ile miimkiin olabilecektir.
tigecek yen r.]eS“n Basar’in inkilaplar ile ilgili diger bir tespiti ise
bunu basarabilece- inkilaplarin halk tarafindan yeterince benimsenme-
ginden slphemiz | digidir. Ona gére, halk Osmanl: hasretinden bir tiirlii
yoktur. kurtulamamigtir. Hatta dénemin miinevverlerini
dahi Atatiirk’ti anlamamak ile itham etmektedir.*”
Bu miinevverler sayesinde Atatiirk’iin goriisleri yanlis anlagilmakta ve Bati, korii
koriine taklit edilmeye ¢alisiimaktadir.
Bagar, gengler arasinda liberalizm ve sosyalizminin yayilmasina da kargidur.
Ona gore, Tiirkiye'nin yiikselme ve kalkinma yolunda ne liberalizme ne de sos-
yalizme ihtiyac1 vardir. Ttirkiye'nin takip etmesi gereken tek fikir ancak Ata-
ttirk’tin fikirleri olmalidir.®

ddr. Bu kultdr ile ye-

Sonug

Yukarida da bahsettigimiz gibi, Atatiirk kiiltiir alaninda yenilesmeyi parca
parca degil, topyekiin olarak yapmak niyetindedir. Ayrica yeni kurulan tilkenin
ana diregi olarak da kdiltiirii belirtmektedir. Bu agiklamalar dogrultusunda Ata-
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tiirk’tin yapmis oldugu biitiin yenilikleri kiiltiir siyaseti olarak adlandirmak
miimkiinddir.

Bagar’in degerlendirmeleri goz oniine alindiginda Tiirkiye'nin takip etmis
oldugu kiiltiir siyaseti biitiin diinyay1 etkileyebilecek durumdadir. Zaten Milli
Miicadele ile mazlum milletleri derinden etkilemeyi bagaran Tiirk inkilabi, ayni

milletlerin ¢agdas uygarliklar seviyesine ¢ikmasina da yardimcr olacaktir. Bu
amacla yapilmasi gereken de Atatiirk’iin gerceklestirdigi inkilaplarin sistemles-
tirilmesidir.

Bizce Atatiirk’iin inkilaplari ortaya ¢ikis donemi agisindan ¢ok biiyiik alan-
lar1 etkileyebilecek giice sahiptir. Onemli olan bu potansiyele sahip inkilaplarmn
nasil sistemlestirilecegidir.

Bir durum degerlendirmesi yapmak gerekirse giintimiizde Atatiirk inkilap-
larinin diinya {izerinde timit edilen etkiyi yapmadig1 agikca goriilecektir. Hatta
kendi toplumumuzda dahi Atatiirk ve Atatiirk inkilaplarina karsi kesimler bu-
lunmaktadir. Bu da sadece Atatiirk inkilaplarinin degil, Atatiirk’tin de yanlis an-
lagildig1, yahut daha da vahim olarak yanlis anlatildigi gercegini ortaya
ckarmaktadir.

Yiiksek Tiirk kiiltiiriiniin, takip edilecek dogru kiiltiir siyasetleri ile diinya
medeniyetine pek ¢ok sey katabilecegi gibi medeniyetin bizzat kendisi olmasi da
elbette ki miimkiindiir. Bu kiiltiir ile yetisecek yeni neslin bunu bagarabilecegin-
den stiphemiz yoktur. ®
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