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Ozet

Bati'nin Dogu’yu kendi yarg: ve tarifleri lizerinden tasvir etmesi
olarak tanimlanabilecek olan oryantalizm, farkli olani otekilestiren
bir anlayisi da i¢inde barindirir. Oryantalizm, Dogu diinyasina karsi
onceleri karsitlikla karisik bir merakla baslayan ancak sonralari
giderek ona bir tahakkiim sahasi olarak rol bigen bir anlayistir. Bati
dinyasinin kendi disinda kalan farkliliklarin kendi iistiinliigiine tevil
edilmesine yonelik faaliyetlerinin bir biitlinidiir. Bati'nin cografi bir
alan olmaktan c¢ikartilip Dogu’ya iistiinliik saglayan bir ideoloji
olarak sekillendigi bu faaliyetler, Bati'nin siyasi ve sosyo-ekonomik
sartlarindan dogan ihtiyaglarina gére her donem yeniden bir Dogu
kurgulamasini da ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Bati, Dogu, Oryantalizm.

Abstract

Orientalism, which can be defined as the West’s depiction of the East
through its own judgments and definitions, also includes an
understanding that marginalizes the different. Orientalism is an
understanding that initially started with a mixed curiosity towards the
Eastern world, but then gradually assigned it a role as a field of
domination. Orientalism is the whole of the activities of the Western
world aimed at translating the differences outside of itself to its own
superiority. These activities, in which the West was removed from
being a geographical area and shaped as an ideology that provides
superiority to the East, also revealed a reconstructing of the East in
every period according to the needs of the West arising from the
political and socio-economic conditions.

Keywords: East, West, Orientalism.
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Giris

Amerika’da yasayan bir ingiliz edebiyati Profesérii ve ayni zamanda
bir Arap milliyetcisi olan Filistinli Hristiyan Edward Said’in 1978
yilinda ¢ikardigr “Oryantalizm” isimli eseri, tim diinyada oryan-
talizmin tartisiimasini saglamistir. Her ne kadar Edward Said’in
tanimlamalarina bir takim itirazlar olsa da; eser, bu konu icin bir
mihenk tasi olma roliinii devam ettirmektedir. Edward Said,
Oryantalizmi dogu ile bat1 arasindaki miicadelenin tezahiirii olarak
ortaya ¢ikan bir olgu biciminde tanimlamaktadir. Oryantalizm, bu
bakisa acisiyla Bati'nin sekillendirdigi ve tarif ettigi kavramlar ve
kategoriler icinde farkli ama tarif edilebilir bir Dogu anlayisini 6ne
siiren bir s6ylemdir (Said 1998: 15)

Oryantalizmin Gelisimi

Avrupa agisindan Hacli Seferleri'nin mesruiyetini saglamak, Dogu
dinyasinin otekiligini ortaya koymaktan gecmekteydi. 13. ylizyilin
ortalarinda baslayan ilk Oryantalist talepler, 1312 yilinda Viyana'da
toplanan Katolik kilisesi surasinin, Paris, Oxford, Bologna, Avignon
ve birka¢ iniversitede daha Dogu Dilleri bélimlerinin kurulma
karari ile sonuglandi. Hach Seferleri kimligi altinda ortaya ¢ikan Bati
siyaseti, Oryantalizmin koklerini ingsa etmekteydi. Ancak Hagh
Seferleri’'nin basarisizligl kiliseye yonelik elestirileri de arttirmistu.
Enteresan bir sekilde Hacli Seferleri sirasinda bu seferlerin
mesruiyeti icin kullanilan Dogu elestirileri, kilisenin 1slahi icin de
kullanilmaktaydi. (Bulut 2007: 428-435; Tas 1999: 38-41)

Hach seferlerinden sonra Dogu diinyas1 ile olan iliskiler,
ozelliklede ticari iliskiler gelismeye basladik¢a, Dogu diinyasina
yonelik bir seyyah ve misyoner faaliyeti baslatti. Ozellikle 16. ve 17.
yuzyillda Dogu, biitiiniiyle anlasilmaya calisiliyordu. Bu dénemde
Dogu dillerini 6grenen bircok seyyah, bu cografyadan ele gegir-
dikleri yazma eserleri Bati'ya tasidilar. 17. yiizyilda somiirgeci bir
yap1 olusturan Hollanda, 1613’te Leiden Universitesinde Arapca
kirsiisiini acti. Aydinlanma caginda ise Avrupa, donemin ruhu
geregi daha sekiiler kaygilarla Dogu arastirmalarina devam etti.
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Ozellikle Decartes tarafindan sekillendirilen metodik siiphe yoluyla
Dogu arastirmalari siirdiirtildii. Bu donemde Dogu, Bati’'nin sadece
dini olarak degil her alanda 6tekisi haline doniistii. Bu yaklasim
sémiirgeciligin kazanma hirsina mesruiyet kazandiriyordu. Ote
yandan bir takim aydinlanma filozoflarinin Kiliseyi biitiiniiyle
karsilarina almamak icin kiliseye yonetmek istedikleri elestirileri
Dogu ve Islam iizerinden yapmalar1 nedeniyle, bu diinyaya bakis
Uizerindeki ipotekler olanca hiziyla devam etmekteydi. Somiir-
geciligin Sanayi Devrimi ile birlikte sekil degistirdigi 18-19 ytizyilda
ise Dogu topyekiin olarak tekdiize bir halde tasvir edilmeye ¢alisildi.
Dogu despotizmi kavrami bu ylizyillda ortaya ¢ikmaya basladi
Somiirgecilikle birlikte zenginlikleri ele gecirme poli-tikasinin siyasi
zemini bu yolla olusturuyordu. Avrupa’nin sanayilesme ile baslayan
ekonomik tstiinliigi, kiiltiirel zeminde de kendisine alan agilmasini
saglayinca, oOzellikle yeni kurulan sosyoloji gibi bilim dallariyla
birlikte Oryantalizm akademik bir disiplinle kurumsallasti.
Fransa’nin Osmanli'ya ait Misir1 isgalinde Napolyon'un yaninda
ordularla beraber Arkeologlar basta olmak iizere bilim
adamlarindan miitesekkil bir grubu gotiirmesi de sémiirgecilik ve
Oryantalizm iligskisine bir o6rnektir. Bu gibi o6rneklerden de
anlasilacagl lzere onceden miras olarak gelen oryantalist bakis,
akademik bir ¢ehreye kavustu. Donemdeki en biiyiik olgu Bati'nin
Dogu tarifinin, Dogu tarafindan da kabul edilmeye zorlanmasiydi.
Oryantalist faaliyetlerde Bati, artik cografi bir alan olmaktan ¢ikmig
dogu karsisinda kendisini ideolojik bir konuma getirmistir. Bu yap1
icerisinde Bati, hem kendi tarihini hem de geri kalan cografyalarin
tarihini yeniden tanimlamistir. Avrupa somiirgesi altinda bulun-
durdugu toplumlarin dillerini, fikirlerini, geleneklerini akademik ve
sistemli bir sekilde inceleyerek hakimiyet alanlarini devam
ettirmeye calismaktaydilar.

Oryantalizmin Dogu’ya dair ortaya koydugu yaklasimlarin temeli,
Dogu Diinyasi’'ndaki var olani ortaya koymak degil, kendini merkeze
alarak Dogu’da olmayanlari 6ne ¢ikarmaktir. Bu ise Dogu diinyasini
bir “yokluklar diinyas1” olarak tanimlamaya gotiirerek goreceli bir
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14 Umit KILIC

sekilde Bati'min “var”lar lizerinden istiinliik gelistirmesine zemin
hazirlamasidir. (Kalin, 2007: 116-118; Bulut 2007; 429-432; Deniz
2003:224)

Oryantalizmin gelisimi acisindan Fransiz ihtilali énemli bir
olgudur. Paris’te, ihtilal sonrasinda Langles tarafindan “Ecole des
langues orientales vivantes” kurulmustur. Almanya’da ise Avrupa’nin
ilk oryantalist dergisi olan “Fundulen des Orientes”, 1795 yilinda
Hammer tarafindan ¢ikarilmaya baslanmistir. Bu yillarin en énemli
ozelligi, cografi kesiflerden sonra yeni kitalara ve diinyaya agilan
Avrupa’nin hizli bir bicimde her alanda emperyal olmaya ¢alistig1
kisaca dolayli veya dogrudan somiirgecilik faaliyetlerinin biitiin
hiziyla devam ettigi bir donemdir.

Avrupa, karsilastigl farkli toplum ve kiiltiirleri 6zellikle tiiccarlar
ve seyyahlar lizerinden kesfetmeye calisiyordu. Hedef alanlara ait
ekonomiden sosyal hayata, siyasi yapidan, Antropolojik 6zelliklere
kadar ve hatta cografyanin flora ve faunasi hakkinda dahi bir¢ok
bilgiler toplaniyordu. Bu toplanan bilgilerin islenmesi Bat1 agisindan
hayati bir 6neme sahipti. Clinkii arzulanan sey salt bir bilimsel
meraki gidermek degil, somiirgecilik diizeninin devamini olus-
turacak iligkiler agini kurgulamakti. Bu ise toplanan bilgilerin
islenmesinden gecmekteydi. Baslangictaki calismalar ana hatlariyla
dil bilimi lizerineydi. Ancak amacin dogasi geregi zamanla lizerine
calisilan konular cesitlendi ve farklilasti. Avrupa’da dogu diinyasi
tizerine farkh alanlarda 6zel dergiler ¢ikmaya, bilimsel kongreler
tertip edilmeye baslandi. 1821'de Paris’te “Societe Asiatique”
kuruldu ve “Journal Asiatique” adinda bir dergi yayin hayatina
basladi. 1823’te Londra’da ise “Royal Asiatic Society” kuruldu.
Bunlar1 diger Avrupa lilkeleri ve Amerika’da kurulan merkezler
izledi. Hizhh bir sekilde Dogu diinyasina ait eserler akademik bir
sekilde tasnif edilip 6zellikle dil alaminda yaymnlar yapildi. Islam
diinyasinin hadis ve tarih alanindaki 6nemli eserleri Bat1 dillerine
terciime ettirildi. Bu baglamda ibni Hisam’in, ibn Esir'in ve
Mesudi’'nin kitaplar1 ¢evrilmekte Avrupa’da islam Tarihi {izerine
eserler hem ¢evriliyor hem de tafsilath bir sekilde kritik ediliyordu.
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Elbette ki Tiirk diinyasi ve Tiirk Tarihi de Bati'nin oldukc¢a dikkatini
cekmekteydi. Barthold’un Orta Asya ve Tiirk Tarihi ¢alismalari buna
ornektir. Karabacek ve Berchem ise niimizmatik ve Arap
epigrafisinin Onciileri arasindaydilar. (Bulut 2014, s. 104-109)

Erken donem oryantalist calismalar agirlikli olarak dil ve onun
etrafindaki konular {izerinde ilerlemekteydi. Ancak buradan
baslayan hareketlenme Bati'da Dogu diinyasi ilizerine ciddi bir
dokiiman olusturmaktaydi. Dil biliminin yani sira diger modern
sosyal bilim dallarinin da Dogu diinyas: ile ilgilenmesi 1873’te
Paris'te toplanan kongre ile hizlandi. Bu kongrede Dogu diin-
yasindaki antropoloji lizerine yapilan ¢alismalarin sunumuyla artik
sosyal bilimlerin farkli alanlarinda yapilan calismalar kendini
gostermeye basladi. (Bulut 2014, 109-110) Oryantalistler bir
miiddet sonra Ozellikle Arap-Islim diinyasinin erken dénemleri
lizerine calismalar yuriittiiler. (Lockman, 2009, s. 139) Osmanl
Tarihi lizerine eser telif eden Lamartine, Osmanl Devleti'nin teskilat
ve sosyal yapisi uzerine incelemeler yapmis ayni zamanda agir
elestirilerde bulunmustur. Bu dénemden itibaren Oryantalizmin,
Bati'nin Dogu {lzerindeki faaliyetlerini mesrulastirma unsurlari
olusturmaya basladigini goriiyoruz. (Timur, 1989, s. 21-25) Ignaz
Goldziher, “Muhammedanische Studien” isimli ¢alismas ile islam
ilahiyat1 alaninda tasavvufi konular tizerine egilen ilk kisi olarak
kabul edilebilir. (Bulut, 2014, s. 125) Hurgronje Islami sahada
gozlemlemis, Miisliiman kimlikle orada ikamet etmistir. “Mekka” adli
iki ciltlik kitabinda Batili kliseleri elestirmistir.

Somiirgecilik, Misyonerlik ve Oryantalizm

Somiirgecilik ve misyonerlik birbirleriyle uyumlu hareket eden iki
olgudur. Cografi kesiflerden sonra elde ettigi ekonomik gii¢ ve
Ronesans’in sagladig1 “yenidiinya” goriisi birlestiginde, Bati1 artik
bir cografi bolge olmaktan ¢ikmis bir ideolojik merkez haline
gelmistir. 16 ve 17. yiizyillarda somiirgecilik ve misyonerlik ayni
hedefe yonelen iki ok gibidir. Misyonerlik ve somiirgecilik, olusan

bu yeni Bat1 ideolojisi icerisinde ele gecirilen yerlerdeki halklarin
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ve cografyanin kendilerine gore medenilestirilmesi gibi bir hedef
icerisindeydiler. Bati emperyalizmi, somiirgecilik ve misyoner-
likten gelen mirasla iktisadi ve kiiltiirel hakimiyetini saglamay,
uygarlastirmak olarak formiile etmisti. (Aktaran Kanar, 2006: 111).
Kisaca soylemek gerekirse Oryantalizm, Bati'nin bilgi ile edindigi
giicle, Dogu iizerinde bir hakimiyet kurma projesini temsil eder.
Baslangicta Portekizliler ve Ispanyollarin yer yer agir katliamlara
dayali somiirge faaliyetleri, zaman icerisinde sekil degistirerek
daha incelikli bir forma kavustu. Somiirgeler tizerinde ihdas edilen
yonetimler, idare ettikleri somiirge devletlerinin egemenlik
haklarini kendi lehlerine kullanarak daha yumusak ama oldukga
etkili bir sistem olusturdular. Somiiriilen iilkelerin tiim idari ve
biirokratik sistemleri isletilmekte ancak alinan Kkararlar,
hegemonik devletin somiirgelestirilen yerde yapilacak iktisadi
faaliyetlerinin menfaatleri {izerine planlanmaktaydi. Devletin ana
idari mekanizmalar1 somiirgeci devletin gonderdigi kisiler
tarafindan yonetilmekteydi. Bu durum ise somiiriilen halkin
entelektliel birikimin zayiflig1 iddiasiyla mesrulastirilmaktaydi.
Kisaca insan da dahil olmak tizere biitiin kaynaklarin kurutuldugu
somiirgecilik faaliyetlerinin mesrulastirilmas1 oryantalist faali-
yetler lizerinden yapilmaktaydi. Oryantalizm ile ortaya gergek bir
dogu resmi degil batinin kurmaya c¢alistig1 iktidarin normal-
lestirilmesi saglaniyordu. Kendisine benzemeyenin oOtekiles-
tirilmesi, o6tekinin barbarlastirilmasi, burada yasayan iyilerin
kurtarilmasi geregi ve daha iyi bir diinya icin kendi iirettigi de-
gerlerin kiiresel hale getirilmesi gibi durum ve amag-
lar oryantalizmin, Bati somiirge ve emperyalizmine sagladigi
gerekcelerdi. (Wallerstein, 2007a: 20).

Bati'nin somiirge faaliyetlerinin yayilmasiile Oryantalizmin
faaliyetleri artti. Eski kitada baslayan somiirgecilik faaliyetlerinde
karsilasilan toplumun biitiin 6zellikleri ile taninmaya ¢alisiimasi ve
bunun sonucunda kategorize edilmesi, bir taraftan somiirge
faaliyetlerinin yoniinii belirlemek a¢isindan 6nemliyken diger
taraftan somiiriilen toplumlarin kendilerini Bati aynasindan
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gormeleri saglaniyor boylelikle sosyokiiltiirel hdkimiyetin devami
saglaniyordu. (Bernal, 2003: 111).

Burada dikkat edilmesi gereken onemli bir husus ise, Bati
diinyasinin Dogu diinyasim1 “uygarlastirma” isteginin tek tarafli
olmasidir. Batinin kendi medeniyetini bir yerlere tasima ve kabul
ettirme misyonu somiirgecilife ve emperyalizme maruz kalan
tilkelerin talebi degildir. Bat1 bu gorevi kendi kendisine vermektedir.
Bat1 kendi medeniyeti yoluyla 6tekileri “medenilestirmeyi” bir talep
olmaksizin kendi ahlaki gorevi olarak gérmektedir. Oteki toplumlari
iyilestirme amaci ve bunu bir talep olmaksizin vazife edinmeleri,
aslinda kendilerini diinya tarihi acisindan merkezi bir otorite olarak
gormelerinden kaynaklanmaktadir. Batililar agisindan diinyanin her
anlamda ve her alanda merkezi kendileridir. Geriye kalan her sey ve
herkes onlarin tanimiyla belirlenir ve olmasi gelenlere muhatap
olurlar. Aslinda Bat'nin sadece somiirgeciligi degil moderniteyi
kullanma bicimi debu sekilde cereyan etmektedir. Ozellikle
kiiresellesme ve tek tiplestirme olgusu Bati'min farkli olam
yabancilastirip onu kendi uygun gérdiigu kaliba sokma cabasi olarak
da tanimlanabilir. (ilter, 2006: 2). Avrupa’da kolonyal ¢ag veyahut
somiirge ¢agl sona ermesine ragmen siyasal iliski ve politikalarinda
oryantalist sdylemi hala devam ettirmektedir. Bat1 hala daha Dogu
ile ilgili politikalarini temellendirirken Dogu’ya bir takim degerler
aktarma adina ve onu birtakim kotiltklerden kurtarma adina
hareket ettigini soylem haline getirmektedir. Bu soylem, 6zellikle
medya tarafindan da bir¢ok alanda vurgulanmaktadir. Buradaki
temel problemlerden birisi de Batinin sémiirge gelistirdikleri
alanlarda yasayan toplumlarin kiiltiirel birikim ve deneyimlerini
yonlendirmesi, bunlarin dogal kendi 6zglin mecralarinda iler-
lemesini engellenmesidir. Bu sayede kendi ekonomik ve faydaci
sistemini oturtabilmektedir. Ancak oryantalist sdylemler bu olay1
geri kalmis ve kendisini idare edemeyen bir diinyanin modern-
lestirilmesi gibi bir resimle tasvir eder. (Kanar, 2006: 121). Bat1 basta
Hindistan olmak iizere Dogu toplumlarinin geleneksel yapilarini,
miilkiyet anlayisi ve iktisadi isleyisini kendi sermaye birikimi icin
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yeniden sekillendirmis, Dogu'nun ekonomiden baslayarak biitiin
araclarim1 kendi sosyo-iktisadi ve siyasi hedefleri icin yonlen-
dirilmistir. Oryantalizmin zamanla sémiirgecilik i¢in bir ideolojik alt
yaplt olusturmasi, Batr'nin askeri gilic haricindeki unsurlar
kullanmasimi da saglamistir. Elbette ki bunlardan en o6nemlisi
hegemonya kurulan topraklardaki bir takim Kkisiliklerin bu bakisi
kabullenmeleridir. Bu ise oto oryantalizmi dogurmustur.

Oto-Oryantalizim

Oto-oryantalizm, toplumlarin kendilerini oryantalist bir bakis
acistyla tanimlamasidir. Batinin {rettigi bakis acis1 {lizerinden
kendini tanimlama ve kabullenme siireci, birey ve toplumlarin
kendilerine yabanci olmalariyla sonuglanir. Cografi Kkesiflerden
itibaren oteki olgusunu derinlestiren Bati ideolojisinin etkisiyle
Dogu toplumlarinin da kendilerini 6teki olarak tanimlamasi oryan-
talizm etkisinin vardigl son safthadir. (Turna, 2002: 234; Fontana,
2003:131)

Oryantalistler agisindan Dogu’yu tanimak, kendileri i¢in farkli ve
karmasik olan bir diinyayi, kendileri agisindan anlasilabilir imge-lere
ve karakterlere biirtindiirmek ile miimkindir. Ancak bu di-
siincenin temelinde Dogu’nun 6tekiligi yatar. Daha farkli bir ifadeyle,
Batii¢in kendisi 6zne, dteki olan Dogu ise nesnedir. Zaman igerisinde
kurumsallagan faaliyetler ile de Dogu, kendisinden nesnel bilgi
edinilen bir cografyaya doniisiir. Bati diinyasinin tabiatla olan
iligkisi, kendi disindaki toplumlarla da ayn sekilde siirmektedir.
Once tabiatin isleyisi hakkinda veri elde etmek, sonra bu bilgi ile
tabiat1 taklit etmek ve en sonunda ise tabiata hitkmetmek. Bu isleyis
diger alanlarda da benzer sekilde siirer. Her ne kadar genel insanlik
yarar1 gibi bir takim yiiksek degerlerle ifade edilse bile belki de
dogas1 geregi Bati’da bilgi, tahakkiim etmenin bir aracidir. Bu
tahakkiimiin bir yolu da Dogu’yu nesne boyutuyla tanimlamanin
yani sira onun yapisini degersizlestirip yeniden insa ederek {izerinde
amir bir pozisyonda bulunmaktir. Dolayisiyla Dogu’yu tanima istegi
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ile baslayan Oryantalizm, bir yoniiyle tahakkiim etmek icin
kullanilan bir aracin adi haline de gelmistir. (Kanar 2006: 121)

Oryantalizm, merakla baslayan ve geldigi noktada akademik
yonii de olan bir soylemdir. Ancak bu akademik merak, oteki
Uizerinden yiirtimektedir ve Dogu ile Bati1 arasinda oldugu kabul
edilen varolus farklilig1 iizerinden bir ayrimla siirdiiriilmektedir.
Oryantalizm, bu bakisla, ozellikle 19. yiizyllda Dogu iizerinde
denetleyici bir hakimiyet olusturmak i¢in kurumsal bir mecra haline
gelmistir. Oryantalizm aslinda Bati'min Dogu fizerindeki siyasi
hedeflerini ger¢eklestirmek icin uyguladigi ¢ok yonlii bir projedir. Bu
nedenledir ki Oryantalizmin Dogu arastirmalarn oteki olarak
tanimlananlarin sahip olamadiklar iizerinden bir Bati kimligi
kurgusu saglamaktadir. Dogu, genel anlamda geri, rasyo-naliteden
ve Bati'nin gelismisliginden uzak olarak tanimlanmaya ¢alisiimistir.
Bu Bat'min batili olmayan toplumlar {Uzerindeki iktidarinin
saglanmasi icin yapilan bir tanimlamadir. (Metin 2013: 16-19)

Dogu diinyasindaki tiim veriler toplanirken Bati halki i¢in ortaya
konulan Dogu silueti ise toplanan bu kadar verinin cesitliliginden
garip bir sekilde uzaktir. Yazin ve medya alanlarinda gorildigii
tizere Dogu, mistisizm, egzotizm, riiyalar ve birtakim fanteziler
icinde tarif edilir. Aslinda bu tarifler yazarlarin kisisel tretim-
lerinden ziyade oryantalist bakis ac¢isinin tanimlamasinin bir
sonucudur. Bahsedilen tanimlamalara sonraki dénemlerde tekinsiz
ve tehlikeli sifatlar da eklenmeye baslanmis boylelikle Bati'nin diizen
getiriciligi rolu pekistirilmeye ¢alisiimistir. Dolayisiyla Oryantalizm,
Bati'nin siyasi agidan ihtiyaci oldugu tanimlamalari her defasinda
yeniden insa eden bir faaliyet alani haline gelmistir. Dogu,
Oryantalist bakis acisiyla zaman igerisinde gelismis Bat1 karsisinda
kiicimsenen ve sahip olduklar1 degil Bati tanimlamalarina gore
sahip olamadik-larinin vurgulandigi bir kimlige biiriindiiriilmiistiir.
Batinin cografi agidan da kendisini merkez alarak tamamladig1 bir
zeminde Dogu, bir yoniiyle gizemli ancak diger yontyle de
medeniyetten uzak olarak tanimlanmistir. Burada dikkat edilmesi
gereken unsur, Bati'nin olumsuz o6tekilestirmeyi, kendini tanim-
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lamak i¢in kullanmasidir. Dogu 6teki konumundayken Bati, ona gore
kendini merkeze almakta ve siirekli Dogu ile kendisini kiyas-layarak
bir iistiinliik ortaya koymaya cahismaktadir. (Onal, Baykal 2011: 109-
110)

Bati’'nin bu 6tekilestirme tavri, modern donem 6ncesine dayan-
maktadir. Ortagag’da kilise kimligi {izerinden olusturulan seytani
Dogu anlayisi, modern donemde de endiistrilesme ve onun iiriinleri
tizerinden sekillendirilmistir. Bati'nin bu farkliy1 6tekilestirme anla-
yis1, cografi kesifler ile de kendini gostermistir. Yeni kitaya ¢ikan
Ispanyollar, Kizilderili yerlilerini katletme mesruiyetini onlarin
farkliligindan ¢ikarmaktadir. Bu o kadar baskin bir diisiincedir ki
Aydinlanma ¢aginin ve endiistri devrinin tinlii batili filozoflar1 dahi
somiirgeciligi ve diger toplumlarin ikincilligini rahathkla kabul
etmekte idiler. Dogu Diinyasi agisindan siirecin diger bir garip yonii
ise Islam’a olan yaklagimdir. Osmanli Devleti'nin son yiizyilina
girilene kadar Bati, Dogu’yu Tiirk-islam birlikteligi iizerinden
tanimlamis ve Tiirkliikle Islam birlesik bir kimlikle 6tekilesti-
rilmistir. Ancak post-modern ¢agdan itibaren siire¢ farkl bir sekle
evrilmistir. Bat'nin dini olan Hristiyanligin da Dogu kokenli
olmasina ve Islam’in da diinyanin bir¢ok yerine yayilmis olmasina
ragmen Islam, Dogu’nun yerel bir dini gibi tammlanmistir. Bunun
yamisira Hristiyanlik ile IslAmiyet’i kiyaslamanin 6tesinde topyekiin
olarak Bati diinyasi ile Islam kars1 karsiya getirilmis, Dogu’nun siyasi
olaylar1 iizerinden yapilan birtakim tanimlamalar Islam’la
ozdeslestirmeye cahsilarak Bat'nin 6tekisi olarak Islam yerlesti-
rilmeye cahsmistir. (Ozcelik 2015, s.54-103)

Bat1 tarafindan iiretilen ve karakterize edilen Dogu tarifinin
Dogu’lular tarafindan da kabul edilerek kendini anlamada bir arag
olarak kullanmasi, Oto-oryantalizmi dogurmustur. Bu, Dogu’da
yasayan insanlarin kendilerine yonelik Oryantalist bir bakis
gelistirme, baska ifadeyle kendisini Bati'min yargilar iizerinden
kendisini 6tekilestirmesidir. Bu siireg, toplumun kendisini olusturan
yapilar1 yabanci olarak goérmesine neden olmaktadir. Boylelikle
toplumlar, kendi olarak problemleri ile yiizlesmekten uzaklasarak,
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Bati'nin kendilerine yiikledigi yargilarla kendilerine karsi elestirel
bir pozisyonda kalmaktadirlar. Bat’'nin kendisi ana unsur, farkl
olanlar 6teki iken siireg ilerledikce Bati disinda toplumlar kendi-
lerini ve kendilerine ait bazi unsurlar1 6teki olarak gérmeye basla-
mislardir. Modernlesme ile oto-oryantal tavir arasinda ki savrul-
malar Dogu toplumlari i¢in zorlu bir sinav alanidir. (Glirses 2012)

Oto-oryantalizim acisindan 6nemli olan ana nokta, Dogu’'nun Bati
ile iliskiye girdigi zaman ve mekan anlamindaki “temas noktas1”dur.
Gelisen siire¢ acisindan Dogu ile Bati arasindaki temas noktasi ise
somiirgecilik olgusudur. Somiirgecilik faaliyetlerinin siirdigi
topraklarda Bati'nin disiince ve biling diinyasinin kendilerine
uistiinligi gibi bir paradigmayi kabul eden entellektiiel sinifin kendi
toplumunu geri kalmis gérmesi ve sdmiirgeci toplumla aynilesmeye
calismasi oto-oryantalizm ic¢in bir alan agmaktadir. Bu baglamda,
Bati ile olusan somiirge iliskisinden dogan temas noktasi oto-
oryantalizim icin bir kapi niteligi tasimaktadir. Bu durum, baz
Dogu'lu unsurlarin da kendi kendilerinden kurtulma hevesine neden
olmaktadir. (Bezci ve Ciftci, 2012: 148). Bat1i¢in 6teki olan Dogu'nun
insanlar1 tarafindan tanimlanmasini yeniden iiretim olarak
gorilmektedir, Asya, Dogu Avrupa’ya gore daha “Dogu” ve de daha
“Oteki”dir; Dogu Avrupa’nin kendi icinde yeniden tanimlanma isi ise
kendi aralarinda en “Dogulu” olan Balkanlarla yeniden iretilir,
Boylelikle Bat1 disindaki her cografya, kendi i¢cindeki unsurlar1 Bati
ile olan yakinligina gore yeniden tanimlamaktadir. (Hayden, 2007:
357)

Hristiyan Avrupa ile Misliman Dogu ortacag boyunca temas
noktalar1 tizerinden karsilikli etkilesim igine girmislerdir. Batinin,
Dogu ile ilgili kaliplar1 ozellikle kendi modernlesme stirecinden
sonra modern olanlar ve olmayanlar seklinde bir ayrimla bir
uistiinliik konumuna ge¢mistir. (Bezci vd., 2012: 148) Bu durum ise
dogulu bir takim elitlerin Bati degerleri ile erken miinasebet
kurmalar1 ve Bat'nin konumunu ustiin olarak kabul etmeleri,
tasiyicl elitlik konumunu ortaya c¢ikarmistir. Bu elitler Bati’'nin
ustiinligliini genellikle kayitsiz sartsiz kabul etmektedirler. (Cifci,
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2013: 37-38). Elbette bu tasiyic elitlerin bulunduklar: toplumda bir
ayricalikli ziimre olarak tanimlanmalari da oto-oryantalizmin
gelismesine katkida bulunmaktadir. (Bezci vd, 2012: 147-148).

Oryantalizm ve Diger Dogu

Oryantalist bakis a¢is1 sadece Avrupa’nin yakin dogusuna yonelik
degildir. Bat1 diinyasi, kendisini merkeze alarak tanimladigi Uzak
Dogu’ya karsi da oryantalist bir bakis acis1 gelistirmistir. Uzak Dogu
kiiltiirlerini cografya ve kiiltiirden bagimsiz olarak kaliplasmus bir tek
tip haline ceviren, bunun yanisira tarihi olarak da donduran bir
anlayisla degerlendirmistir. Oryantalistler acisindan Uzak Dogu’nun
tarihi siire¢ icerisindeki gelisimi gozardi edilmis, tiim zamanlarda
adeta donuk bir kiiltiirel yap1 olarak resmedilmistir. Ozellikle Bati
medyasi takip edildigi zaman Uzakdogu’'daki iilke ve bu iilkelerin
sahip oldugu kiiltiirel farkliliklar gérmezden gelinerek biitiin bu
cografyalar i¢in tek bir tipolojinin ortaya konuldugu goriilmektedir.
Bu sabit tipoloji, cografyanin biitiin zamanlarinda higbir degisiklik
yokmus sabit bir sekilde gosterilmektedir. Boylelikle toplum ve
zaman baglantisindan uzak bir tanimlama ile Uzak Dogu tasvir
edilmektedir. (Dirlik 1996. 97). Aslinda Bati'nin Uzakdogu'ya bakisi
acisindan dikkate deger en 6nemli tanimlamalarinda biri de onlar
icin kullandiklar1 “San” tabiridir. Onceleri Cinliler icin baslayan bu
tanimlama daha sonra biitiin Uzakdogu iilkelerinin insanlar i¢in
kullamlmaya baglamistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi éncesi ve
esnasinda Japonya'nin askeri hareketlenmeleri, Batr'da bir “sari
hegemonya” korkusu da olusturmustu. (Belkhry 2013, 1373-1375).
Uzak Dogu’da yapilan oryantalist ¢alismalar biiylik olglide bu
cografyaya ait kiiltiirleri ve tarihleri sabit bir kalip icerisinde
tanimlayarak gormezden gelmek tizerine kuruldu. Her ne kadar
giiniimiizde bir kisim Bat1 toplumlarinda mutfak kiiltiiri, 6zellikle
doviis sanatlar1 ve mistik olgular bir Uzak dogu kiiltiiriiniin
kesfedilmesi gibi bir hal gosterse de bu durum Kkiiltiir 6gelerinin
katma deger getiren bir ticari meta haline getirilmesinden kaynak-
lanmaktadir. Oryantalistlerin Dogu diinyasinda gerceklestirdikleri
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Dogu’yu Dogu’lulara anlatma faaliyetleri, Uzak Dogu’da da kendini
gostermektedir. Oryantalist ¢alismalar uzak dogudaki Cin ve Hint
kiiltiirtine dair bir takim degerleri kendi bakis acilar1 ve kendileri
icin gerekli olan sekilde tekrar ortaya koymaya calismislardir.
Ingilizlerin Hindistan'da, Cizvitlerin ise Cin’de bu toplumlarin
kiltiirleri ile olan iliskileri bu diizlemde gelismistir. Hindistan’da
Brahman olgusuna dayali Hindu geleneklerinin entelektiieller
tarafindan kullanilmasi ingiliz oryantalizmin bir etkisidir. Cin’deki
Konfiicyiis geleneginin Cin’deki yorumlamalarina Cizvitlerin katkisi
tartisilmazdir. Buradaki oryantalist faaliyetler Avrupa’nin Cin’e olan
acilimi agisindan oldukga 6nemlidir. Elbette ki Konfiicyiisct gelenek
Cin icerisinde hep var olagelmistir. Ancak oryantalist yaklasim, bu
gelenegi biitiin Uzakdogu'ya mal ederek Cin’le olan kiiltiirel iliskisini
zayiflatip akabinde kiiresel bir mistisizm olgusuna evrilmesini sag-
lamistir. (Elman 1984, 62-63. Shodmatova, 2018, 29-36.)

Sonug

Dogu diinyasim1 ve degerlerinin farkliligini bazen gelismemislik
bazen de tehdit olarak ortaya koyan oryantalist ¢alismalarin arka
planinda Bati diinyasinin kendi i¢sel korkulari, hayalperestlikleri,
kendi konumlarina dair kaygilar1 ve elbette ¢ikarlari bulunmaktadir.
Bat1 kendi sinirlar1 disindaki her seyi tizerinde kontrol saglayacagi
bir nesne haline getirme siyasetini ge¢misten beri devam
ettirmektedir. Oryantalistlerin yaklasimiyla Bat'nin Dogu’ya bakisi
oOtekilestirici bir yaklasimdir. Bu anlayis, zamaninda uyguladiklari
somiirgeciligin kendileri agisindan mesru bir temele oturtulmasi icin
kullanilmigtir. Otekilestirmenin yapilanmas1 mevcut farklihg ifade
etmekten ziyade bir karsit insa etmek seklinde cereyan etmistir. Insa
esnasinda insanlhiga dair tiim dogrular kendilerineine, yanhslar ise
Dogu’ya tahmil edilmeye c¢alisimistir. Elbette ki bir kisim
sarkiyatcilarin ¢alismalari dogu diinyasina ait karanlikta kalmis bilgi
kaynaklarini ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda akademik calismalarin
biitlinline 6nyargi ile yaklasmak dogru degildir. Ancak Oryantalist
bakis acisinin siyaseten geldigi nokta, “hakikatin Bati’da oldugu bu
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[ XY)]

nedenle Dogu’'nun yeniden bicimlendirilmesi gerektigi” soylemidir.
Oryantalizmin Bat1 disindaki toplumlara olan en biiyiik etkilerinden
birisi de, bu toplumlar igerisinde olusturdugu kendi kendini 6teki-
lestirme, yani oto-oryantalist tavirlarin ortaya ¢ikmasidir. Bu durum
ise toplumlarin kendi kendilerine yabancilasmasi gibi bir sosyal
olguyu ortaya ¢ikarmaktadir.
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