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Ozet

Mogollarin Orta Asya, Orta Dogu, Yakin Dogu ve Uzak Dogu
hakimiyetlerinin Islam diinyasinda olusturdugu yikim, Hiristiyan
dinyas1 tarafindan beklenmeyen bir ittifak imkan olarak
degerlendirilmistir. Papalik, Hagh Seferleri ile islam alemine hakim
olma tesebbiisleri basarisiz oldugu icin hi¢ beklenmedik bir zamanda
Orta Asya’dan baslayarak islam aleminin bilyiik bir kismini etkisi
altina alan Mogollar1 tanid1. Mogollarin ¢ok kisa bir siirede Orta Asya,
Yakin Dogu ve Uzak Dogu’'ya hakim olmalar1 Hiristiyan diinyasinin
ve Papalik’in dikkatini ¢ekmislerdir. Hagli Seferlerinin Selcuklular ile
Selcuklu gelenegine sahip Atabeylikler ile Eyyiibiler sayesinde
basarisizlig1 ugratilmasi Papalik’'in Hiristiyan olmamasina ragmen
Miisliimanlardan nefret eden ve islam alemini adeta yok eden
Mogollar1 tamima ve onlar1 Hiristiyanlastirarak askeri giigleri
sayesinde biitiin diinyaya hakim olma hevesine kapilmalarina sebep
oldu. Bu nedenle Papalik Mogollar1 Hiristiyanlastirmak ve Papalik’'in
dini otoritesini tanimak icin Dogu’da hem misyoner Kkiliseleri
faaliyete gecirdiler hem de bazi papazlar dogrudan Papalar
tarafindan Mogol Hanlarina onlan elgiler génderdiler. Ozellikle XIII.
asrin ikinci yarisinda yogunlasan bu misyoner gezileri Mogol
Hanlariin Hiristiyanlasmalarina ve Hiristiyanlara karsi olumlu bir
tutum icine girmelerine sebep oldu. Ozellikle 1258 yihinda Hiilagu
Han'in Siinni islam diinyasimin merkezi olan Bagdat'taki Abbasi
Hilafeti'ni yikmasi, Papalik ile Mogollar arasindaki miinasebetlerin
daha siklasmasina neden oldu. Bu yazida Papalik tarafindan 1245

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021


mailto:ktasci@erzincan.edu.tr

136 Kemal TASCI

yllinda Azerbaycan’daki Mogol valisi Baycu Noyan'a gonderilen
Dominiken tarikatina mensup Saint-Quentinli Frer Simon’un
Seyahat raporun metin tahlili yapilarak eserin Selguklu, Mogol ve
Misyonerlik tarihi bakimindan degeri ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kkelimeler: Mogollar, Papalik, Hristiyanlik, Dominiken
Tarikati, Misyonerlik, Saint-Quentinli Simon, Baycu Noyan, Seyyah,
Seyahatname

Abstract

The destruction caused by the Mongols domination of Central Asia, the
Middle East, the Near East and the Far East in the Islamic world was
considered as an unexpected alliance opportunity by the Christian
world. Since the attempts to dominate the Islamic world with the
Crusades were unsuccessful, the Papacy recognized the Mongols, who
had influenced a large part of the Islamic world, starting from Central
Asia, at an unexpected time. The dominance of the Mongols in Central
Asia, the Near East and the Far East in a very short time attracted the
attention of the Christian world and the Papacy. The failure of the
Crusades, thanks to the Seljukids and the Atabeyliks and Ayyubids, who
had the Seljukid tradition, caused the Papacy to recognize the Mongols
who hated Muslims and destroyed the Islamic world, although they
were not Christians, and by converting them to Christianity, they were
eager to dominate the whole world thanks to their military power. For
this reason, the Papacy both activated missionary churches in the East
in order to Christianize the Mongols and recognize the religious
authority of the Papacy, and some priests directly sent them to the
Mongol Khans by the Popes. Especially XIll. These missionary trips,
which intensified in the second half of the century, caused the Mongol
Khans to become Christians and to have a positive attitude towards
Christians. Especially in 1258, Hulagu Khan's destruction of the
Abbasid Caliphate in Baghdad, the center of the Sunni Islamic world,
caused the relations between the Papacy and the Mongols to become
more frequent. In this article, the text of the Travel report of Monk Friar
Simon of Saint-Quentin, who was sent to the Mongolian governor
Baycu Noyan in Azerbaijan by the Papacy in 1245, was analyzed and
the value of the work in terms of Seljukid, Mongolian and Missionary
history was tried to be revealed.

Keywords: Tartars/Mongols, Papacy, Christianity, Dominician Order,
Missionary, Simon of Saint-Quentin, Baiju Noyan, Traveler, Travelogue
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Hristiyan Misyonerlik Tarihi

Evrensel dinler ve bahusus Hiristiyanlik dininin yayilmas1 ve
dindarlarin sayisinin ¢ogalmasi amaciyla yapilan sistematik
faaliyetler anlamina gelen misyonerlik, Latince bir kelimedir. Missio
kokiinden gelen misyon sozliikte “vazife, gérev ve yetki”, misyoner ise
“gérevli sahis” anlaminda kullanilmaktadir. Temel olarak
Hiristiyanlik dininin kurucusu oldugu 6ne siiriilen Hz. isa / Mesih ve
“Teslis (Ucleme: Baba, Ogul ve Rithu’l-Kudiis / Kutsal Ruh)”! inancina
tabi olan kisilerin sayisinin arttirmak ve Hz. Isa/Mesih’in 6gretilerini
yaymak icin yapilan dini 6gretimi kapsayan misyonerlik tabiri daha
cok XVI. asrin itibaren Cizvit tarikati tarafindan daha hususi bir mana
icin kullanilmaya baglanmistir. XVI. asirda Ignatius Loyola
tarafindan, Hiristiyan Avrupalilarin Asya, Afrika ve Amerika
kitalarindaki miistemleke kolonilerindeki isyanlar1 bastirmak ve bu
sayede itaatkdr bir toplum olusturmak icin bu boélgelere Kkilise
gorevlileri tayin edilmesini ifade eden misyon ve misyonerlik
somiirge bolgelerinin Hiristiyanlastirlmas: i¢in kullanilmistir.
Katolik kilisesinin Hiristiyanligin yerliler arasinda yayilmasin
saglamak amaciyla gorevlendirdigi kilise temsilcilerine “misyoner”,
bunlarin gittikleri {tlkelere ise “misyon iilkeleri” denilmistir.
Hiristiyan misyonerliginin teolojik dayanaklari ve degerlendirilmesi
baglamindaki ¢alismalari ele alan bilimsel disiplin “misyon teolojisi”,
genelde misyonerlikle ilgili biitiin faaliyetleri inceleyen bilim dali da
“misyoloji”  olarak adlandirilmaktadir. Glinlimiiz ~ Hiristiyan
misyonerleri, emperyalizmle iliskisinin c¢agristirdigi olumsuz
anlamdan dolayr misyonerlik yerine baska kelimeler kullanma
egilimindedir. Bunlar arasinda en sik rastlananlardan biri
Evangelizm ve Evangelizasyondur, zaman zaman sahitlik ve beyan

1 Mehmet Bayraktar, Bir Hiristiyan Dogmasi Teslis, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2015; Jacques Waardenburg, “Teslis”, DI4, 40, Istanbul 2011, s. 548-549; Salime
Leyla Giirkan, “Teslis: fslam Anlayisinda”, DIA, 40, Istanbul 2011, s. 549-552; Xavier
Jacob, Sorabilirmiyiz?: Hristiyanhk Hakkinda En Cok Sorulan Sorular, Sak Ofset,
[stanbul 20154, s. 19-26; Bugra Poyraz, Hristiyan Mistisizmi, Avemedya, Istanbul
2014, s.84-86
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gibi kelimeler de kullanilmaktadir.2 Ayrica misyonun asil gorevi
Kitab-1 Mukaddes/Incil/Luka, 19/9-10'da “kurtulusa kavusmak”,
“kayip insanlara erismek” ya da “kaybolani arayip kurtarmak’
seklinde algilanmistir.3

I[slam diisiincesinde dinin insanlara duyurulmasi ve tani-
tilmasina “teblig” ve “davet”, bu faaliyeti listlenen kisiye “tebligci” ve
davetci manasinda “dai” denilmektedir. Fakat Katolik
Hiristiyanliktaki misyon ve misyonerlik anlayisi ve usulii ile islam
kiltiirtindeki teblig ve davet mefhumlar1 arasinda farkliliklar

2 Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi, Il - Gotama Budha’dan
Hiristiyanligin Dogusuna, trc. Ali Berktay, Kabalc1 Yayinevi, istanbul 20092, s. 394-
398; Jean Daniélou, “Kilisede Misyoner Diisiincesi”, trc. Abdurrahman Kiictik,
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 37/1, Agustos 1997, s. 101-102;
Sinasi Giindiiz, Hiristiyanlik, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi
(ISAM) Yayinlari, Istanbul 2015, s. 41-49; Sinasi Giindiiz, Misyonerlik, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, [stanbul 20055, s. 13-16; Sinasi Giindiiz, “Misyonerlik”,
DIA, 30, istanbul 2005, s. 193; Iskender Oymak, Metot ve Calisma Alanlari
Acisindan Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2010, s. 25-28; Mehmet Aydin, “Hiristiyan Misyonerliginin Baslangici, Gelisimi ve
Hedefleri”, Dinler Tarihgileri Goziiyle Tiirkiye’de Misyonerlik Sempozyumu,
(Ankara, 01-02 Ekim 2005), nsr. Asife Unal, Tiirkiye Dinler Tarihi Dernegi Yayin,
Ankara 2005, s. 35; Sevket Yavuz, “Kaynak, Alan ve Metot A¢isindan Misyonerlik
ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik Coéziimlemesi”’, Hz. Peygamber’in Tebligi
Metodu Isiginda Islam’in Giincel Sonumu; 2003 Yili Kutlu Dojum Sempozyumu,
(Ankara, 21 Nisan 2003), Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2006, s. 19-22;
Hasan Darcan, “Hiristiyanlarin islam Algilar1 ile Misyonerlik Faaliyetleri
Arasindaki iliski Baglaminda Roman Llull”, Akademik Arastirmalar Dergisi, 16 /64,
Nisan 2015, s. 185-186; Omer Yilmaz, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Misyonerligin
Teopolitik Boyutlar1”, Uluslararasi Degisimler ve Tiirkiye, nsr. Mustafa Sitki Bilgin,
Ankara Yildinm Beyazit Universitesi Uluslararasi iliskiler ve Stratejik
Arastirmalar Enstitiisii Yayini, Ankara 2018, s. 99

3 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, Kitab1
Mukaddes Sirketi - Yeni Yasam Yayinlari, Seoul 2016, s. 1113; Giindiiz, Misyonerlik,
s. 25; Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193; Mehmet Aydin, “Misyonerlik Faaliyetlerine
Kars1 Alinabilecek Tedbirler Neler Olmalidir?”, I. Din Siirasi, (Ankara, 1-5 Kasim
1993), II, Diyanet isleri Baskanlig1 Yaynlari, Ankara 1995, s. 341-342; Mehmet
Aydin, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri,
Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlary, Ankara 1996, s. 7-8; Yavuz, “Kaynak, Alan ve
Metot A¢isindan Misyonerlik ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik Céziimlemesi”, s.
20, 28; John Coblentz, Goksel Cagri: Hristiyan Ogrenciliginde Etiitler, trc. Hande
Taylan, GDK Yayin, istanbul 2010, s. 201-215
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mevcuttur. Islami teblig ve davette ancak ve ancak dogrularin ilan
edilip insanlara duyurulmasi yani teblig edilmesi esastir.* Bu
ciimleden olarak Kur'dn-1 Kerim’in Al-i Imrén, 3 /20,5 3/159,¢
Ankebut, 29/18,7 Bakara, 2/256,8 Cin, 72/22-23,° En’am, 6/108,10
6/69,11 Gasiye, 88/21-22,12 Kaf, 50/45,13 Kehf, 18/56,14 Maide,

4 Glindliz, Misyonerlik, s. 23-25; Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193; Oymak, Metot ve Calisma
Alanlar1 Agisindan Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri, s. 26-27; Yavuz, “Kaynak, Alan ve
Metot Agisindan Misyonerlik ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik Coziimlemesi”, s. 33-
39; Yilmaz, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Misyonerligin Teopolitik Boyutlar1”, s. 99; Ali
Erbas, “Misyonerlik Faaliyetlerine Kargi Islim’m Temsil ve Takdimindeki Dogru
Tutumlarin Belirlenmesi”, isldmf Arastirmalar, 20/4, 2007, s. 421-428

5 Al-i imrén, 3/20, “(Ey Muhammed!) Seninle tartismaya girisirlerse deki: “Ben, bana
uyanlarla birlikte kendimi Allah’a teslim ettim.” Kitap verilenlere ve kitapsizlara: “Siz
de (Allah’a) teslim oldunuz mu?” de. Eger kendilerini (Allah’a) teslim ederlerse dogru
yolu bulmus olurlar. Eger yiiz ¢evirirlerse, sana diisen ancak bildirmedir. Allah kullar1
gdérmektedir.” Konularina Gére Kur'an (Sistematik Kur’an Fihristi), nsr. - trc. Omer
Ozsoy - [Thami Giiler, Fecr Yayinevi, Ankara 200913, 5. 222

6 Al4 Imran, 3/159, “(Ey Muhammed!) Allah'in rahmetinden 6tiirii, sen onlara
yumusak davrandin. Eger kaba ve kat1 yiirekli olsaydin, cevrenden dagilirlardi. Onlar1
affet, onlara bagis dile..”, Sistematik Kur’an Fihristi, ngr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 224

7 Ankebut, 29/18, “Eger yalanliyorsamz (bilin ki), sizden énce de bazi iimmetler
yalanlamiglardi. Elgiye diisen, sadece apagik duyurmaktir.”, Sistematik Kur’an Fihristi,
nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 221

8 Bakara, 2/256, “Dinde zorlama yoktur. Dogru olan egri olandan ayrisip belirmistir.”,
Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. 0zsoy - Giiler, s. 224

9 Cin, 72/22-23, “(Ey Muhammed!) de ki: “Beni kimse Allah’a karsi koruyamaz ve ben
de o’'dan baska bir siginak bulamam. (Benim yaptigim) yalnizca, Allah katindan
(geleni) iletmek ve o’'nun mesajlari (n1 duyurmak)dir...”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr.
- trc. Ozsoy - Giiler, s. 537

10 En’am, 6/108, “Onlarin Allah’tan baska yalvardiklarina sévmeyin ki, onlar da
bilmeden asir gidip Allah’a sévmesinler...”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy
- Guler, s. 223

11 En’am, 6/69, “(Allah’a kars1 gelmekten) sakinanlara, onlar (kafirleri) hesaba
cekmek diismez; onlara diisen, sakinmalari i¢in (kafirlere) 6glit vermektir.”,
Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 220, 223

12 Gasiye, 88/21-22, “(Ey Muhammed!) Sen 6giit ver! Esasen sen sadece 0giit
vericisin. Sen, onlara zor kullanacak degilsin.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc.
Ozsoy - Giiler, s. 223

13 Kaf, 50/45, “(Ey Muhammed!) Onlarin dediklerini biz daha iyi biliriz. Sen onlarin
tizerinde bir zorba degilsin; s6z verdigim giinden korkanlara Kur’an ile 6giit ver!”,
Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 537

14 Kehf, 18/56, “Biz elgileri sadece miijdeleyici ve uyarici olarak gondeririz;
inkarcilar ise, onunla hakki tepelemek i¢cin batil ugruna miicadele verirler.
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5/67,%5 5/99,16 Nahl, 16/82,17 16/125,8 Sura, 42/48,19 Taha,
20/44,20 Yunus, 10/9921 ve Yusuf, 12/103-104,22 ayetlerinde
tebligin ve davetin sadece ilan edilmesi yeterli kalmasina dair
ifadeler mevcuttur. Aksi durumda bu tavrin bir zorlamaya tabi
olmasi halinde tebligin amacindan saptig1 ve mahiyetinin degisecegi
ozellikle vurgulanmaktadir. Ayrica teblige maruz kalan sahsin imani
Allah ile arasindaki 6zel bir kabulden ibaret oldugu ve bu iliskiye hic¢
kimsenin teyidi ve koruyuculuguna ihtiyat duyulmadig iizerinde de
durulmaktadir. Misyonerlikteki teblif amact ise Kitab-1
Mukaddes/incil/Matta, 28/16-20’de belirtildigi {izere biitiin insan-
larin kilise/havariler yoluyla vaftiz edilip Hiristiyanlastirilmasidir.23

Ayetlerimizi ve uyarildiklar seyleri alaya alirlar.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. -
trc. Ozsoy - Giiler, s. 221

15 Maide, 5/67 “Ey elgi! Rabbinden sana indirileni bildir. Eger bunu yapmazsan,
O’nun mesajini iletmemis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir...”, Sistematik
Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 538

16 Maide, 5/99, “El¢i’ye diisen ancak bildirmektir. Allah agiga vurdugunuzu da gizli
biraktiginizi da bilir.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 538

17 Nahl, 16/82, “(Ey Muhammed!) eger ytiz gevirirlerse sana ancak a¢ik¢a bildirmek
diiser.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 538

18 Nahl, 16/125 “(Ey Peygamber!) Rabbinin yoluna hikmetle ve giizel 6giitle ¢cagr;
onlarla en giizel bigimde tartis. Rabbin kendi yolundan kimin saptigini en iyi bilendir.
Dogru yolda olanlari en iyi bilen de O’dur.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy
- Gtiler, s. 223

19 Sura, 42/48, “(Ey Muhammed!) Eger yiiz cevirirlerse, (bilsinler ki) biz seni onlara
bekei gondermedik; sana diisen sadece duyurmaktir...”, Sistematik Kur’an Fihristi,
nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 221

20 Taha, 20/44, “Ona (Firavun’a) yumusak so6z soyleyin, ki 6giit alsin veya korksun.”,
Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 222

21 Yunus, 10/99, “Rabbin dileseydi yer yiiziinde bulunanlarin hepsi inamrdi. Oyle
iken, sen insanlar1 inanmaya mi zorlayacaksin?”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc.
Ozsoy - Giiler, s. 223

22Yusuf,12/103-104, “Sen ne kadar ylirekten istesen de insanlarin ¢gogu inanmazlar.
Ustelik, sen buna karsilik onlardan bir iicret de istemiyorsun. Bu Kur’an, toplumlara
sadece bir hatirlatmadir.”, Sistematik Kur’an Fihristi, nsr. - trc. Ozsoy - Giiler, s. 538
23 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 1051 “Son
Buyruk: On bir égrenci Celile’ye, Isa’nin kendilerine bildirdigi daga gittiler. Isa’yi
gordiikleri zaman O’na tapindilar. Ama bazilar kusku icindeydi. Isa yanlarina gelip
kendilerine sunlari séyledi: “Gokte ve yeryliziinde biitiin yetki bana verildi. Bu nedenle
gidin, biitiin uluslari 6grencilerim olarak yetistirin; onlart Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un
adiyla vaftiz edin; size buyurdugum her seye uymayi onlara égretin. Iste ben diinyanin
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Bu nedenle misyonerlik, sadece Hiristiyan inancinin izah edilip
duyurulmasini amaglayan bir teblig olay1 degil, ayn1 zamanda hem
Tanr’'nin yeryiiziindeki temsilcisi olan Kilise’'nin bu ise refakat
etmesi (kontrol etmesi) hem de Pavlus'un da Kitab-1
Mukaddes/Incil/Korintoslular’a Birinci Mektup, 9/20’de vurgu-
ladig1 gibi ne pahasina olursa olsun “ne yapip edip insanlarin
Hiristiyanliga kazandirilmast” faaliyetlerinin genelini kapsamak-
tadir.24 Bu ifadeden anlasilacag iizere insanlarin Islamiyet’e davet
edilmesi ile Hiristiyanlik’a davet edilmesi arasinda zorlama ve
denetim farki mevcuttur.2s

Ayrica Misyonerlik, sadece Hz. isa’nin égretilerinin tebligi ve bu
dine inanan insanlarin sayisini arttirmayi degil, aynm1 zamanda
Hiristiyan yayilmacilifini da hedeflemektedir. Fakat misyonerlik
farkli usul ve ydntemler kullanmakla birlikte dinin yayilmasini
hedefleyen bircok inanc sistemini ihtiva etmektedir. Ne pahasina
olursa olsun Hiristiyanlarin sayisini arttirmak fikri, farkl usullerinde

sonuna dek her an sizinle birlikteyim.”; Giindiiz, Misyonerlik, s. 23; Glindiiz,
Hiristiyanlik, s. 42; Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193; Sabri Hizmetli, “Orta Asya’da
Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararli Dini Akimlar”, Orta Asya’da Islam -Temsil Den
Fobiye-, Il - Aydinliktan Aydinlanmaya, nsr. Muhammet Savas Kafkasyali, Ahmet
Yesevi Universitesi Yayinlary, Ankara - Tiirkistan 2012, s. 1486; Aydin, “Misyonerlik
Faaliyetlerine Karsi Alinabilecek Tedbirler Neler Olmalidir?”, s. 342; Aydin,
“Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, s. 8; Yavuz, “Kaynak, Alan ve Metot Acisindan
Misyonerlik ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik Cézlimlemesi”, s. 22-33

24 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 1226;
Giindliz, Misyonerlik, s. 25, 46-52; Gilindiiz, Hiristivanlik, s. 42-44; Giindiiz,
“Misyonerlik”, s. 193; Hizmetli, “Orta Asya’da Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararl Dini
Akimlar”, s. 1487; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetlerine Karsi Alinabilecek Tedbirler
Neler Olmalidir?”, s. 342; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, s. 9; Oymak,
Metot ve Calisma Alanlari Acisindan Tiirkiye'de Misyonerlik Faaliyetleri, s. 27

25 Gundiiz, Misyonerlik, s. 25-33; Glndiiz, Hiristiyanlik, s. 42-44; Glindiz,
“Misyonerlik”, s. 193; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetlerine Kars1 Alinabilecek Tedbirler
Neler Olmalidir?”, s. 342; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, s. 8; Oymak,
Metot ve Calisma Alanlari Acisindan Tiirkiye'de Misyonerlik Faaliyetleri, s. 27; Yavuz,
“Kaynak, Alan ve Metot Agisindan Misyonerlik ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik
Coziimlemesi”, s. 38-39; Yilmaz, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Misyonerligin
Teopolitik Boyutlar1”, s. 99; Erbas, “Misyonerlik Faaliyetlerine Karsi fslam’in Temsil
ve Takdimindeki Dogru Tutumlarin Belirlenmesi”, s. 421-428
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kullanilmasin1 mesru bir zemine oturtmaktadir. Kurtulusa erme
eyleminin sadece kendisiyle sinirli oldugunu iddia eden evrensel
egilimli biitiin dinler dogal olarak (Budizm, Hinduizm ve Sihizm)
misyonerlik egilimi icerisindedir.26

Insanlan Hiristiyanlastirmak icin farkh yéntemlerin kullanilmasi
misyonerlik faaliyetlerinde de farkli yontemleri kullanan bazi
tarikatlarla manastirlarin ve dinin yayilmasi amaci ile kurulmus
cemiyetlerin ortaya cikmasina sebep olmustur. Ortacag donemi
Valdocular ve Katharoscular gibi Papalik tarafindan sapkin olarak
nitelendirilen tarikatlar yerine Beguineler ve Begardlar gibi
yoksullugu oOne cikaran tarikatlarin Papalik tarafindan kabul
gorilmesinden sonra 1210 yi1linda Roma’da Assisili Aziz Francesco
tarafindan kurulan Fransisken (Fratres Minores, Minoresciler)
Tarikati2’” ve XIIL. asrin ilk c¢eyreginde “Incil adami” olarak
nitelendirilen ve geceleri hi¢ uyumadan Kitab-1 Mukaddes’i okudugu
ve bu sayede Rab/Isa'min liitfuyla Tanr’min emir ve yasaklarini
anlama yetisi ile lituflandirildigina inanilan Aziz Dominicus de
Guzman (1170-1221) tarafindan kurulan Dominiken tarikatiz8 XVI.

26 Gundiiz, Misyonerlik, s. 16-22; Gilndiiz, Hiristiyanlk, s. 45-46; Glindiiz,
“Misyonerlik”, s. 193; Hizmetli, “Orta Asya’da Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararl Dini
Akimlar”, s. 1486; Oymak, Metot ve Calisma Alanlari A¢isindan Tiirkiye’de Misyonerlik
Faaliyetleri, s. 25-39; Yavuz, “Kaynak, Alan ve Metot Agisindan Misyonerlik ve Teblig
Faaliyetlerinin Epistemik Coziimlemesi”, s. 28; Yilmaz, “Misyonerlik Faaliyetleri ve
Misyonerligin Teopolitik Boyutlar1”, s. 99; Hanifi Ozcan, “Misyonerlik Faaliyetlerinin
Felsefi Temelleri”, Eski Yeni: Anadolu iIahiyat Akademisi Arastirma Dergisi, 4, 2007,
s. 45-49.

27 Mircea Eliade, Dinsel Inanclar ve Diistinceler Tarihi, IIl - Muhammed'den Reform
Cagina, trc. Ali Berktay, Kabalcl Yayinevi, [stanbul 20092, s. 214-219; Giindiiz,
Hiristiyanlik, s. 46; Giindliz, “Misyonerlik”, s. 193

28 Eliade, Dinsel inang:lar ve Diigtinceler Tarihi, 1II, s. 213, 215, 223, 228; Giindiiz,
Hiristiyanlik, s. 46; Glindiiz, “Misyonerlik”, s. 193; Resul Ay, “Mogollar ve Katolik
Misyonerlik: Fransisken ve Dominiken Rahiplerin Asya ve Yakindogu'da
Misyonerlik Faaliyetleri (13-14. Yizyillar)”, Avrupa Tarihinde Tiirk Eli: Giimeg
Karamuk Armagani, nsr. Ramazan Acun - Serhat Kiiciik, Hacettepe Universitesi
Yayinlari, Ankara 2007, s. 50
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yuzylldan itibaren Cizvitler2® gibi tarikatlar Hiristiyan mis-
yonerliginde 6n plana cikmigslar ve misyon bolgelerinde bu
tarikatlara bagli manastirlar misyonerlik faaliyetlerinde birer
dini/mezhebi iis gorevini yerine getirmislerdir.30

Esasen Hiristiyan misyonerligi, dini yetkisini ve kaynagini esasen
Yeni Ahid/Incil metinlerindeki Hz. isd’min havarilerine yénelik
verdigi bazi tavsiyelere dayandirilmaktadir. Hz. isd’min havarilerine
“gidin” ve “deyin ki” ifadeleriyle baslayan telkinleri Hiristiyan
misyonerliginin asil hareket noktasi olarak kabul edilmektedir. Yeni
Ahid’de Hristiyan misyonerligine kaynak olarak kullanilan en temel
emir Kitab-1 Mukaddes/incil/Matta, 28/19-20’de yer alan “Simdi
gidip biittin milletleri/halklari talebelerim edinin; onlart Baba, Ogul ve
Rihu’l-Kudiis adiyla vaftiz edin. Size emrettigim her seyi tutmalarini
onlara égretin ve iste ben blitiin gtinler diinyanin sonuna kadar sizinle
birlikteyim”3! ve Kitab-1 Mukaddes/incil/Matta, 24/14 “.. Bu Incil,
milletlerin hepsine sehddet olmak lizere biitiin diinyada vazedilecektir
ve son o zaman gelecektir’32 seklindeki ifadedir. Misyonerligin dini
kaynagi baglaminda bir diger oOnemli ifade de Kitab-1
Mukaddes/incil/Markos, 13/10’da “..Miijde’nin biitiin uluslara
duyurulmas: gerekir.”33 ve Kitab-1 Mukaddes/incil/Markos, 16 /15’de

29 Ali isra Giingér, Tanri’min Sévalyeleri Cizvitler, Gaglar Yaymevi, Ankara 2004;
Giinay Tiimer, “Cizvitler”, DIA, 8, Istanbul 1993, s. 40-42 Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 46;
Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193

30 Giindliz, Misyonerlik, s. 19; Glndiiz, Hiristiyanlik, s. 45; Giindiiz, “Misyonerl1k”, s.
193; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetlerine Karsi Alinabilecek Tedbirler Neler
Olmalidir?”, s. 343; Aydin, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, s. 11

31 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 1051;
Giindliz, Misyonerlik, s. 40; Giindliz, “Misyonerlik”, s. 193; Mithat Aydin, “Misyonerlik
Kiskacinda Nesturiler: Katolik, Ortodoks ve Protestan Misyonerlerin Nesturiler
Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Siyasi Sonuclar”, Erdem: Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Dergisi, 60, 2011, s. 4; Jacob, Sorabilirmiyiz?: Hristiyanlik Hakkinda En Cok Sorulan
Sorular, s. 36

32 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 1042;
Giindiiz, Misyonerlik, s. 40; Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193

33 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 1072;
Giindiiz, Misyonerlik, s. 40; Giindiiz, “Misyonerlik”, s. 193
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“.. Biitiin diinyaya gidin, Incil’i biitiin yaratilmislara vazedin”3* ve
ifadesidir.35

Ortacag donemi Hiristiyan misyonerligi, asil olarak resmi din
soylemiyle 6zdeslesen siyasi iktidarlarin kendi siyasi ve askeri
hakimiyet sahasini genisletme c¢abasi dahilinde gerceklestirilen
faaliyetler biitiinii olarak temayiiz etmistir. Bu climleden olarak
Ortacag Avrupa’si lizerinde gercek bir hakimiyet tesis eden Papalik
iktidarinin din ve mezhep anlayisim1 temsil eden misyonerler,
giristikleri faaliyetlerle bu iktidarin genislemesine mugayir olan fikir
akimlarini ortadan kaldirarak esasen Papalik’in iktidar alanin
genisletmeye yani Papalik’a bagl olan Hiristiyan dinini benimsemis
inananlar sayisini arttirma gorevini goniillii olarak tistlenmislerdir.36

Papalik ya da Papalik tarafindan desteklenen kralliklara bagh
olan Hiristiyan Misyonerler, Hiristiyanlarin hakim oldugu bolgelerde
bazi mahalli idarecilerin destegini ve himayesini kullanarak
Papalik’a olan baghlhigi arttirmislardir. Ayrica XIIL ve XIV. yiizyillarda
Mogol hanlarinin ve idarecilerinin Miisliimanlara karsi giristikleri
menfl tutumlardan istifade etmeye calisan Nestir], Fransisken ve
Dominiken misyonerleri, Mogol idarecilerinin sagladiklar1 destekler
ile beraber Mogollar arasinda misyonerlik faaliyetlerini yiirtit-
miislerdir. Bu misyonerlik faaliyetleri icinde hem Mogollarin basta
hanlar ve idareciler olmak iizere Hiristiyanlastirilmasi hem de

34 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, incil) Yeni Ceviri, s. 1078, ;
Giindiiz, Misyonerlik, s. 40; Glindilz, “Misyonerlik”, s. 193

35 Giindiiz, Misyonerlik, s. 40-41; Gilindiiz, “Misyonerlik”, s. 193; Aydin,
“Misyonerlik Faaliyetlerine Karsi Alinabilecek Tedbirler Neler Olmalidir?”, s. 343
36 Mahmut H. Sakiroglu, “Vatikan”, DIA, 42, istanbul 2012, s. 567; Kadir Albayrak,
“Nesthrilik”, DiA, 33, istanbul 2007, s. 16; Giindiiz, Misyonerlik, s. 55-58; Giindiiz,
Hiristiyanlik, s. 44; Glindlz, “Misyonerlik”, s. 194; Hizmetli, “Orta Asya’da
Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararh Dini Akimlar”, s. 1491; Aydin, “Misyonerlik
Faaliyetlerine Karsi Alnabilecek Tedbirler Neler Olmahdir?”, s. 343; Aydin,
“Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, s. 11; Yavuz, “Kaynak, Alan ve Metot
Agisindan Misyonerlik ve Teblig Faaliyetlerinin Epistemik Coziimlemesi”, s. 22-28;
Yilmaz, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Misyonerligin Teopolitik Boyutlar1”, s. 101
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Mogollar eliyle hakim olduklar1 saha-lardaki Miisliimanlarin da
Hiristiyanlastirilmasi amaclanmistir.37

Sinasi Giindiiz bu hususta “Hiristiyanligin yayilmasinda yalnizca
Hiristiyan imparatorlarin ve yéneticilerin degil, Hiristiyanlarin
egemen olmadiklart bélgelerde bazi yerel ydneticilerin sagladigi
destek ve himaye de énemli olmusgtur. Meseld XIII ve XIV. ytizyillarda
Mogol yéneticilerle Miisliimanlar arasindaki olumsuz iliskilerden de
yaralanan Nestiri ve Fransisken misyonerler, cesitli Mogol
idarecilerinin destegiyle Mogollar arasinda misyonerlik faaliyet-lerine
girismiglerdir”  seklindeki ifadesiyle Mogol yoéneticilerinin
misyonerlerin icraatlarina miisaade ettiklerini bu miisamahanin asil
sebebinin Mogollarin Hiristiyanligi 6grenme baglaminda degil de
Miisliimanlara olan muhalefetten kaynaklandigin1 agikca ortaya
koymaktadir. Fakat bu hususta iki 6nemli mesele akla gelmektedir
bunlardan birincisi misyonerlerin Mogollar1 Hiristiyanlastirmak icin
mi yoksa Mogol hakimiyetindeki Miisliimanlari askeri ve siyasi baski
ile Hiristiyanlastirmak icin mi izin aldiklar sarih degildir. ilhanlilar
doéneminde Mogollarin Miisliimanliga gecisine ve kendi dinlerini
terk etmelerine yapilan itirazlarin Mogollarin Hiristiyanliga
gecislerine de yapilip yapilmadig1 acik degildir. Ayrica bu déonemde
Hiristiyanlarin islamiyet ve Miisliimanlar hakkindaki goériisleri
Mogollardan aldiklar1 destek sayesinde daha saldirgan ve tenkit
edici bir tarzda vuku bulmustur.38

37 Glindiiz, Misyonerlik, s. 59; Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 44; Glindiiz, “Misyonerlik”, s.
195; Oymak, Metot ve Calisma Alanlart A¢isindan Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri,
s. 44, 47; Nicholas Goodrick-Clarke, “Rarnon Lull's New World Order: Esoteric
Evangelism and Frontline Philosophy”, Anies, 912, 2009, s. 192-193; Yilmaz,
“Misyonerlik Faaliyetleri ve Misyonerligin Teopolitik Boyutlar1”, s. 101; Aydin,
“Misyonerlik Kiskacinda Nesturiler: Katolik, Ortodoks ve Protestan Misyonerlerin
Nesturiler Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Siyasi Sonuglar1”, s. 4

38 Hizmetli, “Orta Asya’da Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararli Dinf Akimlar”, s. 1491;
Oymak, Metot ve Calisma Alanlari A¢isindan Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri, s. 47-
48; Mehmet Akman, “Kilise: Fikih”, DiA, 26, Ankara 2002, s. 17; Goodrick-Clarke,
“Rarnon Lull's New World Order: Esoteric Evangelism and Frontline Philosophy”, s.
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Sabri Hizmetli Mogollar arasinda Hiristiyanhigin yayilisim ve
misyonerlerin Mogollarin hakim olduklar1 sahalardaki misyonerlik
faaliyetlerini “Hangi Hiristiyan mezhebine mensup olursa olsun
misyonerler listlendikleri gérevleri yerine getirmeye calisirken giiclii
misyonerlik duygulariyla hareket etmektedirler. Bu duygulari onlarin
herkesle, ozellikle de halkla yakindan ilgilenmesine sebep olmaktadir.
Ust diizey devlet adamlarinin, 6rnegin Mogol prenslerinin, Cengiz han
ailesinin Hiristiyanligi kabul etmesi veya Hiristiyalara iyi davranmast
misyonerleri list diizey devlet adamlart ve biirokratlarla da
ilgilenmeye itmektedir. El¢ilerin yani sira pek ¢ok din adami ve tiiccar
da Orta Asya’ya Hiristiyanligi yaymaya ¢alismislardir. Cin, Hindistan,
Japonya ve Orta Asya misyonerligi icin 6zel olarak yetistirilmis
misyonerler, devlet adamlari ve iist diizey yéneticilerle bire bir iliski
kurarak etkili olmuslardir. Iste bu anlayis ve yéntemle Hiristiyanlik
Dogu ve Orta Asya halklari arasinda yayilmis ve emperyalist diizenlere
de alt yapi olusturmustur.” seklinde dile getirmektedir.3?

Mogol istilas1

Esasen Mogol kabilelerinin 1206 yilindaki biiyiik kurultayda
Mogollar birlestirdigi icin “cihan hiikiimdari, géklerin oglu, giiclij,
miikemmel savas¢r” anlamina gelen Cinggiss Han / Cengiz Han
unvanini almasinin ardindan Merkitleri ve Cin’'i hakimiyet altina
aldiktan sonra 1219 yilina kadar biitiin Mogollar1 ve Mogollarin
akraba kabilelerini hakimiyeti altina aldi. 1219 yilinda Anusteginli
Harezmsahlilara gonderdigi el¢i heyetinin casusluk ithami ile Otrar
valisi Inalak/Kayir Han tarafindan tevkif edilerek oldiiriilmeleri
Mogollarin Bat1 Tiirkistan yérelerindeki Islam beldelerine saldiriya
gecmelerine sebep oldu. Bu hadise {izerine Anusteginli
Harezmsahllar ile Mogollarin arasi bozuldu. Harezmsah Alaeddin
Muhammed’'in bu olayin miisebbibini cezalandirmak yerine daha

192-193 Aydin, “Misyonerlik Kiskacinda Nesturiler: Katolik, Ortodoks ve Protestan
Misyonerlerin Nesturiler Arasindaki Faaliyetleri ve Bunun Siyasi Sonuglar1”, s. 4
39 Hizmetli, “Orta Asya’da Misyonerlik Faaliyetleri ve Zararh Dini Akimlar”, s. 1491

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



Ortacagda Seyahat-Misyonerlik Iliskisi 147

sonra gonderilen elcilere menfl davranmasi nedeniyle Cengiz Han,
Harezmsahhlar1  cezalandirmak  i¢cin  616/1219  yilinda
Karakurum’dan hareket etti. Yanlis uygulanan savas stratejisinden
dolay1 hi¢ beklenmedik bir sekilde ve kisa zaman i¢inde Anusteginli
Harezmsahlhlar Devletini yikan Mogollar, Harezmsahlilar
Devletinin asli askeri unsurunu olusturan Kipc¢aklar1 takiple
Azerbaycan, Giircistan ve Dogu Anadolu’ya girdiler.40

Hindistan’a giden Harezmsah Celadleddin Mengiibertinin 1225
yilinda Kirman’a gelmesi ve daha sonra Harezmsahli hikiimdari
olmasi ile Abbasi Hilafeti, Giircii Kralligi ve Dogu Anadolu’daki
Eyyubi arazilerine saldirmasi iizerine Abbasi halifesinin de tesviki ile
Mogollar, Harezmsah Celdleddin’i takiple 1228 yilinda Horasan’'dan

40 Eb{rl-Ferec Ibnii'l-ibri, Gregorius Bar Hebreaus Yuhanna b. Ehrun (685/1286),
Tarihu Muhtasari’d-Diivel, trc. Mehmed Serafeddin Yaltkaya, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 20112, s. 9; Kazvini, Hamdullah Miistevfi b. Ebi Bekr b. Ahmed b.
Nasr (750/1350), Tdrih-i Giizide, ngr. Abdulhiiseyin Nevai, Milessese-i Intisarat-1
Emir Kebir, Tehran 1387/20085, s. 494, 582; Abraham Constantin d’'Ohsson, Mogol
Tarihi: Denizler Imparatoru Cengiz, trc. Bahadir Apaydin, Nesnel Yayinlar, istanbul
2008, s. 97-102; George Vladimirovich Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, trc. Esref
Bengi Ozbilen, Selenge Yaynlari, Istanbul 2007, s. 56-58; Jakob Philiph Fallmerayer,
Trabzon Imparatorlugunun Tarihi, trc. Ahmet Cevat Eren, ngr. Celalettin Yavuz -
Ismail Hacifettahoglu, not. ibrahim Tellioglu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2011, s. 100-101; John Joseph Saunders, Tdrih-i Fiitithdt-1 Mogiil, trc. Eb#’'l-Kasim
Halet, Milessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tehran 1363/19832, s. 61; Gérard Chaliand,
Gécebe Imparatorluklar Mogolistan’dan Tuna’ya M.0. V. Yiizyil - XV, Yiizyl, trc. Engin
Sunar, Dogan Kitapcilik, istanbul 2001, s. 105; Leo de Hartog, Cengiz Han: Diinyanin
Fatihi, trc. Serkan Uzun, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 2003, s. 198-101; Vassilij
Viladimirovich (Wilhelm) Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, trc.
Ragip Hulusi Ozdem, nsr. KAzim Yagar Kopraman - Afsar ismail Aka, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 119; Vasilij Viladimirovi¢ (Wilhelm) Barthold -
Mehmed Fuad Koépriild, “Cengizhan”, IA, 111, Eskisehir 1997, s. 96; Tiiriikoglu Gokalp,
Swnirlandirilmig Tiirk Tarihi, 1, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara 1976, s. 389; Musaoglu Ziya Bilinyadov, Hdrezmgsdhligi ve Enugstekinliler
Devleti, trc. Tural Rizayev, Derin Yayinlari, [stanbul 2003, s. 161-163; Aydin Taneri,
“Harizmsahlar”, DIA, 16, Istanbul 1997, s. 230; Mustafa Kafali, “Cengiz Han”, DI4, 7,
Istanbul 1992, s. 368; Jean-Paul Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, trc. Aykut
Kazancigil - Ayse Bereket, Kabalci Yaymnevi, Istanbul 2001, s. 182-186; Jack
Weatherford, Cengiz Han ve Modern Diinyayt Aramak, trc. Sermin Karakale, Inkilab
Kitabevi, Istanbul 2009, s. 51
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Azerbaycan’a girdiler. Ozellikle Ahlat kusatmasi sonrasinda Tiirkiye
Selcuklu-Eyyibi ittifaki ile Harezmsahli-Erzurum Selcuklu ittifaki
arasinda 627/1230 tarihinde vuku bulan Yassigeman Savasi’nda
Harezmsah Celdleddin’in  yenilmesi lizerine Mogollar
Harezmsahllar iizerine harekete gectiler. Mogollar ile miicadele
edemeyecek olan Sultan Harezmsah Celaleddin Mengiiberti Islam
beldelerinden yardim almak icin Dogu Anadolu’ya girdi fakat istedigi
destegi alamadig1 icin Mogollar tarafindan daima takip edilen
Harezmsah Celdleddin Mengiiberti Meyyafarikin/Silvan daglarindan
eskiyalik yapan Kiirtler tarafindan 628/1231 katledildi. Bu sayede
Cormagun Noyan komutasindaki Mogollarin iran ve Azerbaycan
hakimiyeti saglanmis oldu.*!

41 Nesevi, Sehabeddin Muhammed b. Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Miinsi
(639/1241), Siretii’s-Sultdn Celdleddin Mengiibirtf; Histoire de Sultan Djelal ed-Din
Mengubirti Prince du Kharezm, nsr. Octave Houdas, Ernest Leroux Editeur, Paris
1891, s. 245-246; trc. Octave Houdas, Ernest Leroux Editeur, Paris 1895, s. 408-411;
Celdliittin Harezemsah, trc. Necip Asim Yaziksiz, Maarif Vekaleti Yayinlari, Devlet
Matbaas, Istanbul 1934 s. 157-158; Ciiveyni, Aldeddin Atd Melik b. Bahdeddin
Muhammed b. Muhammed (681/1283), Kitdb-1 Tdrih-i Cihdn-Gusay, 11 - Der Tarth-i
Hdarezmgdhiydn, Leiden 1334/1916, s. 190-191; nsr. Mirzd& Muhammed b.
Abdiilvehhab Kazvini, E. ]. Brill, Leiden 1355/1937, 19582; The History of the World-
Conqueror, 1], trc. John Andrew Boyle, Manchester University Press, Manchester
1958, s. 458-460; Tarih-i Cihangiisa, trc. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 19982, s. 376-377; ibni’l-Esir, Izzeddin Eb{’'l-Hasan Ali b. Muhammed el-
Cezeri, el-Kdmil fi't-Tarth, X, trc. Ahmet Agirakca - Abdilkerim Ozaydm, Nikmet
Nesriyat, Istanbul 2008, s. s. 351-352; Eb{’l-Fid4, Melik Miieyyed Imadeddin ismail
b. Feridun Ali b. Cemaleddin Mahm{id b. Muhammed b. imadeddin (732/1332), el-
Muhtasar fi Ahbari’l-Beger, 111, el-Matbaati’'l-Hiiseyniyyetii’l-Misriyye, Kahire 1907,
s. , s. 151; EbQl-Ferec ibnii'l-ibri, Gregorius Bar Hebreaus Yuhanna b. Ehrun
(685/1286), Tarih, 1], trc. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
19993, 5. 529-530; M. Eduard Dulaurier, “Ermeni Miiverrihlerine Nazaran Mogollar
(Miiverrih Kiragos’dan Miistahreg)”, trc. Hirand D. Andreasyan, Tiirkiyat Mecmuasi,
II, istanbul 1928, s. 149; Ciizcani, EbGi Omer Minhaceddin Osmain b. Muhammed
Siraceddin (660/1262), Tabakdt-1 Ndsiri, nsr. Abdiilhayy Habibi Kandahari, I,
Kandahar 1328; Enciimen-i Tarih-i Afganistan, Kabil 1342/1963, s. 317; Osman
Turan, Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar: Metin, Terciime ve
Arastirmalar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 63; Kazvini, Tdrih-i
Giizide, ngr. Nevai, s. 500; Eflaki, Semseddin Ahmed el-Arifi (762/1360), Mendkibii’l-
Arifin: Ariflerin Menkibeleri (Mevldnd ve Etrafindakiler), Kabalal Yaynlari, Istanbul
2006, s. 78; Miikrimin Halil Yinang, “Celaleddin Harzemsah”, I4, 111, s. 52-53;
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Harezmsah Celdleddin Mengiibirtl’'yi takip eden Mogollar,
628/1231 yilinda ordularini ikiye ayirarak onu hem kuzeyden hem
de glineyden 6nilinli kesecek sekilde tabibe basladilar. Kuzeyden
pesine diisen yaklasik 15.000 kisilik birlik 6nce S6kmen-ili’'ni tegkil
eden Bargiri (Muradiye), Ercis, Adilcevaz, Ahlat, Malazgirt, Bitlis
sehir ve bolgelerini yagma ve tahrip ederek ve daha sonra ileri
harekata devam ederek Diyar-1 Bekr ve Diyar-1 Rebia bolgelerine
girdi. Erzen, Bitlis, Amid, Meyyafarikin, Siird, Mardin, Tanza, Sincar,
Habir, Nusaybin ve Harput'u yagmalayan bu birlik ele gecirdikleri
ganimet ve esirler ile birlikte Azerbaycan’a geri dondler.
Mogollarin ikinci kisim ise Irak-1 Acem bolgesinden gecerek Irak’'in
kuzeyinde yer alan Erbil ve Dak{ikd'y1 yagmaladi.42

Miikrimin Halil Yinang, “Diyarbekir”, I4, I, Eskisehir 1997, s. 616; Osman Turan,
Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Otiiken Nesriyat, istanbul 20047, s. 129; Claude
Cahen, La Syrie du Nord a ’Epoque des Croisades et la Principauté Franque d’Antioche,
Institut Francais de Damas, Librarie Orientaliste Paul Geuthner, Paris 1940, s. 644-
645; Claude Cahen, Hachlar Zamaninda Dogu ve Bati, trc. Mustafa Das, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul 2010, s. 265; Bertold Spuler, fran Mogollar1: Siyaset, Idare ve
Kiiltiir [Thanhlar Devri, 1220-1350, trc. Ahmed Cemal Képriilii, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1987, s. 160; Fallmerayer, Trabzon imparatorlugunun Tarihi, s.
105; Saunders, Tdrih-i Fiitithat-1 Mogill, s. 80; Aydin Taneri, Celdlii’d-Din Hdrizmsdh
ve Zamani, Kiiltiir Bakanligl, Ankara 1977, s. 82; Taneri, “Harizmsahlar”, s. 230;
Abdulgani Fahri Bulduk, Mardin Tarihi, nsr. Burhan Zengin, Basbakanlik Giineydogu
Anadolu Projesi Bélge Kalkinma Idaresi Baskanhg Yaymi, Ankara 1999, s. 110;
Biinyadov, Hdrezmsdhligi ve Enustekinliler Devleti, s. 217; Roux, Mogol
imparatorlug“u Tarihi, s. 256; Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, s. 67; Hasan Geyikoglu,
Dogu Anadolu’da Harezmgahlar, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tarih Anabilim Dali, Nesredilmemis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1992, s. 157-161;
Hasan Geyikoglu, “Harezmliler'in Anadolu Selguklu Devleti Himaye ve Hizmetine
Alnmalan”, Tirk Kiiltiirt, XXXI1I/373, Ankara 1994, s. 275; Ahsen D. Batur, 1200
Yillik Stirgiin “Tiirk” Séziiniin Hazin Sertiveni, Selenge Yayinlari, [stanbul 2013, s.137-
138; Hartog, Cengiz Han, s. 151; Hasanbaba Sadikov, “Gence’den Amid’e: Haremzsah
Celaleddin’in Oliim Yolu”, I Uluslararast Oguzlardan Osmanliya Diyarbakir
Sempozyumu, (Diyarbakir, 20-22 Mayis 2004), nsr. Kenan Ziya Tas - Ahmet Kankal,
Diyarbakir Valiligi, Diyarbakir 2004, s. 123

42 [bni'l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarfh, trc. X, s. 352-355; Ibn Bibi, Nasireddin Hiiseyin b.
Muhammed b. Ali el-Ca’feri er-Rugadi, el-Evdmirii’l-Ald’iye fi'l-Umiri’l-‘Ald’iyye, 1.
Tipkibasim, nsr. Adna Sadik Erzi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1956 s.
425; el-Evamirii'l-Ald’iye fi’l-Umitri’l-‘Al@’iyye (Selcuk Name), |, trc. Miirsel Oztiirk,
Kiiltiir Bakanlhig1 Yayinlari, Ankara 1996, s. 425-426; Selcukndme, trc. Miikrimin

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



150 Kemal TASCI

629/1232 yilinda Cirmagin Noyan emrindeki bir Mogol birligi
Dogu Anadolu beldelerini yagmalayarak Sivas’a kadar ilerledi ve
ele gecirilen ganimet ve esirler ile birlikte tekrar Azerbaycan’a geri
dondii. Bu durum tizerine Sultan Aldeddin I. Keykubad, melikii’l-
iimerad Kemaleddin Kdmyar komutasinda bir birligi Mogollar1 geri
puskiirtmek ve tedbir almak i¢in gorevlendirdi. Erzurum’a kadar
gelen Kemaleddin Kamyar, Mogollarin Azerbaycan’a geri don-
diikleri ve Yunus Derbendi’ni bile gectiklerini haber alinca onlari
takip etmeyerek Erzurum’da beklemeye ve tedbir almaya karar
verdi.®3

Sultan Aldeddin I. Keykubad’in Mogollarin Anadolu saldirilarinm
engellemek icin aldig1 savunma tedbirleri, Kayseri Meshed
Ovasi'nda huzuruna gelen elcilerin serefine verdigi yemekte yedigi
bir av hayvaninin etinde zehirlenerek 4 Sevval 634/ 31 Mayis 1237

Halil Yinang, ngr. Refet Yinang - Omer Ozkan, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2007, s.
135; Ebi’l-Ferec, Tarthu Muhtasari’d-Diivel, s. 18-19; Miikrimin Halil Yinang, “Bitlis
(Tarih)”, IA, 11, Eskisehir 1997, s. 663; Yinang, “Diyarbekir”, s. 616; Turan, Dogu
Anadolu Tiirk Devletleri, s. 197; Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye,
Otiiken Nesriyat, istanbul 2011, s. 395; Osman Turan, “Keykubad I”, IA, VI,
Eskisehir 1997, s. 655; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, trc. Erol
Uyepazarc, Tarihi Vakfi Yurt Yayinlar, istanbul 2002, s. 83; Saunders, Tdrih-i
Fiitihat-1 Mogiil, s. 80; Nejat Kaymaz, Anadolu Selguklu Sultanlarindan I1. Giyasii'd-
din Keyhiisrev ve Devri, Tlirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2009, s. 20; Hartog,
Cengiz Han, s. 152; Roux, Mogol imparatorlug“u Tarihi, s. 257; Mehmet Ersan,
Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, Birlesik Yayinevi, Ankara 2010, s. 41;
Abdulkadir Yuvali, “Ahlat Sehrinin Tarihinde Yasanmis Talihsiz Olaylar”, L
Uluslararast Ahlat-Avrasya Kiiltiir ve Sanat Sempozyumu, (Ahlat-Bitlis 23-25
Agustos 2012), Bitlis Eren Universitesi Yayini, Istanbul 2013, s. 226

43 [bn Bibi, el-Evamirii'l- Ald’iye fi’l-Umiiri’l-'Ald@’iye, Erzi, tb. 1, s. 418-419; Oztiirk, trc.
I,s.420-421; Selcukname, Yinang, trc. s. 132-133; Yazicizade Alj, Tevarih-i Al-i Selcuk
(Oguzndme-Selguklu Tdrihi), (Giris - Metin - Dizin), nsr. Abdullah Bakir, Camlica Basin
Yayin, [stanbul 2009, s. 576; Turan, Selcuklular Zamaninda Ttirkiye, s. 396; Turan,
“Keykubad 1", s. 655; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 83; Faruk Siimer,
“Keykubad I”, DIA, 25, Ankara 2002, s. 359; Kaymaz, II. Giydsii’d-din Keyhtisrev ve
Devri,s. 20; Hartog, Cengiz Han, s. 152; Kemal Tasc, “Késedag Savasi Oncesi Mogollarin
Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, Ttirk’iin Anadolu Tarihinde Bir Déntim
Noktast 1243 Késedag Savasi ve Anadolu’nun Mogollar Tarafindan Isgali, nsr. Abdullah
Kaya, Cumhuriyet Universitesi Yayinlar, Sivas 2018, s. 178
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tarihinde Meshed Ovasi’'nda vefat etmesi lizerine bosa ¢ikt1.44
Cirmagin Noyan 635/1238 yilinda Giircistan f{lzerine sefer
diizenledi ve Mogollar karsisina ¢ikan Giircli prensi Avak yapilan
savasta Mogollara esir diismesi iizerine kralice Rosudan Mogollarin
636/1239 yilinda Kars ve Ani sehirlerini ele gecirmelerini engel-
leyemedi. Kars ve Ani'nin diismesi Mogollarin Selguklu hakimi-
yetindeki Dogu Anadolu’ya yonelmelerinin 6ntindeki tiim engelleri
ortadan kaldirdi.4

Selguklular, Eyy(biler, Harezmsahli Kangli Kipgaklar ve
Germiyanli Turkmenlerinin el-Cezire boélgesinde birbirleri ile
miicadele etmeleri, Amid/Diyarbakirin Tiirkiye Selguklu haki-
miyetine girmesi ve Eyyibilerden Melik Muzaffer Gazi'nin
hakimiyetindeki Meyyafarikin'in Selcuklular tarafindan kusatilmasi
Clirmagin Noyan'in hastalanmasindan sonra Azerbaycan’daki
Mogollar birliklerinin komutasina gecen Baycu Noyan ve emrindeki
Mogollar Dogu Anadolu’ya girdiler. Mogollar, Babai isyam ve Eyy(ibi
savaslarinda kullanilmak i¢in Erzurum-Ercis savunma hattinin

44 [bn Bibi, el-Evamirii’l-‘Al@’iye fi'l-Umiri’l-‘Al@’iye, Erzi, tb. 1, s. 457-463; Oztiirk, trc. |,
s. 452-458; Selgukndme, Yinang, trc. s. 151-152; Kazvini, Tarih-i Giizide, nsr. Neva, s.
477; YazicizAde, Tevarih-i Al-i Selcuk, s.611-616; Osman Turan, “Sad-ed-din Képek”, IA,
X, Eskisehir 1997, s. 33; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 409; Turan,
“Keykubad 1", s. 657; Fallmerayer, Trabzon imparatorlug“unun Tarihi, s. 109, 111;
Stimer, “Keykubad I”, s. 359; Kaymaz, II. Giydsii'd-din Keyhiisrev ve Devri, s. 22, 29;
Geyikoglu, “Harezmliler'in Anadolu Sel¢uklu Devleti Himaye ve Hizmetine Alinmalar1”,
s. 284; Hasan Geyikoglu, “Tirkiye Selcuklular’nda Yabancilara Iktd’ ve Miilk
Verilmesi”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11/47,
Erzurum 2011, s. 78; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devletinin Dagilisi, s. 51-53; Tasc,
“Késedag Savagt Oncesi Mogollarin Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, s.
187-188

45 Eb{'l-Ferec, Tdrihu Muhtasari'd-Diivel, s. 19; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s. 650-
655; Osman Turan, “Keyhiisrev II”, IA, VI, Eskisehir 1997, s. 624; Vernadsky, Mogollar
ve Ruslar, s. 68; Fallmerayer, Trabzon imparatorlug“unun Tarihi, s. 112; Saunders,
Tarih-i Fiitihdt-1 Mogil, s. 80; Vasilij Viladimirovi¢ (Wilhelm) Barthold, “Ani”, IA, 1,
Eskisehir 1997, s. 436; M. Fahreddin Kirzioglu, “Kars”, IA, V], Eskisehir 1997, s. 362;
Chaliand, Gécebe Imparatorluklar, s. 113; Kaymaz, II. Giydsii’d-din Keyhiisrev ve Devri, s.
74, 86-87; Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 257; Tascl, “Késedag Savasi Oncesi
Mogollarin Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, s. 188

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



152 Kemal TASCI

bosaltilmasini firsat bilerek Erzurum’u kusatma altina aldilar.46
Erzurum serleskeri Emir Sindneddin Yak{t'un istihkam ettigi sehir
640/1242 yili sonlarina dogru Baycu Noyan komutasindaki Mogol
ordusu Erzurum’u kusatmaya aldi1 ve sehrin sihnesi Debil/Dvinli
Semseddin Mogollar1 surlara cikarmasi iizerine sultan Aldeddin I
Keykubad zamaninda olusturulan Ercis-Erzurum savunma hattinin
en Onemli noktas1 Mogollar tarafindan ele gegirilmis ve tahrip
edilmis oldu.#”

Erzurum’un diismesini esefle haber alan sultan Giyaseddin II.
Keyhiisrev, divani toplayarak Mogol tehlikesi karsisinda kendileri
yardim etmesi icin Meyyafarikin hakimi el-Melikii'l-Muzaffer’e para
ve Ahlat'in idare mensurunu vererek Mardin Artuklu beyi el-
Melikii's-Sa‘ld Necmeddin’e Re’su’l-Ayn ve Harezmsahli Kangh
Kipgak emirlerine ise Hisn Ziydd/Harput'u ikta etti.#8 Ne yapacagini
bilemeyen ve denize diisen yilana sarilir kabilinden herkesten
muavenet bekleyen Sultan Giyaseddin II. Keyhiisrev, naibii’s-
saltanat Semseddin Isfahan?yi el-Cezire bolgesi hiikiimdarlarina

46 [bn Bibi, el-Evamirii'l-‘Al@’iye fil-Umiri’l-‘Al@’iye, Erzi, tb. 1, s. 514-517; Oztiirk, trc.
II, s. 62-64; Selcukname, Yinang, trc. s. 173-174; Aknerli Grigor, Okcu Milletin Tarihi,
trc. Hrant D. Andreasyan, Yeditepe Yayinevi, [stanbul 2007, s. 33; Yazicizade,
Tevdrih-i Al-i Selcuk, s. 665-666; Kaymaz, II. Giydsti'd-din Keyhiisrev ve Devri, s. 85-88;
Enver Konukcu, “Baycu Noyan'in Erzurum Kusatmasi (1242)”, Omeljan Pritsak
Armagani, nsr. Mehmet Alpargu - Yiicel Oztiirk, Sakarya Universitesi Yayini, Sakarya
2007, s. 483-504; Roux, Mogol imparatorlug”u Tarihi, s. 301; Tasci, “Kosedag Savasi
Oncesi Mogollarin Dogu Anadolu’daki Siyast ve Askeri Faaliyetleri”, s. 188

47 [bn Bibi, el-Evamirii'l- Ald’iye fi’l-Umiiri’l-'Ald@’iye, Erzi, th. 1, s. 514-517; Oztiirk, trc.
II, s. 62-64; Selcukname, Yinang, trc. s. 173-174; Eb’'l-Ferec, Tarthu Muhtasari’d-
Diivel, s. 19; Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, s. 33; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i
Selcuk, s. 666-667; Kaymaz, II. Giydsti'd-din Keyhiisrev ve Devri, s. 88-89; Konukgu,
“Baycu Noyan'in Erzurum Kusatmasi (1242)", s. 490-493; Roux, Mogol
Imparatorlugu Tarihi, s. 301; Tasc, “Kosedag Savasi Oncesi Mogollarin Dogu
Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, s. 188-189

48 [bn Bibi, el-Evamirii'l-‘Ald’iye fi’l-Umiiri’l-‘Al@’iye, Erzi, tb. 1, s. 518; Oztiirk, trc. I, s.
65; Selcukname, Yinang, trc. s. 174-175; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s. 657-658,
670-671; Kaymaz, II. Giydsi’'d-din Keyhiisrev ve Devri, s. 90-91; Ersan, Tiirkiye
Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 64; Tasci, “Késedag Savasi Oncesi Mogollarin Dogu
Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, s. 189

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



Ortacagda Seyahat-Misyonerlik Iliskisi 153

yardim i¢in gonderirken kendisi de takriben 70.000 kisilik ordusuyla
641/1243 y1li ilkbaharinda yola ¢ikarak Sivas’a ulast1.#® Mogollarin
yaklastigi haberi Selcuklu ordugahina ulasinca sultan telasa
kapilmaya basladi. Clinkii sultan, Mogollar1 Nahcivan'da karsilamak
ve onlar1 Selguklu topraklarina sokmamak istemekteydi. Sivas’ta
yardimci kuvvetleri beklemeden Erzincan’a dogru hareket eden
Selcuklu ordusu Késedag bolgesinde Mogol birliklerinin karsisinda
otag kurdu ve 6ncii birliklerinin yaptiklar1t miicadelede Selguklularin
yenilmesi ve sultanin savas meydanindan ka¢masi lizerine Mogollar
Selcuklu ordugahini ele gecirdiler. Sultan Alanya’daki Hiristiyan
dayilarinin yanina kacarken Mogollar, Sivas ve Kayseri gibi 6nemli
sehirleri kusatarak ele gecirdiler ve doniis yolunda ise Erzincan’i
yagmaladilar. Daha sonra Selguklu veziri Miihezzibeddin Ali
Deylemi'nin girisimleri ile Selguklu Devleti Mogollara tabi olarak
yillik vergi vermeyi kabul eder hale geldi.>? Boylece 1243 Kosedag
Savasi ve 1343 Karanbiik Savagsi arasindaki 100 yil boyunca
Tiirkiye’de Mogol/ilhanh tahakkiimii dénemi yagand1. Anadolu’'nun
yani sira Mogol hakimiyetti Cin, Dogu Tiirkistan, Bat1 Tirkistan,
Maverali'n-Nehr, Horasan, Kirman, Irak, Azerbaycan, el-Cezire ve
Giircistan’a yayildi. Bu durum Ortagag Orta Dogu ve Yakin Dogu
tarihine derin izler birakti. Bu yazida Nestlr], Fransisken ve
Dominiken misyoner seyyahlarin islam diinyasini hi¢ beklenmedik
bir zamanda alt list eden ve hakimiyet altina alan Mogollar
Hiristiyanlastirmak ve bu sayede biitiin Islam diinyasina hakim

49 [bn Bibi, el-Evamirii'l-‘Ald’iye fil-Umiiri’l-‘Al@’iye, Erzi, tb. 1, s. 519; Oztiirk, trc. 11, s.
66; Selcukname, Yinang, trc. s. 175; Eb('l-Ferec, Tdrihu Muhtasari’d-Diivel, s. 19;
Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, s. 34; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s.669-670;
Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 301; Kaymaz, II. Giydsii’d-din Keyhiisrev ve
Devri, s. 92; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 65; Tasc, “Kosedag Savasi
Oncesi Mogollarin Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, s. 189-190

50 bn Bibi, el-Evamirii’l-‘Ald’iye fi’l-Umiiri’l-‘Ald’iye, Erzi, tb. 1, s. 5120-521; Oztiirk,
tre. 11, s. 67; Selgukname, Yinang, trc. s. 176; Aknerli Grigor, Okcu Milletin Tarihi, s.
33-34; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selguk, s. 672-673; Kaymaz, Il Giydsii'd-din
Keyhiisrev ve Devri, s. 91; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 65; Roux,
Mogol Imparatorlugu Tarihi, s. 301
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olmak ya da islam alemini de Hiristiyanlastirmak icin Mogol
Hanlarina bu misyon ile gonderdikleri elgilerin seyahatnameleri ve
raporlar1 misyonerlik agisindan ele alinacaktir.

Saint-Quentinli Kesis Frer (Kardes) Simon ve Seyahat
Raporu: Historia Tartarorum

1245 yilinda Papa IV. Innocentus tarafindan Azerbaycan’daki Mogol
noyanina ile gériismek i¢in gonderilen Dominiken misyoner seyyah
Longjumeaulu André/Andrew, Mogol idarecileri ile karsilasmadan
Yakindogu'da dolasmis ve Kkiliseleri birlestirmek icin faaliyetlerde
bulunmustur. Ayrica ilk olarak Mogollara gonderilip geri donen
misyoner seyyahtir.5! André 1235 tarihinde Ogeday/Oktidy KAgan
tarafindan Tebriz'de Nesturilerin sorumlusu olarak atanan Simon
Rabbanata ile karsilarmis ve Papa’nin ona gonderdigi kiliselerin
birlestirilmesini iceren mektubunu taktim etmistir. Simon
Rabbanata da Papa’ya Vatikanin yiiksel hakimiyetini ve
birlestiriciligini kabul mahiyetinde bir mektup gondermistir.
llerleyen Papalik heyeti yollar1 iizerinden bir Mogol birligi ile
karsilasmis ve onlara Papalik'tan bir mesaj igeren mektubu
Tatar/Mogol Hanr'na iletmek icin bu birlie emanet ettiler.52 Bu

51 P, V. Claverie, “Deux Lettres Inedites de la Premiere Mission en Orient d’Andre
de Longjumeau (1246)”, Bibliotheque de I’Ecole des Chartes, 158/1, 2000, s. 283-
292; Jean Richard, “The Mongols and the Franks”, Journal of Asian History, 3/1,
1969, s. 47; Abdulkadir Yuvali,,“Dogu-Bati Hiskilerinin Mahiyeti Hakkinda (XIII.
Yiizyilda)”, Ondukuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1, Samsun 1987,
s. 124-125; Altay Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol Imaji”, Tarih
Incelmeleri Dergisi, XXVII/2, Aralik 2012, s. 430-447; Altay Tayfun Ozcan,
“Chronica Maiora’da Mogollara Dair Kayitlar”, Tarih Okulu Dergisi, 6/XV], Aralik
2013, s. 28, 68-69; Murat Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi
(Dini Idealler ve Politik Kaygilar), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali, Nesredilmemis Doktora Tezi, Ankara 2015, s. 26-27

52 Gregory G. Guzman, “Simon of Saint-Quentin and the Dominican Mission to the
Mongol Baiju: a Reappraisal”, Speculum, XLVI, 1971, s. 234-236; Ay, “Mogollar ve
Katolik Misyonerlik: Fransisken ve Dominiken Rahiplerin Asya ve Yakindogu'da
Misyonerlik Faaliyetleri (13-14. Yizyillar)”, s. 41; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasl, s. 26-27
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kisimda neden mektubu kendilerinin gotiirmeyip Mogol birligine
verdikleri hususunda biraz diisiinmek gerekmektedir. Papalik
heyetinin Mogol idareciler ile goriismeden geri dondiiklerinde
Antakya’daki Yakiibi Hiristiyanliginin lideri II. Ignatius ile gorisiip
kiliselerin birlestirilmesine dair mesaji ona da iletmis ve cevaben II.
Ignatius'un olumlu yanitimi almistir. Bu bilgilerden anlasilacagi tizere
André kuvvetle muhtemel sadece Mogollarin hdkimiyetindeki ya da
muhtemel hakimiyet boélgelerindeki dogu kiliseleri ile Papalik
arasinda bir bag kurmakla ve Papa’nin mektubunu ise giivenilir bir
elden Mogol Hanr'na ulastirmakla goérevlendirilmis olmaldir. Esas
itibariyle gorevini yerine getiren Andrénin de icinde bulundugu
Dominiken heyet asil vazifesini yerine getirdikten sonra geri
donmiistiir.s3

André ile ayni donemde dogrudan Papa IV. Innocentus tarafindan
gorevlendirilmeyip Papa tarafindan gorevlendirilen ve Mogollara
iletilmek iizere yazilan mektuplari muhafaza eden Kesis Ascelinus
adli Dominiken kesisin yaninda bu yolculugu ¢ikan Saint Quentinli
Kesis Frer Simon bir Frank/Fransiz'dir.5¢ Ayrica Latinceyi beraber
yola ¢iktig1 heyetteki yol arkadaslarina nazaran daha iyi bildigi i¢cin
seyahat notlarini o kaleme almistir.55 Yolculugunu Ascelinus’un
baskanlik yaptigini Alexander, Albert ve heyete Tiflis'ten istirak eden
Guichard ile birlikte devam ettigini anladiZimiz bir heyetle
Azerbaycan’daki Mogol valisi Baycu Noyan'in huzurunda yaklasik 9

53 Mirko Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13t Century
Emotions in the Eurasian Steppe”, Golden Gorde Review,5/3,2017,s.496-497; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 27-29

54 Jean Richard, “Intiroduction”, Histoire des Tartares, Librarie Orientalisme Paul
Guethner, Paris 1965, s.12-13

55 Emil Vasilievich Bretschneider, Medieval Researches from Eastern Asiatic Sources
Fragments Towaeds the Knowledge of the Geography and History of Central and
Western Asia from the 13th to the 17th Centruy, 1, Triibner- Co, Luggate Hill, London
1988, s. 455; Richard, “Intiroduction”, s. 13-15; Gregory G. Guzman, “The
Encyclopedist Vincent of Beauvais and His Mongol Extracts From John of Plano
Carpini and Simon of Saint-Quentin”, Speculum, 49/2, April 1974, s. 299-300; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 29
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hafta kaldiktan sonra Papa’ya iletilmek tizere alinan mektup ile geri
donen heyette asil olarak Papa tarafindan vazifelendirilmis olan ve
yolcugu 3 y1l 7 ay stiren Ascelinus’tur. Frer Simon’un yolcugu 2 y1l 6
ay siirerken Alexander ve Albert’in yolculuklar: 3 yildan biraz daha
az stirmiistiir. Heyetin genel olarak yolculugu Mart 1245 tarihinde
baslayip, 25 Temmuz 1247 tarihinde Baycu Noyan'in yanindan
donlip yolcugu 1248 sonbaharinda tamamlanmistir. Mogollar
nezdinde yaptiklan elcilik faaliyetlerinin pek ise yaramadigi cevabi
mektuplardan anlasilan bu heyetin basindan gecen olaylar Seyahat
Raporu’nda tafsilath bir sekilde kayithdir.56

XIIL. asir Tiirk, Mogol ve Hiristiyan tarihi i¢in son derce dneme
haiz olan Frer Simon'un Seyahat Raporu, tarih boyunca cesitli
yazarlar tarafindan alinti yapilarak giiniimiize kadar ulasmistir.
Ozellikle Beauvaisli Vincent'in Speculum Historiale adli eserinin XXX,
XXXXI ve XXXII bolimlerinde pasajlar halinde alinti yapilarak
gliniimiize ulastirilan®’ eserin Latince metni 1965 yilinda Jean
Richard tarafindan Fransizca notlandirilarak nesredilmis,>8 2006
yilinda ise Erendiz Ozbayoglu tarafindan Tiirkce’ye5° ve 2019 yilinda
Stephen Pow, Tamas Kiss, Anna Romsics ve Flora Ghazaryan

56 Bretschneider, Medieval Researches from Eastern Asiatic Sources, s. 455, 494; Henri
Cordier, “Le Christianisme en Chine et an Asia Certale Sous les Mongols”, T'oung Pao,
8/1-2, Mar - May 1917, s. 72-73; Richard, “Intiroduction”, s. 13-20; Nejat Kaymaz,
Pervane Muineddin Siileyman, Ankara Universitesi Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1970, s. 20; Gregory G. Guzman, “Euroean Captives and Craftsmen
Among the Mongols, 1231-1255", The Historian, 72/1, Spring 2010, s. 135-137;
Guzman, “Simon of Saint-Quentin and the Dominican Mission to the Mongol Baiju: a
Reappraisal”, s. 240; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyast, s. 29-
32; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13th Century Emotions
in the Eurasian Steppe”, s. 497

57 Gregory G. Guzman, "The Encyclopedist Vincent of Beauvais and His Mongol
Extracts From John of Plano Carpini and Simon of Saint-Quentin." Speculum, 49/2,
April 1974, s.287-307

58 Simon de Saint Quentin, Histoire des Tartares, nsr. — not. Jean Richard, Librarie
Orientalisme Paul Guethner, Paris 1965

59 Simon de Saint Quentin, Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, trc.
Erendiz Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi Yayini,
Antalya 2006
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tarafindan Latince ash ile birlikte notlandinlarak ingilizce’ye
terciime edilmistir.60 Eser 1968 yilinda Gregory G. Guzman tara-
findan bir doktora tezine de konu olmustur.6!

Kesis Simon’a Gore Tatarlar/Mogollar

Tatarlara/Mogollara Dair Siyasi ve Askeri Meseleler

Tatarlariné2 ortaya cikislar1 ve bir devlet olmalari konusunda
seyahati esnasinda edindigi bilgileri derleyen Frer Simon, onlarin
baslangicta dagimik olarak yasadigini  ve Cengiz Héan
(Cingischam)'1n%3 Mogollar1 idare eden Tugrul Han’a isyan edip
Mogollar1 bir ¢ati altinda topladigini ve onlar tegkilatlandirdig
kanaatindedir. Mogollarin Tugrul Han (metinde Davud) tarafindan
tahkir ve tezyif edici bir sekilde cezalandirildigi, hor goriildigi,
lizumsuz isler ile vazifelen-dirildigi ve artik onun hakimiyetinden
Mogollar1 bezdirdigi fikrinde olan Frer Simon, o dénemde yasi
kemale ermis olan ve Mogollar iyi taniyan Cengiz Han adl birinin
zaten Mogollar arasinda konusulmaya baslayan isyan fikrini
kortkledigi ve onlara bagimsizhigin yolunu actigi fikrindedir. Boylece
Cengiz Han'in isyam baslatmadan énce Mogollan 5, 10, 20, 100,
1.000, 10.000, 100.000 seklinde teskilatlandirdigin1 ve bu askeri
diizen sayesinde Mogollar1 bagimsizlastirdigi fikrindedir. Cengiz Han
ulusunu biiyiik dagin etrafinda toplayarak itaatlerini kabul etmis ve
Yasa’ya herkesin uyacagi konusunda da onlardan yemin almistir.
Simon’a gore Cengiz Han, Mogollar1 asillarina riicu ettiren, onlari

60 Simon of Saint-Quentin, History of the Tartars, nsr. - trc. - not. Stephen Pow -
Tamas Kiss - Anna Romsics - Flora Ghazaryan, Online in 2019.
http://simonofstquentin.org/website /framework.htm. 29.09.2021

61 Gregory G. Guzman, Simon of Saint-Quentin and Dominican Mission to the Mongols,
1245-1248, The Graduate School of the Universty of Cincinnati, Nesredilmemis
Doktora Tezi, Cincinnati 1968

62 Francis Woodman Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the
Nation of the Archers of Grigor of Akanc”, Harvard Journal of Asiatic Studies, 12 /3-4,
December 1949, s. 428

63 Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 418-419
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teskilatlandiran ve Mogol ruhunu yeniden ortaya cikaran kisidir.
Ayrica toplumun 6nderi olduktan sonra yasa koyuculuk gérevini
tistlenmesi onun Mogollara Han olma vasiflarini barindirdiginin en
Oonemli gostergesidir.64

Askerlerinin itaatini ve yeminlerini kabul eden Cengiz Han, askeri
dehasini bu ilk meselede gostererek Tugrul Han’a baskin verip onu
ve biitiin ailesini bir kiz1 hari¢ ortadan kaldirarak kendi icin bir siyasi
rakip olma durumunun Oniine gecmistir. Ayrica Tugrul Han'in
Hiristiyan olan kizi ile de evlenerek Mogollarda gelenek olan
giiregen/damat olma nedeniyle Tugrul Han'in siyasl mirasina da
sahip ¢ikmistir.65 Frer Simon’a gore Cengiz Han, Hiristiyan ya da
Dominiken Katolik Hiristiyan olmak disinda bir hiikiimdarda olmasi
gereken biitiin vasiflara haizdir.

Frer Simon, eserinde Tugrul Han'in o6ldiiriilmesinden sonra
Mogollarin kendilerine gilivenlerinin arttigim ve Cengiz Han ile
birlikte “Seytan’in da diirtiisiiyle” diger memleketleri kendi miilkleri
gibi addederek ele gecirmek istediklerini ve bu ytlizden diinyanin
artik eskisi kadar giivenli bir yer olmadig1 kanaatindedir. Mogollarin
bu hareket istegi ile birlikte Tugrul Han’a ait iilkeleri ve daha sonra
ise farkli milletlere ait bolgeleri ele gecirdikleri, gittikleri bolgelere

64 Simon, Histoire des Tartares, s. 27-28; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s.9; History of the Tartars, XXX/69; Curt Alinge, Mogol Kanunlari, trc. Coskun Ucok,
Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara 1967; Ali Bademci, Cengiz ve Yasasi, Timur
ve Tiiziikdti, Otiiken Nesriyat, [stanbul 212, s. 110-123; Habibe Temizsu, Yasak:
Cengiz Han Yasasi ve Mogol Devletleri Tarihinde Yasadigi Degisim, Otiiken
Nesriyat, [stanbul 2018, s. 43-221; David Orrin Morgan, The Mongols, Basil
Blackwell, New York 1986, s. 65, 96-100; David Ayalon, “The Great Yasa of Chingiz
Khan, A Reexamination “, Studia Islamica, 33, 1971, s. 97-140; Denise Aigle, “Loi
Mongole vs loi islamique? Entre Myte et Réalité”, Annales Histoire, Sciences,
Sociales, 59/5-6, 2004, s. 971-996; ; Boris Yakovlevi¢ Vladimirtsov, Mogollarin
Ictimai Teskilati: Mogol Gécebe Feodalizmi, trc. Abdiilkadir inan, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 93-109

65 Simon, Histoire des Tartares, s. 28-29; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 10; History of the Tartars, XXX/69; Mogollarin Gizli Tarihgesi (Mogollarin Kirmizi
Kitab1), trc. Mehmet Levent Kaya, Kabalcl Yaymnclik, istanbul 2011, s. 161-198;
Morgan, The Mongols, s. 55-64
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o6liim ve kitlik getirdikleri ama sadece Franklardan korktuklari ve bu
nedenle Domineken kesislerin Mogol hakimiyet sahasinda serbestce
dolastiklar1 kanaatindedir.6¢ Fakat Frer Simon, burada genel olarak
Tugrul Han’in idare ettigi sahanin Mogolistan ya da Kuzey Cin degil
de Hindistan oldugu kanaatindedir.67

Frer Simon, 1214 yilinda Mogollarin Hanbalik/Pekin'i ele
gecirmesinden sonra komsular1 olan Harezmsahlilarin arazilerine
goz diktiklerini ve Harezmsahlilara bir el¢i heyeti gondererek
kendilerine itaat etmelerini istedikleri ve bu yiizden 1218 yilindaki
Otrar hadisesi olarak bilinen bu elcilerin 6ldiiriilme olayindan sonra
Mogollarin Harezmsahlilarin iizerine yuriidiikleri ve boylece
Harezmsahlilarin Mogollardan kagarak Giircistan’a geldiklerini,
Gircii Kralhigr'nmin merkezi olan Tiflis'te 7.000 Kkisi sebepsizce
oldurdiikleri ve bu nedenle Tanrr'nin onlarin pesine Mogollari
taktigini, onlarin ise Tiirkiye Selcuklu topraklarina saldirdiklari,
Abbasi Hilafeti ve Eyyibilerin hizmetine girdikleri ve 1244 yilinda
Kudiis'iin geri alinmasinda yararlilik gosterdikleri i¢cin Tanri’nin
onlari cezalandirdigini ve yok olduklarini tiziintiilii bir sekilde dile
getirmektedir. Katolik bir Hiristiyan olan Frer Simon, eserinde
Mislimanlarin  Kudiis'i ele gecirmelerine yardim eden
Harezmgahhlarin kotii niyetli olduklar1 ve Hz. Isa’min evinin
yikilmasina ve Hiristiyanlarin oldiiriilmesinde rol aldiklar icin
oldurildiikleri fikrindedir.68

66 Simon, Histoire des Tartares, s. 51-52; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 34-35; History of the Tartars, XXX/87; Guzman, “Simon of Saint-Quentin and the
Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal”, s. 244; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyast, s. 32

67 Simon, Histoire des Tartares, s. 27-29, 51-52; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s.9-10, 34-35; History of the Tartars, XXX/69, 87

68 Simon, Histoire des Tartares, s. 53-54; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu, s.
35-36; History of the Tartars, XXX/88; Hasan Geyikoglu, “Suriye’deki Harezmlilerin
Haghlarla Miicadelede ve Kudiis'iin Geri Alinmasindaki Rolleri”, Atatiirk Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisti Dergisi, 1, Erzurum 1994, s. 135-140
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Harezmsahllarin Giircistan’a gelisleri ve Tiflis'te 7.000 kisi
oldiirmelerinden sonra onlar1 takip eden Mogollarin da Tiflis’e
gelerek Glrcistan’1 yagmaladiklar: gibi 1221 yilinda Tiflis’te 7.000
kisiyi oldiirdiiklerini ve her oldiirilen 1.000 kisi icin Mogol
geleneklerine gore 1 kisinin ters bir sekilde bir dala asildig1 ve
Mogollarin bununla iftihar ettigini kaydeden Frer Simon, 14.000
kisin  Oliiminden sonra Giircistan’da kithgin  basladig
kanaatindedir.6® Ayrica Simon, Tatarlar/Mogollar, Ele gecirdikleri
oldiirmek icin 10 ve 100li gruplan ¢ift bash balta kullanarak
6ldiirmelerine de deginmistir.70

Frer Simon, Mogollarin silahlarin deri ile bellerine bag-ladiklar,
kollarinin tst kisminin deri zirhla kaph oldugu, oklar1 atarken sag
kolu zirhtan c¢ikardiklar1 ve daha sonra tekrar giydikleri, fakat bu
usulii sadece Noyanlarin ve énemli komutanlarin kullandiklar,
canak biciminde genisletilmis deriden migfer yaptiklar1 Arap kiliclar
gibi tek tarafi keskin kili¢ kullandiklari, bigak ile savasmayi
bilmedikleri, genel olarak mizrak kullanmadiklar: ve at iistiinde iken
ok ve yay kullanirken at dizgininden destek aldiklarini kaydederek
onlarin savas aletleri hakkinda da bilgi vermektedir.”?

Frer Simon Mogollarin askeri sistemleri hakkinda da ayrintili bir
sekilde bilgi vermektedir. Ona goére Mogollarin basarisinin asil
sebebi askeri sistemlerinin muhtesemligine dayanmaktadir. Frer
Simon, Seyahat Raporuna gére Mogollarin bir bolgeye gelmesi o
bolge icin gercek bir felaket anlamindadir. Mogollarin bir bolgeye
gelmeden 6nce durdurulmalari ve bu sayede felaketten kurtulmak
gerektigi fikrindedir. Mogollarin en ¢ok sevdigi seyin kalelere

69 Simon, Histoire des Tartares, s. 56-57; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 37; History of the Tartars, XXXI/95; Cordier, “Le Christianisme en Chine et an
Asia Certale Sous les Mongols”, s. 72-73; Omer Subas, Giircii-Mogol Iliskisi -Giiney
Kafkasya 1220-1346-, Kitabevi Yayinlari, [stanbul 2015, s. 33-45

70 Simon, Histoire des Tartares, s. 40-41; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 20-21; History of the Tartars, XXX/78

71 Simon, Histoire des Tartares, s. 41-42; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 21-22; History of the Tartars, XXX/79

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



Ortacagda Seyahat-Misyonerlik Iliskisi 161

siginmis insanlar oldugunu ve Mogollarin bu insanlar “hapsedilmis
domuzlara” benzeterek kendi mallar1 gibi saydiklarini, ova
savaslarinda Mogollarin siki diizenleri sayesinde basarili olduklarini,
ozellikle daglara kacan insanlarin hile ile éldiiriildiiklerini, diisman
giiclerini zayiflatmak icin silahsiz ve zirhsiz bir sekilde diismanin
onlinden kacarak onlar1 yorup daha sonra dinlenmis atlar ile
Uizerlerine saldirdiklari ve savaslarda hem askeri taktik hem de
psikolojik miicadele verdiklerini ve Mogollara karsi bu usulleri bilip
ona gore askeri miicadele verilmesi gerektigini adete bir savas
taktigi verircesine dile getirmektedir.”2

Kale ve sehir kusatmalarinda da basarili olan Mogollar, Frer
Simon’a gore ¢ok kararli savascilardir. Direnen bir sehri
kusattiklarinda 6nce sehri ele gecirmek icin manciniklar ve agir
silahlar kullanirlar, ele geciremezlerse Rum Atesi ya da insan yagini
sehre atarlar ve sehri atese vermeyi denerler. Ayrica sehirleri
diistirmek icin lagim kazarlar, bazen de sehirleri ele gecirmek icin
sehrin cevresindeki nehirlerin yatagini sehre dogru cevirirler,
mesela Isfahan sehrini béyle ele gecirmistirler. Ayrica kusatip ele
geciremedikleri sehirlerin yanindan uzaklasarak saklanir ve sehrin
savunmasinin zaafa ugramasini beklerler ve daha sonra sehri ele
gecirirler. Frer Simon Alanya’nin 12 yil boyle kusatildigini da kaydet-
mektedir.”3

Frer Simon’a gore Kusatma esnasinda tath dil kullanan, aman
veren fakat teslim olan sehir askerlerine ve insanlarina verdigi s6zde
durmayarak katliam yapan Mogollar, hi¢ kimseyi ayirt etmeden
sadece esir ettikleri kisiler hari¢ herkesi din adami, zengin-fakir,
asker-sivil, kadin-erkek ve cocuk-yash farki gozetmeksizin
oldiiriirler. Kendilerine itaat etmeyen hi¢ kimse ile antlasma veya

72 Simon, Histoire des Tartares, s. 43-44; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 25-26; History of the Tartars, XXX/81

73 Simon, Histoire des Tartares, s. 44-45; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 26; History of the Tartars, XXX/82; Muharrem Kesik, Selcuklu Miiesseseleri ve
Medeniyeti, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2021, s. 581
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ateskes yapmazlar. Cengiz Yasasi'na gore kendilerine tabi olanlarin
ise savaglarda beraber hareket etme zorunlugu vardir. Insan dahil her
seyden %10‘luk vergi alirlar. Sadece Hanlar degil Noyanlar da baris
yapmak isteyen devlet adamlarindan hediyeler almadan antlasma
yapamazlar. Noyanlarin koleleri dahi bu Kisilerden hediye beklerler,
bazen insan bazen de esya ya da para Mogollar daima vergi alma
usuliinii titizlikle devam ettirmistirler. itaat altina alamadiklar i¢in
ise yukarida bahsedilen yontemleri uygulayarak tabi kilarlar.7+

Frer Simon Mogollarin Kafkasya bolgesinde Makedonyal Biiyiik
Iskender’in azgin Yahudi kavmine karsi insa ettirdigi kapilarin
Derbend (Babii'l-Ebvab, Demir Kapi) sehri ele gecirilmek suretiyle
acildigimi fakat bu rivayetlerin Giirciiler ve Yahudiler tarafindan
bilinmedigi ve bu isi arastirmak i¢cin Dominiken kesislerinin 7 yil
arastirma yapmalarina ragmen bir sonuca ulasamadiklarini
bildirmektedir.”s Ayrica Mogollarin askeri yonii hakkinda bilgi veren
Frer Simon, Derbend ve Iran’daki isfahan sehirlerinin Mogollar
tarafindan ele gecirilmesi ile sehirdeki biitin insanlarin
katledildigini de kaydetmektedir.7¢

Giiyiik Han hakkindaki tesbihlerini bitirdikten sonra onun adina
Iran’dan Akdeniz sahillerine kadar yer alan iilkeleri hAkimiyeti altina
alan Baycu Noyan hakkinda bilgi vermegi tercih eden Frer Simon,
Iran, Irak, Azerbaycan, Tiirkiye ve kismen de Kuzey Suriye
bolgelerindeki Musliimanlarin ve Hiristiyanlarin Baycu Noyan'in
hakimiyetinde oldugu kanaatindedir. Hiristiyanlara karsi her zaman

74 Simon, Histoire des Tartares, s. 45-47; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 27-28; History of the Tartars, XXX/83; Gokee Yiikselen Pelen, Derbendndme Bakii
Niishalari, 1 - A-613 Nu.’lu Niisha, inceleme - Metin - Dizin - Tipkibasim, Kesit
Yayinlari, istanbul 2017, s. 147-148; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of
Saint-Quentin: 13t Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 497

75 Simon, Histoire des Tartares, s. 54; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu, s.
36; History of the Tartars, XXX/89

76 Simon, Histoire des Tartares, s. 54-55; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 36; History of the Tartars, XXX/89; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve
Katolik Diinyasi, s. 135
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savasa hazir olan ve asil ad1 Baycu,”” Mogol asilzadeleri tarafindan
kullanilan  unvaninin ise Noy (Noyan/Noyin)78 oldugu
kanaatindedir. Baycu Noyan’dan baska Kurumsi
(Correnzam)/Kirumsi/Klrmisi’® adli bir Noyanin da varligindan
bahsederek bu Mogol valisinin emrinde Hiristiyanlara karsi hem
daim hazir bir halde bekleyen 600.000 muharip askerinin oldugunu
aktaran Frer Simon, ayrica Baycu Noyan’dan baska adamlarina ¢ok
iyi davranan ve onlar tarafindan ¢ok sevilen/saygi gosterilen Batu
adli bir komutandan da bahsetmektedir. Batu'nun ordusunda da
600.000 askerin oldugundan bahseden Frer Simon, bu askerlerden
160.000 kisinin Mogol, 44.000 kisinin Hiristiyan ve digerlerinin ise
Mogollara itaat eden inangsizlardan (kuvvetle muhtemel
Misliimanlar ya da Miisliiman Tiirkler) oldugu kanaatindedir. Bu
ordunun Baycu Noyan emrinde bulunan ordudan 7 kat daha fazla
oldugunu da ekleyen Frer Simon, bundan baska kaganligin sayisinin
hi¢ kimse tarafindan bilinemeyecek 5 ordusunun daha bulundugu
bildirmektedir. Ayrica Batu Noyan'in ayni anne ve babadan olmayan
18 kardesinin oldugunu, bu kardeslerinin her birinin emrinde
10.000 (1 tiimen)& savascilarin oldugunu ve sadece ikisinin
Macaristan (Hungaria)’'ya karst savastigimi ancak Héanlarn
zehirlenince Avrupa'ya ilerlemekten vaz gectigini fakat daha sonra
Batu, Han olunca tekrar Avrupa’ya karsi savasa hazirlandigini da
eklemektedir.8!

77 Simon, Histoire des Tartares, s. 93; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu, s.
69; History of the Tartars, XXXII/34; Cleaves, “The Mongolian Names and Terms
in the History of the Nation of the Archers of Grigor of Akanc”, s. 411-413

78 Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 435

79 Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 433-435

80 Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 436-437

81 Simon, Histoire des Tartares, s. 93-94; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 69; History of the Tartars, XXXII/34; Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 13; Denis
Sinor, “The Mongols in the West”, Journal of Asian History, 33/1, 1999, s. 19; Ay,
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Gircistan'in  Mogollar tarafindan yagmalanmasindan sonra
onlarin Ermenilerin yasadiklar1 beldelere geldiklerini aktaran Frer
Simon, 1.000 kilisenin bulundugu 100.000 kisinin yasadigi Ani
sehrinin Mogollar tarafindan 12 gilinliik kusatmadan sonra ele
gecirilerek sehir ve bolgeleri kendilerine tabi kildiklari
kanaatindedir.82

Tatarlarin/Mogollarin Dini ve Milli Gelenekleri

Frer Simon, bagimsizlik fikrinin olusmasindan sonra Cengiz Han'in
Mogollar biiyiik dagin etrafinda toplayarak Mogol geleneklerine
aykir1 olan davranislarin terkedilmesini saglamanin yani sira ve sug
isleme psikolojisini ortadan kaldiracak olan o6liim cezasinin
getirilmesinin fikir babasinin da Cengiz Han oldugu kanaatindedir.
Zira Cengiz Han'in Tanr1'nin hos karsilamadigi ve bundan dolay1 kotii
durumda olduklarina inanilan yalan, hirsizlik ve zina yapma
aliskanhiklarindan vaz gecilerek yeni olusturduklar tegkilatin
temelini ahlaki ve dini temel {izerine oturttugunu aktarmaktadir.
Ayrica Frer Simon, Mogollarda dagin kutsalligl hakkinda da bilgi
vermistir.83

Mogollarin Cengiz Han yasasina uyduklarini hatta ihlal eden
kisinin Cengiz Han'in torunu Giiytk bile olsa fark etmedigini ve Han’1

“Mogollar ve Katolik Misyonerlik: Fransisken ve Dominiken Rahiplerin Asya ve
Yakindogu’da Misyonerlik Faaliyetleri (13-14. Yiizyillar)”, s. 39-40; Roman
Hautala, “Early Hungarian Information on the Beginning of the Western Campaign
of Batu (1235-1242), Acta Orientalia Academia Scientiraum Hung., 69/2, Budapest
2016, s. 183-199; Jozsef LaszlovszKy - Stephen Pow - Beatrix F. Romhanyi - Laszl6
Ferenczi - Zsolt Pinke “Contextualizing the Mongol Invasion of Hungary in 1241-
42" The Hungarian Historical Review, 7/3, 2018, s. 419-450; Altay Tayfun Ozcan,
Mogollar Avrupa’da: Mogollarin Avrupa Seferinin Ug Tanigi, Dominiken Misyoner
Julian, Splitli Toma ve Torre Maggioreli Ustat Roger’in Gériip Duyduklar: ile
Yasadiklar1 (1241-1242), Kronik Kitap, istanbul 2020, s. 13-36

82 Simon, Histoire des Tartares, s. 59-60; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 41; History of the Tartars, XXXI/97

83 Simon, Histoire des Tartares, s. 27-29; Bir Kegsis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 9-10; History of the Tartars, XXX/69; Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol Imaj1”, s.
447; Vladimirtsov, Mogollarin Ictimaf Tegkildti: Mogol Gégebe Feodalizmi, s. 90-91
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ancak kurultayda s6z sahibi olan Noyanlarin sececegini vurgulayan
Frer Simon, Mogollarin kendilerine itaat etmeyen hi¢bir kavim ya da
devletle baris yapmadiklarim1 kaydetmektedir. Ayrica Mogollarin
Tanri’'dan ¢ok korktuklarini ve kehanetlere inandiklarini aktar-
maktadir. Gelecekte mahvolacak Mogollarin Yasa sayesinde yeniden
diinyaya hakim olacaklar1 kanaatinde olduklarini soylemektedir.
Mogollarin biiyiiciiliik ve kehanet ile cok ilgilendiklerini, kotii ruhlar:
kullandiklar1 ve Tanri’'nin kendileriyle konustuguna inandiklari,
Tatarlar haricindeki biitiin insanlarin y ada insanlara ait olan
esyalarin onlara helal olduklarina inandiklarini bildiren Frer Simon,
tacirlerin Mogollardan izin almadan ticaret yapamayacagini aksi
taktirde Mogollara kole olabileceklerini hayretle dile getir-
mektedir.8* Boylece Frer Simon ve heyetinin daha ileri gitmeyerek
Azerbaycan’daki Baycu Noyan’a Papa’nin mektuplarini vererek geri
doénmelerinin sebeplerinden biri de ortaya ¢ikmis olmaktadir.

Hanlarini Tanri’'nin oglu olarak géren Mogollar1 kendi Hiristiyan
inanclarina gore kafir olarak niteleyen Frer Simon, Mogol
Hanlarinin yazismalarinda Tanri’nin oglu olduklarint bildir-
melerinin Mogollarin kisa siirede onemli bolgeleri ele gecir-
melerinden olay1 simardiklari, kibirlendikleri ve kiistahlastiklari
icin aptallikla suclamaktadir. Ozellikle Baycu ve Batu'nun elgileri
Mogol Hani'nin temsilcileri olmalar1 hasebiyle huzurda 3 kere diz
coktiirtiip, 3 kere secde ettirmelerini Huristiyanlik inancina ters
bulan Frer Simon, Tatarlarin Hiristiyanlari haca tapmakla tenkit
ettiklerini ve diger insanlar1 kendileri i¢in hizmetci ve kdle olarak
Tanri’'nin yarattigini, Papa ve Hiristiyanlara bu nedenle “képek”
dediklerini tam bir Mogol tasviri cizmek icin istemeden dile getir-
mektedir.85

84 Simon, Histoire des Tartares, s. 32-33; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 12-13; History of the Tartars, XXX/73

85 Simon, Histoire des Tartares, s. 34-35; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 13-14; History of the Tartars, XXX/74; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve
Katolik Diinyast, s. 191
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Frer Simon, seyahati esnasinda Mogol Hanligi tahtindaki
degisiklikler hakkinda bilgi almis ve eserine Tatar/Mogol taht
degisikligi hakkindaki duyumlarini eklemistir. 1246 yilinda
Ogeday/Oktady Han'in éliimiinden sonra tertip edilen kurultayda
yerine Giiylik/Gog'un Hanlik tahtina oturdugunu, noyanlarinin onu
tahta oturtma sartlari, onlara gereken ihsanlarda bulunmalari,
aralarinda bir ihtilaf ¢ikarsa adaletle hiikmetmesi gerektigini,
gokteki Tanr1'y1 asla unutmamasi gerektigini yani bu sozleri Tanri
huzurunda verdiklerini ve onu Kkendilerini tahta g¢ikardiklarin
unutmasini telkin ettikten sonra Giiyiik Han'da s6ziiniin kili¢ gibi
keskin oldugunu, sdziine itaat ve itimat edilmesi gerektigini, istedigi
zaman Noyanlarin askerleri ile birlikte savaslarda yardim etmeleri
gerektigini ve bu sayede Han ile beraber diinyaya hiikmedecekleri
hakkinda yemin ettiler. Daha sonra Tanri'nin oglu oldugunu iddia
ettikleri kagani ve yanindaki hatununu bir post lizerine oturtarak
onlar1 diger insanlardan daha tstiin bir konuma yerlestirdiler ve
Han'a olan baghliklarini Tanrt huzurunda yenilediler. Aym
kurultayda Ogeday Han’a ait olan hazine Giiyilk Han tarafindan
Noyanlar arasinda mertebelerine gore ilestirilmis ve geri kalan
kisim ise ona kalmistir. Daha sonra verilen ziyafet esnasinda
gelenekleri oldugu tizere icki icen Mogollar, ¢orba icip tuzsuz et
yiyerek ziyafetlerine devam ettiler.86

Frer Simon’a gore Tatarlar/Mogollar en biiyiik idarecileri Han ya
da Kagan unvani vermekteydiler. Bu unvani alan kisinin Tanri’nin
oglu olduguna inandiklar1 ya da Tanri’nmin yer ytlziindeki halefi
oldugunu distindiikleri icin artik olanlara 6zel isimleri ile hitap
etmemekteydiler. Hin'in Tanri’nin oglu olduguna inanma meselesi
tabii ki Yahudiler ve Hiristiyanlar gibi Tanr1’'nin antropomorfik yani
insan bedeni nitelikli bir Tanr1 oldugunu disiinmemekteydiler.

86 Simon, Histoire des Tartares, s. 90-92; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 67-68; History of the Tartars, XXXII/32; Guzman, “Euroean Captives and
Craftsmen Among the Mongols, 1231-1255”,s. 138
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Onlar “mavi goklerin efendisi” olarak niteledikleri Tanr1'y1 insana
benzetmekle sadece Han'in Tanrr’'nin yeryliziindeki halefi, temsilcisi
ya da oglu olduguna inanmaktaydilar. Islam diisiincesinde oldugu
gibi Han, zillulllahi’l-fil-arz (allah’in yer yiiziindeki golgesi) ve Halife-
i Ruy-i Zemin (Allah’in yeryiiziindeki halifesi) anlayislarinda oldugu
gibi Tanr'nin oglu olmasa fikrl bir tasavvurdur. Frer Simon Giiyiik
Han’1 Kitab-1 Mukaddes/Incil/Zebur/Hezekiel, 38/1-6’daki Gog87 ve
kardesini ise Kitab-1 Mukaddes/Tevrat/Yaratilis, 10/1-2’'de Yafet'in
ogullar arasinda zikredilirken88 Kitab-1 Mukaddes/Zebur/Hezekiel,
38/2'de bir iilke ya da topluluk ismi seklinde gecen Magog olarak
nitelendirilmektedir.8?

Gog, Kitab-1 Mukaddes/Zebur/Hezekiel Kitabi’'na gére Magog
iilkesini idare eden hiikiimdar oldugu ve iilkelerine geri dénen
Israilogullarina saldiracag icin onun Tanr tarafindan tehdit edil-
mesi ve daha sonra yenilgiye ugradid1 icin Israilogullarinin Tanr1
tarafindan unutulmadig1 i¢in mutlu olduklar1 fakat Tanri’ya olan
glinahlarindan dolay1 cezalandirilacagina dair bilgilerin olmasi
daha sonraki Yahudi literatiiriine ¢ok etki etmistir. Buradaki asil
mevzu biiylik ve zorba gliclerin birbirleri ile yaptig1 savaslarda
zaylflamalari ya da yikilmalar1 Tanri’'nin itaatkar toplumlarinin
isine yaradig1 ya da Tanr1'nin bu yolla muti inananlarini korudugu

87 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 905-906
“Gog kinaniyor: RAB bana séyle seslendi: “Insanoglu, yiiziinii Magog iilkesinden
Rogs’un, Megsek’in, Tuval'in onderi Gog’a cevir, ona karsi peygamberlik et. De ki,
‘Egemen RAB soyle diyor: Ey Ros’un, Mesek’in, Tuval’in 6nderi Gog, sana karstyim.
Seni geldigin yoldan geri cevirecek, cenelerine ¢engel takacagim. Seni ve biitiin
ordunu, atlari, tam donanmis atlilari, kiigtik biiytik kalkanli, hepsi kili¢ kullanan
biiyiik kalabaligi digariya stiriikleyecegim. Onlarla birlikte hepsi kalkanli, migferli
Persler’i, Kiiskular’l, Pitlular’, Gomer’in biitiin ordusunu, uzak kuzeydeki
Beyttogarma’nin blitiin ordusunu ve yanindaki bir ¢ok ulusu da stirtikleyecegim.”

88 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil) Yeni Ceviri, s. 9 “Nuh
Ogullarinin Soyu: Nuh’un ogullart Sam, Ham ve Yafet'in éykiisii sudur: Tufandan sonra
bunlarin bircok oglu oldu. Yafet'in ogullari: Gomer, Magog, Meday, Ydvan, Tuval,
Mesek, Tiras.”

89 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, incil) Yeni Ceviri, s. 905
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esasl1 vurgulan-maktadir.?? Frer Simon Giiyiik Han1 Gog, kuvvetle
muhtemel ondan daha sonra Mogol Han’1 olacak Mongke/Mengii
Han'’1 ise Magog olarak tesmiye etmekte ve bu iki Mogol Hani'nin
Kitab-1 Mukaddes’'te kotli olarak bahsedilen kisilere benzet-
mektedir. Bu acidan Frer Simon'un Tatarlara/Mogollara bakis
acisini ortaya koymaktadir. Ona gore Gliyiik ismi baska bir dilende
Gog, kardesinin ismi ise Magog anlamina gelmektedir. Tatarlarin
kendilerine Mongli ya da Mongol/Mogol°1 demelerinin sebebi de
budur. Frer Simon ayrica Kitab-1 Mukaddes/Incil/Hezekiel kitabina
atifta bulunarak Gog ve Mogog'un Tanri tarafindan cezalandirildigi
gibi Giiyiik Han ve kardesinin de Tanr tarafindan cezalandirilacagi
kanaatinde oldugunu ortaya koymaktadir. Aym1 Kitab-1
Mukaddes/incil/Hezekiel, 38. Bab’da anlatildig1 gibi Giiyiik Han'in
yeryliziinde fesat ¢ikaracagi ve ¢ok kan dokmede herkesi gececegi
ve sonu¢ olarak Gog gibi Tanrr’'nin lanetine ugrayacagini misal
vermektedir.92

Rilya yorumlamanin Mogollar arasinda yaygin oldugunun
soyleyen Frer Simon, ayrica Mogollarin Tanr icin Itiigen ismini
kullandiklarini ve Kuman Kipgaklarin ise Han ismini verdiklerini
eklemektedir. Gilinese ¢ok saygi duyan Mogollarin ona baba
dedikleri, adeta yasamin kaynagi oldugu, ayin 1sigin1 giinesten
aldigini ve aylari glinleri pek takip etmedikleri aktaran Frer Simon,
kutsal giin ve orug ibadetinin olmadigini ve diger insanlar ile irtibat
kurmanin kendi iistiinliiklerinden dolay1 gereksiz oldugunu da dile
getirmektedir. Bir Mogol icin diger milletlerden biri karsinda alinan

90 Yusuf Besalel, Yahudi Ansiklopedisi, 1, Gozlem Gazetecilik Basin ve Yayin,
[stanbul 2001, s. 190-191

91 Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 424

92 Simon, Histoire des Tartares, s. 92-93; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 68-69; History of the Tartars, XXXI1/34; Richard, “The Mongols and the Franks”, s.
46; Mirko Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13th Century
Emotions in the Eurasian Steppe”, Golden Gorde Review, 5/3, 2017, s. 495; Ozcan,
“Chronica Maiora’da Mogol Imaji”, s. 442-444
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bir hezimetin utang verici oldugu ve bu nedenle miisabakalarda
adil davranmadiklarin1 aktaran Frer Simon, béylece olumsuz bir
Mogol tipi cizmektedir.%3

Mogollarin o6ldiikten sonraki yasama inandiklarini hem kendi
hem de John Plano de Carpini ile seyahate ¢ikmis ve Mogol Hani'na
ulasmis olan Kesis loannes’ten Ogrenen Frer Simon, onlarin
kolelerinden birini secerek oldiikten sonra onlara hizmet etmesini
istediklerini dile getirmektedir.9* Frer Simon Mogollarin 6lii gdmme
adetleri hakkinda bilgi verirken onlarin 6liimden sonraki yasama
inandiklarin1 ve cenaze torenlerini de buna isaret edecek bazi
ayrintilarin bulundugu hakkinda da ayrintiya girmektedir. Frer
Simon’a gére Mogol cenaze merasimleri siradan bir kisi ile Noyanlar
arasinda fark oldugunu ortaya koymaktadir. Siradan Kkisilerin
sessizce gomiildiigiinii, Noyanlarin ya da Hanlarin ise degerli
esyalari ile birlikte yanlarinda onlara hizmet edecek olan atlar,
cariyeleri ile birlikte gomiildiiklerini ve bu tdren esnasinda kurban
kesilerek etinin yenildigi ve kemiklerinin ise yakilarak tozunun
hatira olarak saklandigini bildirmektedir. Ayrica Frer Simon bazi
Mogollarin yash babalarini 6ldiirmek icin koyun kuyruk yagi
kullandiklar1 ve daha sonra oliinlin yakildigi ve kiillerinin sair
zamanlarda yemeklere katilmasinin igrencg bir gelenek oldugunu ve
bu nedenlerle biitiin Mogollarin ayni cenaze geleneklerine sahip
olmadiklarini bildirmektedir.?s

Mogollarin kendilerine tabi olan insanlarin dini geleneklerine hig¢
karismadiklarin dile getiren Frer Simon, onlarin Tiirkleri, Miisli-
manlar, iranllar, Araplari, Kumanlari/Kipgaklar esir ettiklerini,
esirleri agir sartlarda ¢alistirdiklariny, kizlar cariye yapip mutfak ve

93 Simon, Histoire des Tartares, s. 35; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu, s.
14; History of the Tartars, XXX/74

94 Simon, Histoire des Tartares, s. 47-48, 50-51; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 28-29, 33; History of the Tartars, XXX/84, 86

95 Simon, Histoire des Tartares, s. 50-51; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 33; History of the Tartars, XXX/86
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ev hizmetlerinde calistirdiklarini ancak kendilerine itaat eden
toplumlarin dini yasamlarina miidahale etmediklerini, Miislii-
manlarin 6zellikle ezan okumak suretiyle namaza davet edilmelerine
miisaade ettiklerini, Hiristiyanlarin diger dinlere mensup insanlarin
ibadetlerini rahatca yaptiklarim da itiraf edercesine Seyahat
Raporuna eklemistir.%6

Mogol/Tatar Eskaili, Nitelikleri ve Giindelik Yasamlari

Misyoner elci olarak Hiristiyanlastirip Papalik ile iyi iliskiler kurmak
icin gonderildikleri Tatarlar hakkinda hem Papalik hem de
Hiristiyanlar igin tam bir rapor tutan Frer Simon, Tatarlarin giindelik
yasamlari, dis goriiniisleri, gelenek ve goreneklerini Avrupalilara
gore kiyaslayip dile getirmektedir. Bu acidan tam bir eskal belirten
Frer Simon’a gore Tatarlar/Mogollar, cirkin, kisa boylu, iri gozly,
cikintili goz kapaklarina sahip olan, kisik gozli, yiizleri genis, alinlari
genis, burunlar yassi, biyiklar1 disinda kose, sadece genelerinde
seyrek sakali olan, zayif, sportif ve genel olarak orta boylu
insanlardir. Baslarinin yarisin1 tiras eden Mogollarin geri kalan
saclart orili ve uzundur. Kuman/Kipcaklarin ve Araplarin hem
gorinis olarak hem de yiiz sekli olarak onlardan farkli oldugunu
yazan Frer Simon, Mogollarin ¢ocukluktan itibaren ata bindiklerini
striilerini otlatmada ve savaslarda ata bindiklerinin yani sira
glindelik hayatta da yiiriimekten hoslanmadiklarini ve siirekli at
uistiinde olduklarini aktarmaktadir.97

Mogol kadinlarinin da erkeler gibi ¢irkin olduklarini ve onlarin da
stirekli olarak ata bindiklerini kaydeden Frer Simon, Mogollarda evli
kadinlarin baslarinin tstiinde miicevherler ile siisli bir baslik ile
dolastiklarini, gogiis zirhlarinda ise san ve itibar gostergesi olarak

96 Simon, Histoire des Tartares, s. 47-48; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 28-29; History of the Tartars, XXX/84

97 Simon, Histoire des Tartares, s. 31; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu, s.
11; History of the Tartars, XXX/71; Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol Imajr”, s.
438; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13t Century
Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 498-499
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ses cikaran ziller taktiklarini, biiyiik ve sisman atlara bindiklerini,
gen¢ kizlar ile evlilerin birbirinden ayirt edilemedigini, Noyan
eslerinin yaldizli mor renkli elbiseler giydiklerini, atlarinin iki
yaninda camburalarin asili oldugunu, biitlin diger kadinlarin kemer
altina ¢ok siislii ve kadife pileli elbise giydiklerini, sol tarafa dogru 4-
5 diigme ile kapatilan bu elbisenin yani sira yagmur zamaninda
giydikleri bagka yiin elbiselerinin de mevcut oldugunu,
kuyumculugu cok sevdiklerini, ata bindiklerini, ok attiklarini, avcilik
yaptiklarini, giirestiklerini, kiirk, giysi, ayakkabi, baldir zirh1 ve
deriden cesitli esyalar yaptiklarini, araba siiriip tamir yaptiklarini,
develeri ytklediklerini, erkekler gibi oyluk zirh1 kullandiklarini, ata
bindiklerinde ok, yay ve sadak kullandiklarini ve erkekler gibi ¢cevik
birere binici, avci ve savas¢l olduklarimi tenkitlerden uzak ve
hayranlik verici bir sekilde dile getirmektedir.%8

Mogollarin ata deger verdiklerini, atlarinin dizginsiz terbiye
edildigini, atlarin igdis edildigini ve yarik burunlu atlara sahip
olduklarin1 eklemektedir. Tatarlarin hiddetli bir sekilde soru
sorarcasina konustugunu aktaran Frer Simon, onlarin icki icmesini
de atlara benzetip sik bir sekilde icki tlkettiklerini dile
getirmektedir. Stirekli olarak ¢adirlarda yasayan Mogollarin siirelere
cobanlik yaptiklarini da unutmayan Frer Simon, onlarin ¢ok
miktarda koyun, keci, deve, at ve ineklere sahip oldugunu da
aktarmaktadir. Konar-gocer hayat tarzina sahip olan Mogollarin
yaylak kislak kullandiklarini ve giires ve ok¢ulugu ¢ok sevdiklerini,
bedenlerinin Hiristiyanlardan zayif olmakla birlikte ¢ok iyi avci
olduklarim siirek avlar yaptiklarini, savasir gibi avlandiklarin
anlatan Frer Simon ayrica Mogollarin igren¢ bir sekilde yemek
yediklerini, hamur ya da ekmek yemediklerini, Avrupalilar ve

98 Simon, Histoire des Tartares, s. 31, 48-50; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 11, 29-30; History of the Tartars, XXX/71, 85; Sardeli¢, “John of Plano
Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13th Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s.
499
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Miisliimanlarin  kullandigt yemek usullerine uymadiklarini da
aktarmaktadir.99

Yemek usullerini insani tiksindirici bir sekilde oldugunu dile
getiren Frer Simon, Mogollarin ellerini yikamadiklarin,
peskir/havlu kullanmadiklarini belirterek ekmek yemediklerini ve
hamuru sevmediklerini, sebze ve baklagiller yemeyip et disinda hi¢
bir seyi sevmediklerini, eti de az yediklerini, katir disinda biitiin
hayvanlari yediklerini, yemek yerken talan eder gibi yediklerini ve
yaglh parmaklarini yalayip ellerini bardir zirhlarina siiriip
parlattiklariny, ellerini ve kap kacaklarini yikamadiklarini, en ¢ok at
etini sevdiklerini, fare/sican, kopek, kedi gibi hayvanlar1 dahi
yediklerini, bulabilirlerse keyifle sarap ictiklerini, ama esas itibariyle
her giin kisrak siitlinden mayalayip yaptiklar1 kimiz ile sarhos
olduklarini, kutlama ve bayramlar1 esnasinda igkisizlige tahammdil
ettiklerini ve bu gilinlerde Yahudilerdeki Sabot/Sebt giinii gibi hi¢bir
is gormedikleri hatta el¢i dahi kabul etmediklerini, diismanlarini
arslanlar gibi kizartarak ya da haslayarak yediklerini, 6zellikle
kendilerine diismanlik eden kisileri yakildiklar1 zaman onlarin etini
yemeyi ve kanini cehennem siiliikleri gibi icmeyi sevdiklerini, bazen
yiyecekleri azaldiginda ele gecirdikleri insanlardan 10 tanesinden
birini yemek icin ayirdiklarini, kendi hayvanlarini sadece 6lii ya da
6lmeye yakin olduklari zaman yediklerini, yiyecekleri kesinlikle israf
etmediklerini ve kemiklerin iliklerinin c¢ikarilmadan koépeklere
atilmasini dahi israf saydiklarini hayret verici bir tarzda aktar-
maktadir.100

99 Simon, Histoire des Tartares, s. 31-32; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s.11-12; History of the Tartars, XXX/71; Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol imajl",
s. 429; Vladimirtsov, Mogollarin Ictimat Tegkildti: Mogol Gécebe Feodalizmi, s. 66;
Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13t Century Emotions
in the Eurasian Steppe”, s. 500

100 Simon, Histoire des Tartares, s. 40-41; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 20-21; History of the Tartars, XXX/78; Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogol imaj1”, s. 429-430; Gregory G. Guzman, “Reports of Mongol Cannibalism in
Thirteenth-Century Latin Sources: Oriental Fact or Western Fiction?” Discovering
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Mogollar hakkinda hi¢ de iyi bir tablo ¢izmeyen Frer Simon’a gore
Mogollar zaten diinyanin kendileri icin yaratildigim1 disiindiikleri
icin a¢gozlii ve cimrilik yaptiklari tizerine de durmaktadir. Ona gore
Mogollar c¢cok a¢ gozli bir kavimdir. Hi¢bir zaman iyilikten
hoslanmayan Mogollar bir mali yada paray1 almak istediginde onu
zorbalikla almakta bir sikinti gormemektedirler. Zira g6z koyduklari
mal ya da insan zaten Tanr1 Itiigen tarafindan onlar i¢in yaratilmistir.
Diger insanlar sadece kendilerini ya da mallarin1 Mogollar i¢in bakip
biiylitmiistiirler. Mallarini paylasmaktan hi¢ hoslanmayan Mogollar
ayrica tefecilik de yapmaktadirlar. Sadece erkekler degil aym
zamanda Mogol kadinlarda erkekler gibi tefecilik yapmakta ge
zorbalik yapmaktadirlar. Mallarinin, paralarim1 ve hayvanlari
harcamadan biriktirmeyi cok seven ve bu nedenle ¢ok cimri olan
Mogollar hi¢ kimseye iyilik yapmazlar hatta hayvanlarinin sadece
6len ya da 6lmek tzere olanlarini yemektedirler. Frer Simon’a gore
Mogollarin taktir edilecek tek 6zelligi sadece 6gle yemegi esnasinda
sofranin listliine gelen kisilerin yemege davet edilmesinden
ibarettir.101

Tatarlardan nefret ettigini eserinden 6grendigimiz Frer Simon’a
gore Mogollar ayrica taskinliklari, azginliklari, ahlaksizliklar1 ve
asirihiklan ile dikkat ceken bir toplumdur. Bir isi kafalarina
koyduklarinda yaydan firlatilmis bir ok gibi ne zaman ve nerede
duracaklar1 belli olmaz, kendilerini delice akan bir irmaga
benzetirler giliclerini sayilarinin ¢oklugundan aldiklarini dile
getirirler. Tatar kadinlar1 ve mallar1 haricindeki insanlar1 esir
ettikleri gibi hayvanlara ve esyalara el koyduklar1t ve bdylece

New Worlds: Essays on Medieval Exploration and Imagination, nsr. Scott Westrem,
New York, 1991, s. 31-68; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-
Quentin: 13th Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 500-501

101 Simon, Histoire des Tartares, s. 35-36; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 17-18; History of the Tartars, XXX/74; Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogol imajl", S. 429-432; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-
Quentin: 13th Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 501
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insanlar1 magdur ettiklerinden hi¢ {ziilmeyen Mogollarin
taskinliklar1 bunlarla sinirh degildir.102

Esrinde Mogollar kadar olmasa da Araplara da elestiri yonelten
Frer Simon Tatarlarin Araplar gibi hayvanlar ile cinsi miinasebette
bulunduklarini ve anne, kiz, kiz kardes disindaki yakin akrabalar ile
diizensiz bir sekilde evlendiklerini dile getirmektedir. Ayrica
istedikleri kadar evlilik yapabilen Mogollarin kadin ya da erkek fark
etmeksizin esleri ancak kendilerine cocuk dogurduktan sonra
hukuki bir statiiye sahip olabilmekteydiler. Bir Mogol kadininin
ceyizi ancak c¢ocuk dogurduktan sonra erkek tarafindan kabul
edilebilmekteydi. Eslerinin kardegleri ile de evlene bilen Mogol
erkeklerinin sehvet yoniinden simirsiz bir agligi sahip olduklar:
uizerinde duran Frer Simon, Mogollarin bu nedenle Hiristiyanliktaki
kesis yasam tarzina uymadiklarini ve bedenlerinden baslayarak
nefislerini terbiye edemeyen ilkel bir topluluk olduklarini hayret
verici bir sekilde dile getirmektedir.103

Mogollara hi¢ giivenmeyen Frer Simon, onlarin zalimlikleri
hakkinda yaslilar1 ve ¢ocuklar bile 6ldtrdiikleri, su akmasi ile kan
akmasi arasinda fark gozetmedikleri, bir insanin o6liip yere
y1gilmasini hayvan diskisinin yere diismesiyle benzettikleri, biitiin
insanlar1 yok etmek istedikleri, Hiristiyanlar1 diisman olarak
gordukleri, arslanlar gibi insan eti yedikleri ve bunu bazen
korkutmak, bazen de zevk i¢in yaptiklari, insanlari suda pisirip ya da
kizartarak yedikleri ve bundan zevk aldiklar, bir sehre girdiklerinde
kole olarak almak istedikleri haricinde sehirdeki biitiin insanlarin
kafalarini kestiklerini, hatta Derbent sehrine girdiklerinde insanlarin

10z Simon, Histoire des Tartares, s. 36; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 18; History of the Tartars, XXX/75; Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol ima]'l", S.
429-432

103 Simon, Histoire des Tartares, s. 37-38; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 18-19; History of the Tartars, XXX/76; Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogol imajl", S. 429-432, 448; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-
Quentin: 13t Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 500, 502
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kulaklarini kesip sirke ficilar1 icerisinde zafer mustusu olarak
hanlarina gonderdikleri ve yaralayip 6ldiirmek istedikleri kisiler can
cekisirken zevkle yemek yediklerini ve onlara yarali halde iskence
ettiklerini ac1 dolu bir sekilde dile getirmektedir.104

Mogollarin ayrica sozlerine giiven olmayan insanlar olduklarini
ve hilekar olduklar iizerinde duran Frer Simon, Mogollarin ele
geciremeyecekleri kaleleri hile ile ele gecirmek i¢cin miidafilere aman
vermek icin tath dil kullandiklarim1 fakat kusatma sona erince
verdikleri sozde durmadiklarini ve teslim olan insanlar1 zevk i¢in
katlettiklerini, kole olarak aldiklar: kisileri 10 ve 100’lii gruplar
halinde ¢ift tarafli balta kullanarak 6ldtrdiikleri ile 6viindiiklerini ve
onlarin s6zlne giivenilir ve yigit olmadiklarini ve hileye bas
vurmaktan geri durmadiklarini da dile getirmektedir.105

Mogollar hakkinda kétii bir tablo cizen Frer Simon, Mogollarin
hepsinin basarinda kiilah tarzinda sapka kullandiklari, sakanin
ozellikle at iistinde kafada Kkalabilmesi icin c¢ene altindan
baglanmasini saglayan seritli baglarinin oldugu, giyesilerinin
genelde siyah oldugu ve bedenin tamamini kapladig, seritli oldugu,
dizlere kadar indigi, bu elbisenin Tatarlari1 baskalarindan ayirdigi
kaydetmektedir.1%¢ Ayrica Frer Simon, Mogollarin konusurken soru
soruyormus gibi hiddetli ve hizli bir sekilde konustuklarini ve
konusurken iki farkli lehg¢e kullandiklarini kuvvetle muhtemel
aralarinda kaldig1 9 hafta boyunca miisahede etmistir.107

104 Simon, Histoire des Tartares, s. 38-39, 45-46; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 19, 27; History of the Tartars, XXX/77, 83; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasl, s. 191

105 Simon, Histoire des Tartares, s. 38-39; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 19-20; History of the Tartars, XXX/77

106 Simon, Histoire des Tartares, s. 41-43; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 21-22; History of the Tartars, XXX/79

107 Simon, Histoire des Tartares, s. 31-32; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 12; History of the Tartars, XXX/71
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Selcuklular ve Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin Mogol
Tahakkiimiine Girisi

Tirkiye Selguklu Devleti’'nin hakimiyet alani1 hakkinda bilgi veren
Frer Simon’a gore devletin sinirlari icinde 100 sehir bulunmaktaydi
ve Anadolu'nun sehirleri, kdyleri ve kasabalari Mogol tahak-
kiimiinden ©6nce mireffeh bir durumdaydi. Frer Simon'a gore
Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin sinirlari iginde Aziz Georgius'un vatani
olan Malatya, imparator Friefrich Barborassa’nin 200.000 Tiirk’ii
yendigi ve daha sonra Goksu nehrinde boguldugu ve Tiirklerin bu
sayede Franklar1 yok ettikleri Ilgin, Konya, Sivas, Erzurum, Urfa,
Silvan, Antalya, sultanin hazinesinin bulundugu Alanya, Niksar gibi
sehirler bulunmaktaydi.108

Turkiye Selgcuklu Devleti'nin zenginligini altin, giimis, bakir ve
degerli taglar ile degerlendiren Frer Simon, Tiirkiye’de tiretilen
drinlerin nerelere pazarlandigini ve ne kadar gelir getirdigini hayret
verici bir sekilde dile getirmektedir. Seyyahimiza gore Tiirkiye
Selguklu Devleti’'ne hizmet eden emirlerin sadece biri bir kis mevsimi
icin mutfaginda kesilmek tizere en az 10.000 koyun tahsis etmekte
ve arpa yemliginde ise 10.000 ay bulundurabilmekteydi. Selguklu
sultaninin biri en az 10.000 dinar degerinde olan 6 ya da 10 glimiis
madeni vardi. Bumadenlerden ¢ikarilan giimiislerin maddi degerleri
hakkinda da tafsilath bilgi veren Frer Simon, Tiirkiye’de bakir ve
demir madenlerinin de oldugunu dile getirmektedir. Ayrica Sivas
yakinlarinda kuvvetle muhtemel Sarki Karahisar (Sebinkarahisar,
Koégonya)’'da sap madeninin giimiis madenleri kadar degerli
oldugunu da kaydetmeyi unutmamistir. At, glizel koku ve savun
pazarindan yilda 120.000 dinar kazana sultan, sarap iiretiminden
giinde 200.000, sudan ise 1.000 dinar gelir elde etmekteydi. 8 adet

108 Simon, Histoire des Tartares, s. 66-68; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 49; History of the Tartars, XXX1/145 Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular
Devri, 1I, s. 165-166; Claude Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, trc. Erol
Uyepazara, Tarihi Vakfi Yurt Yaymlar, [stanbul 2002, s. 72-88; Kaymaz, II.
Giydsii’d-din Keyhiisrev ve Devri, s. 71-85
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tuzla, baska yerlerde sap, bolca bulunan ¢ivit boyasi, Konya'da
toprak altinda oldugunu ozellikle belirttigi lacivert tasi vardi.
Tirkiye’de koyun ve kegi ylinlinden iiretilen iiriinler de mevcuttu.
Ayrica sultan 1 y1lda yaklasik 50.000 askerinin istihdam edildigini ve
her birinin 1 yilda yaklasik 1.000 Bizans altin1 gelir elde ettigini de
kaydetmektedir. Frer Simon ayni zamanda sultan tabi olan Bizans
Imparatoru III. loannes Dukas Vatatzes ve Kilikya Ermeni
Baronunun huzura gelisi esnasinda ¢ok kiymetli hediyelerin onlara
hediye edildigini de unutmamistir. Turkiye Selgcuklu Devleti'nin
gelirlerini tafsilath bir sekilde dile getiren Frer Simon, 1243 Kosedag
Savasi’'nda Tatarlar/Mogollar tarafindan yenilmeden 6nceki durumu
ortaya konulmustur.109

1243 Kosedag Savasi’ndan once Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin
ylksek hakimiyetini taniyan ve Selcuklu tabisi olan yakin dogu
emirlikleri ve Hiristiyan idareleri hakkinda da onemli bilgiler
vermektedir. Frer Simon’a gore Kilikya Ermeni Baronlugu 300,
Bizans imparatorlugu 400, Trabzon Komnenoslar1 200, Halep
Eyytbi Melikligi 1.000 mizrakl asker ve ayrica Mardin Artuklulars,
Meyyafarikin/Silvan, Hama ve Dimask/Sam Eyy{bileri de sultan
herhangi bir yere sefer diizenledigi zaman belirtilen askerleri bizzat
kendileri idare etmek sartiyla askeri yardimi yapmak zorundaydilar.
Tiirkiye Selcuklu Sultanligini taniyan ve savas zamani askeri yardim
yapmak zorunda olan bu idarelerin Tiirkiye Selcuklu Devleti'ne bagh
olduklarimi yillik olarak odedikleri hara¢ vergisi vererek gos-
termekteydiler. Sultanin yaninda 10.000 kisi olmadan kisi olmadan
hicbir yere gitmedigini de kaydeden Frer Simon, Alanya’nin Selguklu
haznelerini barindirdigini ve hazineden altin, giimiis ve bakir paralar

109 Simon, Histoire des Tartares, s. 66-68; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 50; History of the Tartars, XXX1/142; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular
Devri, 11, s. 165-166; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 72-88; Kaymaz, II.
Giydsti’d-din Keyhiisrev ve Devri, s. 71-85; Mehmet Ersan, “XIII-XV. Yiizyillarda Sap
Ticareti ve Sebinkarahisar”, Sebinkarahisar I. Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu, (30
Haziran - 1 Temmuz 2000), Sebinkarahisar Belediyesi Yayini, Istanbul 2000, s. 55-
56; Kesik, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyeti, s. 615, 617, 623
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disinda 16 kiip dokiilmiis saf altin da bulunmaktaydi. Frer Simon,
biitlin bu zenginliklere ragmen sultanin giiclinlin azalmasinin asil
sebebini Franklardan uzaklasmasi olarak belirtmektedir. Ona gore
Franklardan uzaklasan sultanin hem giicii azaldi hem de bir daha
hicbir zaman 6nceki gibi saygi duyulan bir sultan olmadi.110

Franklardan uzaklastig1 icin artik eskisi gibi saygi duyulmadig
icin sultanligim yitiren Alaeddin 1. Keykubad’'dan sonra emir
Sadeddin KopeK'in tesviki ile Kayseri’deki Keykubadiyye Saray1’'nda
Tiirkiye Selguklu tahtina oglu Giyaseddin II. Keyhiisrev ¢ikarildi. Frer
Simon’a gore Giyaseddin II. Keyhiisrev’in tahta ¢ikarilmasinin en
onemli sebebi o esnada Kayseri’de bulunan ve sayilar1 16.000 olan
Harezmlilere karsi denge unsuru olarak istihdam edilen Franklar
sayesinde tahta ¢iktig1 kanaatindedir. Sultan Aldeddin I. Keykubad’'in
6lmeden 6nce tahtin mesru varisleri olan Eyy(ibi melikesi Adiliyye
Hatun’'dan diinyaya gelen diger ogullar1 yerine gayr-i mesru oglu
olan Giyaseddin II. Keyhiisrev’i veliahd yaptig1 i¢in o esnada sultanin
6ldigiinden habersiz olan bu oglu emirlerin en biiyiigii oldugunu
soyledigi Sadeddin Kopek tarafindan bir oldu bitti ile tahta
cikarilmistir. Yazar anlasildigl tizere Aldeddin I. Keykubad'in 6ldigii
zamanki Selguklu devlet adamlarinin kimler oldugunu ve ifa ettikleri
gorevler hakkinda bilgi sahibi olmadig i¢in ya da Sadeddin Képek'in
devlet buiytiklerini ortadan kaldirmis ve tahta tasallut ettigi zaman
Anadolu’ya gelmis oldugu i¢in Sadeddin Képek’i devlet adamlarinin
en bliyiigli olarak tasvir etmektedir. Frer Simon ayrica sualtan
Aladeddin I. Keykubad'in diger iki oglunu anneleri ile birlikte ortadan
kaldirarak durumun farkinda olmayan ve yonlendirilmeye miisait
olan sultan Giyaseddin II. Keyhiisrev’i rahatlattig1 ve daha sonra ise

110 Simon, Histoire des Tartares, s. 70-72; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 51; History of the Tartars, XXXI/144; Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu, s. 92-93; Sara Nur Yildiz, “Reconceptualizing the Seljuk-Cilician Frontier:
Armenians, Latins and Turks in Conflict and Alliance during the Early Thirteenth
Centruy”, Borders, Barriers and Ethnogenesis: Frontiers in Late Antiquity and the
Middle Ages, Brepols Publishers, 2005, s. 109-113
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Sadeddin Kopek'in tahta goz diktigi bir zamanda Mergedac adl biri
tarafindan ortadan kaldirildig1 kanaatindedir. Seyyahimiz ayrica
Sadeddin Kopek’in sultani tehdit eder gibi daima iple gezdirildigini
yani Selcuklu ve Mogol hanedanlarinda hanedan azasinin kaninin
dokiilmesi memnu/yasak oldugu icin ip (yay Kkirisi) ile bogulma
gelenegine isaret ettigi icin bu durum tecriibesiz sultan Giyaseddin
II. Keyhlisrev tarafindan degil de Mergedac isimli devlet adami
tarafindan sezilerek kuvvetle muhtemel sultanin haberi olmaksizin
Sadeddin Kopek, onun tarafindan ortadan kaldirilmistir. Seyyahimiz
Sadeddin Kopek'i oldiiren Mergedac isimli emirin daha o6nce
Hiristiyan oldugu yani ihtida ederek Miisliiman oldugunu ve
Sadeddin Kopek'in oldiriilmesinde sonra ise onun makamina
gectigini yani muhtemelen Tiirkiye Selguklu Devleti'nin en biiyiik
emiri (veziri) oldugunu isaret etmektedir.111

Frer Simon, Kosedag Savasi’ndan sonra Tiirkiye Selcuklu
Devleti'nin icinde bulundugu askeri ve iktisadi kétii durumu siyasi
bir kargasanin da eklendigi kanaatindedir. Ona gore Kosedag
Savasi’'ndan sonra Coterinus adl bir Tiirkmen beyi Sultan’a muhalif
olan bazi beyleri etrafina toplayarak, hatta annesini zorla babasinin
sultan oldugu konusunda ikna edip halka kendisinin Giyaseddin II.
Keyhiisrev ile kardes oldugunu yani Aldeddin I. Keykubad'in oglu
oldugu ve sultanin devlet yonetiminde beceriksiz oldugu i¢in
sultanlig1 kendi hakki oldugunu iddia ettigi olay1 vuku bulmustur.
Onemli beldeleri ele geciren ve hatta Konya ve Alanya’y: bile ele

111 Simon, Histoire des Tartares, s. 72-73; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 52; History of the Tartars, XXX1/145; Tarfh-i Al-i Selcuk (Anonim
Selcukndme), trc. - not. Halil ibrahim Gék - Fahrettin Cosguner, Atif Yaynlari,
Ankara 2014, s. 43; Miikrimin Halil Yinang, Ttirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 11, nsr.
Refet Yinang, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 131-148; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 423-430; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s.
88-89; Nejat Kaymaz, Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin
Rolii, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 98-102, ; Kaymaz, II. Giydsii'd-
din Keyhiisrev ve Devri, s. 25-38, 39-58; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi,
s.55-63
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gecirme planlar1 yapan bu komutan yakalanarak asilmis ve devlet
kardesi ile birlikte yaklasik 20.000 kisilik bir askere sahip olan bu
Tlrkmen gailesinden kurtulmustur. Frer Simon’a gore Selcuklular
hem Mogollar hem de bu Tiirkmenler karsisinda o kadar zayifladilar
ki Fransa Krali IX. Louis’nin deniz yoluyla gelip Tiirkiye'yi ele
gecirmesini ve dolayisiyla kendilerini Tiirkmenler de Mogollardan
kurtarmasini istemekteydiler.112 bu bilgilerden anlasildig1 iizere
Frer Simon, kendisine anlatilan bazi bilgileri karistirmakladir. Zira
onun bahsettigi be sultanin gayr-i mesru oglu oldugunu iddia eden
kisi Tirkmen Coterinus degil bir Selguklu emir olan Sadeddin
Kopek'tir. Zira ibn Bibi bu konuda bize ¢ok ayrintili bir bilgi
vermektedir. Aym Frer Simon gibi ibn Bibi’de sultanin gayri mesru
oglu oldugunu iddia eden kisinin iffetli ve namuslu annesine iftira
ettigi kanaatindedir. Ayrica Frer Simon'in bahsettigi Tiirkmen ise
Babail isyaninda Tiirkmenlerin askeri olarak liderligini yapan ve
Amasya, Sivas ve Kayseri'yi alip Konya’y: tehdit eden kisi Baba Ishak
Kefersudi’dir. Frer Simon Sadeddin Kopek ve Babai isyam
konusunda bahsetmedigi bu bilgileri kuvvetle muhtemel karis-
tirarak karsimiza baska bir sahis gibi cikarmaktadir. Burada acgik¢a
anlasilacag tizere Frer Simon, meseleyi karistirmis ve raporunda
yeni bir karakter ortaya ¢ikarmistir.113

Frer Simon, Franklarin 6vgiisi ile dolu olan Seyahat Raporunda

Turklerin uzun zaman savasmalarina ragmen tatarlar karsinda
basarisiz olduklarmm ve bu Mogollar1 franklarin 300 Kkisi ile

112 Simon, Histoire des Tartares, s. 80-81; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 59-60; History of the Tartars, XXXI/97; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.
440-446; Kaymaz, Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii, s.
102-103; Ersan, Ttirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 99-100

113 Simon, Histoire des Tartares, s. 80-81; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 59-60; History of the Tartars, XXX1/151; Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 435-436, 440-446; Kaymaz, Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda Idare
Mekanizmasinin Rolii, s. 102-103, 112, 120-125; Kemal Tasci, “Tiirkiye Selcuklu
Devletinde Gayr-i Mesrii Bir Kan Bag1 iddiasi: Emir Sa’deddin KépeK'in Selguklu
Hanedanina Mensubiyeti Meselesi”, Kan Bagi Kitabi, nsr. Emine Giirsoy Naskali,
Kitabevi Yayinlari, stanbul 2021, s. 203-240
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yendiginden ovgl ile bahsetmektedir. 1242 yilinda yani Késedag
Savasi'ndan 1 yil 6nce Erzincan cevresinde Mogollar1 savas-
ciliklarina hayran biraktigini bu nedenle Kdsedag Savasi’nda
Selcuklularin yenilmesinin sebebini Selguklu ordusunda bulunan
Franklar olmadigini izah etmek istedigi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica
Frer Simon, bu nedenle Tiirklerin Franklardan ¢ok korktuklarini ve
onlardan birinin yaptig1 serkesligi bile cezalandirilamadiklarini ¢ok
abartili bir 6rnekle yani 700 Frank'in 60.000 Tirk’ti korkuttugunu
yazarak kendi milletinin savasciligini izah etmeye ¢alismistir.114

1240 yilinda Tiirkiye Selcuklu Devletinde vuku bulan Babal
isyani hakkinda bilgi veren Frer Simon, bu hadiseden 7 yil sonra
Tiirkiye'ye geldigi icin verdigi bilgiler oldukca kiymetlidir. Ozellikle
Baba Ishak’in aklim kullanamayan ve seytan tarafindan kandirilan
bir kisi oldugu tizerinde duran Frer Simon, onun haddi olmayarak
sultanliga g6z diktigini fakat kurttan cocugu kurtaracak sekilde cesur
oldugunu ve Tiirklerin onu sevdigini ve bu nedenle 12.000 mizrakl
adam toplayarak 12 koyii ve ozellikle Kayseri'yi ele gecirdigi ve
Anadolu’da bir ¢ok kisi oldiirdiigii ve Tiirk askerlerin ondan
korktuklarin1 ve 300 Latin yani Frank askerinin bu isyani bastir-
digin1 bildirmektedir.115 Frer Simon ayrica bu dénemdeki Tiirk
beylerinin askerleri korkak ve riisvet¢i olduklarini ve sultanin Frank
askerlere verilmesi gereken 300.000 dinara géz koyduklarini ve ise

114 Simon, Histoire des Tartares, s. 73-74; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 53-54; History of the Tartars, XXXI/146; Guzman, “Simon of Saint-
Quentin and the Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal”, s. 244

115 Simon, Histoire des Tartares, s. 62-63; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 43-44; History of the Tartars, XXXI/139; Kerimiiddin Mahmid
Aksarayi, Miisdmeret’ii-Ahbdr ve Miisayeretii’l-Ahydr, trc. Miirsel Oztirk, Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 26-27; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular
Devri, 11, s. 156-164; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 440-446; Faruk
Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 1, Ankara 1969, s. 8-
9; Kaymaz, II. Giydsii’d-din Keyhtisrev ve Devri, s. 63-69
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yaramadiklarini bu nedenle Mogollara yenildiklerini ortaya
koymaya calismaktadir.116

Babai isyanmi sonucunda Tiirkiye Selgcuklu devletinin icinde
bulundugu koétii durumu iyi degerlendiren Mogollarin Selcuklu
sehirlerine saldirarak Tiirkiye’yi tahakkiim altina almasi hususunda
bilgi veren Frer Simon, bu meseleyi cok mantikli bir sekilde dile
getirmektedir. Frer Simon bu ciimleden olarak Sultan Aldeddin I
Keykubad doneminde alina tedbirler sayesinde 20 y1l Mogollarin
Anadolu'ya giremediklerini sodyleyerek Mogollarin Anadolu’ya
girislerinin asil sebebini Babai isyanina dayandirmaktadir. Frer
Simon ayrica Anadolu’da ilk olarak Erzurum sehrinin Baycu Noyan
tarafindan ele gecirildigini ve sehre 6 km uzakliktaki bir hamamda
bulunan 2.000 kadinin goniillii olarak Mogollara hizmet etmek
istediklerini fakat Baycu’'nun Erzurum sehrindekiler gibi onlar1 da
6ldiirdiigiini bildirmektedir.117

Tiirkiye Selcuklu Devleti'ne ait olan sehirlerin yagma edilisini
Tiirkleri tahkir ve tezyif edici ifadeler ile dile getiren Frer Simon,
Selguklular ile Mogol Kaganlhiginin Azerbaycan valisi Cormagun

116 Simon, Histoire des Tartares, s. 63-65; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 44-45; History of the Tartars, XXXI/140; Guzman, “Euroean Captives
and Craftsmen Among the Mongols, 1231-1255",s. 137

117 Simon, Histoire des Tartares, s. 65-66; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 45-46; History of the Tartars, XXXI/141; Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim
Selcukname), s. 43; Yinang, Ttirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 11, s. 167-171; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 446-450; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s.
91; Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 9; Kaymayz, II. Giydsii’d-din Keyhiisrev ve Devri,
s. 88-89; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi, s. 63-64; Kesik, Selcuklu
Miiesseseleri ve Medeniyeti, s. 665; Kemal Tasci, “Késedag Savasi Oncesi Mogollarin
Dogu Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”, Tiirk’iin Anadolu Tarihinde Bir
Déniim Noktasi, 1243 Késedag Savagst ve Anadolu’nun Mogollar Tarafindan Isgali
Uluslararast Siirasi, (Sivas, 10 Aralik 2017), Cumhuriyet Universitesi Yayinlar,
Sivas 2018, s. 188-189; Sara Nur Yildiz, “Baiju: The Mongol Conqueror at the
Crossfire of Dynastic Struggle”, Along the Silk Roads in Mongol Eurasia: Generals,
Merchants, Intellectuals, nsr. Michal Brain - Jonathan Brack - Francesca Fiaschetti,
University of California Press, Oakland 2020, s. 48
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Noyan'in!18 fel¢ olmasindan sonra onun adina Mogol ordusunu
komuta eden Baycu Noyan ile Tiirkiye Seguklu sultani Giyaseddin II.
Keyhiisrev tarafindan komuta edilen ordular arasinda vuku bulan
Koésedag Savasi’'ni da aktarmaktadir. Frer Simon’a gore 1243 yilinda
Tiirklerin beceriksizligi nedeniyle Baycu Noyan, Erzincan yakin-
larindaki Aksehir civarinda Selcuklu Tiirkleri ile karsilasarak onlar1
yendigi Kosedag Savasi hakkinda ayrintili bilgi vermektedir. Savas
baslamadan dnce sultan Giyaseddin II. Keyhiisrev tarafindan komuta
edilen Tiirkiye Selcuklu ordusunu Baycu Noyan tarafindan komuta
edilen Tatar/Mogol ordusunun birbirleri ile tam savag-madan Baycu
Noyan’in kardesinin 40.000 kisilik bir 6ncii birligi ile Selcuklu éncii
birligini maglup etmistir. Selguklularin Kars’1 ele gecirdigi icin
Giirciilerin ve Ermenilerin Mogol ordusu tarafinda Selguklulara karsi
savastiklarini da belirterek Hiristiyanlar1 bu savastan mesul
tutmamaya calisan Frer Simon, onlar1 savasin Mogollar tarafindan
kazanmasina ortak ederek savasin Selcuklular tarafindan kay-
bedilmesinin Mogol oldugunu sultanin sarhoslugu ve igkiye diis-
kiinligii ile izah etmeye caligmaktadir. Oncii birliklerinin savasin
kaybeden Selcuklu Tiirklerinin korkakliklarini acik¢a dile getiren
Frer Simon, Sultan ve askerlerinin savas meydaninda kagmasindan
sonra Mogollarin bir hile oldugunu diisiinerek Selguklu ordugahina
girmekte tereddiit gosterdiklerini isaret etmektedir. Bu kacis
nedeniyle Selguklu ordugahina giren Mogollarin eline gecen ganimet
hakkinda tafsilath bilgi veren Frer Simon, Tirkiye'nin Mogollar
tarafindan tahrip edilmesinin en oOnemli sebebinin Kdsedag

118 (Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers of Grigor of Akanc”, s. 419-420; Timothy May, Chormaqan Noyan: The First
Mongol Military Governor in the Middle East, Indiana University Department of
Central Eurasian Studies, Nesredilmemis Yiiksek Lisans Tezi, Indiana 1996; Enver
Konukeu, “Mogol Siinit Boyundan Otegedai’li Gormahan: Cengiz, Ogedey ve
Téregene Hatun Déneminin (1206-1246) Biiyikk Noyani”, Islam Oncesinden
Cagdas Tiirk Diinyasina Prof. Dr. Giilcin Candarlioglu'na Armagan, nsr. Hayrunnisa
Alan - Abdulvahap Kara - Osman Yorulmaz, Dogu Kiitiiphanesi, istanbul 2008, s.
275-287; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi, s. 41-42
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maglubiyeti oldugu iizerinde durmaktadir.11® Selguklu tarihgilerine
gore savasin yeri her ne kadar Koésedag olarak belirtilse de Frer
Simon bu savastan 2 y1l sonra Anadolu’ya ve savasin vuku buldugu
cografyaya gelmis olmasina ragmen savasin vuku buldugu yer ile
ilgili olarak sarih bir sekil Erzincan yakinlarindaki Aksehir
dolaylarinda oldugunu kaydetmektedir.120

Frer Simon hem Tatarlar/Mogollar hem de Selguklular hakkinda
bilgi verirken kendisinin Anadolu’yu ziyaret ettigi donemde harap
oldugunu miisahede ettigi bazi sehirler hakkinda da bilgi vermek
istemistir. Bu climleden olarak Tirkiye Selcuklu Devleti'nin 1230
yilinda topraklarina kattig1 ve Mogol tehlikesine kars: olusturulan
Anadolu savunmasinin da merkezi olan Erzurum sehrinin diismesini
secen Frer Simon, bu sehrin disiiniini 1242 yilinda sehirdeki
miidafilerin Sultan’dan gelecek yardimdan iimitlerini kestiklerinde
ve bu nedenle Mogollarin aman tekliflerine giivendiklerinde vuku
buldugunu belirtmektedir. Ancak Selguklularin sehri teslim ettik-
lerinde Mogollarin onlara verdikleri s6zleri tutmadigini ve sehirdeki
biitiin insanlar1 6ldiirdiiklerini kanaatindedir. Erzurum’dan sonra
Erzincan’1 atlayarak Sivas’a giden Mogollar burada da Erzurum’da
yaptiklar1 gibi sehre girerek biitiin esir ettikleri disindaki biitiin
insanlarnn oldirdiklerini kaydetmektedir. Frer Simon ayrica
Turkiye'de ilerleyen Mogollarin Kayseri sehrini kusattiklarini ve
sehirde daha fazla frank askeri olsaydi Mogollarin Kayseri'yi
diisiiremeyecekleri yorumunu da ekleyerek sehrin diisiisiinii

119 Simon, Histoire des Tartares, s. 78-80; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 58-59; History of the Tartars, XXXI/150; Tarth-i Al-i Selcuk (Anonim
Selcukname), s. 43; Yinang, Tlirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 11, s. 173-176; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 451-457; Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 9;
Kaymaz, II. Giydsti’d-din Keyhiisrev ve Devri, s. 91-95; Ersan, Selcuklular Zamaninda
Anadolu’da Ermeniler, s. 185-189; Ersan, Ttirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi, s. 64-
66; Yildiz, “Baiju: The Mongol Conqueror at the Crossfire of Dynastic Struggle”, s.
49; Subas, Giircti-Mogol lliskisi, s. 62-66

120 Simon, Histoire des Tartares, s. 78; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 58; History of the Tartars, XXXI/150; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.
463-476; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Dagilisi, s. 65
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tatarlar ile savasmak istemeyen Tiirklere baglamaktadir. Frer Simon
Tirklerin 6zellikle sehir savunmasinda yetersiz olup, kadinlasip
korkaklastiklar1 icin degersizlestikleri ve akillarim1 kullanmayarak
Erzurum ve Sivas’1 kendilerine 6rnek almadiklarini vurgulayarak
Kayseri'nin Mogollar tarafindan yagmaya tabi tutuldugu iizerinde
durmaktadir. Selguklu tarihi kaynaklarinin verdigi bilgilere gore
Anadolu sehirlerini diismesi hakkinda dogru bilgiye sahip olmayan
Frer Simon, Erzurum, Sivas ve daha sonra Kayseri'yi yagmalayan
Mogollarin Kilikya Ermeni Baronlugu'nun az sayida askerinin
Kayseri'yi kurtarmak icin geldiklerini duyunca sehirden acele
cekildikleri  kanaatindedir. Franklar basta olmak {izere
Hiristiyanlarin savasciligl lizerinde duran Frer Simon, Mogollarin
Hiristiyanlar karsisinda korkak olduklarimi fakat beceriksizlik ve
korkaklikla itham ettigi Musliiman Tiirklerin Mogollar karsisinda hig¢
dayanamadigin1 Hiristiyan bakis acisiyla vurgulamaktadir. Frer
Simon ayrica Erzurum’dan Sivas ve Kayseri'nin diismeleri esnasinda
bu sehirlerden alinan esirler haricinde Tiirkiye’de 100.000 ya da
300.000 kisinin Mogollar tarafindan oldiirildigini de kay-
detmistir.121

Frer Simon, Késedag Savasi'ndan sonra Selguklularin Mogollara
tabi olduklarini ve onlara yillik hara¢ verdiklerini, Anadolu’daki
Mogol memurlarinin masraflarini dahi karsiladiklar1 ve ayrica
Mogollara vergi ile birlik bir o kadar kiymetli olan armaganlar
gonderdiklerini tafsilath bir sekilde dile getirmektedir. Frer Simon’a

121 Simon, Histoire des Tartares, s. 75-76; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 57-58; History of the Tartars, XXXI/147; Tarth-i Al-i Selcuk (Anonim
Selcukname), s. 43; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 11, s. 176-179; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 457-462; Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 9-10;
Kaymaz, II. Giydsii'd-din Keyhiisrev ve Devri, s. 97-99; Mehmet Ersan, Selgcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s.
184-185; Ersan, Ttirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 64-66; Guzman, “Simon of
Saint-Quentin and the Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal”, s.
244; Yildiz, “Reconceptualizing the Seljuk-Cilician Frontier: Armenians, Latins and
Turks in Conflict and Alliance during the Early Thirteenth Centruy”, s. 113; Yildiz,
“Baiju: The Mongol Conqueror at the Crossfire of Dynastic Struggle”, s. 48-49
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gore 1245 yilinda Selcuklular ile Mogollar arasinda yapilan
antlasmaya gore Selcuklular Mogol ordugahinin bulundugu Mugan’a
yillik olarak belirlenen vergiyi, kiymetli kumaslari, binek hayvanlari,
500 at, 500 deve ve 1.200 koyun vereceklerdi. Bu ilk antlasmanin
sartlarin1 yerine getirmek icin sultan oldugunu konusunda israr
ettigini gérdiigiimiiz Rilkneddin, ortanca kardesi izzeddin’i Mugan’a
gondermistir. Frer Simon bu antlasmanin yapilmasi ve belirlenen
vergi ile birlikte Mogollarin masrafi ile armaganlarin gotiiriilmesi
esnasinda adi Konstantin olan Hiristiyan komutaninda hazir
bulundugunu ve bu konudaki ve Mogollarin geleneklerine dair
bilgileri bu dénemde Tiirkiye'nin en biiytik emiri oldugunu belirttigi
komutandan aldigini séylemektedir.122

Mogollarin Tiirkiye hakimiyetinde Tiirkiye Selcuklu Devleti’'ndeki
taht degisikliklerinin 6nemli bir yeri oldugunu diisiinen Frer Simon,
Giyaseddin II. Keyhiisrev'in tahta ¢ikis meselesini izah ettigi gibi
olimiinden sonra oglu Riikneddin IV. Kili¢ Arsan’in sultanin
vasiyetine muhalefeten tahta cikarildigi fikrindedir. Frer Simon,
sultanin en biiyiik oglunun Rum bir rahibin kiz1 oldugunu, en kiiciik
oglunun annesinin Giircii melikesi oldugunu ve bu yilizden
Giyaseddin II. Keyhiisrev’in mesru oldugu en kiiciik oglu Alaeddin
Keykubad1 veliahd tayin ettigini fakat vezir Semseddin Isfahani
bunu istemedigi icin diger devlet biiytiklerinin de muhalefet
etmesine ragmen en biiylik oglu Riikneddin Kili¢ Arslan’in tahta
cikarildigini kaydetmektedir. Ancak Frer Simon, burada Sultanin
cocuklarinin yas sirasini ve tahta ¢ikarilan melikin adini tam olarak
bilmemektedir. Ona goére sultanin c¢ocuklarinin en biyiligi

122 Simon, Histoire des Tartares, s. 85-86; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 65-66; History of the Tartars, XXXII/28; Yinang, Tiirkiye Tarihi:
Selcuklular Devri, 11, s. 179-181; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 469-476;
Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 230-231; Kaymaz, II Giydsii'd-din
Keyhiisrev ve Devri, s. 101-104; Kaymaz, Pervane Muineddin Siileyman, s. 43, 77;
Richard, “The Mongols and the Franks”, s. 49; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’'nin
Dagilist, s. 67-70, 129-131, 133-134; Guzman, “Euroean Captives and Craftsmen
Among the Mongols, 1231-1255", 5. 137
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Riikkneddin Kili¢ Arslan 11, izzeddin Keykavus 9 ve Aldeddin
Keykubad ise 7 yasindadir.123 Fakat iyi bildigimiz lizere Giyaseddin
II. Keyhiisrev’in en biiyiik oglu Riikneddin Kili¢ Arslan degil Izzeddin
Keykavus’tur. Frer Simon ayrica bu isi tertip eden Semseddin
Isfahant’nin Giyaseddin II. Keyhiisrev’in hatunlarindan biri ile
evlenmek istemesinin Serefeddin Mahmiid Erzincani basta olmak
tizere diger devlet adamlarinin buna Semseddin isfahani’nin Tiirk
olmayip Fars/Acem oldugu i¢in iyi karsilanmadig, ayrica Sultanin
ona himmet gosterip vezirlige kadar yiikseltmesine ragmen onun
Sultanin mirasina ihanet ettigini ve cogu kisinin bildigi gibi bilgin ve
faziletli bir degil a¢ gozliigl ve pervasizligl nedeniyle tiim emir ve
devlet adamlarinin yiiz karasi oldugu da eklemekten kendini
tutamamigtir.124

Vezir Semseddin Isfahani'nin Tatar/Mogol saldirilarina karsi
Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin ¢ikarlar1 gozettigini itiraf eden Frer
Simon, onun Selguklu iilkesinin hakimiyet altina almasin
tiranlik/zorbalik olarak nitelemektedir. Bu ciimleden olarak Frer
Simon, Semseddin Isfahani’nin sultanin hatunlarindan biri ile
evlenmek istemesine kizan basta Sereffeddin Mahmiid olma iizere
600 emirin onu ortadan kaldirmak i¢in yemin ettikleri, fakat
iclerinden birinin bu durumu Semseddin Isfahani’ye bildirmesi
lizerine Semseddin Isfahani tarafindan tertip edilen bir suikast ile 15
ya da 24 Tirkiye Selcuklu emiri kirima tabi tutularak oldurildii.

123 Simon, Histoire des Tartares, s. 82; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 60-61; History of the Tartars, XXXII/26; Aksarayi, Miisdmeret’i-Ahbdr ve
Miisayeretii’l-Ahydr, s. 27-28; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 11, s. 191;
Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 477-481; Siimer, “Anadolu’da Mogollar”,
s. 10; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 228; Ersan, Tiirkiye Selcuklu
Devleti’nin Dagilisi, s. 70-79

124 Simon, Histoire des Tartares, s. 83; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 61; History of the Tartars, XXXII/26; Aksarayi, Miisdmeretii-Ahbdr ve
Miisayeretii’l-Ahydr, s. 28-29; Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim Selcukndme), s. 44;
Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 11, s. 191; Turan, Selguklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 477-481; Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, s. 228-229; Ersan,
Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin Dagilisi, s. 72
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Bazilan ise kacarak canlarim kurtardilar. Semseddin isfahani bu
kirimdan Erzincan’a kacan ve onun tarafindan fitnenin basi olarak
degerlendirilen Serefeddin Mahmiid’a karsi ordu gonderdi. 200
askere karsi 1.100 kisilik bir birlige karsi cesurca miicadele veren
Serefeddin Mahmiid miistahkem Kemah Kalesi’'ne siginmak zorunda
kaldi. Anlasildig iizere Serefeddin Mahmiid'u ikna ederek ortadan
kaldirmak isteyen Semseddin isfahani Kemah Kalesi komutanina
yaptig1 baski sonrasinda kaleden g¢ikarilma durumu hasil olunca
Semseddin Isfahani'nin teslim olma ya da baska bir bélgeye
serbestce gidebilme teklifini kabul ederek teslim olmus ve Konya’ya
gotiiriilirken yolda Semseddin Isfahani’nin emri geregince
katledilmistir. Boylece Semseddin isfahani, ¢ok zor bir durum ve
giiclii bir dismandan kurtulmus oldu.125

Frer Simon, Semseddin Isfahani’nin Tiirkiye Selcuklu Devleti'ne
tahakkiim etmesi meselesinden onun pervasizligina, hadsizligine ve
zalimligine vurgu yaparken ona muhalefet eden Kkisilerin basi
oldugunu belirttigi Serefeddin Mahméd'u Fransizca (Gallia Dili) ve
Almanca (Theutonia Dili) bildigini yani bu dilleri bildigine gore
devsirme kokenli oldugunu ya da kendi gibi frank oldugunu ve
katledilmeseydi eski dini olan Hiristiyanlia riicu edecegini temenni
ettigini bir misyoner kesis olarak belirtmekten c¢ekinmedigini
miisahede etmekteyiz. Bu nedenle ya Selcuklu iilkesindeki
Hiristiyanlara goz actirmadig), onlardan fazla vergi aldigi, selguklu
hizmetindeki frank askerlerin gérevlerine son verdigi, onlar1 pasif
gorevlere atadigl icin ya da tatarlara/Mogollara karsi miicadele
verdigi icin, Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin tebasi olan Hiristiyanlarin
hamisi olan Serefeddin Mahmtid'un 6ldiiriilmesi ve Mogollar ile
Papalik adina antlasma yapmak isteyen kendinin de icinde

125 Simon, Histoire des Tartares, s. 83-85; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 61-65; History of the Tartars, XXXII/27; Yinang, Tiirkiye Tarihi:
Selguklular Devri, 11, s. 192-201; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 481-485;
Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, s. 229-230; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin
Dagilist, s. 72-73
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bulundugu heyetin Semseddin Isfahani’nin takibatina ugramasi
nedeniyle ona olan nefretini gizleyememistir. Zira kuvvetle
muhtemel Papalik elci heyeti Tiirkiye Selguklu sinirlarindan tekrar
gecmenin tehlikeli oldugunu yani Semseddin Isfahani’nin aldig
tedbirler nedeniyle geri doniiste geldikleri yolu kullanmamaislardir.
Bu nedenle bu duruma neden olan Semseddin isfahan?’ye olan kinini
hem bir Hiristiyan olmasi hem de Tatarlar/Mogollar ile ittifaklarina
mani olmak istemesi nedeniyle ac¢iga ¢ikarmigtir.126

El¢ilik Goriismeleri, Heyetler Arasindaki Tartisma
Meseleleri ve Mogollarin El¢i Kabul Gelenekleri
Tatarlar/Mogollar, Tirkler/Selcuklular, Ermeniler, Giirciiler ve
Miisliimanlar, hakkinda bilgi verdikten sonra asil meseleye yani
elcilik vazifesine dair bilgi vermeye baslayan Frer Simon, Dominiken
Tarikati'na mensup diger kisiler ve baslarinda Papa tarafindan bizzat
gorevlendirilen Ascelinus adli kesinin yoldaslarn ile birlikte
Mugan’da bulunan Tatar/Mogol ordusunu idare eden Baycu Noyan
tarafindan duyularak kenarlar1 altin islemeli elbiseleri giymis
mabeyincisini yani danismanini ve terciimanlarini rahip heyetinin
maksadini 6grenmek icin kendilerine gonderdiginden bahset-
mektedir. Fakat hos geldiniz faslindan sonra rahip Ascelinus’un
onlara Hz. Isa’'nin temsilcisi olmas1 hasebiyle diinyadaki insanlarin
en degerlisi olduklarina inandiklar1 Papa’nin temsilcisi olduklarinm
soylediklerinde bunu hanlarina yapilmis bir hakaret addeden Mogol
heyetinin ¢ok kizdiklarini ve efendilerinin Tanr1’'nin oglu/temsilcsi
olmasi hasebiyle her insandan daha tistiin oldugunu ve Baycu Noyan
ve Batu Noyan'in onun temsilcileri olduklarim1 ve adlarinin
hakimiyetleri altinda olmayan yerlerde bile saygi ile zikredildigini

126 Simon, Histoire des Tartares, s. 84-85; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 65; History of the Tartars, XXXII/27; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular
Devri, 11, s. 197-201; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 479-481; Cahen,
Osmanhlardan Once Anadolu, s. 230; Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devleti’'nin Dagihsgi, s.
72-73
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kizginlikla soylediklerini kaydetmektedir. Frer Simon, tatarlarin bu
cikisini kesis Ascelinus’un siikunetle karsiladigini, onlara Papa’nin
Mogol hanlarinin ve noyanlarinin isimlerini bilmedigi i¢in
mektubunda adlarim1 zikretmedigini, ancak Mogollarin Asya
kitasinin buyiik bir boélimiinii ele gecirdiklerini, Papa'min da
Mogollarin haki olduklari ya da kuvvetle muhtemel hakim olacaklari
beldelerde ikamet eden Hiristiyanlar1 6ldiirmemeleri ve onlar ile
antlagmalari icin Dominiken kardinallerin tesviki ile alelacele Han'a
iletilmek Uzere kendilerine gonderildiklerini ve bu ilk gértismede
kendilerini tanimak ve daha sonra Mogol ordusu komutaninin bu
antlasma icin yazili ya da rahip Ascelinus’a sifahl olarak mesajini
bildire bileceginin iletildigini dile getirmektedir. Ancak Frer Simon,
raporunda bahsettigine gore rahip Ascelinus’'un Mogollara karsi ¢cok
dikkatli ve magrur oldugu, Mogollarin bir¢ok insanin bahusus
Hiristiyanlarin kanlarini dékmekle zaten haddinden fazla giinah
isledikleri ve Papa'min antlasma teklifinin onlar i¢in bir hidayet
vesilesi oldugunu c¢ok mahir bir sekilde dile getirdigini acikca
vurgulamaktadir.12?

Frer Simon, Baycu Noyan'in heyetine verdikleri cevaptan sonra
ozellikle bu heyetin huzurlarina her geldiklerinde elbiselerini
degistirenlerini ve hediye sunmadan antlasma yapmak ya da Baycu
Noyan’in huzuruna ¢ikmak istemelerini anlayamadiklarini hayretle
dile getirmektedir. Frer Simon, 6zellikle Baycu Noyan’in heyetinin
miitercimler ile birlikte siirekli elbise degistirdiklerini bir dilenci
tarikati olarak nitelendirilen Dominiken Tarikati’'na mensup oldugu
anlayamadigini ve bu konudaki hayretini acikca dile getirmektedir.
Tatarlarin hediye isteklerine ya da mala diiskiinliiklerini
vurgulamak isteyen Frer Simon, Kesis Ascelinus’'un siikunetle ve

127 Simon, Histoire des Tartares, s. 94-96; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 70-73; History of the Tartars, XXXII/40; Christopher Dawson, Mission
to Asia: Narratives and Letters of the Franciscan Missionaries in Mongolia and China
in Thirteenth and Fourteenth Centuries, Happer Torchbooks, New York 1955, s.
XIX; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31
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maharetle Mogollar1 aciz biraktigini, Papa’nin kendine tabi olmayan
ya da Hiristiyan inancina sahip olmayan hi¢ kimseye hediye
gondermek gibi bir aliskanliginin olmadigini ve Mogollar1 bu suretle
acziyet icerisine diisiirdiigiinic ve bu nedenle Mogollarin ne
yapacaklarini bilemediklerini, mantiksiz bir sekilde Papa’ya tabi
olmak istediklerini sinsi bir sekilde gosterdiklerini, bu konuda bazi
mantiksiz sorular sormaya basladiklarini, franklarin Suriye’ye gecip
gecmediklerini, Tlirkiye'ye ve Kuzey Suriye’nin merkezi olan Halep’e
ilerlemek istemediklerini zira Mogollarin, Giirciiler, Ermeniler ve
diinyadaki diger biitiin insanlar gibi franklardan ¢ok korktuklari i¢in
bu sekilde davrandiklarini dile getirmektedir.128

Baycu heyetinde yer alan kisilerin her goriismede elbiselerini
degistirmelerini takint1 haline getiren Frer Simon, Baycu Noyan'in
heyeti vasitasiyla kesis heyetinin hediye getirmemesine ragmen eger
Tanrr'nin oglu oldugunu inandiklar1 Hin'in ve onun temsilcileri olan
Baycu Noyan ve Baltu Noyan’a da sayg1 gosterilmesini istediklerini
aksi taktirde Baycu Noyan'in huzuruna c¢ikamayacaklarini
hususunda kendilerini tehdit ettiklerini dile getirmektedir. Frer
Simon ayrica Baycu Noyan'in huzurunda gosterecekleri saygi ile
alakall olarak heyetlerinde bulunan ve Giircistan’a gelen Papalik
heyetlerine her zaman yardim ve ev sahipligi yapan Cremonali
Guichard (Guichardus Cremonensis)un bu hususta onlarn
cesaretlendigi ve yanlis yonlendirdigini dile getirmektedir. Ona gére
bu sayg1 gosterme meselesi sadece elgi heyetindeki kisilerin sahsi
meselesi degil bu sekilde Papalik'in ve biitlin Hiristiyan aleminin
Mogol Han1 Giiyiik'in Tanri’'min oglu oldugunun sekli kabuli
anlamina gelmekteydi. Bu durum iizerine miizakere yapan heyetteki

128 Simon, Histoire des Tartares, s. 96-98; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 73-74; History of the Tartars, XXXII/41; Dawson, Mission to Asia, s. XIX;
Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 32; Sardeli¢, “John of Plano
Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13th Century Emotions in the Eurasian Steppe”,
s. 497
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kesisler Baycu Noyan'a dolayisiyla Tanri’'nin oglu olduguna inanilan
Giiylilk Han’a itaat etmelerinin imkansiz oldugu ve ayrica daha
once bu sekilde haysiyetsizce Mogollara itaat etmis olan
Giirciilerin, ~ Ermenilerin, = Greklerin/Yunanlarin  (Grecorum),
Perslerin/Farslarin/Acemlerin (Persarum) ve Tiirklerin (Turcorum)
utancini sonlandirmak ve daha sonra Mogollarin eline bir biytikliik
nisanesi ve daha sonraki yillarda bir saldir1 gerekgesi vermemek icin
Baycu Noyan huzurunda gergeklestirilecek itaat gosterisinden vaz
gecme kari aldilar. Bu itaat gosterisinin hem Papalik/Kilise’nin
onurunu zedeleyici ve Hz. Isa'min takipcilerine yakismayacak bir
hareket oldugu hem de Baycu Noyan gibi 6nemli bir Mogol devlet
adaminin kendilerine bu sekilde dnem vermeyecegini ve saygi
duymadigl icin de Hiristiyan olmay1 diisiinmeyecegi dikkate alindig:
meselesi seyahat raporunun gezinin bitiminden sonra yazildigini ve
kendi faaliyetlerinin hukuki bir zemine oturtuldugunu ortaya
koymaktadir.129

Frer Simon, kararlastirdiklar sekilde Baycu Noyan'in heyetinde
cok dikkatli ve tecriibeli bir sekilde hitap ederek onlarin gazabinm
tizerlerine cekmek istemeyen Kesis Ascelinus’'un bu itaat ve saygi
gosterme bicimini Papa’nin ve biitiin Hiristiyanlarin serefini
zedeleyecek tarzda yapamayacaklarini ve bu nedenle 6ldiiriilmeyi bile
goze aldiklarini ama eger Baycu Noyan Hiristiyan olur ve Papa’nin
otoritesini kabul ettigi taktirde Kitab-1 Mukaddes/Zebur/Vaiz,
5/7°'de130 oldugu gibi boyun egecekleri hatta ayaklarina bile
kapanacaklarini1 ve hem onun hem de diger Noyanlarin ayaklarinin
altin1 ve dstiinii Opeceklerini sodylediginde Mogol heyetinin
sinirlenmesine ve Kkendilerine hakaret etmeye basladiklarini

129 Simon, Histoire des Tartares, s. 98-99; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 74-75; History of the Tartars, XXXII/42; Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogol imaj1”, s. 441; Dawson, Mission to Asia, s. XIX; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of
Saint-Quentin: 13t Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 497

130 Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, incil) Yeni Ceviri, s. 698
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bildirmektedir. Sinirlenen Mogol heyetinin sadece kendilerini degil
ayn1 zamanda Papa’y1 bile “kdpek” olmakla sugladigini, hadsizlik
ederek Baycu Noyan’t Hiristiyanlastirmak istediklerini, bu nedenle
kiistahlasip, yaygara cikarip ve bagirip cagirip Baycu Noyan'in
huzuruna gittiklerini 6vgiiyle bahsetmektedir. Frer Simon 6zellikle
Ascelinus’un basinda bulundugu Papalik heyetinin farkli elbise
giyme konusunda gorgiisiizce davranan ve kiistahca hareket eden
Mogol heyetinin psikolojisini bozduklarini yani onlar1 miizakere
edemez hale getirdiklerini biiyiik bir zevkle dile getirmektedir.13!

Elgi heyetinin mesajinin kendisine ulagmasi f{izerine onlar
hakkinda 3 kere 6liim emri veren Baycu Noyan, daha sonra hem
kuvvetle muhtemel 6 karisindan Hiristiyan olan birisi tarafindan
yapilan telkinler hem de celladinin onu Han’a sikayet etmekle ve
kurultayda (curia) onu rezil etmekle ve bu elcileri 6ldiirmeyerek
Hanlik merkezine gotiirmekle tehdit etmesi ve ayrica bu hareketinin
artik Mogollara el¢i gonderilmemesi nedeniyle hediyelerden de
mahrum kalinacagina dair yapilan uyarilarn dikkate alan Baycu
Noyan onlar1 6ldiirmekten vaz gecmistir. Frer Simon ayrica Papa’'nin
el¢ci heyetinde buluna kesisleri 6ldiirmek istediginde onu olumsuz
etkileyen bazi kisilerin bu el¢ci heyetindeki kisilerin canice
oldurilmeleri konusunda onu tesvik ettikleri hakkinda bilgi
vermektedir. Ona gore baz1 Noyanlarin Baycu Noyanlar bu elgilik
heyetindeki 4 kisiden ikisinin o6ldiriliip digerlerinin Papa’ya
gonderilmesi, bazilarin1 bu heyetin baskan1 ve sozciisii olan Kesis
Ascelinus’un derisinin yiiziillip arkadaslar1 ile Papa’ya gon-
derilmesini, bu kesislerin Avrupa’daki ordularina gétiiriilerek
manciniklar ile kusatilan sehirlere atilmalarini ya da asil ordularini
gotiiriilerek Papa’nin anlamadig i¢in bu sekilde kiistahca hareket
ettiklerini kesislerin ordularinin sayis1 hakkinda bilgiye sahip

131 Simon, Histoire des Tartares, s. 100-101; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 75-76; History of the Tartars, XXXI1/43; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasl, s. 31
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olduktan sonra Papa’ya gonderilmeleri gerektigine dair telkinde
bulunmasi hususunda onu kiskirttiklarini da kaydetmektedir. Ayrica
misyoner bir kesis olan Frer Simon bu iki telkin arasinda kararsiz
kalan Baycu Noyan'in Tanrr’'nin liitfuyla onlar1 6ldiirmekten
vazgectigini bu nedenle yaptiklar1 icin hem Tanr tarafindan
desteklendigi icin baslarina bir sey gelmeyeceklerini bildikleri i¢in
kararl davrandiklarini hem de Mogollarin en biiyiik idarecilerinin
bile siyasetten habersiz olduklarim1 ve ¢evresindeki Kkisilerin
etkisinde kalabilecek kadar vasifsiz olduklarim1 ve Hiristiyan-
lastirildiklar taktirde kendileri i¢in ¢ok iyi bir sekilde kullanilacak
silahlara déntstiiriilebileceklerini izah etmeye calismigtir.132

Frer Simon, daha sonra tekrar yanlarina gelen Mogol heyetinin
Baycu Noyan’a tapinma mesabesindeki saygi seklini goster-
meyeceklerini  kabullendiklerini ve kendilerine Hiristiyan
biiyiiklerine karsi nasil saygi gosterdikleri sorulunca Kesis Ascelinus
biraz egilerek basindaki serpusu biraz cikararak saygi gos-
terdiklerini ifade etmistir. Ama sorularini bir tirli bitirmek
istemeyen Mogol heyeti bu sefer onlara Hiristiyanlarin Tanrr'ya
tapinma sekilleri hakkinda soru sorduklarini bunu Kesis
Ascelinus’un izah ettigini fakat Mogol heyetinin bu defa
Hiristiyanlarin tahta ve tastan yapilan haglara tapmalarina ragmen
neden Tanr’'nin oglu olduguna inandiklart1 Baycu Noyan’a
tapmadiklar1 konusunda biraz kdseye sikistiricl cift bogumlu
diigiimlenmis soru sorunca Kesis Ascelinus’un onlara Hiristiyanlarin
hacin maddi yapisina degil de Hz. isa’nin ¢carmiha gerildigi zaman
bedeninin o esyaya ruh kattigi, onu kaniyla suladig ve kutsadigini
soyleyerek Mogol heyetinin susturuldugunu bildiren Frer Simon,
Mogollarin aslinda Hiristiyanlar hakkinda bilgilerinin oldugunu

132 Simon, Histoire des Tartares, s. 101-102; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 76-77; History of the Tartars, XXXII1/44; Ozcan, “Chronica Maiora’da
Mogol imaj1”, s. 448; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyast, s.
31; Sardeli¢, “John of Plano Carpini vs Simon of Saint-Quentin: 13t Century
Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 497
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fakat kendilerini itaat altina almak icin kullandiklari, hakaret, kaba
kuvvet, hatta 6liim tehditlerinin ise yaramadigini1 gérmeleri lizerine
bir nevi cedel ile kendilerini alt etmek istediklerini fakat kendi
heyetlerinde yer alan kesislerin Mogol oyunlarina kanmayip ve
yenilmeyip onlarin Hiristiyan heyet tarafindan ¢aresiz birakildigini
bildirmektedir.133

Baycu Noyan’a itaat etmeyeceklerini anlasilmasi tizerine
Tatar/Mogol heyetinin yine yanlarina gelerek bu sefer Han'in
bliyiikliigiinii anlamalar1 ve Papa’min mektubunu ona bizzat
vermeleri icin Glylikk Han'a gonderileceklerine dair haber
aldiklarinda Kesis Ascelinus bunun Baycu Noyan'in bir tertibi
oldugunu anlayinca onu reddettigini ve Papa tarafindan Héan’a
gitmekle gorevlendirilmedigini ancak bir Mogol ordusunu bulup
mektubu Han’a gondermekle vazifelendirildigini soyleyen Frer
Simon, Kesis Ascelinus ile Mogol heyeti arasinda gecen Papa ile Han
karsilastirilmas1 konusunda c¢ikan tartisma esnasinda Han'in
hiitkmiiniin Akdeniz (Mediterraneum) ve Karadeniz (Ponticum) de
dahil olmak tizere her yerde gecerli olduguna karsin Papa’nin
onemsiz oldugu oOnermesi karsisinda Papa’nin yetkisinin Aziz
Petrus’a dayandigini ve Papa’nin otoritesinin kendilerine gore
tartisilmaz oldugu bildirdigini dile getirmektedir. Ayrica Han'a
gitmek istemeyen Ascelinus, eger mektubu kendileri gotiirmezlerse
mektupla birlikte Papa’nin yanina doénmek istedigini fakat
Mogollarin bunu ayipladigin1 ve Ascelinus’u alt etmek icin bircok
soru sorduklarini fakat Ascelinus’un cevaplamasina firsat vermeden
bagirip cagirip cevap vermesine engel olduklarini da ek-
lemektedir.!34

133 Simon, Histoire des Tartares, s. 103-104; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 77-78; History of the Tartars, XXXII/45

134 Simon, Histoire des Tartares, s. 104-105; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 81-82; History of the Tartars, XXXI1/46; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasl, s. 31
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Frer Simon, Baycu Noyan'in Papa’min mektubunu Han’a
gondermek icin mektubun 6nce Farsc¢a’ya daha sonra ise hem Baycu
Noyan hem de Giiyiik Han'in ¢ok giizel bir sekilde anlamalari i¢in
Tatarca/Mogolca’'ya terciime edilmesinden bahsederken Baycu
Noyan'in heyetinden gelen Kisileri 2 kesisi Han’a gondermek ve
Han'in gliciinii bizzat gormeleri teklif edildi. Ancak Kesis Ascelinus
tekrar Papa tarafindan Han'a iletmekle gorevlendirilmediklerini ve
ancak kendilerinin zorla Han’a gonderilebileceklerini faka isteyerek
Han'a gitmeyecekleri bildirdi ve daha sonra tekrar Baycu Noyan ile
Papa'nin konumlarn hakkindaki tartismadan sonra heyetin
huzurunda mektubun terciimeleri okunup onaylandiktan sonra
Han'a gonderilmek tizere hazirlandigini ve Kesis Ascelinus
tarafindan Mogol heyetinin tekrar yenilgiye ugratildigini dile
getirmektedir.13s

Papa’'nin mektubunun terciimelerinin kontrol edilmesinden
sonra, Papa’ya geri donmek amaciyla izin isteyen Ascelinus ve
Guichard’a gerekli iznin verilmemesini onlarin Mogol ordusunu
goren ve bu konuda Mogollarin diismanlarina casusluk yapmakla
itham edilen Papalik heyetinin hem dénmelerine izin verilmedigini
hem de Baycu Noyan ile biitiin 1srarlarina ragmen goris-
tiriilmediklerini fakat misyonerlik gorevinin gerektirdigi iizere
sabirla her giin birka¢ kere Baycu Noyan kurultay ¢adirini éniinde
haziran ve temmuz gilinesinin altinda ordudan ayrilmak igin izin
istediklerini dile getiren Frer Simon, Mogollarin bu nedenle ¢ok
hileci olduklarini, geleneksel elci teati usullerine uymadiklarini ve
Papalik heyetini adete képek yerine koyduklarini kaydetmektedir.136

135 Simon, Histoire des Tartares, s. 105-107; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 82-83; History of the Tartars, XXXI1/47; Tural, Seyahatnamelere Gére
Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 239

136 Simon, Histoire des Tartares, s. 108-109; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 84-85; History of the Tartars, XXXII/48; Denise Aigle, “De la “Non
Négociaton” a I'‘Alliance inaboutie. Réflexions sur la Diplomatie Entre les Mongols
et I'Occident Latin”, Oriento Moderno, LXXXVIII, 1998, s. 407; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31
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Beklemekten sikilan el¢i heyetinin sabirla izin almay1 basardiklari
bir esnada Han'in kurultaydaki en onemli danismani olan
Elcigidey/Elcigidai (Angutha)’in Papa’ya gonderilecek cevabi
mektubu yazmasi amaciyla bizzat Baycu Noyan'in yanina geldigi
haberi lizerine Baycu Noyan el¢i heyetine verdigi izni iptal ederek
onlar1 tekrar alikoydugunu bir Mogol hilesi ve saygisizligi olarak dile
getiren Frer Simon ayni1 zamanda Giiyiik Han'in Elcidey’i Giircistan’t
ele gecirmekle gorevlendirdigini ve Elgigidey’in de Giircistan seferi
icin Baycu Noyan'in askerlerinden at tedarik etmeleri emrini
verdigini de kaydetmektedir. Frer Simon ayrica Papa’ya gitmek icin
israrla fakat Mogollarin gazabina ugramak istemeyen elgi
heyetindeki kesisleri temmuz sicaginda Baycu Noyan'in c¢adiri
oniinde adeta 6lmemek icin ¢ok az olacak sekilde keci ve kisrak
sttiiniin yan sira ekmek yediklerini ve Mogollarin eksiterek yani
fermente ederek elde ettikleri sirke tadindaki kisrak stitiinden elde
ettikleri mayalanmis ickiden etkilenmemek icin su karistirarak
ictiklerini de raporuna eklemistir.137

Elcigidey’in gelisinden sonra durumlari i¢ agici olmayan Papalik
heyetinin geri donmesi icin tekrar Baycu Noyan'dan izin almak
isteyen Ascelinus kurultayda gorevli bir kisiye ona hediye ya da
riisvet vererek Baycu Noyan ile aralarinda baglantiy1 saglamasi ve
donts izni almasi icin Baycu Noyan'in yani gonderdi ve istedigi izni
Vaftizci Aziz loannes Yortusu giinii almisken Elgigidey ile birlikte
Halep (Halapie) ve Musul (Mousul)/Ninova (Nineve) emirlerinin
onunla birlikte Giiyilk Han katindan Baycu Noyan’a gelmeleri
tizerine onlarin karsilanmasi nedeniyle elcilik heyetinin gedis izni
unutuldu. Frer Simon burada 6zellikle Baycu Noyan ve kurultay
tarafindan ¢ok O6nemsenmediklerini de vurgulayarak Elgidey ile
birlikte gelen kisilerin Baycu Noyan huzuruna geldiklerinde

137 Simon, Histoire des Tartares, s. 110-111; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 85-86; History of the Tartars, XXXII/49; Yildiz, “Baiju: The Mongol
Conqueror at the Crossfire of Dynastic Struggle”, s. 50-51
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saygilarindan dolay1 3 kere diz c¢okip 3 kere secdeye
kapanmalarindan sonra 7 giin boyunca at iistiinde yapilan senlikten
ve bagirip ¢agirarak hatta kurtlar gibi ulayarak eglenip icki icip
sarhos olduklarindan bahsetmektedir. Daha sonra aziz lacobus Giinii
Baycu Noyan'in heyeti gelerek Han'in mesajim barindiran ve
elcilerin isimlerinin de yer aldig1 mektup ve heyetle birlikte Papalik
heyetinin geri donmesine izin verdiler. Frer Simon’a gére Papalik
heyetinde bulunan kesis Ascelinus’un yolculugu 3 yil 7 ay, kesis
Alexander ve kesis Albert’in yolculugu 3 yildan biraz az, kendisinin
yolculugunun 2 y1l 6 ay ve bu heyete Giircistan’da dahil olan Kesis
Guichard’'in yolcugunun ise 5 ay siirmiistir. Elcilik heyeti Baycu
Noyan'in huzurunda uzun siire ali konulduktan sonra nihayet
buradan ayrilarak Tirkiye tizerinden geri déonmeyip Suriye’deki
Akka (Acon) limanina ulasmistir. Frer Simon burada 6zellikle Musul
ve Halep emirlerinin Baycu Noyan huzurunda diz ¢6kerek secdeye
kapanmalarini kinayarak onlarin izzet-i nefislerini unuttuklarimi
fakat kendilerinin Papalikin onurunu zedeleyecek bir sey
yapmadiklarini ve dolayisiyla bu Miisliman emirlerden daha
karakterli ve imanli olduklarini1 da vurgulamay1 unutmamaistir.-138
Elgilik heyetinin goérevini tamamlayip Papa’nin yanina
doénmesinden sonra Baycu Noyan'in Aybeg ve Sarkis (Sargis) isimli
elcilerinin Papa’ya gotiirdiikleri mektupta yazanlar hakkinda da bilgi
verme ihtiyact duyan Frer Simon, Baycu Noyan'in Papa’ya hitaben
elcilerinin geldigi fakat elgilik adabini ve ona yakisir bir sekilde
davranmadiklarini, bu hususu onlara Papa’nin m1 tembih ettigini ya

138 Simon, Histoire des Tartares, s. 111-113; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 89-90; History of the Tartars, XXXII/50; Cordier, “Le Christianisme en
Chine et an Asia Certale Sous les Mongols”, s. 72-73; Jean Richard, La Papauté et
les Missions d’Orient au Moyen Age (XIIle-XVe Siécles), Ecole Francaise de Rome,
Paris- Torino - Roma 1977, s. 55; Guzman, “Simon of Saint-Quentin and the
Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal”, s. 237, 240-242; Guzman,
“Euroean Captives and Craftsmen Among the Mongols, 1231-1255", s. 137; Tural,
Seyahatnamelere Gore Mogollar ve Katolik Diinyast, s. 30; Yildiz, “Baiju: The Mongol
Conqueror at the Crossfire of Dynastic Struggle”, s. 51
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da kendilerinden boyle davrandiklarini sikayet edip lizerinde
yasadiklari topraklarda huzur bulmalarinin tek yolunun Papa’nin
bizzat gelip gelmeyecegini ivedilikle haber vererek gelip Tanri’nin
yeryliziinden gorevlendirdigi Giliyiik Han ve dolayisiyla onun
temsilcisi olan Baycu Noyan’a itaat etmesi sartina bagl oldugunu ve
ayrica kendilerine gelen mektupta insanlari cokc¢a 6ldiirmelerinin
Papa tarafindan kinamasina da vurgu yapan Baycu Noyan, bu
hususta Tanri’'nin buyruguna uyduklarini ve kendilerine itaat eden
insanlar1 refah icinde yasattiklarimi ancak itaat etmeyenlerin
Tanri'ya da nankoérlik ettikleri i¢cin yasama hakkina sahip
olmadiklarini dile getirerek gelip gelmeyecegini ya da itaat edip
etmeyeceklerini ivedilikle kendilerine bildirilmesi gerektigini tekrar
vurgulayarak bu mektubun 23 temmuz 1247 tarihinde Sisian
(Sitiens) kalesinde yazildigini ve elcilerinin isimlerinin Aybeg ve
Sarkis oldugunu da ekleyerek mesajini bitirmistir.139

Baycu Noyan'in Papa’ya gonderdigi mektupta isaret ettigi lizere
Mogollarin ¢ok fazla insan 6ldiirmeleri onlarin Tanri1 anlayislarinda
oldugunun altini ¢izen Frer Simon, ayrica Giiyiik Han'in Elgigidey ile
Baycu Noyan’a gonderdigi mektup hakkinda da bilgi vermektedir
ona gore Giiylik Han, Baycu Noyan’a Tanr1’'ya ya da Tanri tarafindan
gorevlendirilmis olan Han ve temsilcileri olan Noyanlara itaat eden
toplumlarin huzur icinde olacaklar1 ancak itaat etmeyen ve bu

139 Simon, Histoire des Tartares, s. 113-115; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 90; History of the Tartars, XXXII/51; Dawson, Mission to Asia, s. 85-86;
Jean Richard, “La Letttre du Connétable Smbat et les Papports Entre Chrétiens et
Mongols au Milieu du XIII¢me Siecle”, Armenians Studies- Etudes Arméniennes in
Memoriam Haig Berbérian, nsr. Dickran Koumciyan, Calouste Gulbankian
Foundation, Lisbon 1986, s. 685-686; Richard, La Papauté et les Missions d’Orient
au Moyen Age, s. 72; Richard, “The Mongols and the Franks”, s. 50; Guzman, “Simon
of Saint-Quentin and the Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal”,
s. 237; Denise Aigle, “The Letters of Eljigidei, Hiilegli, and Abaqa: Mongol
Overtures or Christian Ventriloquism?”, Inner Asia, 7/2, 2005, s. 145; Tural,
Seyahatnamelere Gore Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 30-31; Aigle, “Loi Mongole vs
loi islamique? Entre Myte et Réalité”, s. 975; Altay Tayfun Ozcan, “Mogol Tarihinin
Temel Latince Kaynaklari Uzerine”, IRTAD, 4, Haziran 2020, s. 50
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cagriya kulak asmayan toplumlarin nankér olduklari icin Tanri'nin
askerleri olan Tatarlar/Mogollar tarafindan hak ettikleri sekilde
cezalandirilacaklarini simdilik tatarlar1 tam olarak tanimayan ve
onlar icin tehdit olmayan Dominiken/Dominicus¢u (Predicatorum)
ve Fransisken/Franciscuscu (Minorum) kesislerinin giivende yani
Mogollarin korumasinda olduklarim1 belirttigini acikca dile
getirmektedir.4® Frer Simon'un bu bilgiden maksadi kuvvetle
muhtemel Papalik tarafindan Mogollara gonderilecek yeni heyet-
lerin 6niinii agmak ve bu konuda endise icinde olan Papalik ve
kesislerin seyahat icin gerekli olan maneviyati elde etmelerini
saglamaktir.

Seyahat Raporunun Hiristiyan Misyonerlik Tarihi
Bakimindan Degeri

Nesturiler

Frer Simon eserinin ilk sayfalarinda Cengiz Han'in Mogollari
teskilatlandirip bagimsizliga kavusturmasindan sonra Tugrul Han'in
kiz1 ve Cengiz Han’'inda hatunu olan kisi hakkinda bilgi vermektedir.
Yolculuk esnasinda karsilastig1 Nesturi kesis Rabbanata hakkinda
bilgi vermek isteyen Frer Simon, onun Tugrul Han ddéneminde
o6nemli bir konumda oldugunu hatta Cengiz Han'in esi olan kizinin
danismani oldugunu fakat Tugrul Han'in o6liimiinden sonra
Mogollarin Hiristiyanligi ya da Hiristiyanlar1 sevmediklerini dile
getirmektedir. Muhtemelen Frer Simon Mogollar hakkindaki
bilgileri 6grendigi Nesturi kesis Rabbanata ile ilgili olarak onun
Cengiz Han déneminde esinin danismani oldugunu ve glinahlarimi
cikardigi bilgisini vererek bu esnada Mogollar izin verdikleri siirece
kurultaylara dahil oldugunu ve velinimeti o6ldiikten sonra
Karakurum’dan kacarak, Azerbaycan’a geldigi ve Tebriz'de

140 Simon, Histoire des Tartares, s. 115-117; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 91; History of the Tartars, XXXII/52; Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol
Imaj1”, s. 445-446; Tural, Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31-32
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saklandig1 kanaatindedir. Nesturi kesis Rabbanata hakkinda menfi
yonde kanaat belirten Frer Simon onun tacir, tefeci, kdhin ve Katolik
ve Ortodoks inanglarini sorgulayan bir sapkin oldugunu bildirmekte
ve Oldikten sonra kesinlikle cehenneme gidecegini aktar-
maktadir.141

Giirciiler

Eserinde Nesturi Kkesis Rabbanata’yi tenkit eden ve onun
cehennemde oldugunu sdyleyen Frer Simon, Giircller ve Giirci
Katalikoslugu hakkinda da ayni tlirden tenkitlerini dile getir-
mektedir. Frer Simon Anadolu’'nun Miisliman Tirkler tarafindan
fethedilmesi i{izerine Antakya piskoposlugu ile kara baglantisi
kesilen Giircii kilisesinin deniz yolu ile Antakya ve Kudiis ile baglanti
kurduklarini fakat Giirciilerin daha sonra Antakya patriginin
buyurdugu gibi hareket etmediklerini, kesislerin ve Katolikoslarin ve
18 Episkoposlugun para karsiliginda ¢ocugu olmayan kadinlari
bosadiklari icin sapkinliga diistiiklerini ve halki soyarak Giircistan’a
hakim olduklar1 kuvvetle muhtemel Giircistan’daki Dominiken
kesislerine gerekli destegi vermedikleri icin giinaha girdiklerini ve
yoldan ¢iktiklarini ayrintili bir sekilde dile getirmektedir.!42

Ermeniler

Eserinde Ermenilere de yer veren Frer Simon, oncelikle Mogollarin
Ani sehrini ele gecirmeleri bahsinde Hiristiyanlik tarihi icin 6nemli
olan Agr1 Dagi'ndan da bahsetmektedir. Frer Simon bu dagin Nuh'un
gemisinin karaya vurdugu bir dag oldugu ve Tanri'ya sadakatle
hizmet eden bir kesisin Tanri’'nin onunla konusmasi ile dagin

141 Simon, Histoire des Tartares, s. 30; Bir Kegis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 10-11; History of the Tartars, XXX/70; Richard, La Papauté et les Missions
d’Orient au Moyen Age, s. 59, 74; Guzman, “Simon of Saint-Quentin and the
Dominican Mission to the Mongol Baiju: a Reappraisal’, s. 246; Tural,
Seyahatnamelere Gére Mogollar ve Katolik Diinyasi, s. 31

142 Simon, Histoire des Tartares, s. 57-59; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 38; History of the Tartars, XXXI1/96; Guzman, “Euroean Captives and
Craftsmen Among the Mongols, 1231-1255",s. 137

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 60 = Aralik/December 2021



202 Kemal TASCI

tepesindeki gemiye ulastig1 ve oradan aldig1 bir kazig1 hatira ve kanit
olarak getirdigi ve dagin eteklerinde bunun hatirasi icin bir kilise
insa ettigi ve kazig1 kutsal bir emanet olarak muhafaza ettigini
kaydetmektedir.143

Eserinde Ermenilerin de sapkinlik icinde olduklarini dile getiren
Frer Simon, Ermenilerin Paskalya cumartesisinde yumurta yedik-
lerini, aksam ise peynir yediklerini, Isa’'mn Paskalya cumartesi
aksamu dirildigini, paskalyadan sonraki her altinci giin et yediklerini,
Hz. Isa’nin dogum giiniinii tanimadiklarini, hig bir kutlama giiniinii
tanimadiklarini, 40 boyunda perhizin devam ettirilmesi gerektigini,
cumartesi ve Pazar haricinde kutlama yapmadiklarini, alti giin
bayramini kutlamadiklarini ve perhizi dogru diizgiin yapmadiklarini
kaydederek sapkinlik icinde olduklarin1 kaydetmektedir. Dini
torenlerin Katoliklerden farkli olmasi, cumartesi ve pazara giinlerine
denk gelmeyen bayramlar1 kutlamamalari, arafa inanmalari, zina
yapanlarin kolaylikla bosanmasi, manastir ve Kiliselerdeki papaz-
larin ickiye diiskiinliikleri ile diinyevilesmeleri, kesislerin tefecilik,
ozellikle din ticareti yapmalari, din adamlarinin 6liimlerinden sonra
eslerinin bir daha evlenememeleri Hz. Isa’nin iki tabiata sahip
olmadigini sdylemeleri gibi sartlarla Katolik kilisesinden ayril-
maktadir. Glirciileri 30 maddede Katolik kilisesinden farkli oldugunu
soyleyen Ermeniler ile Glirciiler arasinda ¢ok derin ayriliklar ve
kadim diismanliklar mevcut oldugunu kaydeden Frer Simon, boylece
bu iyi Hiristiyan halkin Katolik kilisesinden inan¢ olarak fark-
liliklarini ve sapkinliklarini ortaya koymaya ¢alismaktadir.144

Tiirkiye Selcuklu Devletinin Kdsedag Savasi’'ndan sonra
Mogollara tabi olmalari iizerine Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu'nun

143 Simon, Histoire des Tartares, s. 59-60; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 41; History of the Tartars, XXXI1/97; Guzman, “Euroean Captives and
Craftsmen Among the Mongols, 1231-1255",s. 137

144 Simon, Histoire des Tartares, s. 60-62; Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 41-43; History of the Tartars, XXXI/98; Sardeli¢, “John of Plano Carpini
vs Simon of Saint-Quentin: 13th Century Emotions in the Eurasian Steppe”, s. 500
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da Mogol hakimiyetini kabul ettigini kaydeden Frer Simon, Kiigiik
Ermenistan yani Kilikya Ermeni Baronu Kostans’'in oglu Hetum'u
Mogollara gonderdigi ve onlar ile saldirmazlik antlasmasi yaptigi da
belirtmektedir.14>

Frer Simon, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu'nun Mogollara tabi
olmasi meselesini hallettikten sonra Kilikya/Cukurova ve dogu
Anadolu’daki kuvvetle muhtemel Mus/Taron ve ¢cevresindeki ereni
baronlugunda yasanan gelismeleri de belirtmistir. Ozellikle kiiciik
Ermenistan/Kilikya ve biiylik Ermenistan/Dogu Anadolu bol-
gesindeki Ermeni baronlarinin Papalik ile iliskileri, kendi hakim
olduklar1 bolgelerdeki bazi sehirlerin gelirlerini Papalik’a bagis-
ladiklarim1 dolayisiyla Ermeniler arasinda Katoliklik mezhebinin
yayllmaya basladigi ve Ermeni Katolik kiliselerinin yayginlastigini da
ayrintil bir sekilde dile getirmektedir. Bu meseleyi Papalik agisindan
bir 6viing ve gurur meselesi olarak dile getiren Frer Simon,
Ermenilerin Papalik’i tanimalari ve eski mezheplerinden vaz gecerek
Katolik olmalarini yani kendince hidayete ermelerini Ermeniler
icinde ¢ok iyi oldugu kanaatini aciga vurmaktan geri durmamustir.146

Miisliimanlar

Eserinde sapkin olarak gordiigii Mogollar, Nesturiler, Giirciiler ve
Ermenilerin yani sira Miislimanlari da elestiren Frer Simon,
Anadolu’da faaliyette bulunan bir Alman kesisin Tiirkler tarafindan
soyuldugu ve daha sonra dilencilik yaptiktan sonra 61diigii, akabinde
defnedildikten sonra mezarinin bulundugu dumanh sarap odasinin
nurlandigi fakat seytani bir zekaya sahip olan kadi tarafindan halkin
onun gizli bir Muisliiman olduguna inandirildig1 hakkinda bilgi veren

145 Simon, Histoire des Tartares, s. 86; Bir Kegis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 66; History of the Tartars, XXXII/29; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da
Ermeniler, s. 185-189

146 Simon, Histoire des Tartares, s. 86-87; Bir Kesis’'in Anilarinda Tatarlar ve
Anadolu, s. 66-67; History of the Tartars, XXXI/29
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Frer Simon kadinin yalan sdyledigi ve halki kandirarak Hiristiyanliga
engel oldugunu ispat etmeye calismaktadir.14?

Frer Simon, seyahat raporunda ayrica Tiirkiye’deki Miisliiman
Tiirklerin Hz. Isa’nin carmiha gerilmesini temsil eden Ha¢’a yapilan
hakaretle ilgili bir bilgiyi de raporuna ekleme geregi duymustur.
Ozellikle eserinde Mogollara dair gercekei bilgiler veren Frer Simon,
Misliimanlar1 tahkir ve tezyif etmek icin Miisliimanlarin Konya
yakinlarinda bir yerde bir ayr oynatan Misliman, ayiy1
Hiristiyanlara hakaret etmek icin hareket ettirince ayinin bir anda
6ldiigilint, diger taraftan baska bir Misliiman’in haga tokat atarken
elinin ve kendisinin yandigini, akabinde bir sarhos ve akli basinda
olmayan bir Mislimanin Hag¢’a hakaret etmek istedigi anda
6ldiigiinii ve bu nedenle yasanan bu olaylarin Tanri’min bir liitfu
oldugunu goren bir Grek/Yunan'in bu yeri satin almak ve buraya bir
kilise yapmak icin sultana 20.000 dinar verecegini soyleyince sehrin
kadisinin bunu engelledigini dile getirmektedir.148 Anlasildig lizere
Selcuklu hakimiyetindeki Tiirkiye’den gecerken gerektigi gibi ilgi
goremeyen Frer Simon ve beraberindeki Papalik heyetin cektigi
sikintilar raporuna Tiirkler/Miusliimanlar hakkinda bazi menfi
bilgilerin yer almasina neden olmustur.

Degerlendirme

Mogollarin Islam diinyasim istila ettikleri bir dénemle aym zamanda
Avrupa iglerine de girmeye baslayan ve Hiristiyan diinyasinin
dikkatini ceken Mogollar, Papalik tarafindan antlasmak ve 6zellikle
Hiristiyanlastirilmak istenmekteydiler. Bu nedenle ham Tatarlar
hakkinda bilgi toplamak, hem de Mogollarin Hiristiyanlastirilarak
Islam diinyasina hakim olunmasi i¢in Papalik tarafindan Fransisken
ve Dominiken tarikatlarina mensup kesisler Mogollara elci olarak

147 Simon, Histoire des Tartares, s. 66; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 46; History of the Tartars, XXXI/142

148 Simon, Histoire des Tartares, s. 118; Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu,
s. 91-92; History of the Tartars, XXXII/53
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gonderilmeye baslandi. Bu donemde 1245-1248 yillar1 arasinda
Mogollara elci olarak génderilen bir heyette buluna frank asilli Saint-
Quentinli Frer Simon'un seyahat notlar1 da Papalik ile Mogollar
arasindaki iliskide 6nemli bir tutmaktadir. Mogollar, Selguklu
Tiirkleri hakkinda tafsilatli bilgi veren kaynagimizin Mogollara ve
Tiirklere bakis acisi, dogu Hiristiyanhigi hakkindaki degerlen-
dirmeleri olaylara sahit olmasi ve gozlemlerini igermesi acisinda
paha bicilmez bir degere sahiptir. Bu yazida bahsedilen 6zellikleri
acisindan degerlendiren seyahat nameni tahlil ve tenkidini icer-
mektedir.
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