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TOPSIS METHOD: ASSESSING OECD COUNTRIES' INDICATORS IN ECONOMY,
FINANCE AND HEALTH
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Bu ¢alisma, 2019 yili itibariyle 31 adet OECD iilkesinin ekonomik, finansal ve saglik gdstergelerini
TOPSIS yontemi kullanarak degerlendirmeyi amaglamaktadir. Ekonomik ve finansal gostergelerden;
finansal gelismislik endeksi, ekonomik kiiresellesme endeksi, finansal 6zglrlikk indeksi (0-100),
100.000 yetiskin basina ATM sayisi, isgiicline katilim orani ve kisi basina diisen GSYH (Cari $)
kullanilmistir. Temel saglik gostergelerinden olan dogumda beklenen yasam siiresi, gayri safi yurtici
hasilanin yiizdesi olarak saglik harcamalari, doktor sayisi, agilanan ¢ocuklarin yiizdesi ve kisi bagina
diisen gayri safi yurtici hasila gibi veriler ¢alismanin degiskenleri olarak TOPSIS ydnteminde
degerlendirme kriterleri olarak ele alinmistir. Sonuglar, ekonomik, finansal ve saglik gostergeleri
acisindan en basarili olan ve en az basarili olan {ilkeleri siralamaktadir. Ayrica, her bir gésterge igin
en iyi ve en kotii performans gosteren iilkeler de belirlenmistir. Sonug olarak, bu ¢alisma, ekonomik,
finansal ve saglik gostergeleri agisindan OECD iilkelerinin performansimi degerlendirmek igin
TOPSIS yonteminin kullanilabilirligini gostermektedir. Bu ¢aligmanin sonuglari, lilkelerin ekonomik,
finansal ve saglik agisindan diger iilkeler ile kiyaslandiginda hangi konumda oldugu konusunda bilgi
vermektedir. Bu sonuglara gore politika yapicilarin daha ¢ok hangi alanlara yonelmeleri gerektigi
politikalarinin ve programlarinin gelistirilmesinde faydali olabilir.

Anahtar Kelime: Saglik gostergeleri, Ekonomik Gostergeler, Finansal Gostergeler, OECD Ulkeleri
Abstract

This study aims to evaluate the economic, financial and health indicators of 31 OECD countries, which
do not have missing data as of 2019, using the TOPSIS method. Economic and financial indicators
such as the financial development index, economic globalization index, financial freedom index (0-
100), number of ATMs per 100,000 adults, labor force participation rate, and GDP per capita (current
$) have been utilized. Data such as life expectancy at birth, health expenditures as a percentage of
gross domestic product, number of doctors, percentage of vaccinated children and gross domestic
product per capita, which are among the basic health indicators, are considered as the evaluation
criteria in the TOPSIS method as the variables of the study. The results rank the most successful and
least successful countries in terms of economic, financial and health indicators. In addition, the best
and worst performing countries were identified for each indicator. In conclusion, this study
demonstrates the usability of the TOPSIS method to evaluate the performance of OECD countries in
terms of economic, financial and health indicators. The results of this study may be useful in the
development of health policies and programs.
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GIRIS

Saglik temel bir insan hakkidir ve bir {ilkenin kalkinmasinin bir gostergesi olarak kabul edilir.
Yeterli saglik hizmeti sunan iilkeler, vatandaslarmin tretkenligini artirabilir. Bu nedenle
glinlimiizde saglik sistemleri, diinya ekonomisinin en biiyiik sektorlerinden biri ve toplumun
gelismesinde ve sosyal refahinda en 6nemli faktorlerden biridir (Bordbar vd., 2022, s.19). Bir
niifusun sagligr biyoloji, ¢evre, yasam tarzlari ve saglik sistemi gibi bircok faktorden
etkilenebilir. Cevre ve yasam tarzlari, her iilkenin gelismislik diizeyine ve diinya ¢apindaki is
boliimii i¢indeki konumuna giiglii bir sekilde baglidir (Elling, 1994, 5.285). Kisi basina diisen
gayri safi yurtici hasila (GSYIH) ile dlgiilen sosyoekonomik geligmislik diizeyi, toplum
sagliginin 6nemli bir gostergesidir. Gelismis iilkeler arasindaki uluslararasi karsilagtirmalar,
daha adil bir gelir dagilimina sahip iilkelerde daha iyi saglik gdstergeleri bulmustur (Elola vd.,
1995, 5.1397). Saglik gostergeleri, bir bireyin veya tanimlanmis bir grubun saglik durumunu
6lemek i¢in kullanilan niceliksel veya istatistiksel Olgiiler veya araclardir. Bunlar, saglik
hedefine ulagsma seviyesindeki degisiklikleri 6lgmek icin veya karmagsik durumlarin dolayli
veya kismi dl¢limleri olarak kullanilabilecek degiskenlerdir. Saglik gostergeleri, demografik ve
sosyo-ekonomik faktorler, saglik durumu gostergeleri, saglik belirleyicileri, saglik sistemleri
gostergeleri ve saglik politikas1 gostergeleri gibi alanlara ayrilir ve belirli bir popiilasyonda
saglik durumunu (yani bir hastaligin veya saglikla ilgili bagka bir olayin ortaya ¢ikmasi) veya

saglikla iligkili bir faktorii (yani saglik durumu veya diger risk faktorii) 6lgmek i¢in olusturulur.

(Kirch, 2008, 5.150).

Ulkelerin kisi basina diisen milli gelir, is giicii katilim orani, ekonomik kiiresellesme indeksi
gibi ekonomik gostergelerin artirilabilmesi i¢in finansal gostergelerdeki pozitif ivmeye ihtiyag
duyulmaktadir. Ekonomik ve finansal gostergelerdeki iyilesmeler ise tilkelerdeki saglik
yatirimlarii artirirken, bu durum ilkelerin saglik gostergelerinin de iyilesmesine neden
olmaktadir (Martens et al., 2010, s.2). Bu nedenle iilke siralamasi yaparken tiim bu

degiskenlerin birlikte degerlendirilmesi dnemlidir.

Sagliga iliskin gostergelerin tamami veya bir kismiyla yapilan analizler sonucunda sehir, bolge
ve iilke genelinde saglik durumu ve saglik performansi hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir.
Ayrica bu analizler toplumun saglik statiisinde meydana gelen degisimleri takip etmeye
yardimci olurken, bolgesel ve uluslararasi karsilastirmalar yapmaya imkan taniyarak ilgili
alanda iyilestirici politikalarin gelistirilmesine olanak saglamaktadir (Degirmenci ve Ayan,
2019, s.231). Saglik gostergeleri, saglik sistemlerinin ve hizmetlerinin performansini 6lgmek
icin kullanilan Onemli araglardir. Ancak, saglik gostergelerinin degerlendirilmesi ve
karsilastirilmasi, ¢cogu zaman karmasik ve ayni zamanda zorlu bir islemdir. Bu nedenle, bu
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alanda birgok c¢alisma yapilmis ve farkli yontemler gelistirilmistir. Bu ¢alismada TOPSIS
yontemi kullanilarak saglik gostergelerinin degerlendirilmesi tizerine odaklanilmaktadir.
TOPSIS yontemi, gesitli faktorleri degerlendirmek ve onceliklendirmek i¢in kullanilan ¢ok
kriterli karar verme yontemidir. Bu yontem, saglik gostergeleri gibi karmasik verilerin
degerlendirilmesinde etkili bir arag olabilir. Finansal gelismislik indeksi, ekonomik
kiiresellesme indeksi, finansal 6zgiirliik indeksi (0-100), 100.000 yetiskin basina ATM sayist,
isgiiciine katilim oranu, kisi basina diisen GSYH (CARI §), yasam beklentisi, saglikla ilgili cari
harcamalar cari saglik harcamas1 (CHE) / gayri safi yurtici hasila (GSYIH), kisi basina diisen
saglik harcamasi, doktor sayisi, dogurganlik orani, asilanan cocuklarin yiizdesi verileri
kullanilmistir. Bu degiskenler ¢alismanin degiskenleri olarak TOPSIS yonteminde
degerlendirme kriterleri olarak ele alinmistir. Calisma 2019 yili itibariyle eksik verisi

bulunmayan 31 adet iilke ile gerceklestirilmistir.

Calismanin sonraki boliimlerinde saglik gostergeleri, ekonomik ve finansal gostergeler
hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra OECD f{ilkelerinin tarihi ve 6nemi agiklanmistir. Yontem
kisminda TOPSIS yonteminin asamalar1 anlatilmistir. Bulgular kisminda on adet iilkenin
verilerinden TOPSIS yontemine gore ¢ikan sonuglar1 gosterilmis ve tiim {ilkeler siralanmustir.
Sonu¢ kisminda elde edilen bulgular degerlendirilmis ve politika yapicilara, gelecek

caligmalara onerilerde bulunulmustur.
1.  Saghk Gostergeleri

Saglik gostergeleri, saglik hizmetlerinin topluma sunumunda devletlerin performansinin
kalitesini degerlendirmek i¢in ana kriterlerden biridir (Asadi vd., 2013, 5.920). Diinya Saglik
Orgiitii'niin yaptig1 tamma gore gostergeler, degisiklikleri dogrudan 6lgmeye yardimei olan
degiskenlerdir; bu, belirli bir durumu belirledikleri ve dolayisiyla degisiklikleri 6l¢mek igin
kullanilabilecegi anlamina gelir (Arab vd., 2007, s.71). Saglik gostergeleri ve belirleyicileri,
ulusal diizeyde ve tiim diinyada uygun politikalar belirlemede 6nemlidir (Wagenaar & Toomey,
2002, s.216; Davis vd., 2012, s.76). Gostergeler girdi, siire¢ ve etki olarak ti¢ ana kategoriye
ayrilir. Etki gostergeleri, hedef niifusun saglik durumunu ifade eder. Bu gosterge, sinirli bir siire
icinde ilerleme gostermez (Chung & Muntaner, 2006, s.832). Yasam beklentisi ve 6liim orani
en oOnemli etki gostergelerinden bazilaridir ve Diinya Saglik Orgiitii tarafindan
yaymlanmaktadir (WHO, 2010, s.45). Yasam beklentisi, mevcut 6liim kosullari sabit kalirsa,
bir grup insanin yillarca beklenen ortalama hayatta kalma siiresini temsil eder (Sugiura vd.,
2010, s.3). Mortalite ile ilgili veriler, zaman, yer ve 6lim nedeni agisindan 6liim sayisini

gostermektedir (Kalhor vd., 2016, 5.213).
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Diinyanin dort bir yanindaki gelismekte olan iilkelerde yasayan insanlarin sagligi son yillarda
onemli Ol¢iide iyilesmistir. Arastirmacilar i¢in boyle bir ¢ikarim saglik gostergeleri tarafindan
saglanmaktadir (Black vd., 2003, s. 2226). Gelismis, gelismekte olan, az gelismis ve
gelismemis tilkelerin saghgindaki degisikliklerin kiiresel olarak izlenmesi, "denenmis ve
gercek" kiiresel saglik gostergelerinin kullanilmasini gerektirir. Kiiresel saglik gostergeleri,
saglik olaylarinit dogrudan dlgen (6rn. hastaliklar, dliimler, hizmet kullanimi1) ve dolayl1 6lgen
gostergeler olarak (6rn. sosyal gelisme, egitim ve yoksulluk gostergeleri) olmak {izere ikiye
ayrilabilir; Bunlar ayrica sirasiyla yakin ve uzak gostergeler olarak da adlandirilir. Ulasilan
egitim diizeylerini, giivenli su ve hijyen i¢in gerekli olan kosullarin saglanmasi ve korunmasi
gibi konular1 tanimlayan istatistiklere dayanarak, bir iilkeyi yliksek, orta veya diisiik hastalik
yiikiine sahip olarak kategorize etmek miimkiindiir (Larson, 2004, s.1199). Saglik alaninda,

farkli uygulamalari ele alan ¢aligsmalar literatiirde CKKV yontemleri kullanilarak incelenmistir.

2. Ekonomik ve Finansal Gostergeler

Ekonomik ve finansal gostergeler, bir lilke ekonomisinin sagligi, biiyiimesi ve istikrari
hakkinda bilgi saglayan énemli verilerdir. Bu gostergeler, ekonomiye iliskin genel bir resim
cizmeye yardimecir olurken; politika yapicilar, yatinmcilar ve isletmeler tarafindan
degerlendirilir. Bu gostergelerin yaygin olarak kullanilmasinin iki ana sebebi vardir. Birincisi,
kar gibi ilk finansal performans 6lgiitleri, bir kurulusun ya da tilkenin finansal olan uzun vadeli
hedefleriyle dogrudan baglantilidir. Ikincisi, uygun sekilde segilmis gostergeler, bir kurulusun
ya da ililkenin performansinin toplu bir goriiniimiinii saglar (Kotane & Kuzmina-Merlino, 2012,
s.218). Finansal gostergeler siklikla finansal oranlar olarak ifade edilir. Bu oranlar, finansal
tablolarda (6rnegin bilancolar, gelir tablolar1 ve nakit akis tablolar1) yer alan hacimli verileri
anlaml bilgilere doniistiirmek ic¢in kisa ve sistematik bir yol saglayan stratejik bir yonetim
aracidir. Finansal oranlar, iki veya daha fazla degisken arasindaki sayisal veya nicel iliskiyi
ifade eder. Bu iliski, yiizdeler veya kesirler gibi cesitli terimlerle ifade edilebilir. Bu
gostergelerin analiz edilmesinin faydasi, zaman i¢inde ve kuruluslar arasinda standartlastiriimig
formatlar kullanildigindan ilgili bilgileri karsilastirilabilir hale getirmesidir. Bu nedenle, belirli
bir siire igindeki egilimleri belirlemek; hedeflere ve standartlara ulasilip ulasilmadigini
degerlendirmek i¢in endiistri standartlariyla karsilagtirmalar yapmak i¢in hesaplanan

degerlerinin tarihsel oranlarla karsilastirilmasi gerekir (Khan, 2013, 5.290).

Ekonomik ve finansal gostergeler, hastaneler gibi saglik kuruluslarinin 6rgiitsel kapasitesini
gelistirmenin bir aract olarak kullanilabilir. Halk sagligi kurumlarinda finansal performans
basarinin birincil gostergesi olmasa da bu organizasyonlar finansal olarak uygun olmadikca

misyon ve hedeflerini gergeklestiremezler. Finansal uygulanabilirligi elde etmek igin
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kuruluslar, onleyici eylemlerde bulunabilmeleri ve hedeflerine verimli ve etkili bir sekilde
ulagabilmeleri i¢in finansal durumlarinin izlenmesi de dahil olmak iizere saglam finansal
yonetim uygulamalarina ihtiya¢ duyarlar (Suarez vd., 2011, 5.420). Bu ¢alismada da ekonomik
ve finansal gostergelerden; finansal gelismislik endeksi, ekonomik kiiresellesme endeksi,
finansal 6zgiirliik indeksi (0-100), 100.000 yetiskin basina ATM sayisi, isgiicline katilim orani
ve kisi basma disen GSYH (Cari $) kullanilmistir. Finansal gelismislik endeksi, finans
piyasalari, finansal kuruluslar ve finansal araglar agisindan ilerlemenin gergeklestigi durumu
ifade eder (Bagci, 2018, s.242). Finansal kiiresellesme endeksi, dogrudan yabanci yatirimlar,
portfoy yatirimlari, uluslararast gelir 6demeleri, bor¢ ve rezerv iliskileri, sermaye ve yatirim
kisitlar1 gibi unsurlar igeren bir dlgiittiir (Oztiirk & Zeren, 2019, s.60). Finansal 6zgiirliik
endeksi, 0 ile 100 arasinda bir 6l¢ek lizerinde degerlendirilir. Bu 6lgek, bir iilkenin finansal
Ozgiirlik diizeyini belirlemek ic¢in kullanilir. Yiiksek bir finansal 6zgiirlilk endeksi skoru,
finansal piyasalarin serbest ve rekabet¢i oldugunu, finansal kurumlarin bagimsizliginin giiclii
oldugunu ve hiikkiimet miidahalesinin sinirlt oldugunu gosterir (Tiren vd., 2011, $.303).
Gayrisafi Yurtici Hasila ve Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurtici Hasila (KBGSYIH), bir
ekonomik sistemin gelisim siirecini yansitan ve ilgili ekonominin biiyiime dinamiklerini ortaya

koyan en 6nemli faktorler arasindadir (Yiice vd., 2013, 5.192).
3. OECD Ulkeleri ve Onemi

2021 il itibariyle OECD’ye liye iilke sayis1 37°dir. 1961 yilinda kurulan ekonomik is birligi
ve kalkinma orgiitii bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi ve iiye iilkelerin ekonomik giiciiniin
artirtlmasi, bu tilkelerin refah diizeylerinin yiikseltilmesini amaglamaktadir. Diger yandan etkili
bir yonetimin gerceklesebilmesi i¢in sosyal esitligin saglanmasini amaglayan orgiit, 6zellikle
gelismekte olan iilkelerin kiiresellesme ile ortaya c¢ikan sorunlarla bas etmesinde onlara
yardimc1 olmaya odaklanir. i1k etapta icerisinde Tiirkiye nin de yer aldig1 20 adet kurucu iilke
ile kurulan orgiit daha sonra diger iilkelerin de katilmasi ile simdiki halini almistir. Uye
tilkelerden bazi verileri eksik olan Kosta Rika, Liiksemburg, Meksika, Yeni Zelanda, Belgika,
Finlandiya ¢alismaya dahil edilmemistir. Calisma 2019 yil1 itibariyle eksik verisi bulunmayan

31 adet tilke ile gerceklestirilmistir.

4. Yontem

Son yillarda, arastirmacilar, iilkeleri veya bir iilke i¢indeki kurum ve kuruluslar
karsilastirabilmek ve degerlendirebilmek i¢in birtakim yontemler kullanmaktadirlar. Cok
kriterli karar verme yontemleri (CKKV) de kullanilan yontemler igerisinde yer alir. Bu
yontemler, karar siirecini desteklemek i¢in birden fazla kriteri agik bir sekilde dikkate almaya

calisir. Birden ¢ok kriterin degerlendirilmesine dayali karsilagtirma i¢in etkili bir cergeve saglar
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(Shyur & Shih, 2006, s.750). CKKV yo6neylem arastirmasinin en hizli biiyliyen alanlarindan
biri olmustur ve karar vermenin en énemli dallarindan biri olarak tanimlanmaktadir. Saglik
alaninda da bu yontemlerin kullanimi giderek artmaktadir. Bu yontemlerden birisi de
gelistirilen Ideal Coziime Benzerlige Gore Oncelik siralamasi Teknigi kisa adiyla TOPSIS
yontemidir (Hwang vd., 1993, s.890). TOPSIS, Oklid mesafelerini dlgerek bir dizi olasi
alternatifi siralamak ve se¢mek i¢in pratik ve kullanisgh bir tekniktir (Khambhati vd., 2022,
5.293). Bu yontem, farkl kriterler altinda degerlendirilen bir dizi alternatifin karsilastiriimasi
icin kullanilan matematiksel bir tekniktir. TOPSIS, her alternatifin tiim kriterler altinda
gosterdigi performansin goreceli olarak degerlendirilmesine dayanir (Tiirkoglu, 2018, 5.69).
Oncelikle, her kriterin agirligi belirlenir ve ardindan her alternatif igin kriterlerin degerleri
Ol¢iiliir. Degerler daha sonra normallestirilir, bdylece kriterlerin birbirleriyle karsilastirilmasi
miimkiin olur. Normallestirilmis degerler, bir karar matrisinde toplanir. Daha sonra, karar
matrisinin, ideal ¢6ziime ve anti-ideal ¢6ziime olan uzakliklari hesaplanir. En iyi alternatif, ideal
¢oziime en yakin olan ve anti-ideal ¢6ziime en uzak olan alternatiftir. Bu yontem, her
alternatifin her kritere gore gosterdigi performansin bir derecelendirmesini saglar ve sonug

olarak en iyi alternatifin se¢ilmesine olanak tanir (Triantaphyllou vd. 1998, s. 175-186).

TOPSIS yontemi ile bircok kriter degerlendirilerek en iyi performansa sahip olan segenek
hesaplanir. TOPSIS yontemi daha 6nce kisaca ifade edildigi gibi ¢esitli asamalardan olusur. Bu
yontemin asamalar1 asagidaki gibi formiillestirilebilir (Opricovic & Tzeng, 2004, s.448-449).

1.Asama: ilk asamada alternatifler belirlenir ve degiskenler araciligiyla karar matrisi
olusturulur. Karar matrisinin olusturulmasi asamasi asagida yer alan Denklem 1’de

gosterilmektedir.

1) A=

Ay aln]
Am1  ** Qmn

2.Asama: Karar matrisi olusturulduktan sonra verilerin normalizasyon islemi gelmektedir.
Standart karar matrisi elde etmek i¢in normalizasyon islemi gerceklestirilmektedir.
Normalizasyon islemini gergeklestirebilmek icin tiim verilerin kareleri alimir ve toplanir.

Ardindan ¢ikan sonucun karekokii hesaplanir ve her bir degisken bu sonuca boliintir. Standart

matrisinin olusturulmasi agamasi agagida yer alan Denklem 2’de gdsterilmektedir.

@
2 Rj=7—"—
’ k=1 alzcj

3.Asama: Standart karar matrisi olusturulduktan sonra her bir veri belirlenen agirliklar ile

carpilarak agirliklandirilmis standart karar matrisi elde edilir. Degiskenlere agirliklandirma
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yapilirken tiim agirlik toplamin 1 olmasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Agirliklandirilmis
standart karar matrisinin olusturulmasi asamasi asagida yer alan Denklem 3’de

gosterilmektedir.
3 mwi=1

4.Asama: Sonraki asamada pozitif ve negatif ideal ¢oziimler belirlenir. Her bir degisken
arasinda en yiiksek deger pozitif ideal ¢oziim, en diisiik deger ise negatif ideal ¢ézlimdiir. Pozitif
ve negatif ideal ¢oziimiin olusturulmasi asamasi asagida yer alan Denklem 4 ve Denklem 5°te

gosterilmektedir.

@ A ={(vli€])(vlic])}
G A= {(v;/i€))(vjli€l)}

5.Asama: Pozitif ve negatif ideal ¢oziimler belirlendikten sonra her bir degerin pozitif ve
negatif noktalara olan uzakliklari bulunur. Ardindan ¢ikan sonucun karesi alinir ve tiim sonuglar
toplanir. Elde edilen toplamlarin karekokleri alinarak Si+ ve Si- degerleri elde edilir. Pozitif ve
negatif ideal ¢oziimiin tiim degerlere olan nokta uzakliklar1 ve Si+ ve Si- degerleri Denklem 6

ve Denklem 7 ile gosterilmektedir.

6) S*= Jz (g — 072

Jz vy —v)?

6.Asama: Son asama, kriterler arasinda se¢iminin ya da siralamanin yapilmasi asamasidir. Bu
asamada bir 6nceki asamada elde edilen Si+ ve Si- degerleri kullanilarak Ci+ degeri elde edilir.
Si- degeri Si+ ve Si- degerinin toplamina boliiniir. Ci+ degerinin elde edilmesi Denklem 8 ile
formiile edilebilir. Daha sonra en yiiksek Ci+ degeri en iyi performansi gosterir ve siralama bu
sekilde gerceklestirilir.

Si
S +S;"

8) Ci+ =

5. Bulgular

Yapilan ¢alismada 2019 yili itibariyle OECD’ye iiye 31 adet tilkenin ekonomik, finansal ve
saglik gostergeleri kullamlmistir. Ulkelerin yasam standartlari etkileyen birgok gosterge
bulunmaktayken bunlarin baginda ekonomik, finansal ve saglik gostergeleri gelmektedir.
Ulkeleri tek bir gostergeye gore siralamak yaniltict sonuglarn elde edilmesine neden olabilir.
Bu nedenle calisma bu iic temel alan iizerine insa edilmistir. Ulkelerin siralamasin

gerceklestirebilmek i¢in ekonomik, finansal ve saglik gostergelerini kapsayan 12 adet veriden
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yararlanilmistir. Ulkelerin ekonomik gostergelerini temsilen; ekonomik kiiresellesme indeksi,
isgiicline katilim orani, kisi basina diisen GSYH(cari $); finansal gostergeler igin finansal
gelismislik indeksi, finansal 6zgiirliikk indeksi, 100.000 yetiskin basina ATM sayist; saglik
gostergeleri icin ortalama yasam beklentisi, saglikla ilgili cari harcamalar, cari saglik harcamasi
(CSH) / gayri safi yurtici hasila (GSYH) orani , kisi basina diisen saglik harcamasi, doktor
say1s1, dogurganlik orani ve asilanan ¢ocuklarin yiizdesi kullanilmigtir. S6z konusu degiskenler

Tablo 1’de gosterildigi gibi kisaltilmistir.

Tablo 1. Gostergelerin kisaltmasi

Finansal Gelismislik indeksi FGI
Ekonomik Kiiresellesme indeksi EKI
Finansal Ozgiirliik indeksi (0-100) FOI
100.000 Yetiskin Basina ATM Sayisi ATM
Isgiiciine Katihm Oram IKO

Kisi basina Diisen GSYH (Cari $) GSYH(Kisi)
Yasam Beklentisi YB
Saghkla Tlgili Cari Harcamalar Cari Saghk Harcamasi (CHE) / Gayri Safi

Yurtici Hasila (GSYIH) CSH/GSYH
Kisi Basina Diisen Saghik Harcamasi KSH
Doktor Sayisi DS
Dogurganhk Oram DO
Asilanan Cocuklarin Yiizdesi ACY

Calisma 31 adet iilkeyle gergeklestirilmis olsa da alan kisitlamasi nedeniyle TOPSIS yéntemine
gore hazirlanan tablolarda ilk on sirada yer alan iilkeler gosterilmistir. Bu kapsamda Tablo 2’de
2019 yilina ait TOPSIS analiz sonucundaki siralamada ilk 10 da yer alan Avustralya(AU),
Avusturya(AT), Kanada(CA), Almanya(DE), Japonya(JP), Giiney Kore Cumhuriyeti (KR),
Norveg (NO), Isvicre(CH) Birlesik Krallik(GB), Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD)
ekonomik, finansal ve saglik gostergeleri bulunmaktadir. Bu gostergelerin yiiksek olmasi
tilkeler icin olumlu bir durum oldugundan, bu gostergeler fayda kapsaminda
degerlendirilmektedir. Tablo 2’de karar matrisinin olusturulmas1 ve agirliklandirilmasi
gosterilmigtir. Agirliklandirmada alt1 adet degisken ekonomik ve finansal gostergeler ile
ilgiliyken, diger alti degisken ise saglik gostergeleri ile ilgilidir. Agirliklandirma uzman
goriigleri esas alinarak gerceklestirilmistir. Ekonomik kiiresellesme indeksi, kisi basina diisen
gayri safi yurti¢i hasila ve iggiliciine katilim oran1 ekonomik gdostergeler olarak hesaplanmistir
ve toplamda 0,28’lik pay verilmistir. Finansal gelismislik indeksi, finansal 6zgiirliik endeksi ve

100.000 yetigkin basina ATM sayist ise finansal gostergeler olarak ele almmistir. Bu
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gostergelere toplamda her bir degiskene esit agirliklandirma yapilarak toplamda 0,30’luk pay

verilmigtir. Diger alti degisken ise saglik gostergeleridir ve toplamda 0,42°lik bir

agirliklandirmaya sahiptir. Agirliklandirma her grup igin esit dagitilmaya c¢alisilmistir.
Gruplarin igerisindeki toplam degisken sayisi farkli oldugu i¢in kiimiilatif toplamlarda
degisiklik goziikmektedir.
Tablo 2. Karar matrisi olugturma
Ulkeler | FGi | EKi | FOI | ATM |IKO [GSYH| YB | CSH/ | SH( DS DO | AC(
(Kisi) GSYH | Kisi) %)
AU 0,88 | 81,11 | 90,00 |136,54| 81 |54.941| 82,90 | 10,23 | 5427 | 97.039 | 1,66 | 94,9
AT 0,61 | 88,86 | 70,00 |{171,91| 80 |50.070| 82,00 | 10,48 |5242 | 47.224 | 1,46 | 85
CA 0,90 | 84,48 | 80,00 |214,08| 81 |46.329| 82,30 | 10,95 | 5048 | 104.586 | 1,47 | 91
DE 0,70 | 88,78 | 70,00 | 81,48 | 84 |46.794| 81,30 | 11,70 | 5440 | 365.100 | 1,54 | 93
JP 0,90 | 75,89 | 60,00 | 123,76 | 85 |40.458 | 84,40 | 10,96 | 4360 | 317.403 | 1,36 | 98
KR 0,83 | 78,84 | 50,00 |264,34| 76 |31.902| 83,30 | 8,14 |2625| 127.258 | 0,92 | 97,3
NO 0,65 | 85,37 | 60,00 | 32,97 | 83 |75.720| 83,00 | 10,54 | 8007 | 26.572 | 1,53 | 97
CH 0,92 90,57 | 90,00 | 97,15 | 87 |84.122 | 84,00 | 11,29 | 9666 | 37.300 | 1,48 | 96,2
GB 0,91 | 89,34 | 80,00 |110,28 | 82 |42.747| 81,40 | 9,88 |4313| 195.669 | 1,63 | 93
0,91 | 82,31 | 80,00 |220,57| 78 |65.120| 78,80 | 16,68 | 1092 | 866.316 | 1,71 | 94
ABD 1
Agirlhiklar | 0,1 0,1 0,1 01 (008| 0,1 0,08 | 0,07 | 0,07 0,07 0,06 | 0,07

Tablo 3’te karar matrisindeki verileri kullanilmis ve standart karar matrisi olusturulmustur.

Standart karar matrisi olusturulurken her bir degiskenin karesi alinarak toplanmis ve toplam

degerin karekokii alinmis tiim degerler karekdke boliinmiistir.

Tablo 3. Standart karar matrisi

GSYH CSH/| SH AC
Ulkeler | FGi | EKi | FOI | ATM | IKO | (Kisi) | YB |GSYH| (Kisi) | DS | DO | (%)
AU 0,240 [0,175 (0,23 |0,218 [0,180 [0,221 [0,183 [0,195 |0,209 |0,085 |0,182 |0,17
AT 0,166 |0,192 {0,17 |0,274 [0,178 |0,202 [0,181 {0,200 |0,202 {0,041 |0,160 |0,15
CA 0,244 |0,183 (0,20 (0,341 [0,180 |0,187 (0,182 {0,209 |0,194 {0,092 |0,161 |0,17
DE 0,191 |0,192 {0,17 |0,130 [0,1870(0,188 [0,179 {0,223 |0,209 {0,322 |0,169 |0,17
JP 0,246 |0,164 {0,15 |0,197 [0,189 |0,163 [0,186 |0,209 |0,168 |0,280 |0,149 |0,18
KR 0,225 (0,171 (0,12 [0,422 |0,169 [0,128 |0,184 [0,155 |0,101 |0,112 {0,101 [0,18
NO 0,177 |0,185 (0,15 |0,052 [0,184 |0,305 [0,183 {0,201 |0,308 {0,023 |0,168 |0,18

Tablo 3’iin Devami

GSYH CSH/| SH AC
Ulkeler |FGi |EKi |[FOi |ATM |iKO |[(Kisi) |[YB |GSYH|(Kisi) |DS |DO |(%)
CH 0,250 |0,196 {0,23 |0,155 [0,193 |0,339 [0,185 |0,216 |0,372 |0,032 |0,162 |0,18
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GB 0,246 |0,193 (0,20 |0,176 |0,182 (0,172 |0,180 (0,189 |0,166 |0,172 |0,179 |0,17
ABD 0,248 |0,178 |0,20 |0,352 |0,173 |0,262 |0,174 |0,319 |0,421 |0,764 | 0,188 |0,17

Standartlastirilmis karar matrisinde yer alan her bir degisken kendi grubundaki agirlik ile
carpilmis ve ¢ikan sonuglar Tablo 4’te gosterilmistir. 12 adet gostergeye ait agirliklar Tablo
2’de yer almaktadir. Bu sekilde agirlikli standart karar matrisinin olusturulmustur. Her bir
gostergenin tilkelere ait verilerden en yiiksek olani pozitif ideal ¢oziimii; en diisiik olani ise

negatif ideal ¢6ziimii vermektedir. Tablonun en altinda pozitif ve negatif ideal ¢oziimler yer

almaktadir.
Tablo 4. Agirlikli standart karar matrisi

GSYH CSH /| SH AC
Ulkeler | FGi | EKi | FOI | ATM | IKO | (Kisi) | YB | GSYH | (Kisi) | DS | DO | (%)
AU 0,024 | 0,017 | 0,023 |0,021 |0,014 |0,022 |0,014 {0,013 (0,014 |0,006 |0,011 |0,012
AT 0,016 | 0,019 |0,017 |0,027 |0,014 |0,020 |0,014 |0,0140 {0,014 |0,002 |0,009 |0,011
CA 0,024 |0,018 | 0,020 | 0,034 |0,014 |0,018 |0,014 |{0,0147 {0,013 |0,006 |0,009 |0,012
DE 0,019 | 0,019 |0,017 |0,013 |0,015 |0,018 |0,014 |0,0157 {0,014 |0,022 |0,010 |0,012
JP 0,024 | 0,016 |0,015 |0,019 |0,015 |0,016 |0,014 |0,0147 {0,011 |0,019 |0,009 |0,012

KR 0,022 0,017 |0,012 | 0,042 |0,013 | 0,012 |0,014 |0,0109 |0,007 |0,007 |0,006 |0,012
NO 0,017 | 0,018 |0,015 | 0,005 |0,014 {0,030 |0,014 |0,0141 (0,021 |0,001 |0,010 |0,012
CH 0,025 | 0,019 |0,023 | 0,015 |0,015 {0,033 |0,014 |0,0151 |0,026 |0,002 |0,009 |0,012
GB 0,024 | 0,019 |0,020 {0,017 |0,014 |0,017 |0,014 |0,0132 (0,011 |0,012 |0,010 |0,012
ABD 0,024 0,017 |0,020 | 0,035 |0,013 |0,0263 |0,014 |0,0223 |0,029 |0,053 |0,011 |0,012

Pozitif Ideal Coziim

0,025 {0,019 |0,023 {0,042 |0,015 (0,033 0,014 |0,0223 (0,029 |0,053 |0,019 (0,013

Negatif ideal Coziim
0,005 {0,013 |0,012 {0,004 |0,011 {0,003 (0,013 |0,0058 |0,001 {0,001 [0,006 |0,011

Agirlikli standart karar matriste yer alan degiskenlerin pozitif ideal ¢oziime olan uzakliklar
hesaplanmis ve ¢ikan sonuglarin kareleri alinmistir. Her bir iilkenin tiim gostergelerine ait
veriler toplanip daha sonra karekokleri (S+) alinmistir. Tablonun en saginda degerler toplami

ve karekokleri gosterilmektedir. Elde edilen sonuglar Tablo 5°te yer almaktadir.

Tablo 5. Pozitif ideal ¢6ziime uzakliklarin karesi

CSH/ | SH
GSYH

i _|AT GSY | (Kis AC Top.
Ulke |FGI |EKi |FOi |M |IKO |(Kisi) |[YB H i) DS |DO |[(%) |Deg. |S+
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1,04 | 4,62 |0,00 |4,16 (2,03 |1,39E- |7,05E- |7,45E [2,20 |2,26 |7,94 [450 |3,20E |5,65
AU |E-06 |E-06 |[E+0 |E-04 |E-06 |04 08 -05 E-04 |E-03 |E-05 |E-07 |-03 E-02
6,98 |2,20 (2,62 (2,18 |2,57 |1,89E- |1,81E- |6,90E |2,35 |2,56 |[1,05 |3,89 |3,48E |5,90
AT |E-05 |E-07 |E-05 |E-04 | E-06 |04 07 -05 E-04 |E-03 |E-04 |E-06 |-03 E-02
3,87 12,01 (655 (644 [2,03 |2,33E- |1,38E- |5,88E |2,52 |2,21 |1,03 |1,40 |2,94E |542
CA |E-O7 |E-06 |E-06 |E-05 |E-06 |04 07 -05 E-04 |E-03 |E-04 |E-06 |-03 E-02
3,52 2,37 |2,62 |852 |7,93 |2,27E- |3,01E- [4,45E [2,19 |9,59 |9,42 |8,48 |2,46E |4,96
DE E-05 |E-07 | E-05 |E-04 | E-07 |04 07 -05 E-04 |E-04 |E-05 |E-O7 [-03 E-02
1,83 (1,08 |589 |5,04 |5,07 |3,10E- |0,00E+ |5,86E |3,14 |1,15 [1,19 |6,92 |2,53E |5,03
JP E-07 |E-05 | E-05 |E-04 | E-07 |04 0 -05 E-04 |E-03 |E-04 |E-08 |-03 E-02
6,18 {698 |1,05 |0,00 |536 |4,44E- |3,79E- [1,31E |5,02 |2,08 |1,90 [1,26 |3,48E |5,90
KR |E-06 |E-06 |E-04 |[E+0 |E-06 |04 08 -04 E-04 |E-03 |E-04 |E-07 |-03 E-02
5,30 1,50 |5,89 |1,36 |1,14 |1,15E- |6,14E- [6,76E [6,19 |2,69 |955 [1,56 |4,41E |6,64
NO |E-05 |E-06 | E-05 |E-03 | E-06 |05 08 -05 E-05 |[E-03 |E-05 |E-07 [-03 E-02
0,00 {9,68 (0,00 |7,12 |1,27 |0,00E+ |5,02E- |5,21E |1,15 (2,62 |1,02 |2,50 |3,50E |5,92
CH |E+0 |E-09 |E+0 |E-04 |E-07 (O 09 -05 E-05 |E-03 |E-04 |E-07 |-03 E-02
1,15 1,32 | 6,55 [6,05 |1,55 |2,79E- |2,82E- |8,30E (3,19 |1,72 |8,30 |8,48 |3,09E |5,56
GB |E-07 |E-07 |E-06 | E-04 | E-06 | 04 07 -05 E-04 |E-03 |E-05 |E-07 [-03 E-02
1,98 (3,57 |6,55 (4,88 |3,84 |5,88E- |9,83E- |0,00E [0,00 |{0,00 |7,37 |6,23 |1,97E |1,40
ABD |E-08 |E-06 |E-06 |E-05 | E-06 | 05 07 +0 E+0 |E+0 |E-05 |E-07 |-04 E-02

Agirlikli standart karar matriste yer alan degiskenlerin negatif ideal ¢ziime olan uzakliklar
hesaplanmis ve ¢ikan sonuglarin kareleri alinmistir. Her bir iilkenin tiim gdstergelerine ait
veriler toplanip daha sonra karekdkleri (S-) alinmistir. Tablonun en saginda degerler toplami

ve karekokleri gosterilmektedir. Elde edilen sonuglar Tablo 6’te yer almaktadir.

Tablo 6. Negatif ideal ¢6ziime uzakliklarin karesi

Ulk . R . GS CSH/ AC | Top.

e FGI |EKI |FOI |ATM |IKO YH YB GSYH SH |DS DO % |Deg. S-

AU 0,00 11,42 |0,00 |0,0002|1,24 |0,0 |1,62 |6,18E- [0,00 |3,49 |2,39 [1,70 |0,001 |0,0381
034 |E-05 | 0105 |9131 E-05 | 003 [E-06 |05 018 |E-05 |E-05 | E-06 |45 3002

AT 0,00 12,97 |2,62 |0,0005]1,03 (0,0 11,24 |6,71E- |0,00 |8,01 |1,27 0 0,001 [0,0357
012 |E-05 |E-05 |1594 E-05 | 003 [E-06 |05 017 |E-06 |E-05 28 21

CA 0,00 12,02 |5,89 |0,0008 1,14 |0,0 |1,37 |7,79E- |0,00 |4,06 |1,32 |6,20 |0,001 |0,0431
036 |E-05 |E-05 | 6704 E-05 | 002 [E-06 |05 016 |E-05 |E-05 | E-07 |86 7073

DE 0,00 12,9 |2,62 |6,85E-]1,53 |0,0 19,83 |9,66E- [0,00 |0,00 |1,68 [1,10 |0,001 |[0,0373
018 |E-05 |E-05 |05 E-05 | 002 [E-O7 |05 019 | 0505 |E-05 |E-06 |39 3381

Tablo 6'nin Devami

N =) I - CSH/ AC |Top.

Ulke i EKI |FOI |ATM |IKO |GSYH |YB GSYH SH | DS DO % |Deg. S-

Ip 860 694 (6,55 |0000 |1,68 | 000|237 |781E- (00 |0,00 844 |2,90 0,001 |0,0873
36 E-06 |E-06 | 22582 |E-05 |’ E-06 | 05 001 | 0381 [E-06 |E-06 |39 477
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0,0 3,6
o 11,07 0,001 [6,21 1,81 |2,56E- | .~ [6,04 2,60 (0,001 |0,0440

KR 28 E-05 0 40393 | E-06 0,0001 E-06 |05 85_ E-05 0 E-06 | 94 6509
NO 860 2,20 (6,55 [2,85E-]1,40 0.0007 1,67 |6,84E- 0,0 (2,42 [1,62 |2,50 |0,001 |0,0385

15 E-05 | E-06 |07 E-05 | E-06 |05 004 |E-06 [E-05 | E-06 |49 6081
CH 860 3,38 (0,00 {0,000 |1,98 0.0009 2,16 |8,61E- 8,006 4,92 11,37 (2,20 |0,002 |0,0487

38 E-05 | 0105 |1162 |E-05 (™ E-06 |05 3 E-06 |E-05 | E-06 |37 0709
GB 860 3,08 (5,89 (0,000 |1,27 |0,0002 1,02 |5,46E-]0,0 [0,00 [2,20 |1,10 |0,001 |0,0344

37 E-05 | E-05 | 16578 |E-05 (1 E-06 |05 001 | 0144 (E-O5 | E-06 |18 039
AB 860 1,62 |5,89 |0,000 |8,12 |0,0005 3,01 |[0,0002 (0,0 [0,00 |2,72 [1,40 |0,005 |0,0768
D 37 E-05 [ E-05 [92915 (E-06 |6 E-07 | 72 008 [ 2855 [E-05 [E-06 |91 8172

Negatif uzakligin kareleri toplaminin karekokiinden elde edilen S- degeri ile ayni sekilde pozitif

uzakliktan elde edilen S+ degeri toplanir ve S- degeri bu toplama béliinerek iilkelerin

performansinin (C+) nihai hale gelmesi saglanir. Elde edilen sonuglardan en yiiksek degere

sahip olan iilke en iyi performansi elde eder. Ulkelerin siralamasi Tablo 7 de gdsterilmistir.

Tablo 7. Ulkelerin ekonomik, finansal, saglik gdstergelerine gore siralamasi

Ulke C+ Siralama Ulke C+ Siralama
Amerika Birlesik Devletleri | 0,845667301 |1 italya 0,32034703 |17
Isvicre 0,451503088 |2 isveg 0,31710377 |18
Kanada 0,443366702 |3 Portekiz 0,30898397 |19
Almanya 0,429505558 |4 Hollanda 0,30425767 |20
Kore Cumhuriyeti 0,427751255 |5 Tiirkiye 0,19726268 |21
Cek

Japonya 0,426324023 |6 Cumhuriyeti 0,18886553 |22
Avustralya 0,402810305 |7 Slovenya 0,18524966 |23
Birlesik Krallik 0,382146473 |8 Polonya 0,17353772 |24
Avusturya 0,377193446 |9 Yunanistan 0,16445907 |25
Norveg 0,367444256 |10 Sili 0,16371385 |26
Fransa 0,367400084 |11 Kolombiya 0,14976492 |27
irlanda 0,363951721 |12 Macaristan 0,14775392 |28
izlanda 0,337551878 |13 Slovakya 0,14058342 |29
Danimarka 0,327735359 |14 Litvanya 0,12745431 |30
Israil 0,326878913 |15 Letonya 0,12172072 |31
Ispanya 0,32537867 16

Ekonomik kiiresellesme indeksi, isgiiciine katilim orani, kisi basina diisen GSYH(cari $),

finansal gelismislik indeksi, finansal 6zgiirliik indeksi, 100.000 yetiskin basina ATM sayisi,

ortalama yasam beklentisi, saglikla ilgili cari harcamalar, cari saglik harcamasi (CSH) / gayri

safi yurtici hasila (GSYH) orani, kisi basina diisen saglik harcamasi, doktor sayisi, dogurganlik
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orant ve asilanan cocuklarin ylizdesi kullanilarak iilkelerin ekonomik, finansal ve saglik
acisindan en 1iyi iilkelerin ve en basarisiz iilkelerin hangilerinin oldugu tespit edilmeye
calistlmistir. Elde edilen bulgulara gére ABD, Isvigre, Kanada ve Almanya ilk dort siray:
almaktadir. OECD’ye iiye olan 31 iilkeden bu ii¢ gosterge agisindan en basarisiz olan iilkeler
sirayla Macaristan, Slovakya, Litvanya ve Letonya’dir. Tiirkiye ise Hollanda’nin altinda 21.

Sirada yer almaktadir.
SONUC

Ulkeler ekonomik, finansal ve saglik gostergeleri acgisindan politikalar gelistirmekte ve
toplumlarin refah seviyesini, yasam kalitelerini artirmaya calismaktadir. Hangi noktalarda
tilkelerin farklilagtiklar1 ya da benzerlik gosterdiklerini tespit etmek icin iilkelerin siralanmast
onemlidir. Ayn1 zamanda COVID-19 gibi gelecekte ortaya ¢ikabilecek salgin hastaliklar s6z
konusu oldugunda hangi tlkelerin saglik gostergelerinin yeterli oldugunun belirlenmesi
elzemdir. Bu sayede iilkeler OECD igerisinde kendi durumlarimi tespit edebilecek ve

yatirnmlarini diger {ilkelere gore daha geride olduklar1 alanlara yonlendirebileceklerdir.

Ulkelerin gelismislik indekslerini arastirmacilar ekonomik, sosyolojik, politik, saglik ve
finansal degiskenler araciligiyla siralamaya ¢alisirlar. Bazi ¢calismalar bu gostergelerden sadece
bir alandaki verileri kullanarak iilkelerin siralamasini1 yapmakta bazilari ise birkag alani birlikte
degerlendirmektedir. Bu c¢alisma OECD {lkelerini ekonomik, finansal ve saglik
gostergelerinden olusan toplamda on iki degisken araciligiyla CKKYV yontemlerinden biri olan
TOPSIS yontemine gore siralamay1 hedeflemistir. TOPSIS yontemi bir¢cok degiskeni birlikte
degerlendirmeye ve performansi en iyi olani tespit etmeye imkan taniyan oldukga sik kullanilan
bir yontemdir. TOPSIS yontemi ile iilkeler performanslarina gore siralanmis ve bu sayede
OECD iilkeleri arasinda karsilastirma yapma imkani elde edilebilmistir. Bu iilke grubu i¢inde
yer alan iilkeler toplumun mutlulugu, refah1 ve saghgi igin ihtiya¢ olan noktalara yonelik

politikalar gelistirebileceklerdir.

Calismadan elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde; ekonomik, politik ve saglik
gostergelerine gdre en iyi performans gosteren iilkelerin Amerika Birlesik Devletleri, Isvicre,
Kanada, Almanya, Giiney Kore Cumhuriyeti oldugu tespit edilmistir. Bu iilkelerin genel olarak
finansal gelismislik indekslerinin, 100.000 kisiye diisen ATM sayisinda, cari saglik harcamasi
(CHE) / gayri safi yurtici hasila (GSYIH) oraninda diger OECD iilkelerine gore daha énde
oldugu belirlenmistir. Buna karsin Kore Cumhuriyetinin dogurganlik orani, isgiiciine katilim
orani, finansal 6zgiirlik indeksi verilerinde OECD filkeler arasinda son siralarda oldugu

goriilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri ise iggiiciine katilim oraninda, yasam beklentisinde,
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asilanan ¢ocuklarin yiizdesinde daha geri kalmistir. Kanada ve Almanya asilanan ¢ocuklarin

yiizdesinde ve dogurganlik oraninda son siralarda yer almaktadir.

Ulke performanst en diisiik olan iilkelerin gelismislik diizeylerinin diger iilkelerle
kiyaslandiginda nispeten daha diisiik oldugu sdylenebilir. OECD iilkeleri arasinda en diisiik
performans gosteren iilkeler 25. siradan itibaren sirasiyla Yunanistan, Sili, Kolombiya,
Macaristan, Slovakya, Litvanya, Letonya seklinde tespit edilmistir. En son siralarda kendisine
yer bulan iilkelerin ortak o6zelliklerine bakildiginda finansal gelismislik indekslerinin, kisi
basina diisen GSYH’nin, yasam beklenti siirelerinin, doktor sayilarinin ¢ok diisiik oldugu
gozlemlenmektedir. S6z konusu iilkelerin OECD iilke grubunda daha {ist siralara ¢ikabilmek

icin ekonomik, finansal ve saglik gdstergelerine daha fazla odaklanmasina ihtiyaglar1 vardir.

Tiirkiye ekonomik, finansal ve saglik alaninda analize dahil edilen on iki veri agisindan
degerlendirildiginde OECD iilkeleri siralamasinda Hollanda’nin hemen arkasinda 21. Sirada
kendisine yer bulmaktadir. Tiirkiye ekonomik kiiresellesme indeksinde, finansal 6zgiirliik
indeksinde, ig giicline katilim oraninda, kisi basina diisen GSYH’da, Cari saglik harcamasi
(CHE) / Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH) oraninda, kisi basma diisen saglik harcamasinda
son siralarda bulunmaktadir. Bunun yaninda doktor sayisinda, dogurganlik oraninda, agilanan

cocuklarin ylizdesinde OECD iilkeleri ile karsilastirildiginda daha iist siralarda bulunmaktadir.

Gelecekteki caligmalar farkli CKKV yontemleri araciligiyla farkli iilke gruplarina
uygulanabilir. 2019 yilindan sonra elde edilecek veriler ile yeniden ayni1 c¢alisma
gerceklestirilerek tlkelerin gelisim ivmeleri ortaya ¢ikarilabilir. Ayrica farkli degiskenler
kullanilarak da iilke siralamalarinin yapilmasi gelecekte bu alanda ¢aligma yapmak isteyen
arastirmacilara Oneri olarak sunulabilir ve iilkeler arasindaki siralamalar elde edilerek

karsilastirmali analizler sunulabilir.
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