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Osmanlt Felsefe Calismalar:

Tiirk-islam kiiltiiriinde felsefenin var olup olmadigi hep tartigilagelmistir. Hz.
idris'ten Kindi'ye ve Farabi'ye birgok islam filozofundan bahsetmek mimkiindiir.
Nitekim biz de felsefenin varhg asikardir. Fakat Dogu'da kimi distiniirlerce felsefe
yerine hikmet demek daha makbul kargilanmistir. ilkin Dogu’ya déniik bir disiince
yapisina sahip olan hikmet telakkisi, Tanzimatla birlikte yliziinii Bati'ya cevirir ve Bati
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felsefesiyle sentezlenmeye cahgilir. Bu dogrultuda Batihlagma siirecinde sanatgilarimiz,
Bat1 medeniyetini kavrayabilmek i¢in 6ncelikle onlarin fikir diinyalarm kesfetmeyi tercih
etmiglerdir. Boylece Tanzimat sanatgilam Bat1 filozoflarim okuyup eserlerinden ¢eviriler
yapmuglardir. Yapilan ceviriler arasinda iinlii Alman filozofu Schopenhauer da biiyiik bir
yere sahiptir. Tanzimat sanatglam iizerindeki etkisi yadsmamayacak olan
Schopenhauer’'m karamsar felsefesi, bircok aydmmmzi igine ¢ekmistir. Schopenhauer'm
mutlulugu acidan kagmak olarak gérmesi ondan etkilenen Tanzimat sanatgilarnin
marazilige tutulmasma neden olmustur. Besir Fuatm intiham da Ahmet Mithat
tarafindan bu sekilde yorumlanmistir. Ahmet Mithat, bu nedenle Schopenhauer'a ve
onun felsefesine tepkiyle yaklagmstir.

Ahmet Mithat, fikir hayatirmzda tiim bilimlerin kaynag olarak goriilen felsefe ve
onun problemleri {izerine en ¢ok diisiinen kisi olarak bilinmektedir. Konuyla ilgili olarak
Hilmi Ziya Ulken, “1895-1910 yillarm arasinda felsefeye dair en ¢ok yayin yapan kisi
Ahmet Mithat'tir” demektedir.” Ahmet Mithat, kendisinin ¢ikardigi Dagarcik dergisinde
ilk kez felsefi yazilar kaleme ahrken, 1889’da yaymladigi mektuplardan olusan Hallii’/-
Ukad® adli  kitabinda ilimlerin  simiflandirmasim yapmistir.  Ahmet  Mithat'm
Dariilfiinun’da verdigi felsefe tarihi derslerinin yam sira, incelemeye tabi tutacagimiz
Schopenhauer’in Hikmet-i Cedidesi, 5nemli felsefi eserleri arasindadir.

Schopenhauer’in Hikmet-i Cedidesi, oncelikle Terciiman-1 Hakikatte yayimlanmms
ardindan kitap haline getirilmistir. Ahmet Mithat, Sehremanet-i Celilesi Mektupgusu
Nazim Efendi'nin kendisine Schopenhauer hakkinda bir kitap vermesi tizerine bu
konudaki fikirlerini yazmak istemistir. S6z konusu durumu kitabm baginda bir mektupla
bildirir. Schopenhauerin Hikmet-i Cedidesi, Ahmet Mithatm ¢ok zikredilmeyen felsefi
yoniine dikkat ¢ekmektedir. Erdogan Erbay ve Ali Utku, 2002 yilinda Babil Yaymevi'nden
cikan Felsefe Metinleri isimli eserlerinde Ahmet Mithat'm Schopenhauerin Hikmet-i
Cedidesini yeni harflere aktararak yaymlamglardir. Cizgi Kitabevi'nden g¢ikardiklam bu
baskida ise, Ahmet Mithat'in eserinin bagina bir de inceleme bulunmaktadir. Erdogan
Erbay ve Ali Utku'nun ortak ¢ahgmasimin neticesi olarak Ahmet Mithat'm bu 6nemli
eseri okuyucusu ve merakhsiyla bulugsmustur.

Adi gegen kitap; Sunus (7-27), Schopenhauer'm Hikmet-i Cedidesi (Cevriyazi)
(31-82), Schopenhauer'n Yeni Hikmeti (Sadelestirme) (83-134), Ekler (135-139) adh
boliimlerden olugsmaktadir. Sunus, “Ahmet Mithat Efendi: Schopenhauer'm Pesimizmine
Kargi Bir islam Optimisti” bashgim tagimaktadir. Bu bolimde Erdogan Erbay ve Ali
Utku, Ahmet Mithat'in felsefe ile miinasebetlerine deginirken Schopenhauer’in Hikmet-i
Cedidesinin yazihs amacim ve siirecini de ele almaktadirlar. Aym zamanda eserle ilgili
yeni bulgulara da ulagtiklamm belirtmektedirler. Ahmet Mithat'm Sehremanet-i Celilesi
Mektupgusu Nazim Efendi’'den aldigi kitabin ismine eser igerisinde ulagilamazken

2 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, istanbul 2013, s. 325. .
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Erdogan Erbay ve Ali Utku, malum eserin Bourdeau'nun bir 6nsozle birlikte terciime
ettigi ve Schopenhauer'm fragmanlarindan olusan Pensées et fragments oldugunu ifade
etmektedirler.

Asill metne gelindiginde eserin, 6n séz niteligindeki “Miiellif Tarafindan Bir
Mektub” béliimii disginda her biri bes alt baghktan olusan “Temhidat” ve “Mesa’ib-i
Diinyeviye” baghklamm tagiyan iki bélimii vardir. Ahmet Mithat, eserin bagindaki
mektupta Nazim tarafindan kitabin kendine verilisini ve -iki kez olmak iizere- okuma
siirecini, nihayetinde Schopenhauer’a bir elestiri yazmaya karar verisini agiklar. “iste bu
ikinci miitalaadan sonra ne anladigim sor ki, syleyim. Haydi sen sormus ol. iste ben de
soylilyorum:™ diyerek “Temhidat” béliimiine geger.

Schopenhauer’'m yasam, kisilik 6zellikleri ve felsefesi {izerine kurulan “Temhidat”
béliimii “Bu Temhidata Ne Liizum Vardir?”, “Séyleyen ve Séylenen”, “Hikmet ve Hakim”,
“Schopenhauer'in Kendisi”, “Avrupa'min Dinsizligi Neden ibarettir?” alt basliklarmdan
olusmaktadir. ik kisimda elestirmeden once okurlar aydmlatmak igin bilgiler verildigi
Ahmet Mithat tarafindan sdylenmektedir. Séyleyen ve Séylenen ile Schopenhauer'in
Hayati baghklam altinda onun yasami, disiincesi, ahlaki gibi konular iizerinde
durulmaktadir. “Hikmet ve Hakim” alt baghginda Ahmet Mithat, felsefeye ve filozofa
bakigim anlatmaktadir. Ahmet Mithat, genellikle felsefe yerine hikmet, filozof yerine de
hakim kelimelerini kullanmaktadir. ilk bolimiin son bashginda Avrupa’daki din algisini
Schopenhauer'm din kargithg1 iizerinden degerlendirmektedir. “Avrupa’min  dinsizligi
mes’elesi bir mes’ele-i hikemiyye olmaktan ziyade bir mes'ele-i tarihiyyedir.” ifadesiyle
Avrupa'daki dinsizlik meselesine deginir. Ona gére Hiristiyanhgm tahrip edilmesi bu
sonucu dogurmustur.

Tamticr ilk boliimiin ardindan Ahmet Mithat, asil elestirisini ikinci boliimde
yapmaktadir. “Mesa’ib-i Diinyeviye” boliimii “Miisbet Olan Ancak 1zdirab rmidir?”, “Sade
Huzur Miimkiin miidiir?”, “Diinya Bir Cennet mi Ya Cehennem mi?”, “Diinyaya Gelmeli
mi, Gelmemeli mi idi?”, Mes'elenin Bizcesi” alt bashklarindan olusmaktadir. ilk baslk
altmda Schopenhauer iizerine yiizeysel bir elestiri yaptigim ve hi¢bir konu hakkinda
tamamiyle kesin yargillar -miispet veya menfi- verilemeyecegini ifade etmektedir.
Schopenhauer'm  “Miisbet olan ancak 1zdiraptur.” disiincesinde oldugunu da
eklemektedir. ikinci bashkta, Schopenhauer'in kétiiliikleri kendine ahlak olarak sectigini
vurgulamaktadir. “Diinya Bir Cennet mi Ya Cehennem mi?” baghginda ise,
Schopenhauer'in diinyaya bakigim elestirmektedir. Ahmet Mithat, Schopenhauer'in
diinyay1 cehennem olarak gordiigiinii diistinmektedir. ikinci bolimiin bir diger basghg
“Diinyaya Gelmeli mi, Gelmemeli mi idi?” igerisinde Schopenhauerm bu diinyanmn
gereksiz oldugunu, hatta yaratilmanms olmasim yegledigini soylemektedir. ikinci
boliimiin son baghg, kitap igin bir sonug niteligi tasimaktadir. Bu baghk altinda, Ahmet
Mithat, Schopenhauer'n felsefesinde goérdiigti yanhshg dini  temeller {izerinde

* Ahmet Mithat, Schopenhauer’in Hikmet-i Cedidesi, Cizgi Kitabevi, Konya 2013, s. 35.
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degerlendirip sonuca baglamaktadir. Erdogan Erbay ve Ali Utku tarafindan Latinize
edilmis olan Schopenhauerin Hikmet-i Cedidesi bir sonraki béliimde sadelestirilerek
verilmigtir. Kitabin “Ekler” boliimiinde kitabin 6n ve arka kapaklamyla birlikte ilk ig
sayfasimin fotograflart bulunmaktadir.

Ahmet Mithat, felsefe alamnda yaptign bu cahismada edebiyat alaminda takip
ettigi tislubunu devam ettirmektedir. Eserin baginda yazdigi mektubun muhatabi Nazim
sahsinda okuyucuyla konusarak Schopenhauer elestirisini yapmaktadir. Béylece genglere
ogiitler verme yolunu se¢mektedir. Ahmet Mithat, kitabin arka kapagina yazdig1 “ibret-
amiz Bir Misal” bu diisiincenin driiniidiir. Arka kapaktaki bu ibret verici misal Besir
Fuat'm intihandir. Ahmet Mithat, Besir Fuat'n intiharimi  Schopenhauerizme
baglamaktadir.

Schopenhauer’in Hikmet-i Cedidesi, Ahmet Mithat'in az bilinen felsefi yéniini,
kendi séylemiyle hakim yontinii gormek igin olduk¢a faydah ve onemli bir eserdir.
Erdogan Erbay ve Ali Utku, bu nadide kaynagi yeni harflere aktararak ve de
sadelestirerek, hem edebiyat hem de felsefe alaminda énemli bir ¢alismayr okuyucuyla
bulusturmuglardir.
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