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Mustafa Halil AYDIN"

1979 yilinda Francois Georgeon tarafindan Paris Universitesi III’e doktora tezi olarak sunulmus olan
Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri: Yusuf Akcura (186-1935) metni, gbzden gegirilmis ilk basimi 1986
yilinda Yurt Yayinevi’nden ¢ikmistir. Biyografik tarzda hazirlanan kitap, Ak¢ura’nin kékeni, ailesi ve
bireysel hayatinin anlatisindan sonra Tiirkgiiliikk fikrinin gelisim seriiveni ve bu fikrin Kemalist
Tiirkiye’ye yansimalar iizerinde durmustur. Kitabin ana govdesine ek olarak da daha evvel Tiirkge’ye
cevrilmemis ve konuyla ilisik olan, Yusuf Akcura’nin farkli dergi ve gazetelerde yazdigi yazilar

verilmistir.
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Akgura aslen Tatar kokenli, Kazan’da ikamet eden bir ailese mensuptur. Bu aile Car’i evinde
agirlayacak kadar burjuvalasmus bir ailedir. Ilk genglik donemiyle ilgili bilgiler yine kendi kaleminden
¢ikan anilarindan (Defter-i Amalim) almmustir. Genel olarak Rusya icinde &teki kabul edilen Tiirki
kokenli Miisliiman bir aileye sahiptir. Bu anlamda Ruya i¢inde kdken anlaminda var olamamuis ve
baglarindan kopuk, ayni zamanda muglak bir cografyaya aidiyet hissine ek olarak bir de babasinin
oliimii lizerine Kazan’dan ayrilip Osmanli’ya gelmesiyle Akcura gecisken ve harmonik bir zihne ama
aynit zamanda radikallesmeye miisait bir kimlige miisait hale gelmistir. Osmanli merkezinde; Kuleli
Askeri Idadisi, Harbiye Mektebi ve Erkan-1 Harbiye Mektebi’ne gitti. Bu okullar teknik okullard: ve
Osmanli modernlesmesine ve orgiitlenmeye alan agan bir egitim sistemleri vardi. Fakat kendisi burada
aldig1 egitimin sekiilerligi ve din adma verilen bilgilerin yetersizligi hakkinda ciddi elestiriler
getirmistir. Bu elestirilerini, Osmanli miinevverlerinin Islamla kurdugu iliskiyi sorgulayarak devam
ettirip; Ali, Fuad Pasalar, Mustafa Resid, Ahmed Midhat gibi Tanzimat aydinlarinin da Osmanl

toplumunun Islami yapisini hesaba katmamalar iizerinde durdu.

Donemdas1 ve fikir paylasimi yaptigi Ismail Gasprinski’nin Rusya Tiirkleri ve Miisliimanlarinin
birlesmesi goriisii Yusuf Akcura’nin Pantiirkizm teorisinin ilk tohumlarin1 atmustir. Ikisi de; 1liml bir
politikay1, Tirklerin birlesmesi diislincesini, siyasal gelisimden ¢ok kiiltiirel gelisimin 6nemini ve
doniisiimiin toplumsal olmas1 gerektigini savunmuslardir. Fakat ayrildiklar1 bir nokta vardir ki o da
Akgura’yr Tiirkiye’de kendi 6zglin konumunu oturtmustur. Gasprinski i¢in iist kimlik Miisliimanlik
iken Akcura iist kimlige Tiirkliigii koyar. Tiirkoloji etkisi ile Yusuf Akcura, Dogu’nun Bati
kargisindaki konumunu Darwin’in dogal seleksiyon ve sosyal gelisim fikri ile agiklamistir. Bu agidan
Tiirkler, Bat1 ve diger topluluklara kars1 verecegi var olma miicadelesini 6ncelikli olarak dil ve kiiltiirel
kokeni gelistirerek gergeklestirmelidir. Ve Osmanli topraklarinda bu miicadelenin gelistirilmesini

iceren ii¢ ayr1 siyasal &neri sunan Ug Tarz-: Siyaset makalesini yazmustir.

Uc Tarz-: Siyaset makalesinde; Osmanliciligin, Panislamizm’in ve Pantiirkizm’in Osmanli Devleti
icin ne gibi sonuglar doguracagim tartisiyor ve her birini tek tek degerlendiriyordu. Osmanliciligin
gelistirilmesinin artik ¢ok ge¢ oldugunu belirtip bu bashigr acik¢a elimine ediyordu fakat diger iki
baslik arasinda ¢ok da ayrim yapiyor degil. Panislamizm, Avrupa iilkelerindeki Miisliimanlara niifuz
etmede eksiklik yaratabilir fakat Pantiirkizm i¢in de Tiirkiye toplumundaki bilinci gelistirmek zaman
alacakti. Bu gostergeler iizerinden Akgura’nin esas niyetini okumak yerine Cumhuriyet politikasinin
hangi yonde gelistigine bakmak yeterli olacaktir. Kaldi ki Mustafa Kemal i¢in Akgura’nin diigiinceleri
birincil derecede 6nemliydi. Bugiinden Tiirk¢iiliiglin manifestosu olarak okudugumuz bu ajanda,
Osmanli’da yalnizca yeni bir etnik birliktelik degil ayni zamanda yeni bir jeopolitik konum da
olusturacaktir. Sonug olarak Pantiirkizm Rusya’daki Tiirk-Misliimanlarinin kdken arayisi ile Osmanli

Jon Turk’iiniin devleti koruma ¢abasinin kesistigi noktada uygun bir yer edinmistir.
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Ozellikle 1905-1914 yillar arasinda aktif etkisini gosteren Akgura, Yeni Tiirkiye’nin en onde gelen
isimlerinden olacakti fakat Jon Tiirk Devrimi’ne mesafeli duruyordu. Bunun sebebi basta da
belirtildigi gibi, doniisiimiin toplumsal temelini 6nemsemesiyle iliskilidir. Oysa 1908 Devrim’i bir
hiikiimet darbesi olarak toplumu kdkten degistirme tesebbiisiinde bulunmuyordu. Kitapta ayrica Ziya
Gokalp ve Akgura karsilastirmasi da yapilir. Her ikisi de Cumhuriyet’in kurucu kadrolarinda
bulunmasina ragmen Tiirk milliyet¢iliginin esaslar1 konusunda ayrimlara sahiptirler. Gokalp
milliyet¢iligin Avrupa menseine vurgu yaparken Akcura i¢in milliyetcilik biitiin bir kavramdi ve daha
irk temelli aragtirmalara yol agryordu. Ak¢ura’nin 6zgiin bir diger degerlendirmesi ise Osmanli-Dogu
sorununu ekonomik temelde de ele almasidir. Ozellikle 1880 sonrasi gelisen sanayilesme Rusya’da
is¢i simifinin saflarin1 genisletirken Osmanli’da bu durum yabanci ve azinliklarin yararina gelisti.
Akgura’nin materyalist goriisiine gore maddi miinasebetleri gelistirmek gerekliydi. Ulusal refleksleri
toplumda yaymak sadece diislince bazinda olmaz, ayni zamanda sosyoekonomik giiglemenin de

gerekliligi saglanmalidir.

Nihayetinde Yusuf Akgura’nin Osmanli’nin son doéneminde Jon Tiirk kadrolarina sundugu
Pantiirkizm programi, Kemalist Tiirkiye’de devlet eliyle uygulanmistir. Akgura Cihan Harbi
sonrasinda bazi kurumlar eliyle bizzat pratisyenligini de yapmistir. Akcura kendi déneminin yeni tip
aydiinin 6nemli bir 6rnegiydi. Tarih ve donem okumalarinda standartin disina ¢ikmasi ve hem
yazinlarin1 hem de ¢aligmalarini oldukga sistematik gergeklestirmis olmasi geldigi kdkenin de hakkini
veriyordu. Bu aydinin, Georgeon’un tezi hazirladigi donemde neredeyse Ziya Gokalp’in golgesinde
kalmasi sasirticidir. Bu agidan kitap, bu sahada 6nemli bir boslugu doldurmustur. Ayrica Akgura’nin
sistematik diigiince ritmine uygun olarak Georgeon da tezini oldukga sistemli bir yapiya oturtmasi
dikkat ¢eker. Kitap, temel iddiasinin sinirlarina riayet etmesi, genis kaynak kullanimi ve Akgura’nin
metinlerini maniipiile etmekten uzak durmasi ile kaliteli bir biyografi 6rnegi olarak literatiirde yerini

almigtir.

Tarih Kritik, (3) 3, History Critique | Temmuz/July 2017

56



