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GECiCi KORUMA KAPSAMINDA BULUNANLARIN SUC ORANLARINA
DAIR ALGI ARASTIRMASI: CANKIRI iLi ORNEGI

*

PERCEPTION RESEARCH ON CRIME RATES OF PERSONS UNDER
TEMPORARY PROTECTION: THE CASE OF CANKIRI

Eray GOC*

0Z: Bu calismanin amaci, iilkemizde gegici koruma kapsaminda bulunan ve Tiirkiye’ye 2011
yilindan itibaren kitleler halinde ge¢is yapmak mecburiyetinde kalan Suriye vatandaslarinin
Tiirkiye’de su¢ oranlarinda etkisinin algi bakimindan arastirilmasidir. Bu maksatla érnek il
olarak Cankiri secilmis olup, dncelikle vatandasin su¢ oranlarina etkisi bakimindan gegici
koruma kapsaminda bulunanlar hakkinda algis1 arastirilmistir. Calismada rastgele anket
yontemi uygulanarak veriler toplanmis, bu veriler degerlendirilerek toplumsal algl
anlasilmaya ¢alisilmistir, béylece yerlesik durumda olanlarin gég¢ ile gelenler (gecici koruma
kapsaminda olanlar) hakkinda algisi, dnyargy, bilingli dnyargi ve ayrimcilik kavramlar: bakis
acist ile anlamlandirilmaya calisilmistir. Bu ¢alisma ayni zamanda su¢ kavraminin da
irdelenmesine, sugluluk ile go¢ arasinda nasil bir iliski olduguna da dikkat cekmeye
calismistir. Su¢ kavrami genel mantig1 lizerinde durularak kriminoloji biliminin de yarg:
olusmasinda etken bir faktor oldugu tizerinde durulmaya ¢alisilmistir. Suriye savasi sonucu
Tiirkiye'ye belli bir statti ile kabul edilen Suriye vatandaslari, savasin neden oldugu, mecbur
kalma durumu ile gé¢ etmek durumunda kaldig: i¢in toplumsal algida olumsuz bir takim
yargilarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmustur. Goniillii zorunlu gé¢ ayriminda goniillii gog ile
baska toplumlara gidenlerin gérece daha olumlu bir bakis agisi ile karsilandiklari ve gittikleri
toplumlara art1 deger kattiklar1 kabul edilir bir degerlendirmedir. Bu ¢alisma go¢ etmek
durumunda kalanlarla ilgili nasil bir yarginin oldugunun arastirilmasidir.

Anahtar Kelimeler: Sug, C)nyargl, Algy, Gog, Cankiri.

ABSTRACT: The aim of this study is to investigate the perception of the effect of Syrian
citizens, who are under temporary protection in our country and who have had to migrate to
Turkey in groups since 2011, on crime rates in Turkey. For this purpose, the province of
Cankir1 was chosen as an example province, and first of all, the perception of the citizens
about those under temporary protection was investigated in terms of its impact on crime
rates. In the study, data were collected by applying a random survey method, and social
perception was tried to be understood by evaluating these data, so that the perception of
those who migrated (those under temporary protection) was tried to be interpreted from the
perspective of the concepts of prejudice, conscious prejudice and discrimination. This study
also tried to examine the concept of crime and to draw attention to the relationship between
delinquency and immigration. By emphasizing the general logic of the concept of crime, it has
been tried to emphasize that the science of criminology is also an effective factor in the
formation of judgment. As the Syrian citizens, who were accepted with a certain status in
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Turkey as a result of the Syrian war, had to migrate due to the forced situation caused by the
war, it was inevitable that some negative judgments would emerge in the social perception.
In the voluntary-forced migration distinction, it is an acceptable assessment that those who
voluntarily migrate to other communities are welcomed with a relatively more positive
perspective and add added value to the communities they go to. This study is to investigate
what kind of judgment there is about those who have to immigrate.

Keywords: Crime, Prejudice, Perception, Migration, Cankir1.

Yéntem, Kapsam ve Hipotez Uzerine

Suriye i¢ savasi olarak tanimlanan siire¢, Mart 2011 yilinda 6grenci
eylemleri ile baslayarak kisa siire icerisinde Nisan 2011 yilinda iilke
geneline yayllmistir. Arka planinda baskaca sebepler sayilmakla birlikte,
goriiniirde sebep, lilkede ekmek, 6zgiirliik miicadelesi ve bunun 6nciisii
olarak gengligin, bilhassa iiniversite 6grencilerinin olmasidir. Nitekim Dera
kentinde baslayan ilk eylemler iiniversite 6grencilerinin ekmek ve 6zgiirliik
slogani ile baslamis ve yayilmistir. Arap Bahari olarak tanimlanan Tunus’ta
bir gencin 2010 yilinda kendisini yakarak baslattig1 bir siirecin devami
oldugu yoniinde iddialarin varligi olsa da, Suriye ile ilgili siire¢ kendi
dinamikleri icerinde degerlendirilmelidir. Ister gériinen sebep, ister baska
faktorler olsun. Nisan 2011 yilim takip eden slirecte basta kaynak tilke
olmasi1 bakimindan Suriye, sonrasinda hem hedef hem transit tlilke olarak
akimindan Tirkiye ve hem de etkisi bakimindan 6nce komsu tlkeler, daha
sonra Avrupa ve hatta ABD bu go¢ dalgasindan etkilenmistir. Uzerinden 10
yil1 agkin bir zaman ge¢mesine ragmen etkisi hala devam etmektedir.

Genis bir cografyaya tesir eden bu toplumsal olay, elbette etkisi
bakimindan en fazla dogrudan maruz kalan iilkelerin bir takim sosyal,
siyasal, ekonomik vb. yonlerde degisim ve doniislim yasamasina sebep
olmustur. Calismada rastgele anket yontemi uygulanacak olup, Cankiri ili
evren 18 yas listii vatandaslar érneklem olarak segilecek Cankiri niifusu
diisiiniildiigiinde ideal olan 378 degerlendirilecektir.

Tablo -1 ( Orneklem Biiyiikliikleri ) a= 0.05 I¢in

Evren + 0.03 6rnekleme hatasi +0.05 6rnekleme hatasi +0.10 6rnekleme hatasi
Biiyiik- (d) (d) (d)
lGgu p=0. p=0.8 p=0.3 p=0.5 p=0.8 p= p=0.5 p=0.8 p=0.
5 | g=02 | g¢=07 q=0.5 g=02 | 03 | g=05 q=0.2 3
g=0. q= q=0.
5 0.7 7
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 19 81 55 70
6
750 441 358 409 254 185 22 85 57 73
6
1000 516 406 473 278 198 24 88 58 75
4
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2500 748 537 660 333 224 28 93 60 78

5000 880 601 760 357 234 30 94 61 79
3

1000 | 96 639 823 370 240 | 31 95 61 80
0 4 3

2500 | 10 665 865 378 244 | 31 96 61 80
0 23 9

50000 | 104 674 881 381 245 32 96 61 81
5 1

10000 | 105 678 888 383 245 32 96 61 81
0 6 2

10000 | 106 682 896 384 246 32 96 61 81
00 6 3

100 106 683 896 384 245 32 96 61 81
milyon 7 3

Kaynak: Yazicioglu ve Erdogan, 2004: 50

Calismada yas, cinsiyet, meslek, gelir seviyesi, egitim durumu gibi
parametreler dikkate alinacaktir.

Calismanin hipotezi su sekilde belirlenmistir:

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin su¢ oranlarina etkisi
ankete katilanlara gore yerli niifusa nazaran daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin sug¢ oranlarina etkisi
ankete katilanlara gore yerli niifusa nazaran daha azdir.

Destekleyici Hipotezler
1.

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin hirsizlik su¢ oranlarina
etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin hirsizlik su¢ oranlarina
etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha azdir.

2.

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin yaralama sug¢ oranlarina
etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin yaralama sug¢ oranlarina
etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha azdir.

3.

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin adam o6ldiirme sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin adam o6ldiirme sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha azdir.

4,
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HO: Gecici koruma kapsaminda bulunanlarin ¢ocuga siddet sug
oranlarina katilanlarin algisinda etkisi yerli ntifusa gore daha fazladir.

H1: Gecici koruma kapsaminda bulunanlarin ¢ocuga siddet sug
oranlarina katilanlarin algisinda etkisi yerli niifusa gére daha azdir.

5.

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin kadina siddet sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin kadina siddet sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha azdir.

6.

HO: Gecici koruma kapsaminda bulunanlarin dolandiricilik sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli ntifusa gére daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin dolandiriciik sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha azdir.

7.

HO: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin uyusturucu sug¢
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli ntifusa gére daha fazladir.

H1: Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin uyusturucu sug¢
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gére daha azdir.

Calisma su¢ oranlarinin toplumsal algi arastirmasi ekseninde
yapilacaktir. Hipotez katilanlarin algist dogrultusunda gegici koruma
kapsaminda bulunanlarin genel olarak sug¢ oranlar iizerinde etkisinin yerli
niifusa oranla daha yiiksek oldugu kabuliine dayanmakta ve bu hipotez tek
tek su¢ oranlarinin Kkarsilastirilmasi noktasinda da benzer sonucu
vermektedir. Calismaya yardimci hipotezler; hirsizlik, yaralama, adam
oldiirme, ¢ocuga ve kadina karsi siddet, dolandiricilik, cinsel suglar ve
uyusturucu madde kullanimi ve ticareti kapsamindaki su¢lar bakimindan da
test edilmistir.

Suc¢ ve sucluluk hangi faktoérlerin iirtinidiir? Sucluluk duygusunu
insana asilayan temel etkenler nelerdir? Bir cevrede dogup biiylimek,
genetik bazi faktorler, inan¢ ve deger yargilari su¢ lzerinde ne oranda
etkilidir? Sorulardan hareketle bir kanaate varilmasi insanlar hakkinda bazi
yargilarda bulunulmasi elbette bir takim deney ve gozlemleri zorunlu
kilacaktir? Calismanin ¢ikis noktast bu sorularin herhangi bir deney ve
gozleme tabi tutulmadan salt yargilardan hareket edilmesi ve bilimsel
verilerin mukayesesi sonuglarinin  degerlendirilmesidir.  Yukarida
hipotezleri ve yardimci hipotezleri belirtilmis olan ¢alisma icin éncelikle sug
kavraminin irdelenmesi gerekmektedir. Su¢ teorileri ve sug¢ tiirleri
¢alismanin 6ncelikli alanini olusturacaktir.

Su¢ Kavrami ve Suc¢lulugun Tanimlanmasi

Insanlarin bir arada yasama gereksinimi farkli inang, anlayis ve
diirtiilere sahip insanlarin bir araya gelmesine sebep olmustur. Bir arada
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yasama iradesi gosteren insanlar ortak bir takim degerler iizerinden bu
birlikteliklerini stirdirmek mecburiyetinde kalmislardir, fakat insanlarin bu
ortak yasama ters diisen bir takim sapmalar yasamasi da kac¢inilmazdir. Bu
sapmalar su¢ olarak tanimlanir (Selcuk, 2014: 85). Su¢ kavrami temelde
hukuki olanin aksine bir eylemde bulunmak, dogru olandan sapmak
anlaminda da kullanilmaktadir. Sugun bir insan davranisi olusundan
hareketle bu konunun insan psikolojisi ile siki sikiya baglantili oldugu
kacinilmaz bir gercekliktir. Su¢ aslinda giydirilmis bir nesne gibidir
(issevenler, 2012: 54). Suglu esasen toplum sézlesmesini ihlal ederek
icerisine girmis oldugu kimligin disa ¢ikma ¢abasindadir, bu ihlal bir
sapmaya suca doniisiir. Bir sucun meydana gelebilmesi icin maddi kosulun
gerceklesmesi ve cezalandirma sartinin olusmasi gerekmektedir
(Alacakaptan, 1975: 12). Bununla birlikte bir eylemin sug¢ sayilabilmesi i¢in
bir takim unsurlar 6ziinde barindirmasi gerekmektedir. Bunlari su sekilde
siralamak miimkiindiir; 6ncelikle yasanin bir eylemi a¢ik¢a su¢ saymasi
gerekmektedir, aksi halde bu eylem ile ilgili kimseye ceza verilemez. ikinci
olarak hukuka aykirilik, ii¢iincii olarak bir eylemin dis diinyada olumlu veya
olumsuz bir karsilifinin olmasi1 hareket, son olarak manevi unsur
(Alacakaptan, 1975: 12). Bu dort unsur bir sucun islenmis oldugunu ve
bunun karsilifinda bir ceza gerektirdiginin ispati olarak sugun unsurlari
niteligindedir. Genel anlamda evrensel bir kavram olarak karsimiza ¢ikan
su¢, toplumdan topluma kiiciikte olsa farkliliklar gostermektedir. Bir
toplumda su¢ sayillan bir eylem baska bir toplumda suc¢ olarak
tanimlanmamis olabilmektedir (Bing6l, 2022: 642).

Tarihsel siire¢ bizlere su¢ ve suclulugun nedenlerinin toplumdan
topluma ve dénemden déneme degistigini gostermektedir. Insanlik bazen
sucun nedenlerini dogatistii giiclerin insan iradesine tesirinde bulurken,
bazen de 6zgiir bir irade sahibi olan insanin kendi tercihinin tiriinii olarak
sug ve sucluluga dair girisimleri aciklamistir. Kimi zaman bu eylemin sebebi
insanin haz alma duygusuna bagh faktorlerle agiklanirken, bazen de belli
rahatsizliklarin tiriinti olarak gortilen bir eylem tarif edilmektedir. Psikolojik
ve biyolojik eksiklikler insani bu eyleme iten faktorler olarak kabul edile
gelmistir. Baz1 toplumlar digerlerinden {istiin olduklarini iddia ederek sug
eylemine yatkin topluluklar olabilecegini iddia etmis, asil topluluklar
kurmanin gerekliligine vurgu yapmislardir (Yumak ve Crim, 2015: 555).

Suc teorilerine dair genel bir ¢erceve cizecek olursak, Fransiz devrimi
oncesi su¢ ve adalet sistemine bir tepki olarak dogan klasik okuldan
bahsetmek gerekecektir. Cesare Beccaria ve Jeremy Bentham’in fikirleri ile
sekillenen bu okulun temel fikirleri su seklide dzetlenebilir: Bu dénem
Avrupa’nin gercek manada bir ceza adalet sisteminden uzak oldugunu
soylemek yerinde bir tespit olacaktir. Suglar kiliseye, devlete ve tahta karsi
islenen suglar olarak siralanmisti. Yazili ceza hukuk sisteminden bahsetmek
neredeyse imkansizdi. 18. Yiizyll Fransa’sinda ortaya ¢ikan aydinlanma
bilinci, batil inancin yerine akil ve deneyi koyan bu anlayis hiimanist bir
felsefeye sahipti (Giinal, 1972: 50). Bu dénemin 6nemli diisiiniirlerinden
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Beccaria, suclar ve cezalar lizerine yazmis oldugu kitap ile taninir hale
gelmistir. Diinyada ceza hukukunun temel kaynagi olabilecek bir eser
yaratan Beccaria, Rousseau’'nun toplum sézlesmesi eserinden ilham almistir.
Beccaria insanlarin 6zgiir irade sahibi olduklarini ve bu bilingle hareket
ettiklerini savunmustur (Eskici Katircigil, 2017: 161). Eger insanlar diizenli
bir toplum istiyorlarsa cezalandirilma hakkini kabul etmeleri gerektigine
vurgu yaparak ceza adalet sisteminin toplumun diizeni adina gerekli ve
vazgecilmez olduguna vurgu yapar. Ayrica Beccaria, Montesquieu’dan
esinlenerek gereksiz yasalarin bir baski rejimi olusturacagini da
savunmaktadir. Yasalarin 6nemli olduguna vurgu yaparak onu ihlal
edenlerin cezalandirilmas1 gerektigini savunmaktadir. Cezalandirma
hakkinin tek ve yegane sahibi devlet olmali ve bunu diizeni bozanlara
uygulamalidir. Beccaria yasalardaki belirsizligin kaldirilmasi gerektigini
savunurken, esitligin 6n planda tutulmasi gerektigine, esit suclara esit
oranda cezalarin verilmesi gerektigine vurgu yapmistir (Dénmezer, 2020:
38).

Klasik okulun bir diger onemli diisiiniirii Bentham’dir. Bentham
cezalandirmaya iliskin goriislerini Ahlak ve Yasama Ilkelerine Giris
kitabinda toplamistir. Bentham suc isleme niyetinde olanlarin kar ve zarar
hesab1 yaparak bir eylemde bulunup bulunmama yo6niinde karar
verdiklerini savunmustur. Yani insanlarin hedonist varliklar olduklarina
vurgu yapmaktadir (Dogan, 2008: 385). Yasa koyucunun suc¢ onleme
noktasinda caydirici yasalar koymasi gerektigini, bu sayede su¢ oranlarinin
diisecegini savunmustur. Ceza hukukunun nihai amacinin intikam almak
olmadigini, suclari tamamen ortadan kaldirmak oldugunu séyleyerek pozitif
hukukun gelismesine bu anlamda olumlu katki sunmustur. Bentham sug
oranlarinin diismesi adina tasarladigl hapishane, 1slah evi benzeri bir
yapidan bahsederek sucla miicadelenin miimkiin olduguna vurgu
yapmaktadir. Bu hapishanede her seyi géren gozetleme kulelerinin olmasi
gerektigine boylece herkesin kontrol altinda tutularak tedavi edilecegine
vurgu yapmaktadir (Dinler, 2018: 21).

Suc ve sucluluk tarifinin 6nemli sa¢ ayaklarindan biriside biyolojik
temelli teoridir. Klasik okul teorisyenlerinin hazirlamis olduklari su¢ ve ceza
sistemine dair yasalar elbette suclulugu ortadan kaldirmak icin yeterli
olamamistir. Klasik okulun hayal ettigi ceza adalet sistemi ise yaramamisti,
sanayilesme, toplumun homojen yapisinin bozulmasi, kentlesme, kirdan goc,
gecekondulasma ve buna benzer sebeplerle artan sug¢ oranlari yeni
arayislarin gelismesine sebep olmustur. A. Comte pozitivist bakis acisiyla
konuyu ele almis olmakla birlikte bu anlamda asil etkiyi C. Darwin Tiirlerin
Kokeni isimli eserile etkili olmustur (Gilliipinar, 2019: 40). Darwin ve onun
bu eserinden etkilenen Lombroso sugun biyolojik koékenlerini ortaya
koymustur. Ozellikle Lombroso, A.Comte ve Darwin’in fikirlerinden
esinlenerek evrimci kurami su¢ arastirmalari alanina sokmustur. Lombroso
0zgiir irade kavramina karsin determinizm kavramini sug bilimi diinyasina
kazandirmistir (Ferracuti, 1996: 132). Suglu Insan kitabi ile kriminoloji
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alanina tesir etmistir. Lombroso suclu davraniglarin gézlem ve deney ile
aciklanmasi gerekliligine vurgu yapmistir (Erem, 1954: 85). Lombroso
atavizm, akil hastalari ve epileptik durumda olanlar suglu olarak gérmekte
ve sucun temellerini bu kavramlara yonelerek bulmaya cahismistir (Onder
ve GoOnliltas, 2005: 40-41). Atavistik insanlarin evrimin ilk asamasinda kalan
insanlar olduklarindan bahisle ilkel bir goriiniim ve yapida olduklarini
savunan Lombroso akil hastasi ve epileptiklerinde suc isleme potansiyeline
sahip olduklarina vurgu yapmaktadir. Atavistik olarak tanimladiklarini
dogustan suclu sayan lombroso bu insanlara su¢ isleme eyleminin
atalarindan miras kaldigimi savunmaktadir (Ozat ve Yildiz, 2020: 15).
Lombroso bu ii¢ suglu tiire daha sonra ihtiras suglularin1 ve tesadiifii
sucglular1 da eklemistir. Ailenin ve ¢evrenin etkisi ile su¢ islemeye meyilli
olan aliskanlikla sug¢ isleyenler ise tesadiifii suglular grubu icesinde
sayllmaktadir (Erem, 1954: 87). Lombroso sucun toplumsal hayat icin
kacinilmaz bir gerceklik olduguna vurgu yapar buna karsilik gelecek cezanin
da toplum adina verilmesi gerekliligini savunur (Batman, 2018: 3-4) .

Biyolojik temelli suc teorisyenlerinden baska biriside Enrico Ferri’dir.
Ferri sucun fiziksel ve toplumsal faktorlere baglh gerceklestiginden bahisle
suclulart su sekilde siniflandirmistir: Oncelikle dogustan suclu olarak bir
siniflandirmaya giden Ferri burada Lombroso’nun atavistik ayrimina benzer
bir ayrim yapmaktadir. ikinci olarak akil hastalarinin oldugu bir
gruplandirma yapmaktadir, bunlar klinik a¢idan akil hastasi olarak
belirlenmis kisilerdir. Ugiincii grup, ahiskanliklarin tesiri ile sug isleyenler bu
grup genelde bir dislanmishgin sonucu olarak sug¢ islemeyi adet haline
getirmis olanlardir. Doérdiinci olarak, duygusal yogunlugun tesiri ile sug
isleyenler yani ihtiras sugclulari, son olarak yapilan siniflandirma tesadiifi
olarak suc isleyenler bunlar ¢evrenin etkisi ile sug isleyen kisilerdir (Veldet,
2011: 27). Biyolojik faktoriin tesiri ile suc isleyenlerin tanimlandig1 biyoloji
temelli suc¢ teorilerinin evrim teorisinin etkisi altinda bir su¢ ve suclu
tanimlama ¢abasina girdigini gormekteyiz( Bora, 2014: 6). Burada C.
Darwin, A. Comte, C. Lombroso, E. Ferri gibi diisiiniirlerin fikirleri ile
sekillenen bir kriminolojik ¢erceve cizilmistir.

Su¢ ve suclulugu tanimlamak icin girisilen ¢abalar icerisinde klasik
okul, biyoloji temelli teorileri takiben psikoloji temelli teorilerin
gelistirildigini gormekteyiz (Yumak, 2021: 401). Bu slirecte sugun
arkasindaki diistinme siirecine, duygu yogunluguna bakilmaktadir. Teorinin
glclli ismi sucun arkasindaki psikolojik durumu degerlendiren Raffaele
Garofolo, biyoloji temelli su¢ teorisyenleri gibi Darwin’in evrim teorisinin
tesirinde kalmistir. Garofolo sucun nedenini kisilikte arar, ona gére sug
sosyolojik bir eylemdir. Yasa yapic1 yaptigi su¢ tanimlamalart dogal sug
denen kavrami tanimlar ve bu salt sugu tanimlamak icin yeterli degildir.
Garofolo sucu sucluda bulunan ahlaksal anormallik olarak gérir, bu ruhsal
bir bozukluga delalettir bu durum akil hastaligindan ve delilikten farkl bir
seydir, 6yle ki ruhsal bir farkliliktir (Dolu vd. 2010: 69). Garofolo egitim
kavraminin sucun 6niine gegme noktasinda gereksiz bir kavram oldugunu,
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suclulugun temelinde atavistik ve organik temelli bozukluk oldugunu
bununda egitim ile diizelmeyecegi kanaatindedir. Garofolo suclulari 4 temel
siifta toplar. Bunlar; Katiller, vahsi suclular, servet diisklinleri ve
hirsizlardir. Su¢ kavraminin ve suglu teorilerinin agiklanmasi adina girisilen
bu cabanin neticesinde, klasik okul, biyoloji teorisi ve psikolojik teori
kriminoloji biliminin gelismesine 6nemli katkilar sunmustur (Kiiciikay,
2018: 349). Bu teoriler sadece kriminoloji bilimine degil toplumlarin
kendileri disinda insan gruplarina bakis acisinin da yansitilmasi adina
onemli birer vesika olarak kabul edilebilmektedir.

Yukarida sug ve suclugunun kokenlerini aciklama noktasinda girismis
oldugumuz ¢aba her ne kadar i¢inden c¢ikilan toplumlarin diisiin diinyasini
yansitiyor gibi goriinse de aslinda baska topluluklara tesir etme noktasinda
son derece 6nemli bilgiler vermektedir. insan toplumlari genel olarak kendi
toplumlari disindan olan kisi ve gruplara karsi belirli yargilar tasimaktadir.
Suc isleme potansiyeli kendilerince icinde yasadiklar1 toplum disinda ve
kendilerine goére daha az medenilesmis toplumlarin bir eylem seklidir.
Disaridan gelenlerin bu potansiyele sahip oldugu kanaatinde fikir birligine
sahiptirler. Bu calismanin da konusunu olusturan disaridan gelenlerin su¢
ile iligkilerinin yerli toplumda nasil algilandig1 olgusu, bizlere aslinda
yukarida degisik isimlerle adlandirilan teorilerin kavrayis sekline benzer bir
tablo cizmektedir. Daha gelismis bir medeniyete sahip oldugunu diisiinen
yerli halkin disaridan gelenlerin sosyal, toplumsal, kiiltiirel yasami olumsuz
yonde etkiledigi ve su¢ oranlarina 6nemli o6lciide etki ettigi kanaati
mevcuttur. Ger¢cek anlamda durum boéyle midir? Bu sorunun cevabi bu
calisma ile baglantili bagka bir ¢alismada verilebilir, reel veriler 15181nda bu
durum degerlendirilebilir. Go¢ etmek durumunda kalan insanlarin ayni
zamanda birer potansiyel su¢lu olduguna dair diisiince her toplum ic¢in
gecerli olmakla birlikte bu calismada Cankiri ilinde ikamet edenlerin konuya
bakis agilar1 irdelenmistir. Calisma bizlere toplumlar hakkinda bazi
kanaatlerin olusmasinda bir takim alg1 ve yargilarin tesirinin oldugunu
gostermektedir. Bu varsayimdan hareketle alg1 ve dnyargi kavramlarina
deginilmis, olusan bu topyekilin fikrin arkasinda algl ve dnyarginin roli
irdelenmistir.

Alg1 ve Onyargi Uzerine

Alg1 kelime anlamiyla bir seyi idrak etme durumuna gelmeyi ifade
etmektedir. Algi genel manasiyla bireyin hissetme, isleme ve kaydetme
yoluyla fiziksel ve zihinsel olarak cevresine anlam verme gayretindeki siireg
olarak tamimlanabilir (Argin, 2021: 7). Bunun yaninda cevresinde
yasananlara karsi bir duyarlilik olusturma farkinda olma siirecini ifade
etmektedir. Bes duyu organi yardimui ile dis diinya hakkinda fikir sahibi olan
birey, toplumsal hadiselere dair rastgele bilgilerin toplanmasi neticesinde
bir alg1 olusturmaktadir. Yani birey disaridan aldig1 nesnel 6geleri kisisel
stizgecinden gecirmek suretiyle bir fikir sahibi olur yada dis diinya hakkinda
duygu diinyasinda bir kanaat olusturur (Erbay ve Aslan, 2019: 2). Bireysel
gozlem, dis diinyaya dair bir takim gerekcelerle nasil bireyde bir fikir
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olusturuyorsa genel olarak ayni algilayis sekli ile toplumda da bir yarginin
olusmasina sebep olmaktadir. Dis diinyaya dair bireyde ve toplumda bir
alginin olusmasinda ve bu alginin yonetilmesinde bir takim faktorlerin
oldugu ve bunlarin ydnlendirilmesi noktasinda yine bu faktorlerin etkili
oldugu unutulmamalidir.

Alg1 yonetiminin olusmasinda toplumun bir durum veya nesneyi
algilamasinda etkili olan 3 temel faktorden bahsetmek miimkiindiir bunlar
su sekilde sayilabilir: Algilayan bireye bagh olan faktdrler yani bireyin
zihinsel ve bireysel gelismisligine bagh faktorler.

e Algilanan nesnelerden kaynaklanan faktorler, nesne,
birey ve olaylarin ifade ettigi anlam ve neler oldugu.

e Algilama ortaminin sartlari, fiziksel ve sosyal sartlarin
nasil oldugu (Bakan ve Kefe, 2012: 23). Bir alginin
olusmasinin temel kosullar1 olarak goériinmektedir.
Alginin genel manasiyla olusmasinda etkili olan faktorler
su sekilde agiklanabilir: Algi idrak ettiklerimizle bir
yargilda bulunma durumunun ifadesidir. Duygusal ve
zihinsel diinyamizin sekillenmesinde siiphesiz alginin
olusmasinda etkili faktérler bulunmaktadir. Bu faktérler
bazen algilayan ile ilgili bazen algilanan ile ilgiliyken,
bazen de her ikisinin sonucu olabilmektedir.

Gogmenlik durumu veya bir yerde yabanci olmak durumu, ev sahibi
konumunda bulanan ile misafir durumunda olanin bir biri ile ilgili bir fikir
olusmasina sebep olmaktadir. Gegmis miinasebetlerden tutunda, go¢ etmek
durumunda kalanlarin hangi gerekcelerle go¢ ettiklerine kadar bir¢ok faktor
bir alginin olusmasinda etkilidir. Bu gercekligin disinda bir de toplumsal
iliskilerin veya bireysel iliskilerin yiiritiilmesi agisindan 6nyargilarinda
etken rol oynadigini unutmamak gerekmektedir. Onyargi genel olarak baska
kisi veya gruplar hakkinda negatif bir hilkme sahip olmaktir, pesinen
olumsuz bir kanaat sahibi olmayi ifade etmektedir (Giirses, 2005: 144). Yine
Onyarginin baska bir tanimi su sekilde yapilabilir, Farkli toplum ve kisilerle
karsilasan kisi ve gruplar 6nceden belli bakis acisi ile onlar1 anlamlandirir
bu durum ényarg olarak terminolojide yerini almistir. Onyargi; evrimsel,
ontogenetik, tarihsel, ekonomik, sosyopolitik alanlardan etkilenen ¢ok
boyutlu bir fenomendir. Toplumsal algi bakimindan 6nyargi kavrami ele
alindiginda ise kendinden olmayana karsi his dlemin de edinilen belli belirsiz
huzursuzluk bu huzursuzlugun ilerleyerek asagilama, kii¢iik gorme ve hatta
soykirnm hissine kadar uzanan bir alginin olusmasi manasinda
kullanilmaktadir (ilhan ve Cevik, 2003: 54). Bireysel ve toplumsal alginin,
yarginin olusmasinin baska bir bigimi ise siiphesiz dnyarginin ileri bir adimi
olarak goriilebilecek bilingsiz 6nyargit kavramidir. Bu kavramin
terminolojide ilk kullanildigi dénem 1995 yilinda Greenwald ve Banaji isimli
iki psikolog “ortiik sosyal bilis” hakkinda yazmis olduklar bir ¢calismada
kullanmiglardir. Bu terim genel olarak, eylemlerimizin ve kararlarimizin
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habersiz bir bicimde belirlendigini ve bu belirlemenin altinda yatan
faktorler ise bilingsiz tutumlar ile kalip yargilardir (Suveren, 2022: 415).
Kendisi disinda toplumlari kabul etme bir takim tutum ve yargilar sonucu
gerceklestigi icin, iki farkli toplum ilk defa karsilastiginda istem dis1 olarak
bir yarg ile ve genelde olumsuz bir yargi ile bir birlerini karsiladiklarini
anlamak mimkiindiir.

Alg1 ve Onyargl temelinden hareketle yeni bir kavramin dogmasi
muhtemeldir ki, buna ayrimcilik denmektedir. Kisi, grup ve toplumlari etnik
koken, cinsiyet, yas, sosyal sinif, ekonomi yapisi vb. pek cok sebeple bir
dislamaya tabi tutma ve bu siniflarin amaglarina ulasma noktasinda cesitli
engeller cikarma seklinde kendisini gostermektedir (Erdogan ve Vatandas,
2020: 479). Yukarida deginmis oldugumuz faktorler ve kavramlar
incelendiginde sayilari milyonlarla ifade edilen ve literatiirde gecici koruma
kapsaminda bulunanlar olarak tarif edilen, Suriye i¢ savasi sonucu
Tiirkiye'nin farkl illerine yerlesmek durumunda kalan Suriyelilerle ilgili
yerli niifusun belli bir diisiin yapisina sahip oldugu kag¢inilmaz bir
gercekliktir. Temelinde kotii duygular beslememekle birlikte bir takim
olumsuz yargilarin oldugu inkar edilemez bir durumdur.

Toplumlarin kendilerinden olmayam kabul etmeleri, onlarla ayni
yasam alanini paylasmalari, sosyal ve ekonomik sahalarina onlari1 kabul
etmeleri, kiiltiirel yasamlarina girmelerine izin vermeleri, siiphe yok ki zor
bir durumdur. Anadolu cografyasi tarihin hemen her déneminde gog ile
gelenlere ve baska kiiltiirlere ev sahipligi yapmistir. Farkli medeniyetlerin
birlikte yasam alani olmasi, pek ¢ok kiiltiiriin yasam alani bulmasina sebep
olmustur. Osmanl devletinin ¢ok uluslu bir devlet olmasi farklh kiiltiirlerin
gelismesine kapr aralamistir. Uzun yillar boyunca birlikte yasamis
toplumlarin birka¢ kusak sonra bir birine karsi gesitli pesin hiikiimlerle
yaklasmasi, kusaklarin bilgi aktarimi noktasinda baska unsurlarin etkisinde
kaldiklarinin gostergesi olarak kabul edilmekle birlikte, pesin hiikiimlerin
yargilarin olusmasinda, go¢ etmek durumunda kalanlarin iginde
bulunduklar sebeplerde etken olmustur. Suriye gocii ve sonrasinda olusan
algida elbette bircok faktor etkili olmustur. Toplum kabul etme noktasinda
ciddi tepkiler gostermemekle beraber, diisiin diinyasinda bir takim
yargilarla hareket edildigi anlasilmaktadir.

Tiirkiye’'ve 2011 yilindan itibaren siginmak durumunda kalan ve
gecici koruma kapsaminda bulunan Suriye vatandaslar cesitli kentlerde
yasamlarini devam ettirmek durumunda kaldilar, aradan gecen siire
icerisinde her insan toplumunda oldugu gibi su¢ eylemlerinin icerisinde
bazen fail, bazen magdur, bazen sanik, bazen tanik konumunda olmak
durumunda kaldilar. Yabanci olmalari, disaridan gelmeleri bakimindan
toplumda bir 6n degerlendirme ile kabul edilmelerinden kaynakli, olumsuz
bir bakis acisina sahip oldular, belki bazi huzursuzluklarin sebebi olarak
gorildiiler. Asagida Cankir ilinde yapilan anket uygulamasinin yer aldigi
tablolar esliginde Suriye’den gelenlerin suc¢ ve sugluluk bakimindan nasil

1525 | Sayfa



algilandiklar1 irdelenmistir. Bu sayede yukarida verilen teorilerin algi
lizerinde nasil tesir ettigi anlasilacaktir.

Calismanin 6rneklemini olusturan Cankir1 ilinde yasayan ve anket
uygulamasina katilanlara ait demografik veriler asagidaki tablolarda yer

almaktadir.

Tablo - 2 ( Katilhimci Yas )

Frequency Percent
18-30 108 27,3
31-40 72 18,2
41-50 83 21,0
51-60 60 15,2
61-70 37 9,4
71-+ 35 8,9
Total 395 100,0

Tablo - 2 Calismaya katilanlarin yas araligi hakkinda bilgi
vermektedir, rastgele secilen katilimcilarin % 27.3’likk kismini yas araligi 18-
30 olanlar olusturmaktadir. Onlar1 % 21 ile 41-50 yas aralig1 izlemektedir.
Katilanlar arasinda 71 yas iistii orani en az katilim gosterdigi goriilmektedir.
Oran % 8.9 olmustur.

Tablo - 3 (Katilimci Cinsiyet)

Frequency Percent
Kadin 173 43,8
Erkek 222 56,2
Total 395 100,0

Tablo - 3 katilanlarin cinsiyeti hakkinda bilgi vermektedir. Toplam
395 katihlmcidan 222 tanesi erkek, 173 kisi ise kadindir.
Tablo - 4 (Katiimc1 Medeni Durumu)

Frequency Percent
Evli 230 58,2
Bekar 165 41,8
Total 395 100,0

Tablo - 4 katilimcilarin medeni durumu hakkinda bilgi vermektedir.
Katilanlarin % 58. 2’si yani 230’u evli 165’i bekar katiimcdir.

Tablo - 5 ( Katilimci Egitim Durumu

Frequency Percent
[lkokul 96 24,3
Ortaokul 38 9,6
Lise 53 13,4
On Lisans 93 23,5
Lisans 103 26,1
Lisansiistii 12 3,0
Total 395 100,0

1526 | Sayfa



Tablo- 5 katilimcilarin egitim durumu hakkinda bilgi vermektedir. 395
katilimcinin 96’s1 ilkokul mezunu, 103 Kisi lisans mezunu, 93 Kkisi 6n lisans
mezunu, olustururken, egitim durumu lisansiistl olanlarin sayis1 12 kisidir
ve katilanlar arasinda oran olarak en diisiin sayidir.

Tablo - 6 ( Katilimcinin Meslegi )

Frequency Percent
Ogrenci 82 20,8
Issiz 52 13,2
Isci 79 20,0
Memur 73 18,5
Isveren 15 3,8
Esnaf 26 6,6
Serbest Meslek 16 4,1
Ev Hanim 26 6,6
Emekli 26 6,6
Total 395 100,0
Tablo - 6 katillmcilarin meslegi hakkinda bilgi vermektedir.

Katilanlarin % 20.8’i 68renci, % 20’si is¢i, katilanlar arasinda oransal olarak
en diistik olanlar is verenler ve serbest meslek sahipleridir.
Tablo - 7 (Katilimcinin Geliri)

Frequency Percent
Gelirim Yok 93 23,5
1000 ve daha tizeri 57 14,4
Asgari Ucret 40 10,1
6001-7000 51 12,9
7001-8000 43 10,9
8001-9000 22 5,6
9001-11000 36 91
11001- + 53 13,4
Total 395 100,0

Tablo - 7 katilanlarin gelir durumu hakkinda bizlere bilgi vermektedir,
katilanlarin % 23.5’i herhangi bir geliri olmadigini bildirmistir. Katilanlarin
yaklasik % 50’si ise asgari licret lizerinde bir gelire sahip oldugunu
soylemistir.

Asagidaki tablolar katilanlarin gecici koruma kapsaminda bulunan
Suriye vatandaslari ile suc iliskisi hakkinda fikirlerini gostermektedir.

Tablo -8 ( Suca Yatkinlik Yerli )

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 228 57,7
Katilmiyorum 110 27,8
Katiliyorum 8 2,0
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Tamamen Katiliyorum 49 12,4
Total 395 100,0

Tablo - 8 katilanlarin yerli niiffusun suca yatkinligi hakkinda fikir
belirtmislerdir. Yerel halkin suca daha yatkin oldugunu diisiiniiyorum
seklindeki soruya, katilanlarin % 57.7’si yani 228 kisi hi¢ katilmiyorum
demistir. Yine % 27.8’i yani 110 kisi katilmiyorum seklinde cevap vermistir.
Totalde katilanlarin %85.5 ‘i yani 338 kisi yerel niifusun suca daha yatkin
oldugunu diistinmemektedir.

Tablo - 9 (Suca Yatkinlik Yabanci)

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 51 12,9
Katiliyorum 50 12,7
Tamamen Katiliyorum 294 74,4
Total 395 100,0

Tablo - 9 katilanlarin gegici koruma kapsaminda bulunanlarin suca
daha yakin oldugu seklindeki soruya vermis oldugu cevabi icermektedir.
Katilanlarin % 74.4'ti yani 294 kisi gecici koruma kapsaminda bulunanlarin
suca daha yatkin oldugunu tamamen katiliyorum seklinde cevapladigini,
yine % 12.7’ si yani 50 kisi katiliyorum seklinde cevaplamistir. Totalde %
87.1'i yani 344 kisi gecici koruma kapsaminda bulunanlarin sug islemeye
daha yatkin oldugunu disiinmektedir.

Tablo - 10 (Hirsizlik)

Frequency Percent
Hic¢ Katilmiyorum 78 19,7
Katilmiyorum 6 1,5
Katiliyorum 74 18,7
Tamamen Katiliyorum 237 60,0
Total 395 100,0

Tablo - 10 katilanlara sorulan gegici koruma kapsaminda bulunanlar
hirsizlik suguna daha yatkindir sorusuna verilen cevabi icermektedir.
Katilanlarin toplam % 78.7’si katiliyorum ve tamamen katiliyorum seklinde
cevap vermistir. Yani 311 kisi gecici koruma kapsaminda bulunanlarin
hirsizliga daha yatkin olduklarini belirtmistir.

Tablo - 11 (Uyusturucu T. K.)

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 65 16,5
Katilmiyorum 2 ,5
Katiliyorum 75 19,0
Tamamen Katiliyorum 253 64,1
Total 395 100,0

Tablo - 11 katilanlara sorulan gegici koruma kapsaminda bulunanlar
uyusturucu madde kullanma ve ticaretini yapmaya daha yatkindir seklinde
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sorulan soruya verilen cevabi icermektedir. Toplamda % 83.1 yani 328 kisi
bu soruya katiliyorum veya tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Tablo - 12 ( Yaralama )

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 72 18,2
Katiliyorum 99 25,1
Tamamen Katiliyorum 224 56,7
Total 395 100,0

Tablo -12 katilanlarin gecici koruma kapsaminda bulunanlar yaralama
sucunu islemeye daha yatkindir seklinde sorulan soruya verdikleri cevaptir.
Katilanlarin % 81.8’i yani 323 kisi katiliyorum veya tamamen katiliyorum
seklinde cevap vermistir.

Tablo - 13 ( Cinayet )

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 46 11,6
Katilmiyorum 9 2,3
Katiliyorum 80 20,3
Tamamen Katiliyorum 260 65,8
Total 395 100,0

Tablo - 13 katilanlarin gecici koruma kapsaminda bulunanlarin
cinayet sucunu islemeye daha yatkin olduguna dair soruya vermis olduklari
cevab1l icermektedir. Buna gore katilanlarin %86.1'i yani 340 kisi
katiliyorum veya tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Tablo - 14 (Siddet Sucu)

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 67 17,0
Katilmiyorum 12 3,0
Katiliyorum 33 8,4
Tamamen Katiliyorum 283 71,6
Total 395 100,0

Tablo - 14 katilanlarin gecici koruma kapsaminda bulunanlarin siddet
sucunu islemeye daha yatkin olduguna dair soruya vermis olduklari cevabi
icermektedir. Buna gore katilanlarin %80’i yani 316 kisi katiliyorum veya
tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Tablo - 15 ( Cocuga Karsi Sug )

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 37 9,4
Katilmiyorum 4 1,0
Katiliyorum 43 10,9
Tamamen Katiliyorum 311 78,7
Total 395 100,0
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Tablo - 15 katilanlarin gegici koruma kapsaminda bulunanlarin
cocuga karsi su¢ islemeye daha yatkin olduguna dair soruya vermis olduklari
cevab1l icermektedir. Buna gore Kkatilanlarin %89.6’s1 yani 354 Kisi
katiliyorum veya tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Tablo - 16 ( Kadina Kars1 Sug )

Frequency Percent
Hi¢ Katilmiyorum 42 10,6
Katilmiyorum 9 2,3
Katiliyorum 111 28,1
Tamamen Katiliyorum 233 59,0
Total 395 100,0

Tablo - 16 katilanlarin gecici koruma kapsaminda bulunanlarin
kadina kars1 sug islemeye daha yatkin olduguna dair soruya vermis olduklari
cevabr icermektedir. Buna gore katilanlarin %87.1'i yani 344 Kisi
katiliyorum veya tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Tablo - 17 ( Dolandiricilik )

Frequency Percent
Hic¢ Katilmiyorum 80 20,3
Katilmiyorum 6 1,5
Katiliyorum 81 20,5
Tamamen Katiliyorum 228 57,7
Total 395 100,0

Tablo - 17 katilanlarin gecgici koruma kapsaminda bulunanlarin
dolandiricilik sucunu islemeye daha yatkin olduguna dair soruya vermis
olduklari cevabi icermektedir. Buna gore katilanlarin %78.2’sinin yani 309
kisi katiliyorum veya tamamen katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Sonuc ve Degerlendirme

Gog¢ sadece toplumlarin yerlerinden edilmelerine, sosyal, kiltiirel,
siyasal, ekonomik anlamda sorun yasamalarina sebep olmamaktadir,
bununla birlikte yeni gittikleri yerlerde belli yargilarla yasamak gibi bir
mecburiyete mahk{im olmalarina sebep olmaktadir. Calismamizin konusunu
olusturan ve resmi olarak gecici koruma kapsaminda bulunanlar olarak
nitelendirilen, Suriye vatandaslari da aslinda buna benzer bir durum
yasamaktadirlar.

Cankiri ilinde 395 goniilli katilimer ile yapilan anket calismasi bizlere
disaridan gelenlerin, bir sekilde gé¢ etmek durumunda kalanlarin gittikleri
yerlerde yerel halkin, yargi ve onyargilar ile bir ¢erceve dogrultusunda
kendilerine c¢izilmis rolii oynamak mecburiyetinde kaldiklarinm
gostermektedir. Bu ¢alisma ile ortaya konan hipotezin, yani gecici koruma
kapsaminda bulunanlarin toplumsal algi dahilinde yerli halka gore sug
isleme egilimine daha yatkin olduklar1 6n kabul olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu hipotez suc tasniflerinin yer aldig1 destekleyici hipotezlerle
de desteklenmektedir. Soyle ki, suca yatkinlik bashg altinda sorulan iki
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sorudan yerli niifusun ve gecici koruma kapsaminda bulunanlarin (
Suriyelilerin) hangisinin sug¢ islemeye daha yatkin olduguna dair verilen
cevaplar su sekildedir: katilanlarin % 85.5’i yani 338 kisi yerli niifusun su¢
islemeye daha az yatkin oldugunu savunurken, tersi gecici koruma
kapsaminda bulunanlarin % 87.1'i yani 344 kisi Suriyelilerin suc islemeye
daha yatkin oldugunu savunmaktadir. Sug tasnifi yapilarak sorulan sorulara
verilen cevaplar su sekildedir: Hirsizlik, Uyusturucu madde kullanma ve
ticareti, yaralama, cinayet, siddet, cocuga karsi sug, kadina karsi1 su¢ ve
dolandiricilik bagliklar altinda toplanmis ve verileri tablo haline getirilmis,
suc tiirlerinin tamaminda gecici koruma kapsaminda bulunanlarin yerli
niifusa goére bu suclar1 islemeye daha yatkin olduklarina dair genel bir
kanaat bulunmaktadir.

Calismadan elde edilen veriler 1s18inda hipotezin ve destekleyici
hipotezlerin tamaminin gecici koruma kapsaminda bulunanlar aleyhine
oldugu, yani hipotezlerin HO egilimli oldugu tespit edilmistir. Basta belirtilen
7 hipotez calisma sonuglari ile desteklenmistir. Gecici koruma kapsaminda
bulunanlarin su¢ oranlarina etkisi ankete katilanlara gore yerli niifusa
nazaran daha fazladir. Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin hirsizlik sug
oranlarina etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha
fazladir. Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin yaralama su¢ oranlarina
etkisi ankete katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha fazladir. Gegici
koruma kapsaminda bulunanlarin adam o6ldiirme su¢ oranlarina etkisi
katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha fazladir. Gecici koruma
kapsaminda bulunanlarin ¢ocuga siddet sug oranlarina katilanlarin algisinda
etkisi yerli niifusa gore daha fazladir. Gegici koruma kapsaminda
bulunanlarin kadina siddet sug¢ oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli
niifusa gore daha fazladir. Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin
dolandiricilik su¢ oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gore
daha fazladir. Gegici koruma kapsaminda bulunanlarin uyusturucu sug
oranlarina etkisi katilanlarin algisinda yerli niifusa gore daha fazladir.
Seklinde sonug¢lanan calisma tablolar yardimiyla aciklamal bir sekilde
desteklenmistir.

Suc ve sugluluk faktorii tizerinde etkili olan bircok etken bulundugu
calismada da belirtilmistir, degisik sebeplerle gecici koruma kapsaminda
bulunanlar hakkinda bdéyle bir kanaat olusmustur. Calismada belirtilen algi
ve 6nyargl kavramlari bu kanaatin ortaya ¢ikmasinin en biiyiik sebebi gibi
goriinse de, altinda yatan baska gerekgeler olup olmadigi hakkinda farklh
calismalarin olmasi gerektigi aciktir. Sonugta bir yerde yabanci statiisiinde
bulunmak, ge¢misteki iligkiler, siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik birgok
kosul baska toplumlari kabul etme ve 6ziimseme noktasinda 6nemli etkiye
sahiptir. Go¢ etmek durumunda kalan kisilerin gé¢ sebepleri bile o kisi veya
gruplarla ilgili kanaatin c¢esitlenmesine sebep olmaktadir. Cankiri’da
yasayan gecici koruma kapsaminda bulunanlar hakkinda boéyle bir kanaat
olmakla birlikte uygulamada ciddi sorunlarin yasanmadigi toplumun genel
olarak yardim etme y6niinde bir egiliminin oldugu séylenebilir.
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Go¢ etmek mecburiyetinde kalanlarin, suca yatkin olduklarina dair
olusan kanaatin altinda yatan aslinda o toplum ile ilgili olusmus olan algi gibi
gorinmektedir. Go¢ etmek durumunda kalanlarin hangi sartlar altinda gog
ettikleri yine énemli bir alg1 sebebidir. Savas neticesinde degil de baska
faktorlere bagl olarak go¢c etmis bir toplum ile ilgili alg1 baska tiirli
olabilmektedir. Algi ve 6nyargilardan bagimsiz bir sekilde degerlendirme
yapmak realist verilere ulasmamiza sebep olacaktir.
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