/ MANISA
CELAL BAYAR

UNIVERSITESI

ISSN: 1304-4796

Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Manisa Celal Bayar University Journal of Social Sciences

2023; 21 (4); 237-258

Condillac’in Dil Felsefesinin ideoloji Kavraminin Ortaya Cikisindaki Yeri ve

Onemi Uzerine
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Anahtar Kelimeler

Etienne Bonnot de Condillac, ortaya koydugu diisiinceler ve ozellikle dil
felsefesinin dogurdugu sonuglar bakimindan, 18. yiizy1l Fransiz Aydinlanma
diisiincesinin 6nemli mimarlarindan biri olarak anilir. John Locke’un ampirist
karakterli epistemolojisini kendisine ¢ikis noktas1 yapan ve duyumculugu ile
onu bir adim 6teye tastyan Condillac’in dil kurami, Fransiz Aydinlanmasi’nin
ruhuna da uygun bir sekilde, insan zihninin igeriklerini, anlama yetisini ilk ve
en basit unsurlarina kadar ayirma yolunu seger. Bu incelemesinde, Locke’un
ideler Ogretisini, ortaya koydugu “analiz yontemi” sayesinde, Destutt de
Tracy’nin ifadeleriyle bir “ideler bilimi” haline getirir. Ilk olarak Tracy'nin
ifade ettigi ideoloji kavrami da “idelerin bir bilimi” olarak, dogru diisiincenin
yolu olarak tasarlanir. Dolayisiyla Condillac’in dil kurami, bir ideler bilimi
olarak dilin rasyonel calismasimnin ve dogru diisiincenin anahtari olarak
ideoloji kavraminin kuruculari olan Tracy ve onu takip eden tiim Aydinlanma
ideologlari i¢in kavramin kurulumunda 6nemli bir yol gosterici sayilabilir. Biz
de calismamizda Condillac’in dil kuraminin, zihnin dogru ¢alismasi ve dogru
diisiinmede tasidigi oneme dikkat gekerek kuramin, ideoloji kavraminin
ortaya ¢ikis siirecinde toplumu rasyonel olarak insa etme yolunda tasiyacag:
bu ilk ve olumlu anlaminda tistlendigi rolii ortaya koymaya ¢alisacagiz.
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Abstract Keywords
Etienne Bonnot de Condillac is regarded as one of the important architects of Condillac
18th-century French Enlightenment thinking in terms of his thoughts and the Sci .
cience of ideas
results born by language philosophy. The language theory of Condillac, who )
made John Locke’s epistemology of empiricist character a starting point for Method of analysis
himself and who carried him one step forward through his sensualism, Ideology
chooses to separate the contents of the human mind, ability to understand
down to the first and simplest factors in compliance with the spirit of French About Article

Enlightenment. In this study of his, he converts Locke’s doctrine of ideas into
a “science of ideas” with Destutt de Tracy’s statements thanks to his
manifested “method of analysis”. The concept of ideology first stated by Tracy
is designed as a way of true thinking, as a “science of ideas”. Therefore,
Condillac's theory of language can be considered an important guide for Tracy
and all the Enlightenment ideologists who followed him as the founders of the
concept of ideology. In our study, we will draw attention to the importance of
Condillac's theory of language in the correct functioning of the mind and
correct thinking, and we will try to reveal the role of the theory in the
emergence of the concept of ideology in this first and positive sense that it will
carry on the way of rationally constructing society.
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Giris

Insanin en 6nemli 6zelliklerinden biri stiphesiz ki dil kullanimidir. Hayatimizdaki pek ¢ok
konu, dilsel araglarla siirdiiriiliir. Yasamsal ugraslarimizin biiyiik bir kismini sozciikler ile
diizenledigimiz gibi, diinyanin temsil ve modellerini de yine onlarla kurmaya g¢alisiriz (Lee,
2019, s. 12). Dil kullanicilar1 agisindan dilin tasidigr 6nem bunun yani sira, kendimizi ifade
etmede onun kullandigimiz en temel aracimiz olmasindan da kaynaklanir. Bu acilardan dil,
insan yasami igin merkezi bir konumda bulunur. Oysa tarihteki pek c¢ok filozof veya
felsefecinin dille ilgilenmesinin bundan baska nedenleri de olmustur. Bunlarin basinda
siiphesiz ki Antik Yunan'dan bu yana izi siiriilen “dil ile diistince” arasindaki iliskiler sorunu
gelir. Genel itibariyle gercekligin ve bilginin dogasi problemleri iizerinden ele alinmaya
baslanan dil sorunsali, 6zellikle 18. ytizyil ile birlikte bilginin yapis1 ve kaynagi konusunun
merkezi bir énem kazanmasi ile tizerinde durulmas: gereken daha 6nemli bir konu haline
gelir. Bunun temel nedeni, geleneksel felsefe yapma tarzinin bilgi, dogruluk, anlam, akil gibi
onemli felsefe kategorileri tizerine diisiinme ile onlar1 dil yoluyla ifade etme arasinda bir ayrim
gozetmiyor olmasidir (Kaya Keha, 2011, s. 11). Geleneksel felsefe yapma tarzinin bu tiir bir
ayrim gozetmemesi, dil felsefesine iliskin karsimizda duran dil-diisiince, dil-zihin ya da dil-
diinya arasindaki iligkiler konularinin, felsefenin 6nemli ve temel disiplinleri olan metafizik,
epistemoloji ve ontoloji gibi disiplinlerinin ¢atis1 altinda incelenmesiyle sonuglamir. Bu
bakimdan 6zellikle 18. yiizyilda yasamis olan her bir filozofun, felsefenin farkl bir disiplini
kapsaminda da olsa mutlaka dil sorunsaliyla da ilgilenmis oldugunu gérmek sasirtici degildir.
Kanaatimizce, bu donem filozoflarinin ortaya koyduklari sistem felsefelerinde, dil ile diisiince,
zihin ve diinya arasindaki iligkiler {izerine diisiinmeleri ve elde ettikleri sonuglar1 kendi
diistinme sistematiklerine uygulanmis olmalar1 da hayli etkilidir.

Bu degerlendirme kapsaminda isaret edebilecegimiz 6nemli filozoflardan biri de, 18. yiizyil
Fransiz Aydimlanmasinin diisiinsel mimarlarmdan biri de olan Etienne Bonnot de
Condillac’tir (1715-1780). Nitekim Ewald da (2010, s. 32) Condillac’a Descartes, Spinoza, Locke
ve Leibniz ile zirvesine ulagmis sistemli diisiince ¢izgisinde, ortaya koydugu tutarli ampirist
ve pozitivist yaklasimla, onlarin yaninda yerini almis 6nemli bir filozof olarak isaret eder.
Ozellikle ortaya koydugu dil kurami agisindan bakildiginda Condillac’in John Locke’un ideler
Ogretisini, gelistirdigi analiz yontemi ile bir “ideler bilimi” haline getirmis olmasi tarihsel bir
gelisim siirecine sahip olan bir kavrama, yani ideoloji’ye temel olmasi agisindan da 6nem tagir.
Dilin rasyonel ¢alisgmasinin ve dogru dislincenin yolunu gosterecek bir kuram olarak
Condillac’m ideler biliminin epistemolojik agilimlarma bakildiginda, tarihsel gelisim
stirecinde ideoloji kavraminin tagidigi ilk ve olumlu anlaminda, yani toplumu rasyonel olarak
insa etme yolunda hem kavramin ilk kullanicis1 ve kurucusu olan Destutt de Tracy hem de
onu takip eden tiim Aydinlanma ideologlari i¢in 6nemli bir yol gosterici olmus goriiniir. John
Lockeun epistemolojisini ve metodunu kendisine ¢ikis noktas1 yapan Condillac’in da Fransiz
Aydinlanmasi'nin ruhuna da uygun bir sekilde, insan zihninin igeriklerini, anlama yetisini ilk
ve en basit unsurlarma kadar ayirma yolunu secer. Hatta sectigi bu yolda, hocasi olan
Locke’tan c¢ok daha fazla epistemoloji kurami smirlar igerisinde kalarak, Locke’un dilin
dogasma iligkin yaptig1 agilimi, kendi ampirist felsefesi igerisinde deyim yerindeyse daha
ayaklar1 yere basan bir dil kuram1 haline getirir (Harris ve Taylor, 2002, s. 112). Iste ayaklari
yere basan bu dil kurami, bir ideler bilimi olarak ortaya koydugu analiz yontemi ile
Aydinlanma ideologlarina toplumu rasyonel temeller iizerinde yeniden kurma icin yol
gosterici olmus goriiniir. Bu baglamda, “ideoloji” kavramini ilk kez kullanan ve onu “idelerin
bilimi” (science des idées) olarak konumlayan Antonie Destutt de Tracy’nin de Condillac’t
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Locke un ideler 0gretisini “ideler bilimi” olarak konumlamis olan ilk kisi olarak diisiinmesi,
kanimizca bu savi destekleyen Snemli bir gostergedir. Tracy’e gore (1974, s. 14), Locke,
insansal geist1 inceleyip, betimlemeyi basarmis ilk kisi ise de onu gelistirerek daha ileriye
gotiiren Condillac’tan baskasi da degildir. Bu bakimdan, Condillac’in dil felsefesi ile igige
gecmis ampirist felsefesini “dogru diistinmenin” temel yol gostericisi olarak ele alan Tracy, bu
felsefeyi “idelerin bilimi” veya “dogru diisiinmenin bilimi” olarak ortaya koydugu ideoloji
kavramu i¢in bir temel olarak belirler.

Tracy, olumlu bir anlamda dogru diisiinmenin bilimi olarak ortaya koydugu ideoloji
kavramina 6te yandan, ayrica idelerin bilimi olarak da isaret eder. Bu herseyden 6nce, onun
Condillacg1 bir anlayis temelinde dogru diisiinmenin yolunun “dil”den gegtigini onayladig:
anlamma gelir. Nitekim Tracy, insanlarin yanhs diistincelerini diizelterek onlar1 dogru
diistincelere yonlendirme amacini giiden diisiiniirler olarak isaret edilen “ideolog”lardan ilki
olarak, insan zihninin sahip oldugu diisiincelerin ortaya ¢ikis siireglerinin nesnel olarak
incelenmesinin olanakli oldugunu diisiiniir. Dolayisiyla dogru bir sekilde diisiinmenin bir
yolununun da bulunabilecegini ileri siiren Tracy ve ardillar1 i¢in de bu yol, Condillac’ta
oldugu gibi ve onun ¢izdigi rota dahilinde, dilin kendisine bakmaktan geger.

Ote yandan bilindigi iizere, Tracy ve onun ardillari olan ideologlar, geleneksel toplumlarin
sahip olduklarmi diistindiikleri bos inan¢ ve dnyargilardan, dogmatik ve irrasyonel inang
sistemlerinden kurtulmus bir diinya kurmay1 kendilerine amag¢ edinmislerdir. Bu bakimdan
her tiirden metafizik diisiinceyi de devre disi birakmay1 arzulayan bu 18. yiizyil Fransiz
ideologlari, John Locke'un ampirist felsefesini kendisine ¢ikis noktasi yapan ve ondan
ayrildig1 noktalarda ise duyumculugu ile konusunu bir adim daha ileriye tasiyan ve gelistiren
Condillac’t izlemeyi tercih etmis goriiniirler. Toplumu rasyonel temelde bastan asag1 yeniden
tasarlamay1 isteyen bu Aydinlanma ideologlar1 icin (Eagleton, 2020, s. 96), oncelikle
hakikatlere varmak ve onlar1 piiriizsiiz bir sekilde algilamak gereklidir. Bu gorevi, bizim
kusursuz sekilde gergeklestirebilmemizi saglayacak olan temel aracimiz ise siiphesiz sahip
oldugumuz dil’'imizdir. Dolayisiyla Condillac’in ayrintili bir epistemolojik agilimla ortaya
koydugu dilin dogasi, kokeni, gelisimi, muhakemedeki dogru kullanim sekilleri, zihin ile olan
karsilikli bagimlilik iligkisi ile bicemi ve diisiinme sanatini ele aldig1 ve isledigi dil felsefesi
anlayisi, Fransiz ideologlarinin toplumu yeniden insa siireglerinde saglam bir temel gorevi
gortir. Locke’un ideler 6gretisini duyumcu bir temelde ileriye tasiyan Condillac’in dil kurami
ve onu agimladig: eserleri (ki, onun neredeyse tiim eserleri dille ilgilidir), Fransiz ideologlar
icin, Mardin’in (2018, s. 23) de isaret ettigi gibi, iki agidan 6nem tasir. Bu 6nem, oncelikle
kuramin tagidig1 duyumcu karakter ile insan1 sadece distan gelen etkileri, deneyi algilayan bir
varlik olarak konumlamasi ve boylece dis etkilerin 6nemine dikkat ¢ekerek bu etkilerin de dis
bir etken tarafindan rasyonel olarak diizenlenebilecegi fikrini savunmasindan kaynaklanir.
Ayrica yine, Condillac’in dile, bilgimizi sistematiklestiren bir simgeler sistemi olarak isaret
etmesi ve bu simgeler sisteminin rasyonel ¢alismasiyla distan gelen etkilerin de o 6l¢tide dogru
algilanabilecegi diisiincesini ortaya koymasi da yine bu temelde, bir diger 6nemli husus olarak
belirir.

Eagleton (2020, s. 97) Aydinlanma ideologlarmin “toplumsal cevreyi yeniden diizenleyecek,
boylelikle de duyumlar1 donistiirecek ve diisiinceleri degistirecek” olan bir ideoloji
kavrammin pesinde olduklarmi belirtir. Bu baglamda bakilacak oldugunda, Condillac'm
saglam bir epistemolojik zemin iizerinde kurdugu dil anlayisinin, kavramin tarihsel olarak ilk
ortaya ¢ikis aninda tasidigi amaglar bakimindan oldukga islevsel bir karakter tasidigi
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belirtilebilir. Bu bakimdan kanaatimizce, ideoloji kavrammin ozellikle ortaya ¢ikis1 ve dil
felsefesiile olan iligkisi, tipki Austin’in ifade ettigi, dil calismalarinin felsefi ugraslara yardimei
ve hatta bir¢ok baslik icin de zorunlu bir 6n kosul oldugu gergeginin iki yiizyil énce tezahiir
etmis hali gibidir. Nitekim Austin’den tam iki ytizyill once, Fransiz ideologlar1 da dil
kullanimini, insan edimlerinin ayrilmaz ve 6nemli bir parcas1 ve dili de, dogru diisiinmenin
ve dogru eylemenin temel bir araci olarak kabul etmis gortintirler.

Bu calismamizda, dil felsefesi ve dil ¢alismalarina bu dogrultuda yonelttigimiz ilgi ile biz de
Condillac’m epistemolojik acilimlarla ve dil kurami kapsaminda ortaya koydugu
diisiincelerinin tasidig1 6zellikleri dikkate alarak, “ideoloji” kavraminin ortaya c¢ikisinda onun
iistlendigi rol ve Onemle ilgili olacagiz. Bu dogrultuda oncelikle, epistemolojik agilimlar:
dogrultusunda, Condillac'in dil kurammin zihnin dogru g¢alismas: ve dogru diisiinme
temelinde, bir ideler bilimi olarak ortaya ¢ikisi degerlendirilecektir. Ardindan da ideoloji
kavrami ve onun tarihsel baglami on plana alinmak suretiyle ve art alanda beslendigi
kaynaklara da bakilarak bu kuramin ideolojinin kavramsal insasinda nerede durdugu ve bu
baglamda onun dil ile ideoloji kavramlarmi nasil birbirine miihiirlemis goriindiigii tizerinde
durulacaktir.

Zihnin Dogru Calismasi ve Dogru Diisiinme Temelinde Bir “Ideler Bilimi” Olarak
Condillac’in Dil Felsefesi

Yukarida Condillac'in, Locke’un ampirist felsefesini kendi diisiinceleri igin ¢ikis noktas: olarak
belirledigine dikkat ¢ekmistik. Buna ilaveten sdylenmesi gereken bir baska 6nemli husus,
Condillac’in diistince ¢izgisinin bir Locke serimlemesinden orjinal bir diisiince ¢izgisine dogru
evrildigidir. Onun biiyiik olclide dille ilgili olan ve sirasiyla dilin dogasi, kokeni ve
gelismesini, muhakemede onu dogru kullanmanin yollarini ve zihin ile olan iligkisini ele aldig1
Insan Bilgilerinin Kaynag: Uzerine (Essai sur I'Origine des Connaissances Humanies, 1746) adl
eseri, Parma veliaht1 olan 0grencisine yazdig: ve dili, evrensel dilbilgisini, muhakeme, bicem
ve diistinme sanatmi inceledigi Cours Complet D’Instruction (1782 de basilmis olsa da, daha
once yazilmig ve ders olarak verilmis oldugu bilinmektedir) adli metni, yine dil ile zihin ve
distince iliskilerini ele aldig1 Mantik (Logique, 1780)"1 ve vasiyeti iizerine yayimlansa da yarim
kaldig1 bilinen, aritmetigin dilini dogal dillerle bir karsilastirmaya tabi tuttugu eseri Hesaplarin
Dili (La Langue des Calcus, 1798) incelenecek oldugunda, Condillac’in bir Locke tanitimindan,
dilin bir simgeler sistemi olarak rasyonel ¢alismasmin miimkiinliigiine dogru uzanan bir
gelisim cizgisi katetti§ini gormek miimkiindiir. Burada goze carpmasi gereken bir bagka
husus ise, bir kag1 hari¢ Condillac’m pek ¢ok eserinin, Locke’un aksine, dille ilgili olusudur
(Harris ve Taylor, 2002, s. 112). Bundan o6tiirii bile, Condillac’m dil anlayisinda Locke’un
oldukga 6tesine gegmis olabilecegi varsayimi makul bir varsayim olarak durmaktadir. Ancak
elbette ki Condillac’in ortaya koydugu dil kuraminin, Locke’un dil ile ilgili diistincelerinin
hayli otesinde bulunmasmin tek nedeni, bu niceliksel fark degildir. Az sonra izlemeye
calisacagimiz gibi, Condillac’in Locke serimlemesi olarak anilan eseri Essai’de bile, onun kimi
konularda Locke’u elestirerek kendi epistemolojik ac¢ilimlar1 dogrultusunda Locke'un ideler
Ogretisinin kuramsal ve amagsal bakimdan Otesine gectigini sOylemek miimkiin
gortinmektedir. Condillac'in Locke'u elestirerek ortaya koyacagi bu kuram, onun o6zellikle
ideologlara rasyonel bir dil kurma yolunda 6nemli bir temel vazifesi gorecektir. Bunun temel
nedeni, Costi'nin (2004: 153-154) de belirttigi gibi, Condillac’n sadece dil ve diisiince
arasmdaki iliskiyi kesfetmekle kalmay1p, “daha spesifik olarak, analitik muhakemenin de dile
bagli oldugunu” 6ne siirmesinden kaynaklanir. Bu iligkinin ayrintili bir dokiimantasyonunu
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verecek dil analizi, bir ideler bilimine doniiserek dilin rasyonel ¢alismasinda ve dogru
diisiinme yolunda bir yol gosterici olur. Coskinin (2004: 153), on yedinci ve on sekizinci ytizyil
tilozof ve entiielleklerinin bir gogunun onu etraflica arastirmasinin ya da ona deginmeden
gecmemesinin sebebi olarak buna isaret etmesi oldukg¢a anlasilirdir. O halde Condillac’a
ozellikle Locke ile ayrimlastig1 noktalar kapsaminda daha yakindan bakmak gerekir ki, onun
diistincesinin bu orjinal yoniinii tiim agikligiyla ortaya koyabilelim.

Condillac daha ilk eseri olan Essai de bile hocas1 olan Locke’tan kimi hususlarda farkli goriisler
ileri siirer. Oncelikle Locke’un, zihinsel sdylemi sozciiklerin aldatmacasindan korumaya
calistign noktada Condillac'in, dili soylemselligin {ireticisi olarak konumladig goriilir
(Aarsleff, 2006, s. 458). Bu farklilik, temel olarak dilin ana islevi konusundaki bir
ayrimlasmanin sonucudur. Nitekim, Locke’a gore dilin ana islevi, insanlar arasindaki ide
degis tokusunu saglamaktir. Locke’un burada ide degis tokusu olarak isaret ettigi sey, aslinda
diistincelerin iletimi/disavurumudur. Ciinkii Locke igin diistinceyi olusturan temel 6ge, insan
zihninde kapali ve goriinmez bir halde bulunan ideler’dir. Bu baglamda Locke’un dilin
icadini, insan zihninde kapali ve goriinmez nitelikteki idelerden olusmus diisiincelerin disa
aktarim/ ifade edilme ihtiyaci kapsaminda ele aldig1 goriiliir (Locke, 2004, s. 287). Oysa dili,
sOylemselligin iireticisi olarak goren Condillac icin, dilin diisiinceleri karsiya aktarma
islevinden 6nce, sahip oldugu oncelikli ve temel islevi, diistincelerin olusturulmasinda sahip
oldugu belirleyici rol olarak ortaya koymak gerekir. Insanin biligsel bir varlik olarak
konumlandirilmas: temelde onun diisiinme yetisine sahip olmasiyla ilgilidir. Bu temelde
bakildiginda Condillac’a gore, insanin biligsel bir varlik haline doniismesinde ana unsurun
“dil” olarak karsimiza ¢iktig1 aciktir. Nitekim Waldow da (2021, s. 506), Condillac’in insanlarin
bilissel olarak neden 6zel olduklarini agiklama girisiminde, onun dogustan gelen zihinsel ve
bedensel envanterlerin statik bir analizindense, insanin dil kullanma kapasitesine génderme
yaptigini diistintir. Burada, Condillac’in insan1 hayvandan ayiran temel 6zelligi olarak dil
kullanimina isaret ettigi noktada, asil olarak insanin diisiinme oOzelligine dikkat ¢ekmek
istedigi aciktir. Dil ve diisiince arasinda kurulan boylesi bir iliskinin ideoloji kavrami agisindan
tasidig1r onemli motivasyonlar olduguna yeri gelmisken deginmeden de gecmemek gerekir.
Bunlardan kanaatimizce en énemlilerinden birine Taylor, Condillac’a atfettigi bir konum olan
dilsel isaretlerin kullanilmasindan hareketle, su ifadelerle yer verir:

“Hayvanlar dogal tesadiifi isaretlere tepki verir (rn. Ates ve yagmur bulutlari). Insanlar
ayn1 zamanda (dilsel) isaretleri de “olusturmustur”. Aradaki fark, bu sonuncular
aracihigiyla insanlarin kendi hayal giiclerinin akisini kontrol edebilmeleri, oysa
hayvanlarin olaylar zinciri tarafindan iglerinde tetiklenenleri takip etmeleri gergeginde
yatmaktadir (Taylor, 1991, s. 50)”

Burada Taylor, dilin diisiincenin olusumunda tasidig1 énemin yaninda, insan diistincesinin
ayirt edici bir 6zelligi olarak, kisinin kendi diistinceleri tizerinde sahip oldugu kontrole ve
bunun ise dilsel isaretlerin kullanilmasiyla miimkiin olusuna da ayrica dikkat ¢ekmektedir.
Boylece dil ve diistince arasinda kurulan bu iliskide, dilin diistincelerin sadece
olusturulmasinda degil, onlar {izerinde kontrol sahibi olunmasinda da merkezi bir
pozisyonda oldugu ortaya konulmaktadir. Bu durumda, dilsel isaretlerin kullanimi, ideoloji
kavrami temelinde dogru diisiincenin kurulumu yaninda, onlarin tizerinde kontrol sahibi
olunmasiyla da iligkilendirilebilir bir konum edinmektedir. Boylece Condillac’in Locke’tan
farkli bir sekilde dili diistince ile iliskilendirmesi, diistinceleri -elbette ki dogruluk payesi
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altinda- dil iizerinden potansiyel olarak denetlenmeye agik hale getiren bir yone evrilmeye
hazir hale getirmektedir de denilebilir.

Condillac’m Locke’a yonelttigini gordiigiimiiz elestiri ve farklilasmalardan biri de Locke’un
dil ve anlamayla ilgili agiklamalarina yoneliktir. Bu baglamda, Condillac'in 6zellikle “dilin ve
aslinda zihnin de temel ilkelerini kavrayabilmek igin bunlarin kokenlerini ve sonraki
gelismelerini incelememiz gerektigi (Harris ve Taylor, 2002, s. 112)” seklindeki savinin, dil ve
anlamayla ilgili olarak hayli orijinal oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bu temel savin tarihsel
kokenleri ve gelismeleri incelemeyi 6nermedeki temel amaci, stiphesiz ki hem insanlarin sahip
oldugu dilin hem de zihinsel yeteneklerinin hangi kosullar altinda ve ne sekilde ortaya
giktigini kavramak suretiyle, buradaki temel ilke ve prensiplerden hareketle daha gelismis bir
zihinsel kapasiteye ve dile ulasma diisiincesidir. Waldow da Condillac'm 6zel olarak dil
edinimi ile ilgilenmesini ayn1 nedene baglar:

“Condillac’in agiklamak istedigi sey, insanlarin bilissel olarak neden 6zel olduklarini ve
bu 6zellige sahip olmada, olumsal kosullarin insan yasamini nasil etkiledigini ortaya
koymak ve bununla da tiire 6zgili gelismeleri tesvik etmektir (Waldow, 2021, s. 506-
507).”

Condillac bize, isaretlerin kullanimi insanlara asina hale gelemeden 6nce, ifade edebildikleri
tek seyin gercekten deneyimledikleri duygular: oldugunu soyler. Ancak isaretletin kesfiyle bu
durumun degistigine de dikkat ¢eker. Ciinkii isaretlerin kesfi, insanlara diistinceleri istedikleri
zaman ya da istedikleri sekilde, 6rnegin bir deneyim hakkinda diisiinmek amaciyla ge¢mis bir
deneyimin belirli bir yoniinii segerek ve bu diistincelerin ne hakkinda oldugunu hissetmeden
cagirabilir hale gelir. Bu baslangi¢ asamasi, zaman icinde insanin kendi tiiriiniin {iyeleriyle
karsilasmasiyla karmasik dilsel kapasiteler gelistirmesine vesile olmakta ve onu bir tiir olarak
bilissel bir varlik kilmaktadir. Bu agidan baktigimizda Condillac’ta insanlarin ilkel bir
icgtidiisel zihin durumundan, dilsel isaretlerin kullanimi dolayiminda kompleks bir diisiinme
agsamasma dogru yol aldig1 goriiliir. Insanin dil dolayiminda aldig1 bu yolu, ideologlarin
“dogru diistinme” temelinde genisletmek istedigiyse agiktir ve Condillac’in bunun i¢in de bir
onerisi vardir: Dil analizi.

Bilindigi tizere, Locke’un da metodu, biitiin biling iceriklerini ilk ve en basit unsurlarma kadar
ayirmay1 amag edinen analitik (¢ozlimleyici) metottur. Ewald (2010, s. 24), bu metodun
Aydimnlanma diisiincesinin 6nemli bir figiirii olan Condillac tarafindan da devam ettirildigine
ve hatta zirveye tasindigma isaret eder. Bu, genel kabul gordigii tizere, dogrudur. Ancak
Ewald'm bu duruma dikkat ¢ekerken Condillac’in bilgi kuraminda tamamen Locke’a takilip
kalarak, Locke 6gretisinin i ¢eligkilerinden payina diiseni aldig1 ve kuru bir analiz dongtisiine
diistiigii yoniindeki ileri stirtimiiniin tartisthr oldugu kanaatindeyiz. Condillac, Locke'un
sOzcliklerin yaniltici etkilerinden ve eksikli yonlerinden, onlarin tanimlarini vermek suretiyle
uzak durulabilecegi yoniindeki diisiincesini yeterli ve dogru bulmaz. Bunun yerine hem
yukarida isaret edildigi gibi Essai’de dilin kokenlerini ve gelisimini hem de De I’Art de Penser’de
buna paralel bir sekilde 6zellikle soyut diistincelerin adlarinin dogru anlasilabilmesi i¢in “bu
diisiinceleri onlar1 olusturan yalin diisiincelere indirgeyip sonra da tiretilmelerinde art arda
gelen adimlan izlemeyi (Condillac’tan aktaran Harris ve Taylor, 2002)” onerir. Bu agidan
bakildiginda Ewald'in (2010, s. 24) iddia ettigi gibi, Condillac’ta sentez ruhunun eksik
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oldugunu sdylemek yerine, onun “diisiinceleri onlar1 olusturan yalin diisiincelere (ideleret)
indirgeyip ardindan {iiretimlerindeki art ardaligin izlenmesi” seklindeki Onerisini dikkate
alarak, onun bu analiz metodunun yeni sentezler i¢in bir yol gosterici model olarak &ne
giktigini sdylemenin daha dogru bir yaklasim oldugu kanaatindeyiz. Kald1 ki, Essai'nin 2.
kisminin da insanin zihinsel yetenekleriyle oriilmiis, sanatsal ifadeleriyle ilgili oldugu dikkate
alindiginda, insanin zihinsel yetenekleriyle nasil olup da yaratic giiclinii gesitli diller ile
ortaya koyabildigi, bu anlamda da en {ist seviyedeki sentez giicline ulasmakta olduguna
vurgu yapildigini sdylemek de miimkiindiir. Dolayisiyla Condillac’in 6zellikle Essai’si dikkate
alindiginda analiz metodunun, en {iist diizeyde yapilabilecek sentezler igin 6nemli bir yol
gostericiligi oldugu gozden kagmamalidir. Buna ilaveten, ayrica onun bu eserinin zaten dille
ilgili diistincesinin tam olarak gelismis halini icermedigi, sadece sonraki diisiinceleri igin bir
ilk adim olusturdugu da dikkatten kagmamalidur.

Locke’un ideler teorisi ve Ozellikle de sozciikleri idelerin adlar1 olarak goren anlayisindan
bliylik Olclide etkilenmis goriinen Condillac’in, bunun yam sira kendi 6zgiin anlayisimni
olustururken, Hobbes, Berkeley ve Leibniz’den de etkilendigi goriiliir. Bu baglamda 6zellikle
Hobbes ve Berkeley’in nominalizminden ve Leibniz’in de diskursif diisiincede isaretlerin
oynadig1 merkezi role dair diisiincelerinin onun {izerinde hayli etkili oldugu ifade bulur
(Altinors, 2011, s. 385). Locke'un epistemolojik ¢oziimlemelerinde i¢ deney (reflection) ve dis
deney (sensation) arasinda yaptig1 ayrim, Berkeley’in dis duyumu icduyumun asagi bir formu
saymasi ile bir ilke ayriligindan, bir derece ayriigina dogru evrilmisti. Condillac ise kendi
goriislerinde bu derece ayriligini, Berkeley’in tersine olsa da dis duyumun lehine olacak
sekilde devam ettirir. Dis duyuma merkezi bir onem vererek, onun insanin sahip oldugu
biitiin diisiince, duygu, isten¢ ve ic¢glidii gibi ruhtaki biitiin olaylarin kaynag: olarak
belirlediginde Condillac, bu sensualizmi dogrultusunda ruh’un, ben’in bir duyumlar biitiinii
oldugunu kabul eder. Béylece onun bu sensualist tutumu, “ruhtaki biitiin yetilerin, formlarin
sadece duyumlarin islenmesiyle, islenip sekil degistirmesiyle olusmus seyler oldugunun
(Gokberk, 2018, s. 313)” kabuliiyle sonuglanir.

Hatta Condillac dilin kokenine iliskin giristigi aciklamalarda, davranis dilinden eklemli sesler
¢tkarmaya dogru evrilen siireci de bu bilgi anlayisiyla tutarli olacak sekilde “duyumlar” ile
agiklar. Nitekim Condillac i¢in dogustan gelen bilgilerden s6z etmenin de bir imkani yoktur
ve insan diisiinme edim ve yeteneklerini sonradan kazanir. Insan sadece disaridan gelen
etkileri ve duyumlar algilar. Bu baglamda zihnin biitiin islem ve yetenekleri de duyuma
indirgenebilir niteliktedir. Ornegin, iki duyumu dikkate almakla gelisen karsilagtirma
yetenegi, duyumlar arasindaki fark ve benzerlikleri algilamaktan ibaret olan muhakeme
yetenegi ve yine bir dizi kargilastirma yoluyla yapilan muhakemeleri ifade etmek igin
kullandigimiz diisiiniim yetenegimiz goriilebilecegi gibi son tahlilde duyuma indirgenebilir
(Condillac, 1809, s. 44-45). Boylece diistiniim yeteneginde dis etkilere dikkat ¢eken Condillac,
ideologlara bu etkilerin rasyonel olarak diizenlenmesiyle ayn1 zamanda dogru diistiniimiin
yolunu da gostermis olur. Ancak Condillac bunun ancak simgeler sisteminin de bir rasyonel
calismasiyla miimkiin oldugunun da farkindadir. Ciinkii yukarida da dikkat cekildigi gibi, dil
onun igin temelde bilgimizi sistematiklestiren bir simgeler sistemi olarak diistiniildiigiinden,
distan gelen etkilerin dogru algilanmasimi temin edecek olan sey de bu simgeler sisteminin
rasyonel calismasi olarak diistintilmektedir. Bu bakimdan, dogru diistinmeye giden yolda,

i Eserlerden dogrudan yapilan alintilarda “ide” sdzciigiiniin zaman zaman “diisiince” ya da “fikir” olarak karsilandigi goriildiigiinden ve
sozciigiin kendi calismamizda “ide” olarak karsilanmasindan 6tiirii, yapilan buradaki ve sonraki alintilarda parantez i¢erisindeki vurgunun bize
ait oldugu belirtilmelidir.

Sayfa 243 | 2023; 21 (4); Beseri Bilimler Sayis1



Condillac’in Dil Felsefesinin Ideoloji Kavraminin Ortaya Cikisindaki Yeri ve Onemi
Uzerine

Condillac’in ideologlara ayrica simgeler sisteminin rasyonel calismasmin énemi konusunda
da yol gosterici oldugunun altini yeri gelmisken ¢izmek de gerekir.

Condillac 1754 tarihli Traité des Senses adli eserinde, zihnin tiim yetilerinin ve igeriginin
aliskanlik yoluyla deneyimle gelistirildigini iddia eder. Bu bakimdan Condillac’a iliskin
yaygin okuma, onun zihnin tiim yetilerinin deneyim yoluyla gelistirildigi varsayimina
dayanur. Hatta onun bu konuda, duyumlar birlestirme ve organize etme isini yapan yetilerin
varligin1 savunan Locke ve Hume'un aksine, zihnin dogumda tamamen bos oldugunu ve
hatta bu yetilerin bile duyulardan kaynaklanmasi gerektigini ileri stirdiigti bile goriliir. Bu
durum pek ¢ok Condillac okuyucusunda onun diistincelerini zihinsel bir mekanizmle bir
araya getirme egilimi yaratmis olmasina karsmn, Dunham’in (2019, s. 1) bu konudaki ileri
siirtimii, ondaki bu kat1 duyumculugun felsefesinin gelisim ¢izgisinin sonlarma dogru, zihin
ve algiya dair giderek daha sofistike bir anlayisla degisiklige ugradig1 yoniindedir. Dunham,
Condillac’m bu konuya iliskin “daha sofistike” buldugu diistincelerini ondan alintiladig1 su
pasajla iliskilendirerek agiklama yoluna gider:

“Ihtiyaclar ve yetenekler, tam anlamiyla her hayvanin dogas1 dedigimiz seydir. Bununla
bir hayvanin belirli ihtiyaglar ve belirli yeteneklerle dogdugunu kastediyoruz. Ancak bu
ihtiyaglar ve yetenekler hayvanin yapisina bagli oldugu ve ona gore degistigi icin, sonug
olarak, dogamiz geregi organlarimizin yapisini anliyoruz ve aslinda onun ilkeleri de
burada yatiyor (Condillac OP II 373: PC 348, akt. Dunham, 2019, s. 10).”

Ona gore bu pasaj, bir bebegin zihinsel yetilerinin gelisimiyle ilgili bir tartisma baglaminda
gectigi icin, Condillac’in akil yetilerinin esas olarak viicut organlarinin yapisimnin bir sonucu
oldugunu kabul ediyor olarak okunmasi gerekir. Dunham’a (2019, s. 10) gore Condillac
burada bize, oldukc¢a dolambagh bir yoldan bir hayvanin “dogasmin” onun ihtiyaglar1 ve
yetileri oldugunu sodylemekte ve ikinci olarak da “doga” kelimesini kullanarak viicut
organlarimizin yapisini kastetmektedir. Boylece ortaya ¢ikan, bu organlarin yapisinin hayvani
olusturdugu ve bunun da onun hangi ihtiyag ve yeteneklere sahip olacagini belirledigi
gercegidir. Iste tam da bu bakimdan Dunham, Condillac okumalarinda onun kendisine
atfedilen radikal bos levha teorisine onun felsefesinin gelisim ¢izgisinin sonlarinda gercekten
sahip olup olmadig1 sorusunun sorulmasi gerektigini diistiniir. Bu pasajin isaret ettigi dnemli
husus, ona gore ihtiyaglarin ve yetilerin organlarimizin yapis: tarafindan belirlenmesinden
kaynakl olarak, organlarimiz degistikge ihtiyag ve yetilerimizin (ve tam tersi de gecerli olmak
tizere) degisecegidir (Dunham, 2019, s. 10). O halde yetileri duyumlara baglamaktansa, onlarin
zihnin dogustan getirdigi somutlasmis yapilar1 kullanmayi1 ve gelistirmeyi Ogrenmesi
gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Condillac’m burada belirli ihtiyaclarla dogulduguna ve onlarin zaman iginde degistigine
dikkat ¢eken diisiinceleri de onun zihni, anlama yetisini belirlemesinde 6nemli bir rol oynar.
Acik oldugu tizere, Condillac 6zellikle son donemlerinde insan zihnini ihtiyag odakl olarak
ele alir. Bu nedenle de onun, bu ihtiyaglar karsilamaya yardimci olmak icin diinyay1 elinden
gelen en iyi sekilde yorumlamaya yoneldigini diistiniir. Bu baglamda Condillac igin zihin
diinyay1 sadece kopyalamakla kalmay1p, onu pratik arzularina gore parcalara ayiran bir islev
de goriir (Dunham, 2019, s. 15). Dunham, bunun 6nemini su sekilde agiklar:

§ OP: Condillac, Etienne Bonnot, Euvres Philosophiques, George Le Roy (Ed.), 3 vols. Paris Universitaires de France, 1947- 1951.
PC: Condillac, Etienne Bonnot, Philosophical Writings. Volume 1. Franklin Philip and Harlane Lane. London: Lawrence Erlbaum, 1992,
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“Duyumlarimizin duygusal 6zellikleri bu ihtiyaglar takip ettiginden, bunlar yalnizca
deneyimimizin ayirt edici niteliksel karakterinin bilesenlerini olusturmakla kalmaz, ayni
zamanda ayirt edici bilissel yapimizin olusumunda da yapici bir rol oynarlar (Dunham,
2019, s. 15).”

Insan zihnini ihtiyag odakli ele alarak, bu ihtiyaglara onun biligsel yapisinin olusumunda
merkezi bir rol tanindiginda, kanaatimizce diisiincelerin olusumunda ona taninan konum
geregi, dilin islevsel oneminin de bir o kadar artacagini diistinmek gerekir. Dunham’in bu
agiklamalarmm konumuz agisindan onemi tam da bundan kaynaklanir. Nitekim ihtiyag
odakli bir zihin yapisinda, dilin ortaya gikis ve anlamsal gergevesinin olusumunda da insan
ihtiyaclarinin 6n planda olacagi agiktir. Dunham’in Condillac okumasindan su sonucu
¢ikarmak miimkiin goriiniir: Dil, insan ihtiyaglarina gore yapilandirilmaya agik bir olgudur
ve bu yapilandirma, insanin ihtiyag ve yetilerine uygun olmasi 6lgiisiinde, insanin bilissel
yapisinin olusum ve gelisimine de katki saglayacak bir 6zelliktedir. Dunham’in Condillac’a
0zgii bu orijinal okumasidan dahi, goriilebilecegi gibi onda dilin tistlendigi 6nemli role isaret
etmek miimkiin goriinmektedir. Dolayisiyla Condillac Dunham’in (2019) iddia ettigi gibi,
felsefesinin son gelisim ¢izgisinde gercekten zihin ve algiya dair daha sofistike bir anlayis
gelistirmisse, bu gelisimin onda dilin tistlendigi rolii daha 6nemli bir yere tasimis oldugu da
ileri siirtilmelidir. Nihayetinde bu okuma, dilin gerek ortaya ¢ikisini gerekse de sahip oldugu
anlamsal cergevesini, insanin sahip oldugu ihtiyag ve yetilerle iliskilendirmeyi gerekli kilan
bir yorumu temele almak durumundadir. Bu bakimdan da dili, insanin sahip oldugu akil ve
ihtiyaglar dogrultusunda yapilandirilmis ve dolayisiyla “yapilandirmaya” da acik olan bir
kavrayisla ortaya koymaktadir.

Condillac'm Traité des Senses boyunca birka¢ kez ileri siirdiigli iddia, ihtiyacin zihnin
ilerlemesindeki birincil gii¢ oldugu ve bilgimizin yalnizca fark etmeyi Ogrendigimiz
diistincelerle simirli oldugudur (Dunham, 2019, s. 8). Condillac tiim deneyimin ihtiyag
tarafindan belirlendigi sonucuna vardiginda, Dunham’in (2019: s. 8) bundan Condillac’ta
insanin dogustan getirdigi 6geyi “amaclara dayal bir yarg: yetisi” olarak belirledigi goriiliir.
Dunham’mn bu belirlemesinde, Condillac’ta insanin “kor diirtiilerine” gore hareket eden bir
canli olmaktan ¢ok, bilingli ya da bilingsiz yargilar olusturan ve bu yargilara gore hareket eden
bir canh olarak ele alinmasmin pay1 biiyiiktiir. Iste bu yargilarin olusturulmasinda birincil
onemdeki sey ihtiyaclardir; bu ihtiyaclarin farkinda olunmasidir. Iste tam da bu noktada
Dunham’in Condillac okumasinda arka planda kalmis goriinen duyumlarin 6nemine, dil
temelinde yeniden doniip bakmak gerekir. Ciinkii insan1 ihtiyaclarinin farkina vardiracak
olan sey, duyumlarin algilamasiyla vuku bulan dikkat'ten bagka bir sey de degildir.

Condillac, duyumlarin algilanmasini, bilincin pasif olarak islenmesiyle agiklar ve etkileri
birbirinden farkli olan duyumlarin kuvvetli olanlarmin insanda her zaman bir “dikkat”i
dogurduguna isaret eder (Condillac, 1809, s. 44). Duyumlarmn kuvvetli olanlarinin insanda bir
dikkat’in dogmasina vesile olmasi, Condillac icin dilin ortaya ¢itkmasinda biiyiik 6nem tasir.
Dikkatin onun diisiince yapisinda iistlendigi rol, duyumlar arasinda bir ayrim yapmamiza
olanak saglamasidir. Insanin iginde bulundugu durumda -Dunham agisindan ifade edersek
de ihtiyaglar1 kapsaminda- maruz kaldig etkilerden birinin diger tiim duyumlar geride
birakmas1 sonucunda olusan dikkat, onun fark etmesinin baslangicinda durur. Bu fark edis,
insan aklinin, yani diislinme yetisinin calismasinda bir dinamo gorevi goriir. Artik
diisiincelerin olusturulmasi igin tek bir aygita ihtiyag vardir ve o da dil’dir. Burada dilin ortaya
cikisini saglayan sey, dikkat temelinde duyumlar arasinda yapilan ayrimdir. Bir bagka ifade
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ile bu ayrimin sozciiklerle simgelestirildigi an, “dil”in ortaya ¢ikis anidir da denilebilir. Iste bu
anlamda olmak {tizere dil, Condillac’ta “bilgimizi sistematiklestiren simgeler sistemidir
(Mardin, 2018, s. 23). Condillac’ta bilginin, yalnizca fark etmeyi 6grendigimiz diisiincelerle
smirl oldugu hatirlandiginda, bu diisiincelerin olusumu igin dikkat temelinde duyumlar
arasinda yapilan ayrimin, yani bu fark edisin anlama yetisi i¢in simgelestirilmesi de bir
gereklilik olarak ortaya gikar. Iste dil, simgelestirme ile bu ayrimlari anlama yetisi igin belirli
gostergeler temelinde diizenler ve sistematik bir hale getir. Boylece duyumlarin algilanmasi
sonucunda ortaya ¢ikan dikkatle ulasilan ayrimlarin fark edilisi ile baslayan siireg, onlarin
simgelestirilmesiyle diistinme i¢in diizenli ve sistematik hale getirilir ve bu da bilginin ortaya
¢ikisiyla sonuglanir. Dolayisiyla, diizenli ve sistematik diisiincelere karsilik gelen bilgimiz igin
dilin merkezi bir rolde oldugu da agik¢a ortaya konulmus olur. Bu baglamda diisiincelere
diizenlilik ve sistematikligi saglayan dilin rasyonel olarak g¢alismasinin dyleyse hem bu
diizenlilik ve sistematikligin saglanmasi ve devam ettirilmesi hem de distan gelen etkilerin
dogru algilanmasi hususunda biiyiik bir 6nem tasiyacagi da ortaya cikmaktadir. Iste
Condillac’ta dilin tistlenmekte oldugu bu islev, Destutt de Tracy ile donemin ideologlarimin
da gozlinden kag¢mayacaktir. Bu konuya tarihsel zeminiyle birlikte bakmayi sonraya
erteleyerek, Condillac’ta dilin boylesi bir islev tasimasinda onun dil anlayisinin tasidig1 6neme
bakmakla devam edelim.

Bilindigi tizere, Condillac dile yaklasiminda bu sensualist tutumunun yaninda, ayn: zamanda
tipki Hobbes ve Berkeley gibi radikal bir nominalisttir de. Ozellikle soyut ideler konusunda,
her ne kadar onlarin tek tek idelerdeki farkli yonlerin disarida tutulup, ortak yonlerinin
dikkate alinmasiyla, es deyisle soyutlamayla elde ediliyor olduklar: konusunda Locke ile ayni
diistincde goriinse de Condillac, tiimelligi, kavramlarimizin degil de adlandirmalarimizin bir
ozelligi olarak gormesi ve dolayisiyla da tiimelleri dil disinda olan entiteler olarak gormemesi
bakimindan Berkeley’in nominalizmini takip eder (Condillac, 1809, s. 94-100). Bir bagka ifade
ile Condillac icin de soyut idelerin dil dis1 bir gergeklikleri yoktur; onlar sadece
adlandirmalardan ibarettir. Nitekim Condillac daha ilk eseri olan ve Derrida’nin (2006, s. 92)
bastan sona bir gostergebilim olarak isaret ettigi Essai’de de {ig tiir gosterge arasinda bir ayrim
yapar: Ilineksel, dogal ve kurulu (sonradan ‘yapay’ olarak da ifade edilmistir) gostergeler
(Condillac, 1992, s. 61).

Burada onun kurulu/yapay olarak isaret ettigi gostergelere dikkatimizi verdigimizde
Condillacmm zaman zaman onlarin nedenliligi/nedensizligi tizerinde farkli imalarda
bulunuyor gibi goriinse de yapay gostergelerle ilgili tizerinde durdugu ve 1srarc1 oldugu asil
konu, onlarmn istege bagh olarak yaratilmis olduklari, yani ozgiir irade edimi ile segilmis
olmalaridir. Bu ozellikleri geregi yapay gostergelerin, insanin istegine bagl denetimi altinda
oldugu goriiliir. Ayrica Condillac da davranis dilinden, eklemli seslere gecisin de ancak bu
denetim ile gergeklestigini duigtiniir. Ancak burada Condillac’in, yapay gostergelerin istege
bagl olarak yaratilmis olmalar1 hususunda, onlarin insanlarin denetimi altinda olduklarma
isaret ederken, dikkatimizi vermemiz gereken asil 6nemli konu, yukarida da isaret etmeye
calistigimiz gibi, bu gostergelerin anlamlandirdiklar: zihinsel igerigin tizerinde de bir denetim
mekanizmasi saglayabilecegi olmalidir. Kanaatimizce, donemin ruhuna da uygun olacak bir
sekilde, onu bir “ideler bilimi” yaratma yolunda motive eden temel diisiincelerden biri, hatta
en onemlisi de nitekim budur.

Condillac'm gostergeler hususunda yaptii bu temel ayrimm ©nemi, insanin zihinsel
islemlerini denetleyecek giiciin olusturulmasinda dil'in sahip oldugu rolii ortaya koymus
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olmasidir (Harris ve Taylor, 2002, s. 115). Nitekim Condillac, dil kullanimini insanin iradi tiim
eylemlerinin baslangi¢ noktasina yerlestirir. Ona gore insan, dili kullanmadan ne zihinsel
yeteneklerini istegi dogrultusunda kullanabilir ne de diisiinme yetenegini islevsellestirebilir.
Dil kullanimi olmaksizin, insanin geg¢misteki bir duyumunu dahi iradesi kapsaminda
animsayamayacagini diisiinen Condillac’a gore, hafizanin olusumu da gostergelerin icadi ile
mimkiin olmustur (Condillac, 1992, s. 69-70). Bu goriisiinde Condillac'in o6zellikle,
Leibniz’den etkiler aldig1 goriiliir. Nitekim Leibniz, Condillac’tan ¢ok 6nce muhakeme igin
gostergelere duyulan ihtiyact ortaya koymus, bu izlerden yoksun bir hafizanin s6z konusu
dahi edilemeyecegini ifade etmis ve boylece de gostergeler ile hafiza arasindaki iliskiye niifuz
edebilmisti (Altindrs, 2011, s. 390). Ayrica Condillac (1989, s. 328-329), Duyumlar Uzerine
Inceleme adli eserinde de gostergelerin genel ideler olusturmak icin de gerekli oldugunun altini
bir kez daha ¢izmistir. Bu bakimdan, Condillac’m, dil’i, insana sahip oldugu zihinsel
yeteneklerini istege baglh olarak kullanma olanagini veren temel bir araci olarak belirledigi;
ozellikle yapay gostergeler olmaksizin ne bilgiden ne de refleksif diistinceden s6z
edilemeyecegi kanaatinde oldugu agiktir.

Condillac, insanin zihinsel yeteneklerini kullanmada ve bilgi ile refleksif diislince igin
gostergelerin 6nemini ortaya koyduktan sonra, deyim yerindeyse artik bu tespitin mutfagina
girerek diistinmenin sahip oldugu malzemeler iizerinde calismaya baslar. Onun bilginin
icerigi ve ifadesi tizerindeki ¢alismalarin1 Mantik (Logique), Grammaire (Gramer) ve Langue des
Calcus (Hesaplarin Dili) adli eserlerinde izlemek miimkiindiir. Condillac’in biiyiik oranda
Hobbes etkilerini yansittig1 bu eserlerde, 6zellikle insanin kendi zihinsel islemleri iizerinde
denetim saglayabilecegi bir yontem {izerinde durdugu goriiliir: “Analiz”. Condillac’in dili bir
analiz, bir analitik yontem olarak degerlendirmesi, stiphesiz ki tipki1 Hobbes gibi, onun da dili
temelde bir isaretler/gostergeler sistemi ve diistinmenin kendisini de bir hesap yapma olarak
konumlamasiyla ilgilidir. Hobbes (2022: 43), Leviathan, V. Boliim’de aklin tanimini yaparken
su ifadelere yer verir: “Bu anlamda akil, diisiinme yetenegi, yani diistincelerimizin
isaretlenmesi ve ifade edilmesi icin iizerinde anlasilmis genel adlarin hesaplanmasindan, yani
toplanmasi ve ¢ikarilmasindan bagka bir sey degildir.” Muhakemeyi de bu dogrultuda yine,
bu s6z konusu toplama ve ¢ikarma islemlerinin bir biitiinii olarak degerlendiren Hobbes un,
boylece diistinmeyi de genel itibari ile bir hesaplama olarak goren diisiinceleri, Condillac’t
dogrudan etkilemis goriintir.

Condillac metodolojisinde olduk¢a onemli bir yere sahip olan analiz yontemi ile, cebir
hesabina benzer bir yontem ile gostergelere yonelir ve onun temel iglevini “agiklamak” olarak
belirler. Bu anlamda onun muhakeme ile hesaplama yapma islemini bir ve ayn1 edime karsilik
gelecek sekilde kullandig1 da goriiliir. Condillac, Essai’de bir kompozisyonu meydana getiren
unsurlar farketme olarak isaret ettigi analiz yontemini, Logic'te (1809, s. 14) gelistirerek bir
bilgi konusunun, bir diisiinmenin ihtiva ettigi her seyi, yani sahip oldugu tiim nitelikleri, o
niteliklere, icinde bulunduklar1 eszamanlh diizeni zihnimizde de vermek {iizere, ardisik bir
sirada gozlemleme olarak isaret eder. Boylece de Essai’de ortaya koydugu duyumculugunu,
son eserlerinde nominalizmi ile biitiinlestirmis olur. Diistinmenin konusmadan, konusmanin
da diistinmeden bagka bir sey olmadigimni diistinen Condillac, Logic’te (1809, s. 94) kavramlarin
nesnel gergeklikler olmadigma ve genel kavramlarin sadece zihnimizde ve adlar olarak
bulunduklarina  dikkat c¢eker. Bu adlar ve  sozciikler, onun nazarinda
isaretlerden/gostergelerden bagka bir sey degildir. Diislincelerin olusturulmasinda ve ifade
edilmesinde temel unsurlar olan isaretler/gostergeler, analiz yontemi ile incelendiginde onlar1
meydana getiren ide kompozisyonlar, tek tek tiim unsurlarina kadar takip ettigi sira ile ortaya
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konulabilecektir. Condillac bdylece bir ideler kompozisyonu olarak isaret ettigi diistinceyi
olusturan kavram analizinin temel Onemini, onu olusturan ideler arasinda cesitli
karsilastirmalar yapmay1 miimkiin kilmasi ve boylece aralarindaki bagintilarin kesfi ile yeni
idelerin tiretimine katki saglamasi olarak belirler (Condillac, 1992, s. 86-87).
Muhakemelerimize agiklik ve kesinlik verebilecek tek yontem olarak isaret edilen “analiz” ile
gostergelerimizi meydana getiren bilesenler olarak ideleri tek tek en basit sekillerine kadar
ayirmamizi saglayan, boylece onu olusturan ideleri bir araya gelis sekil ve zamanlariyla
incelemeyi miimkiin kilan ve onlar arasindaki bu baglantilardan temel birtakim yasalar
¢tkarmay1 ve onlardan hareketle de yeni idelerin iiretimine katki saglamay1 amaclayan bu dil
anlayisi, boylece sahip oldugu bu 6zellikler geregi bir “ideler bilimi” olarak ortaya ¢ikar ve
dogru diistinme yolunda islevsel hale getirilir.

Boylece Condillac, bu ideler biliminin yontemi olan analiz yontemine ilisin yaptig1 aciklamalar
dogrultusunda, dil ve diisiince arasindaki iliskileri de tam anlamiyla agikliga kavusturmus
olur. Gortilebilecegi gibi, diisiinme edimi artik rastgele gerceklesen veya sadece dis kosullarin
belirledigi bir edim degil, ideler arasindaki iligkilerin, bir araya gelis sekillerinin gozetilmesi
gereken, insanin zihinsel yeterligini en {ist diizeyde kullanmasini gerektiren bir yaratici1 edim
olarak karsimizdadir. Condilac’in dil edinimini, insan zihninin gelisiminde kilit nokta olarak
belirlemesi, o halde temel olarak iki hususla ilgilidir: Bunlardan ilki, insana sahip oldugu
zihinsel igerigi ve islemleri {izerinde denetleme olanag: saglamasiy;, digeri de insana
diistincelerini sahip oldugu en yalin idelere degin ayristirma ve yine bunlardan hareketle de
yeni ve daha dogru diisiinceler olusturma giiciinii vermesidir. Bundan 6tiirti Condillac’in dili,
bizleri diistinme yanilgilarindan koruyacak ve dogru diistincenin kendisine sevk edecek
glivenilir bir arag olarak diistinmesi olduk¢a anlagilirdir.

Bu noktada dilin Condillac igin, iletisimden ¢ok, neden “anlamaya” yaradigini da daha net bir
sekilde kavrariz. Ciinkii dilin ilk ve temel konusu onun i¢in diisiincenin analizinden bagka bir
sey degildir. Gortilebilecegi gibi, insan dil olmaksizin, kendi diisiincelerini ne olusturabilir ne
de c¢oziimleyebilir goriinmektedir. Condillac (1798, aktaran Altindrs, 2011, s. 392)
Grammaire’de su ifadelere yer verir: “Bir diistincenin bilesimini meydana getiren ideler zihinde
es zamanliyken, konusmada art arda gelir. Demek ki diistincelerimizi analiz etme yollarini
bize saglayan dillerdir.”

Ote yandan pratik bilgi ile teorik bilgiyi de birbirinden ayiran Condillac (1989, s. 296), &zellikle
bilimlerin sahip oldugu teorik bilginin dile ihtiya¢ duydugunun altim cizer. Birtakim agik
secik, idelerden olusan teorik bilgi, onlar1 siniflandiracak ve belirleyecek gostergelere ihtiyag
duyar. Bu bakimdan Condillac, dilin sahip oldugu yanilticithgin ve kusurlarin giderilmedigi
siirece, bir bilimin de tam olarak {izerine diigen vazifeyi yerine getiremeyecegi agiktir. “Iyi
islenmis bir bilimi, iyi kurulmus bir dilden ibaret (1801, aktaran Altindrs, 2011, s. 392)” sayan
Condillac, analiz yonteminin her ikisi i¢in de ortak yontem olduguna dikkat geker. O halde bir
bilimin dogru bir muhakeme giiciine sahip olmasi, her seyden 6nce iyi kurulmus bir dile sahip
olmasiyla ilgilidir. Bu anlamda, “bir dil ne kadar ¢ok ayrintih ve analojik yapiya sahipse,
diistinceyi ¢oztimleyecek bir yontem olarak da o kadar kesin ve etkili de olacagindan (Harris
ve Taylor, 2002, s. 115)”, bir dilin iyi kuruldugu 6l¢iide, teorik diistincelerden miitesekkil olan
bilimin de kullandig1 bu dilin imkanlar1 dlgiisiinde analiz etme becerisinin de bir o kadar
saglam temellere sahip olacag: goriiliir.

Bir dilin iyi kurulmas: ise Condillac’a gore, onun dogadaki ilk dilden 6rnekseme yoluyla
tiiretilmesi anlamma gelir. Bir dilin sahip oldugu iyi bir dil bilgisi ve saydam sozciik
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dagarcigimin onun gelisim asamasinda sahip oldugu 6rnekseme derecesiyle iligkili oldugunu
diistinen Condillac, bir dilin analitik bir yontem halini almasinda drneksemeye énemli bir yer
verir. Bu dogrultuda Condillac igin, bir “bilimi yaratmak da bir dili kurmaktan farkl bir sey
degildir (1801, Condillac’tan aktaran Altindrs, 2011, s. 392)”. Nitekim biitiin teorik
sOylemlerin, gosterge ve degerlerden olustugu kanaatinde olan Condillac'in bu bakimdan,
onlar1 onarmak ya da kurmak tiizere, ortaya koydugu ideler bilimine basvurmasi oldukga
anlagilirdir. Ornegin Derrida (2006, s. 97), Condillac’'n Ticaret Yonetiminin Girece Birbirinin
Yerini Almas: (Le Commerce et le Guvernement Considérés Relativement 1'un a 1'autre, 1776)
adli eserinin bu anlamda olmak {izere, onu baslatan yonelimi ters gevirmek suretiyle
okunabilecegi kanaatindedir. Bir bagska ifade ile Derrida, Condillac'in burada yapmaya
calistig1 seyi, “yeni bir bilim dilinin kendi ilkesine geri giderek, burada (dogal ve olgusal)
gereksinimler ya da istekler sisteminde “seylerin degerinin” temeline geri gitmek suretiyle
yeni bir bilim dili tiretmek (Derrida, 2006, s. 97)” olarak agiklar.

O halde bu noktada suna dikkat ¢cekmek gerekir ki, Condillac, bir diisiince bilimi ya da dogru
diistinmenin bir yolu olarak ideoloji kavraminin kendisini kullanan ilk kisi olmasa da dil
anlayisini, bir bilimin onarilmasinda kullaniyor olmasi ve insanin biligsel kapasitesini
gelistirmeyi amaclamas: temelinde ortaya koymus olmasi bakimindan bir Aydinlanma
ideologu olarak diisliniilebilir. Nitekim Eagleton (2020, s. 97-98) da, Aydinlanma
ideologlarinin, “insanlarin maddi yasam kosullarindan duyusal deneyimlerine ve oradan da
diistincelerine ulasan diiz bir ¢izgi cekme ve hepsi bundan ibaret olan bu islemin radikal bir
reform yoluyla tinsel ilerleme ve nihai miikemmellik hedefine yoneltilmesi” yoniinde
tasidiklar1 iyi niyetli hayallerine isaret ederken, bu hayali paylasanlardan biri olarak
Holbach'mn, Helvetius'un, Joseph Priestley’in, William Godwin’in ve Samuel Coleridgenin
adlarinin yaninda, Condillac'm adini da zikretmeden ge¢mez. Bu dogrultudaki bir bakis
acisina yerlesildiginde, Eagleton’in Aydinlanma ideologlarimin iyi niyetli hayalleri olarak
ortaya koydugu, toplumu yeniden diizenlemesi, boylelikle de duyumlarin doniisiimiine ve
diisiincelerin degisimine yol acmasi beklenen bir toplumsal miihendislik programinin, es
deyigle bir ideler bilimi veya dogru diisiincenin bilimi olarak ortaya koydugu bu ideoloji
kavraminin, ortaya cikis ani itibariyle yiiklenmis oldugu bu olumlu anlaminin olusmasinda,
bu boéliimde agimlamaya calistigimiz 6zellikleri dolayisiyla Condillac’'in dil felsefesinin bir
temel olusturdugu acikca goriilmektedir. O halde, simdi de ideoloji kavramina bir temel
mahiyeti goren bu dil felsefesinin yeri ve énemine, kavramimn kendisini 6n plana alarak,
yukarida yeri geldigince isaret edilmeye calisilan hususlar kapsaminda ve kavramin tarihsel
baglamini dikkate alarak bakmaya calismak faydali olacaktir. Boylece kanaatimizce hem
Condillac’in dil felsefesinin ideolojinin kavramsal insasindaki tarihi rolii ve bu rolde onu
besleyen kaynaklar hem de ideoloji ile dil’in nasil ve neden 6tiirii kopmaz bir bagla birbirlerine
miihiirlendikleri tiim agikli1 ve tarihsel art alaniyla ortaya konulabilecektir.

Ideolojinin Kavramsal insasinda Condillac’in “ideler Bilimi” Olarak Dil
Felsefesinin Yeri

Ideoloji kavrami anlamsal ve islevsel 6zellikleri bakimindan, kdkleri Antik Yunan’da Platon’a
kadar geri gotiiriilebilen bir kavramdir. Giintimiizde politik, sosyal ve akademik hayatta ¢cok
farkli anlamlarda kullanildigina tanik olunan bu kavramin dilsel olarak ilk ifade edilisi ise,
modern bir zihniyet ve yasam tarzinin felsefi temellerini, aklin ilkelerine gore kurma amaci
tasiyan Aydinlanma cagina denk gelir. Aydinlanma ¢agmin Eagleton'un (2020, s. 97) da isaret
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ettigi gibi, bir toplum miihendisligine doniisen bu yeni zihniyet ve modern yasam tarzimnin
savunusunu yapan diisiiniirleri ise “ideologlar” olarak adlandirilir. Iste kavram da ilk kez ve
olumlayicr anlaminda bu ideologlar tarafindan kullanilir. Kavramin tarihte ilk kez dile
getirilisi de bu ideologlardan biri olan Destutt de Tracy tarafindan gergeklestirilir.

Kavramsalci bir yonelimle ilgimizi “ideoloji” sozcligiliniin kendisine yonelttigimizde, onun
yukarida da dikkat g¢ektigimiz gibi anlamsal ve islevsel Ozellikleri bakimmdan olumlu,
olumsuz, dar veya genis olmak iizere ¢ok farkli anlamlarda kullanildigina tanik oluruz. Ancak
sunu da sOylemek miimkiindiir ki, ideoloji kavrami ele alindig1 ilk ugrak olan Platon’un
“soylu yalan” kavramindan, yakin donemde gostergebilim (semioloji) ve anlambilimin
(semantik) yol gostericiliginde yeniden tanimlanarak sdylem ¢oziimlemeciligine entegre
edildigi ana degin izlendiginde, ona iliskin ortak olan hususun onun temelde dille, dilsel ifade
ile ilgili olmas1 ve 6zelde de dil ve diislince arasindaki iliskiler baglaminda ortaya ¢ikmasi
oldugu ifade edilebilir. Topakkaya da (2007, s. 164) giintimiizde anlami gittikce belirsizlesen
ideolojiye, “en temelde 0zne ile nesne arasindaki iliskide, 6zne agisindan bir ‘anlamlar’ sistemi
ingsa etme ve yerlestirme sorunu” olarak isaret eder ve bdylece de kavramin dille 6zsel bir baga
sahip oldugunu ortaya koyar. Tarihin her doneminde diisiincelerin dil aracilig: ile dogru/
yanlis veya yanli/yansiz olacak sekilde ifade edilme durumlari, ideoloji kavraminin odagini
yonlendirdigi konu olarak karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla ideoloji kavraminin, diisiincelerin
sahip oldugu niteliklerin farkli sekil ve baglamlarda ele alinmasina bagli olarak tarihte farkl
anlamlar yiiklenmis olmasi1 sasirtict degildir. Bunun yami sira, glinlimiize degin izi
siirildiigiinde degismez bir sekilde ideolojinin dille ilgili, onun kullanilis1 ve diistincenin
olusturulmasindaki rolii ile ilgili bir kavram oldugunu da gorebiliriz. Bizim buradaki ilgimiz
acik oldugu tizere, kavramin ilk kullanilis anina da denk gelen Aydinlanma doneminde,
toplumun rasyonel yeniden insasini temele alan ilk ve olumlu anlamina iliskindir. Iste bu ilk
olumlu anlama temel saglayan da Condillac’'tir; onun ortaya koydugu dil anlayisidir.
Sonradan ideoloji kavramin rotasinin baskalarinca gergeklikten, demogojiye ya da farkl
yerlere dogru evrildigi bir olguysa da onun farkli kuramsal yaklasimlar ekseninde dille olan
iligkisinin art alanda siirmeye devam etmesi kanaatimizce, Condillac’in anlayisiyla birlikte dil
ve dislincenin -Ozellikle de analitk muhakeme s6z konusuysa- birbirlerine
miihiirlenmesinden kaynaklanir. Bundan o6tiirii, zamana zaman zayifladif1 goriilse de
Condillac’tan bu yana diisiincenin asli olusturucusu ve analitik muhakemenin bas aktorii
olarak goriile gelen dil ve ideoloji kavramlar1 arasinda asla koparilamayacak bir bagin
olustugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Ote yandan, ideolojinin kavramsal insasinda pek ¢ok dnemli ugragm ve ismin oldugu da
asikardir. Ideoloji kavramimin genel kabul géren bu ad1 heniiz konmazdan evvel, onun éncii
kavramsal temelini atanlar arasinda olan Platon’da “soylu yalan”, Bacon’da ise gergeklige
ulagma ve onu anlamada bir engel islevi goren “idol” kavramlagtirmalarinin 6nemli bir yerde
durduguna dikkat ¢ekelim. Platon 6zelinde bunun nedeni, kavramimn bugiin sahip oldugu
olumsuz anlamma yakin olacak ve onun devlet, siyaset, gii¢, iktidar ve toplum arasindaki
iliskiler baglaminda kullanimini ¢agristiracak sekilde ilk kez onun tarafindan kullanilmis
olmasidir. Ayrica, kavramin ilk dillendirildigi anda dogru diistinmenin bilimi olarak
konumlandirilmas1 bakimindan da temelde gergeklige ulasmada neyin ket vurucu bir rol
oynadigini ortaya koymakla ilgili olan Baconm “idol” anlayigmin rol gosterici bir 6neme
sahip oldugunu sdylemek de yanlis olmayacaktir. O halde, kavramin ilk kez ifade edilmis
oldugu an itibariyle, Platon'un “soylu yalan” kavramiyla bir iligkisini kurmak miimkiin
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goriinmemekle birlikte, Bacon’in idol anlayismin dogru diisiinme {izerinde uyandirdig:
fikirler anlaminda ise bir etkisinin oldugunu sdylemek miimkiin goriinmektedir.

Ozellikle on yedinci ve on sekizinci yiizy1l filozoflarinin dile olan ilgilerinin gerisinde yatan,
kesin bilgi arayislarinda ozellikle dili belirsizliginden arindirma ¢abalari, yani dile duyduklar:
bu giivensizlik Bacon’a kadar geri gotiiriilebilir. Bir baska ifade ile “linguistik ifade ile temsil
edilen sey” ve “diisiince ile de olgu” arasinda tam bir uygunluk iliskisi bulunmadig:
diisiincesinin onun “idol” anlayisinda koklerini buldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
anlamda Bacon’in dil ve ideoloji arasindaki ilk iligkilerin de kurulabilecegi bir kaynak olarak
da goriilmesi yanlis olmayacaktir. Nitekim onun bu tartismalarinda, son tahlilde ortaya ¢gikan,
linguistik gostergelerimizin, temsil ettikleri diisiiniilen idelerin karakteristiklerini yeterince
yansitmadiklar1 diisiincesidir. Bu anlamda Condillac’m da onemli etkiler aldigi Hobbes,
Leibniz, Locke gibi diistiniirlerin linguistik gostergelerimizin bu yetersizliginden neyin
sorumlu oldugu ve bunun iistesinden nasil gelinebilecegi yoniindeki diistincelerini harekete
geciren, besleyen diistiniiriin Bacon oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Kavramin diisiince
tizerinden dil ile kurdugu iliskiye temel saglayan disiiniiriin ise Condillac olarak
zikredilmesi, onun on yedinci yiizyil diisiiniirlerinin bu yondeki arastirmalarini, onlarin
muglak diisiincelerini nihai sonuglarina ulastirmasi, bu sonuglar1 bir “ideler bilimi” seklinde
sunmast ile ilgilidir. Condillac’in linguistik gostergelerimizin yetersizliginden kurtulmak ve
dogru diisiincenin temelini olusturacak yeni gostergeler kurmak igin onlar tizerinde yapilmasi
gereken islemi, analiz yontemi ile bir ideler bilimi haline getirmesi, toplumun rasyonel
temeller {izerindeki yeni insasinda dile 6nemli bir rol kazandirir. Dilin, Condillac’ta bilgimizi
sistematiklestiren bir simgeler sistemine karsiik geldigi ve ihtiyaglarimiz dogrultusunda
ortaya ¢iktig1 ve gelistigi hatirlandiginda, onun toplumun yeniden insasinda ihtiya¢ duyulan
rasyonel bilginin kurulumunda/ ediniminde ve insan ihtiyaglarinin karsilanmasinda ne denli
onemli bir rol istlenmekte oldugu tiim agiklig1 ile ortadadir.

Bununla birlikte, Bacon’in Idol &gretisinin, yazildiktan hemen on yillar sonra 18. Yiizyil
Fransiz Aydinlanma’sinda yeniden diizenlenen belirginlestirilmis sinirlarla kuramsal bir arag
haline getirilerek bir toplum elestirisi halini almis olduguna da dikkat etmek gerekir. Temelde
bir 6nyargi elestirisi olarak baglayan bu 6gretinin, bireylerin zihinsel isleyis mekanizmalarinda
gostergelerin analiz edilmesi ve boylelikle onlara iliskin yasalarin ortaya ¢ikarilmasi suretiyle,
diisiincenin sahip oldugu kural ve yasaklarin yeniden bir degerlendirilmesi ve elestirisini
miimkiin kilmasi ise acik oldugu iizere, Condillac'in analiz yontemi ile bir ideler bilimine
dontisen dil anlayisinda temel bulan bir diistince olarak karsimizdadr.

Bilindigi tizere, ideoloji bir sozciik olarak da Latice’den gelen “idea” (diisiince) ve “logy”
(bilim) sozctiklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulmus bir kavramdir. Dolayisiyla ideoloji
kavrammin etimolojik agidan “ideler bilimi” olarak tanimlanmasmin da buradan geldigi
belirtilebilir. Bu tanimlamanin Aydinlanma ideologlar1 tarafindan “idelerin bilimi”, “dogru
diistincenin yolu” olarak ele alinip devam ettirilmesini miimkiin kilan diisiiniir ise yinelemis
olalim ki bilginin olusumunda dilin 6nemini ayrintili bir epistemolojik acilimla ortaya koyan
Condillac’tan bagkas: degildir. Bu baglamda onun diisiincesini 6n plana ¢ikaran hususlardan
biri, bilgiyi, zihnin duyulardan aldig1 verileri deneyimlere ve duyguya doniistiirmek suretiyle
anlamlandirarak {irettigini varsaymasidir. Bu bakimdan, bilgi anlayisinda hem duyu
verilerine hem de zihne ve bunlarla ilgili olarak da ihtiyaglara yer agan Condillac’m, sahip
olunan bilgiyi, pratik ve teorik bilgiler olarak ikiye ayirmakta oldugu dikkatten kagmamalidar.
Bu bakimdan, onun ozellikle teorik bilgiler diizleminde dil kullanimimnin 6nemine bilhassa
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dikkat gekmesi, kuskusuz onlarin dayandiklar: agik ve segik diistinceleri smiflandirmak ve
belirlemek igin birtakim isaretlere duydugu ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Bilindigi gibi,
Condillac’ta insanin sahip oldugu bilgileri sistematik bir hale getirme gorevi yiiklenen bu
simgeler sistemi, rasyonel ve dogru isledigi siirece, insana disaridan gelen etkileri de o dlgtide
dogru algilatacak bir oneme de sahiptir. Dolayisiyla Condillac'in dilin hem rasyonel
kurulumunu hem de dogru kullaniligini temele alan, hakikate ve dogru diistinceye ulasmay1
amag edinen bir dil anlayisina sahip oldugu gozden kagmamalidir. Iste bu 6zelligi geregi
Condillac’in dil anlayisinin, dénemin diisiiniirlerine toplumu dilin miimkiin kilacag: rasyonel
temeller tizerinde yeniden insa etme girisimlerinde rehberlik ettigini soylemek miimkiin
goriinmektedir.

Condillac’'in dil felsefesi baglaminda ortaya koydugu bu anlayisin, diisiinceler diizleminde
ozellikle toplumsal yasamdaki yansimalariyla hayli onemli ve degerli oldugunun alt1
cizilmelidir. Toplumsal yasamda diisiincelere merkezi bir rol bigme olarak da kisaca
Ozetleyebilecegimiz bu diislinceyi paylasan ve onu kendi goriislerine uyarlayan ve bu
anlamda da ideoloji kavramini ifade etmeksizin, islevsel acidan ele almis goriinen bir diger
onemli isim de Helvétius'dur. Helvétius da Condillac'in dil felsefesinin epistemolojik
koklerini izleyerek, bilgi ediniminde duyu verilerinin ve onun {iizerinde islemde bulunan
insan zihninin belirleyiciligini kabul eder. Bu anlamda insanin da sahip oldugu duygu ve
diistinceleri kapsaminda ¢evrenin bir iiriinii oldugunu diistiniir. Cilinkii ona gore de zihin,
Condillac’ta oldugu gibi, i¢cinde bulundugu kosullara baglh olarak distan gelen duyu verilerini
dontistiirmek suretiyle duygu ve diisiincelerin olusumunu saglar.

Dil {izerinden kurulacak rasyonel baglardan hareketle, bir siyaset ¢ikarsanabilecegini, yani
toplumun rasyonel temellerle yeniden insa edilebilecegini diisiinen 6nemli Aydinlanma
ideologlarindan biri de bu anlama gelecek sekilde ideoloji kavramini da ilk kez kullanan
Tracy’dir. Tracy de doneminin diislintirleri gibi, metafizik idealizmin kavramlar1 “tinsel
kendilikler” olarak belirleyen tutumunu alasag: etmek istese de diisiincelerin diger her seyin
uistiinde kuruldugu inancindan hareket eder (Eagleton, 2020, s. 100). Eléments’in ikinci cildi ve
Grammer adli eserlerinde bu baglamda diisiincenin temel bilesenleri olarak gostergeleri ve
onun unsurlarini soyut ve analitik bir incelemeye tabi tutar. Bilimler icin saglam temellerin
kurulmas: gerektigi diistincesiyle yoneldigi bu yapitlarda Tracy'nin, Condillac’t neden
“idelerin biliminin” kurucusu olarak gordiigiinii anlamak zor degildir. Biitiin bir Aydmnlanma
diisiincesi temelini genel anlamda Locke’un ampirist geleneginde bulsa da Tracy’nin Locke
yerine Condillac’t ideler konusunda yetkin gormesinin birbiri ile baglantili temel iki nedeni
var gibi goriinmektedir. Bu nedenleri siralamazdan once, onlarin Condillac’1 ideler biliminin
kurucusu olarak gérmemizi saglayacak unsurlara yer agtiklarina da dikkat gekmis olalim. Iste
bunlardan ilki, idelerin kaynag1 olarak Locke’un duyularin yaninda refleksiyona da yer
verirken, Condillac’in ise sadece duyulara isaret etmesidir. Digeri ise bununla iligkili olarak,
Condillac’m analiz yontemi ile gostergelerin temel unsurlari olan ideleri, sarsilmaz bir sekilde
duyulara geri gotiirmek suretiyle smanabilir ve dogruluklarindan emin olunabilir hale
getirebilmis olmasidir. Bilginin gerek olusum asamasinda gerekse de yaygimlasmasinda
gostergelerin temel unsurlar1 olan idelerin merkezi bir rol oynadigmi diisiinen Tracy,
Condillac’in yukarida ayrintilariyla islemeye calistigimiz dil felsefesini, anlamini, “idelerin
koklerini ve onlarn kurucu 6gelerini arastirmak” olarak belirledigi ve ideoloji olarak ifade
ettigi kavrama bu dogrultuda temel kiig1 goriintir. O halde ideoloji, onun nazarinda,
Condillac’m yol gostericiliginde, duyulara kadar geri gotiiriilebilen ideler araciligiyla yanlhs
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ve yanl disiincelerin ayiklanmasma vesile olabilecek, onlardan hareketle daha uygun
diisiincelerin kurulabilecegi bir “bilim” olarak ortaya konulmustur denilebilir.

Ote yandan, Tracy’e gore, yanlis ve soyut ideler araciigiyla kurulmus olan gostergeler, sadece
insanlar arasi iletisimde kullanilir olmay1p, diistincelere de kaynaklik ettiklerinden, yalnizca
insanlarin arasini bozmakla kalmayip, ayn1 zamanda diistincelerin yonlendirdigi devlet ve
toplum gibi onemli kurumlarin isleyisini sekteye ugratabilir bir 6zellik de tasimaktadir
(Ozbek, 1993, s. 85-86). Dolayisiyla rasyonel bir siyaset talebi ile ortaya ¢ikan ideologlardan
biri olarak Tracy agisindan, Condillac'in dil felsefesinin duyumsama isleminin en basit
basamagindan tinin en yiiksek asamasma degin izlenebilir olan bir yontem ortaya koymasy;
bu yontem sayesinde etigi, siyaseti ve iktisad1 yeniden insa etmede hem bu bilimlerin sahip
oldugu kavramlarin, hem de bu bilimlerin ele aldiklar1 olgu durumlarinin incelenmesinde
onlar1 geriye dogru takip etme ve aralarindaki iliskileri dogru sekilde tespit etme olanaginin
elde edilmesi, onun Condillac’1 kendisine bir yol gosterici olarak belirlemesinde biiytik bir pay
sahibi goriiniir.

Aydmlanma diistincesinin Kant ile siar1 haline gelmis “kendi aklini kullanma cesaretini
goster” deyisinin, boylece Condillac’mn yol gostericiliginde Tracy’de “kendi diline hakim
olma” diisiincesiyle bir senteze ugratilmis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ciinkii
Aydimlanma ideologlar1 Tracy’'nin izinde aklin kullanimini, duyu verileri araciigiyla zihnin
rasyonel baglantilar kurabilme yetisi olarak goriip, bu baglantilarin yakalanabilecegi yer
olarak da idelere isaret ettikleri noktada, aklin kullanimi ile dilin kullanimini1 bir ve ayni siireg
olarak da konumlamis olurlar. Bu bakimdan sadece aklin kullanimini degil, onun ayni
zamanda 0zellikle dogru kullanimini da ilgi alanlarina almis olan Aydinlanma ideologlarinin,
aklin dogru kullanimi ile olusacak dogru diislincelerin kaynagini, gostergelerin temel
unsurlar: olan idelerin duyu verilerine geri gotiiriilebilme diisiincesinde bulmasi, o halde
goriilebilecegi gibi tamamiyla, toplumsal anlamda da Onemli ¢ikarimlara gebe olan
Condillac’'in dil felsefesinin ve bu felsefenin zeminini olusturan epistemolojik anlayisin bir
sonucu olarak karsimizdadir.

Sonuc¢

18. yiizy1l Aydinlanma diisiiniirlerinden biri olan Condillac, Locke'un ampirist temellerini
kendi duyumculugu ile bir adim &teye tasiyarak, dil kuramini bu felsefi deneycilik iginde
merkezi bir konu haline getirir. 17. ytlizyildan Condillac'm kendisine kadar gelen siirecte
filozoflarin dile duyduklar giivensizligi ve onun sahip oldugunu diisiindiikleri yetersizlikleri
bertaraf edebilmek igin ortaya koyduklar diistincelerin muglaklig1 veya tartismali yonleri,
onun salt duyumculuk {izerine kurulu, saglam epistemolojik temellere sahip dil felsefesi ile
asilmaya calisilir. Bu anlamda Condillac’in dil felsefesinin saglam bir zemin sunmasi, onun
Locke’tan ayrilarak, dilin ve aslinda zihnin temel prensiplerini kavramak iizere onlarm koken
ve gelismelerini incelemeyi 6nermesi ve boylece gostergelerin temel unsurlar1 olan idelerin
duyulara geri gotiirtilmek suretiyle smanabilir ve dogruluklarindan emin olunabilir bir hale
getirilebilecekleri anlayisiyla yakindan ilgilidir. Bu bakimdan Condillac'in dil anlayis1 da
temelde, “diisiince”nin sadece duyumlardan meydana geldigi anlayisina dayanir.

Condillac’m sundugu bu dil anlayisi, kendi icerisinde de iki 6nemli avantaji barmdirmaktadir.
Bir kere oncelikle, karmagik idelerin adlari, yani 6zellikle soyut sozciiklerimiz s6z konusu
oldugunda, birer gosterge olarak bu sozciikleri olusturan temel unsurlar olan idelerinin
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duyular araciligiyla en yalin hallerine kadar geri gotiiriilebilmeleri ve bu anlamda
sinanabilmeleri miimkiin bir hale getirilmis goriiniir. Ayrica, bu ideleri en yalin hallerine
kadar duyularimiz araciligiyla izlemenin Onemli bir avantajl da vardir: Onlarin
tiretilmelerindeki art ardalik izlenerek, olusturulmalarindaki temel yasalarin kesfi ile hakikate
yaklasmis dogru diisiinceler ortaya koyabilecek olan yeni, kusurlar1 giderilmis gostergelerin
tiretimini saglamak. Condillac’in bu diisiincesi, onun, dilin insanin dogasinda varolan zihinsel
yeteneginin istege bagli kullanimini saghyor oldugu diisiincesi ile de yakindan iligkilidir. Bu
anlamda yaratici da bir edim olmasindan kaynakli olarak insanin sahip oldugunu diistindiigii
en 6nemli zihinsel yetenegine diisiinme olarak isaret eden Condillac, o halde buna diisiinme
de dahil, insanin her tiirden zihinsel islemlerini ancak dili kullanmak suretiyle, istege bagh bir
sekilde gerceklestirebilecegini diisiiniir. Ozellikle yapay gostergeler s6z konusu oldugunda,
onlarin insanin iradi edimiyle segildiklerine dikkat ceken Condillac’in, buradaki asil
vurgusunun, onlarin anlamlandirdiklar: zihinsel igerigin istege bagli denetimini saglamasiyla
ilgili oldugunun altini ¢izmek gerekir.

Condillac, gostergelerimizin sahip oldugu temel unsurlar olarak idelerimizi geriye dogru
takip edebilmemizi saglayan yOntemi “analiz” olarak ortaya koymaktadir. Bu yontem,
muhakemelerimizin ulasmak istedigi acik ve secikligi bize verebilecek olan tek yontemdir.
Bilimlerin, teorik bilgiler ile olan iliskisi gozetildiginde ve bu teorik bilgilerin ise dile ihtiyag
duydugu dikkate alindiginda, Condillac'in dil felsefesinin Onerdigi bu yontemin
muhakemelere sunacag agiklik ve seciklik ile bu bilimlerin gelisiminde de 6nemli bir pay
sahibi olacag1 goriiliir. Nitekim Condillac’in da amac1 budur. “Her dilin bir analiz oldugunu”
ve “iyi islenmis bir bilimin ise iyi kurulmus bir dilden ibaret oldugunu” diisiinen Condillac,
dil anlayisina temel yaptig1 analiz yontemini boylece bilimlere de temel yapmis olur. Iste
Tracy’'nin Condillac’in dil felsefesine bir “ideler bilimi”, “dogru diisiinmenin yolu” olarak
isaret etmesi ve onu, toplumu her yonden rasyonel bir sekilde yeniden insa etme amaci tasiyan
bir diistince sekli olarak ortaya koydugu “ideoloji” kavramina bir ¢ikis noktas: olarak
belirlemesi tam da bu sebepledir.

Ote yandan Condillac’in dil felsefesinin Aydinlanma ideologlar1 igin énemi, onun yénteminin
bilimler ile olan iligkisi ile de smirh degildir. Ciinkii Condillac'in duyumculuk iizerinde
temellenen dil felsefesi, toplumsal agidan 6nemli ¢ikarimlara da gebedir. Ozellikle insan
duygu ve diisiincesinin duyumlarda temellenen yapisi, insanin igerisinde bulundugu dis
etkenlerin insanin bu diisiince ve duygular {izerinde bir belirleyicilige sahip oldugu
diistincesini beraberinde getirir. Bu ise dis etkenlerin araciligi ile bu kosullarin
diizenlenebilirligi sayesinde, dogru diisiincede koklerini bulan rasyonel yapili bir topluma
ulasma fikrinde oldukca islevsel bir diisiinceye isaret eder. Ote yandan Condillac'm,
duyumlar vasitasiyla dil diizleminde kesfedilecek ve kurulacak rasyonel baglar ile dogru ve
yansiz bir diislincenin miimkiinliigiine de isaret ediyor oldugu dikkate alindiginda,
Aydinlanma ideologlarinin neden Condillac’in dil felsefesini, ideoloji kavramini kullanarak
giristikleri bu yeni toplum miihendisliginde kendilerine bir temel yaptiklar: oldukca anlagilir
bir hal alir.

Tracy’nin, kendisini tipki1 Newton'un fizik alaninda yaptig1 devrimsel doniisiim gibi diisiince
biliminde gergeklestirilecek bir dontisiimiin bas mimari olarak gormesi ve bu hedefe “ideoloji”
kavrami altinda isaret ederek, Condillac’'in dil felsefesini temele almasi, o halde agiktir ki hem
bu dil felsefesinin 6nerdigi yontemin epistemolojik giivenilirligiyle hem de gerceklerin daha
yansiz bir algilamasina imkan taniyacak yapisiyla ilgilidir. Nitekim, dil {izerinden kurulacak
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rasyonel bagintilar araciigiyla son tahlilde hedeflenen toplumsal yapinin kaostan, rasyonel
bir yapilanmaya dogru doniisiimiidiir. Iste Condillac'in rehberliginde, toplumu rasyonel
baglar esliginde, dilin hem sahip oldugu yontem geregi kendi araciifiyla hem de her
diizlemde sahip oldugu kavramsal yap1 geregi kendi {izerinden yeniden insa etme fikri, ilk
defa Tracy'nin dillendirdigi ve ardindan bircok Aydinlanma ideologunun da kullandig:
“ideoloji” kavramiyla ortaya gikmustir.

Condillac’m dil felsefesinin kaynaklik ettigi ideoloji kavraminin, insanlarin yanhs
diistincelerini diizeltmeye yarayacak bir ideler bilimi olarak tasidigi bu olumlu anlaminin
hakimiyetinin ¢ok uzun siire devam etmedigine de isaret etmek gerekir. Condillac’in ortaya
koydugu dil felsefesi anlayis1 nasil ki kavramin ilk ortaya ¢ikisinda bir temel gorevi gormiisse,
ironik bir sekilde tasiyacagi olumsuz anlamlar icin de bir kaynak gorevi gormiistiir. Nitekim
Tracy, Condillac’in ideler bilimini toplumsal yapinin kendisini degistirmek i¢in bir ara¢ haline
dontistiirdtigiinde, dilin kokeni ve islevlerine iliskin onun yaptig1 arastirmalar: asir1 soyut ve
analitik bir yapiya biirtindiirerek devam ettirir. Boylece aklin, duygu, karakter ve deneyimi
dikkate almadig1 salt rasyonel bir diisiince yapisina takili kalir. Bu noktada Napoleon'un
ideologlara yonelttigi elestirinin, yalin dogrulugu giin yiiziine ¢ikar. Bu, asir1 rasyonalizmin
icinde barindirdig1 irrasyonalizmin disa vurumudur. Aydinlanma ideologlarinin pratik
gerceklikten ve insansal Oziin sahip oldugu duygu durumu ve karakter yapisindan
uzaklastik¢a, yasalarini kesfetmek {izere yola c¢iktiklar1 zihnin soyut labirentlerinde
kaybolmus olmalar1 hi¢ de sasirtici olmamuistir. Tracy kendi Condillac okumasini Dunham’da
oldugu gibi, zihnin ve dolayisiyla da dilin yapisini belirleyen ana unsuru ihtiyaglar olarak
belirleyerek, yani pratik hayatin kendisini temele alarak yapmis olsaydi, bugiin belki de
ideoloji kavraminin tarihsel seyrini bambagska bir sekilde okuyor olabilirdik. Hatta bunun
yaninda, dilin teorik diizlemdeki epistemolojik ac¢ilimlarinin pratik hayattaki yansimalar:
hakkinda belki ¢ok daha gelismis bir literatiir ve fikre de sahip olabilirdik diye
diistinmekteyiz. Nitekim Eagleton’mn da (2020, s. 103) ideoloji teriminin, soyut bir okuma
temelinde “yavas yavas kuskucu bilimsel materyalizme karsilik gelme durumundan c¢ikarak,
soyut, baglantisiz fikirlerden (idelerden) olusan bir alemi anlamlandirir olmaya basladigini”
ifade eden diisiinceleri de kavramin anlamsal rotasmin degiserek pejoratif bir 6zellik
kazanmaya dogru gittigini agik kilar. Bu agidan, Condillac’mn ideler biliminin temel sagladig:
ideoloji kavraminin tarihsel seyrinde, zihnin icinde bu idelerin izini soyut bir sekilde stirmeyi
denerken yolunu kaybetmis oldugunu sdylemek yanls olmayacaktir.

Bu acilardan baktigimizda Condillac’m dil felsefesinin ideoloji kavramimnin ilk ve olumlu
anlaminin  insasina katki saglamanin yaninda, igerdigi yontemin sonrasnda asiri
soyutlagtirilmasiyla ayrica sonrasindaki pejoratif anlamlarina da canak tutmus oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bunun yaninda, giintimiizden baktigimizda, toplumsal
pratikleri dilsel pratikler olarak ¢oziimleme projelerinin, ideoloji calismalarina 6nemli katkilar
saglamasmi da kavramm Condillacin dil felsefesinde koklerini bulan yapisiyla
iliskilendirmek gerektigi diisiincesindeyiz. Bu baglamda kavramin ortaya ilk c¢ikis haliyle,
kavramim gilintimiizde sdylem c¢oziimlemelerine evrilmis halinin Condillac felsefesine
dayanan ortak temelleri sadece islevsel agidan farklilasmistir denilebilir. Nitekim kavram ilk
ortaya cikis ani itibariyle Condillac'in dil felsefesiyle, dilin kesfedilebilecegi 6n goriilen
duyusal ilk temellere kadar giderek buradaki dilsel baglantilarin kesfi ile daha dogru
gostergeler olusturulabilecegi diistincesini temele almaktadir. Glintimiizde kavramin 6zellikle
sOylem c¢oziimlemeleriyle iliskilendirilmesi de yine Condillac’m dilin bir simgeler sistemi
oldugu ve toplumsal pratikleri anlamlandirma/simgeleme o6zelligi tasidig1 yoniindeki
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diisiincesinde kaynagini bulmaktadir. Ancak elbette ki kavramin kazandigi bu yeni anlamda
temel amag, yeni gostergeler olusturmakla ya da yapilacak ¢oziimlemelerle dogru diistincelere
ulasmak degil, dogrudan imtiyazl kisi veya gruplarin bu anlamlandirma/simgelemedeki
pozisyonlarini agiga ¢ikarmakla ilgilidir. Bu, ideoloji kavraminin baslangicta idelere iliskin bir
bilimsel arastirma alani iken, kisa bir siire sonra hizla diisiince sistemlerinin kendisini ifade
etmek icin kullanilmaya baglanmasiyla ilgili bir durumdur. Nitekim artik ideoloji
kavramindan anladigimiz, idelerin tahlili degildir. Bu kavram temelinde ilgili oldugumuz sey
artik daha ¢ok, diistince sistemleridir; yani onlarin belli soylemler igerisinde kimler tarafindan
ne sekilde ve ne amagla ortaya konulmus oldugu hususudur. Dolayisiyla artik ideoloji
kavrammin kullanimindaki temel amaca da ilk ortaya ¢ikis aninda oldugu gibi, yeni ve daha
dogru olanlarmi kurmak iizere girisilecek ve bu haliyle de aslinda bir senteze temel saglayacak
olan bir ide analizi olarak degil, daha ¢ok bir diisiincenin dil {izerinden kimlerce nasil ve ne
amagla kullanildigina yonelik olacak bir sorgulamay: temele alan bir analiz islemi olarak
bakmak gerekir. Bu farklilasmaya ragmen burada acik olan tek gergek, ortak olan tek husus
vardir; o da dil ve ideolojinin birbirine miihiirlenmis oldugudur.
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